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Кә рі баев Б.Б.

Елбасы ең бек те рін дегі  
ортаға сыр лық Қа зақ стан  

тарихына қа тыс ты  
тұжы рым дарға тал дау

Ав тор бұл ма қа ла сын да Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның Пре зи ден
ті Н. На зар баев тың 1999 жы лы жа рық көр ген «Та рих тол қы нын да» 
ат ты ең бе гін де гі  ор та ға сыр лық Қа зақ стан та ри хы ның өзек ті мә се
ле ле рі жө нін де айт қан пі кір ле рі мен жа са ған тұ жы рым да ры на кең 
түр де ғы лы ми тал дау лар жа сай ды. Ел ба сы ең бе гін де гі: «Қа зақ хан
ды ғы ның құ ры луы – Қа зақ стан та ри хы үшін бе лес ті ке зең бол ды», 
«Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луының саяси жә не қо ғам дық мәнма ңы зы
на оның Ор та лық Азияда ғы тұң ғыш ұлт тық мем ле кет бол ған ды ғын да 
жа тыр» – де ген тұ жы рым дар ды тал дай ке ле, ав тор олар дың ғы лы ми 
жақ та ры на ерек ше на зар ауда ра ды да, бұл тұ жы рым дар ды та ри хи 
де рек тер мен та рих на ма лық зерт теу лер ма те ри ал да ры на сүйе ніп те
ре ңі рек тү сін ді ре ді. Сон дайақ, ав тор Ел ба сы ның қа зақ эт но ге не зі, 
қа зақ хал қы ның қа лып та суы ба ры сын да ғы эт ни ка лық үр діс тер ке
зең дер мә се ле ле рі бой ын ша айт қан, сон дайақ  «қа зақ», «өз бек» эт
но ним де рі ту ра лы  жа са ған тұ жы рым да ры на да тоқ та ла ды. Атал ған 
атау лар дың түптөр кі ні, мә ні мен маз мұ ны жө нін де те рең қа рас ты ра 
ке ле, ав тор ол тұ жы рым дар дың  ғы лы ми си па ты ның құн ды екен ді
гі не на зар ауда ра ды. Жал пы қо ры та ке ле, ав тор Ел ба сы ең бе гін де гі 
ор та ға сыр лық Қа зақ стан та ри хы на қа тыс ты тұ жы рым дар дың  зерт
теу ші лер үшін теория лық не гіз дер бо ла ала ды деп са най ды. 

Түйін сөз дер: Ел ба сы, эт но ге нез, Қа зақ хан ды ғы, «өз бек», «қа зақ». 

Karibaev B.B.

Thoughts state’s head on the 
medieval history of Kazakhstan: 

analysis and scientific 
generalization

The author of this article has attempted to address the problems of 
medieval history of Kazakhstan through the analysis of the thoughts of the 
President of Kazakhstan Nursultan Nazarbayev presented in the book “In 
the flow of history” (Astana, 1999). The author substantiates by documen
tary materials and the latest historical research the idea of   the President 
that the formation of the Kazakh Khanate is a key moment in the history 
of the Kazakh people, which had social and political importance in the 
history of Central Asia. Further, the author expands the idea of   the head 
of state on the periodization of the ethnic history of the Kazakh people, 
the etymology of the ethnonym “Kazakh” and “Uzbek”. Furthermore, the 
author undertook a comparative study of ethnonyms, content and their 
significance in the medieval history of Kazakhstan. The author believes 
that the work of N.A.Nazarbayev “In the stream of history” contributes to 
the theoretical study of the problems of medieval history of Kazakhstan.

Key words: the head of state, head of state, ethnogenesis, the Kazakh 
Khanate, ethnonyms «Uzbek», «Kazakh». 

Ка ри баев Б.Б.

Мыс ли Гла вы го су да рс тва  
по  сред не ве ко вой ис то рии 

Ка за х стана:  ана лиз и науч ное 
обоб ще ние 

Ав тор в дан ной статье предп ри нял по пыт ку расс мот ре ния проб
лем сред не ве ко вой ис то рии Ка за х стана  че рез  ана лиз мыс лей  Пре
зи ден та РК На зар баева Н.А., предс тав лен ных в ра бо те «В по то ке ис
то рии» (Астана, 1999). Ав тор обос но вы вает мыс ль Пре зи ден та, что 
об ра зо ва ние Ка за хс ко го ханс тва – клю че вой мо мент в ис то рии ка
за хс ко го на ро да, имеет со ци альнопо ли ти чес кое зна че ние во всей 
ис то рии Цент раль ной Азии до ку мен тальны ми ма те ри ала ми и но вей
ши ми ис то ри чес ким исс ле до ва ниями. Да лее ав тор рас ши ряет мыс ль 
Гла вы го су да рс тва по воп ро сам пе ри оди за ции эт ни чес кой ис то рии 
ка за хс ко го на ро да, эти мо ло гии эт но ни мов «ка зах» и «уз бек». Кро ме 
то го, ав тор предп ри нял срав ни тель ное исс ле до ва ние эт но ни мов, со
дер жа ние и зна че ние их в сред не ве ко вой ис то рии Ка за х стана. Ав тор 
счи тает, что ра бо та На зар баева Н. А. «В по то ке ис то рии» вно сит оп
ре де лен ный вк лад в теоре ти чес кое изу че ние проб лем сред не ве ко вой  
ис то рии Ка за х стана.

Клю че вые сло ва: Гла ва го су да рс тва, эт но ге нез, Ка за хс кое ханс
тво, эт но ни мы «уз бек», «ка зах».
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ӘОЖ 930:001,12; 94(574 ) «13-15» Кә рі баев Б.Б.
Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail: bereket.bk@mail.ru

Та рих тың қай ке зе ңін де бол ма сын мем ле кет тік дәс тү рін 
сақ та ған ел де би лік тің ең жо ға ры өкі лі нің бас ты мін дет те рі не 
ел дің іш кі-сырт қы саяса тын жүр гі зу, ел мен жер ді қор ғау, сон-
дай-ақ ұлт тық са на мен ұлт тық тәр биені да мы ту ға ба ғыт тал ған 
сая сат ты жүр гі зу жа та ды. Ұлт тық са на ны да мы ту ұлт тық та-
рих ты ұлт тың мүд де сі не сай зерт теу мен ті ке лей бай ла ныс ты 
еке ні бел гі лі. Ал кез кел ген та қы рып ты, оның ішін де та ри хи 
та қы рып тар ды зерт теу үшін ең ал ды мен теория лық жә не ме-
то до ло гиялық не гіз дер қа жет. Он сыз ғы лы ми зерт теу лер мен 
із де ніс тер дұ рыс нә ти же ге қол жет кіз бей ді. Мі не, осы тұр ғы-
дан ал ған да Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның тұң ғыш Пре зи ден ті 
Н.Ә. На зар баев тың әр жыл да ры Отан та ри хы на қа тыс ты айт қан 
ойла ры мен тұ жы рым да ры зерт теу ші лер үшін не гіз бо ла ала ды. 
Осын дай жағ дайды ес ке ре ке ле, біз тө мен де Ел ба сы ның ел та-
ри хы на қа тыс ты айт қан ойла ры мен біл дір ген тұ жы рым да ры на 
на зар ауда рып, олар ды ке ңі рек тал қы лауды жөн кө ріп отыр мыз.

Тәуел сіз дік ал ған ке зең нен бе рі қа зақ елі нің бас шы сы әр-
түр лі жиын дар мен бас қо су лар да, мем ле кет тік ма ңы зы бар 
ме ре ке лер де Отан та ри хы ның түр лі мә се ле ле рі не бай ла ныс ты 
ойла рын айт қа ны бел гі лі. Ал сол айт ыл ған ой лар мен тұ жы-
рым дар дың жүйелі түр де гі жиын ты ғы, сон дай-ақ, жал пы Отан 
та ри хы ның ең өзек ті мә се ле ле рі не қа тыс ты көз қа рас та ры оның 
1999 жы лы жа рық көр ген «Та рих тол қы нын да» ат ты кі та бын-
да баян да ла ды [1]. Се гіз та раудан тұ ра тын бұл кі тап та бар лық 
гу ма ни тар лық ғы лым дар ға қа тыс ты, оның ішін де Отан та ри хы-
на қа тыс ты теория лық-ме то до ло гиялық ой-тұ жы рым дар же тіп 
ар ты ла ды. Үс ті міз де гі жыл – Қа зақ хан ды ғы ның 550 жыл дық 
ме ре ке сі бол ған дық тан осы кі тап та ғы хан дық тың құ ры лу ына, 
оның та ри хы на қа тыс ты айт ыл ған ой лар мен тұ жы рым дар ға те-
ре ңі рек тал дау жа сап кө ре лік. 

Кі тап тың «Ұлт тық бі ре гей лік ту ра лы» деп ата ла тын та рауы 
ұлт тық бі ре гей ле ну мә се ле сі мен оған ті ке лей ық пал ете тін дін, 
ұлт тық са на-се зім, саяси фак тор лар қа рас ты ры лып, одан әрі қа-
зақ эт но ге не зі, хан дық тың құ ры луы, эт но ним дер мә се ле ле рі не 
тоқ та лып өте ді [1,183-220 бб.]. 

Мұн да айт ыл ған әр бір ой-тұ жы рым ды тал дау кем де ген-
де бір ғы лы ми ма қа ла ның жү гі бо ла ры анық. Сол се беп ті біз 
ойы мыз ды әр түр лі та қы рып тар ға ша шы рат пай, тек хан дық тың 

ЕЛБАСЫ  
ЕҢ БЕК ТЕ РІН ДЕГІ 

ОРТАҒА СЫР ЛЫҚ  
ҚА ЗАҚ СТАН  

ТАРИХЫНА ҚА ТЫС ТЫ 
ТҰЖЫ РЫМ ДАРҒА  

ТАЛ ДАУ
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Елбасы  ең бек те рін дегі ортаға сыр лық  Қа зақ стан  тарихына қа тыс ты тұжы рым дарға  тал дау

та ри хы на қа тыс ты айт ыл ған мә се ле лер ге тоқ та-
ла лық. 

Ел ба сы «Та рих тол қы нын да» Қа зақ хан ды-
ғы ның құ ры луы жә не оның ма ңы зы жө нін де 
бір не ше тұ жы рым дар біл ді ре ді. Со лар дың бі рі-
не – «Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы – Қа зақ стан 
та ри хы үшін бе лес ті ке зең бол ды», – де ген тұ-
жы рым жа та ды [1, 211 б.]. Осы айт ыл ған тұ жы-
рым ды те ре ңі рек қа рас тыр сақ.

Бе лес ті ке зең деп Ел ба сы бұл жер де Отан 
та ри хын да бір та ри хи ке зең нің аяқ та лып, жа ңа 
бір та ри хи ке зең нің бас тал ға ны жө нін де айт ып 
отыр. Шы нын да да, Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы 
– Қа зақ стан аума ғын да ғы бір та ри хи дәуір дің 
аяқ та лып, жа ңа бір та ри хи дәуір дің бас тал ға нын 
көр се те ді. 

Ке рей мен Жә ні бек хан дар дың бас шы лы-
ғы мен жү зе ге ас қан бұл аса ма ңыз ды оқи ға ны 
ор та ға сыр лық Қа зақ стан та ри хын да ғы Тү рік қа-
ға на ты ның, Қып шақ хан ды ғы ның, Ал тын Ор да-
ның құ ры луымен са лыс ты ру ға бо ла ды. VІ ға сыр 
ор та сын да Тү рік қа ға на ты ның құ ры луы – Қа зақ-
стан та ри хын да ғы тү рік дәуі рін, Қып шақ хан ды-
ғы ның құ ры луы – қып шақ дәуі рін, Ал тын Ор да-
ның құ ры луы – Ал тын Ор да дәуі рін ту ғы за ды. 
Ал Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луымен ХV ға сыр-
дың ор та сы нан бас тап Қа зақ стан та ри хын да жа-
ңа та ри хи дәуір бас та ла ды. Ол – Қа зақ хан ды-
ғы дәуірі. Қа зақ елі нің XV-XVIII ға сыр лар да ғы 
та ри хы осы хан дық дәуір ге жа та ды. ХV-ХVІІІ 
ға сыр лар ара лы ғын қам ты ған Қа зақ хан ды ғы 
дәуірі Қа зақ стан та ри хын да ерек ше орын ала-
ды. Осы дәуір де ұлт тық са на өсіп, ха лық тың 
өзін дік, өзі не тән ерек ше лік те рі ай қын да ла ды. 
Хал қы мыз дың та ри хи са на сын да өш пес тей із 
қал дыр ған атақ ты хан дар мен сұл тан дар, ба тыр-
лар мен би лер, бек тер мен әмір лер, ақын дар мен 
жы раулар, ишан дар мен абыз дар осы та ри хи 
дәуір де өмір сүр ді. Ер лік пен ел дік ті паш ет кіз-
ген не бір айтулы та ри хи оқи ға лар осы дәуір дің 
ен ші сін де жа тыр.

Ел ба сы ның Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луының 
ма ңы зы на бай ла ныс ты айт қан ке ле сі бір тұ жы-
ры мы өзі нің ғы лы ми лы ғы жа ғы нан өте құн ды 
бо лып са на ла ды. Тұ жы рым ның маз мұ ны бы лай-
ша айтыла ды: «Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луының 
саяси жә не қо ғам дық мән-ма ңы зы на оның Ор-
та лық Азияда ғы тұң ғыш ұлт тық мем ле кет 
бол ған ды ғын да жа тыр» [1, 211 б.]. 

Осы тұ жы рым ды те ре ңі рек тал дап көр сек. 
Бұл тұ жы рым да Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы 

Қа зақ стан аума ғын да ғы эт но жә не саяси үр діс-
тер дің өза ра ті ке лей бай ла ныс та жүр ген ді гін, 
эт но үр діс тер ба ры сы ұлт тық си пат та ғы жа ңа 

эт нос ты өмір ге әкел ген ді гін жә не сол жа ңа си-
пат та ғы эт нос өз мем ле ке тін қа лып тас тыр ға нын 
мең зеп тұр. 

Қа зақ стан аума ғын да эт ни ка лық үр діс тер-
дің ең бе рі де ген де қо ла дәуірі нен бас тау алып, 
біз дің за ма ны мыз дың ХІV-ХV ға сыр ла рын да 
өзі нің ха лық тық дең гейіне кө те ріл ге ні бел гі лі. 
Эт ни ка лық үр діс тер ба ры сын да ғы эт ни ка лық 
эле ме нт тер мен ком по не нт тер дің ау мақ тық, эко-
но ми ка лық, саяси, ді ни-мә де ни, тіл дік, ру ха ни 
ор тақ ке ңіс тік тер ге бі рі гуі 2-2,5 мың жыл дай уа-
қыт бойы бір не ше та ри хи дәуір лер мен ке зең дер 
ар қы лы жү зе ге аса ды. Әр бір та ри хи дәуір де эт-
ни ка лық про цесс өзін дік да му жо лы нан ауыт қы-
май, қа жет ті шарт тар мен то лы ға тү се ді. 

Жал пы ал ған да, ХІІІ ға сыр ба сы на дейін 
елі міз дің аума ғын да ғы эт ни ка лық үр діс тер ха-
лық тық дең гейге жа қын дап, бір тұ тас ор тақ эт-
ни ка лық ке ңіс тік қа лып та сып бол ған еді. Бі рақ, 
оның то лы ғы мен ше гі не же тіп, түп кі лік ті түр де 
жү зе ге асуына саяси-әлеу мет тік ұйым – мем ле-
кет қа жет ті шарт тар жа сай ал май ды. ХІ ға сыр да 
құ рыл ған Қып шақ хан ды ғы ХІІ ға сыр дың ор та-
сы нан бас тап іш кі жә не сырт қы фак тор лар дың 
нә ти же сін де бы ты раң қы лық қа ұшы рай ды [2, 
211-214 б.]. Ал ХІІІ ға сыр ба сын да ол жүйе өзі-
нен әл де қай да мық ты мем ле кет тік жүйеге – моң-
ғол дар мем ле ке ті не орын бе ре ді. Со ның нә ти же-
сін де Қа зақ стан аума ғын да ғы эт ни ка лық үр діс ке 
жа ңа бір та ри хи дәуір ді – моң ғол дар үс тем ді гі 
дәуі рін ба сы нан өт ке ру ге ту ра кел ді.

ХІІІ-ХV ға сыр лар да ғы эт ни ка лық үр діс тер 
ал ғаш қы ке зең де бір ша ма те жеуге ұшы ра ға ны-
мен, өзі нің не гіз гі да му ба ғы ты нан ауыт қы май-
ды. ХІV ға сыр дың ор та сы на та ман Шы ғыс Деш ті 
Қып шақ аума ғын да ғы моң ғол дық эт но ком по не-
нт тер дің жер гі лік ті эт но ор та ға бейім де луі аяқ та-
ла ды, бас қа ша айт қан да моң ғол тай па ла ры ның 
қып шақ та ну үр ді сі аяқ та лып бо ла ды [3, 235 б.]. 

Жаз ба де рек тер де Деш ті Қып шақ тұр ғын да-
ры жал пы ор тақ атау мен қып шақ тар деп ата лын-
са, ХІV ға сыр дың ор та сы нан бас тап, оны «өз-
бек тер» атауы ығыс ты рып шы ға ра ды. Ал Қа зақ 
хан ды ғы ның құ ры луымен Шы ғыс Деш ті Қып-
шақ тұр ғын да ры үшін «қа зақ» атауы қол да ны ла 
бас тайды. Бұл эт но ним Қа зақ стан аума ғын да ғы 
эт ни ка лық үр діс тер дің мә ре ге же тіп, бір ха лық-
тың қа лып та суының аяқ тал ған ды ғын көр се те ді. 
Қа зақ хан ды ғы ның құ ры лу ба ры сы мен ха лық-
тың қа лып та суының аяқ та лу ке зе ңі қа тар жү зе-
ге асып, саяси жағ дай лар ға бай ла ныс ты пай да 
бол ған «қа зақ» тер ми ні жа ңа дан та рих тө рі не 
кө те ріл ген ха лық қа эт но ним ре тін де бе рі ле ді. 
Сөйт іп, осы дан жар ты мың жыл дан ас там уа қыт 
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бұ рын эт но ним ре тін де пай да бол ған «қа зақ» сө-
зі кү ні бү гін ге дейін өзі пай да бол ған ау мақ та ғы 
ха лық тың атауы ре тін де қол да ны лып ке ле ді.

Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы – Қа зақ стан 
аума ғын да ежел ден бе рі үз дік сіз жал ға сып ке ле 
жат қан эт ни ка лық үр діс ті жа ңа бе лес ке жет кі-
зіп, қа зақ хал қы ның ха лық бо лып қа лып тас қан-
ды ғын көр сет ті. Осы лай ша, Қа зақ хан ды ғы ның 
құ ры луының та ри хи ма ңы зын эт ни ка лық тұр ғы-
дан қа рас ты ра ке ле, ол – қа зақ хал қы ның қа лып-
та суы ке зе ңін аяқ тауға ті ке лей ық пал ет ті, эт ни-
ка лық про цес ті ха лық тық дең гейге кө те ріл ген 
эт нос қа – «қа зақ» ат ты эт но ним ді бер гіз ді деп 
ойы мыз ды түйін дей міз.

Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луының ке ле сі бір 
та ри хи ма ңы зы на, оның – ХІІІ ға сыр ба сын да 
моң ғол жау лап алу шы лы ғы на бай ла ныс ты үзі-
ліп қал ған мем ле кет тік дәс түр ді жер гі лік ті эт-
нос тың дәс тү рі не сай қайта қал пы на кел ті руі 
жа та ды. ХІІІ ға сыр ба сы на дейін гі Қа зақ стан 
аума ғын да ғы қып шақ тық мем ле кет тік жүйе мен 
моң ғол дық мем ле кет тік жүйеде ор тақ ұқ сас тық-
тар мен бел гі лер бол са да, олар дың әр қай сы сын-
да тек өз де рі не ға на тән ерек ше лік тер көп-ті. 
Мы са лы, оған мем ле кет тің саяси-әкім ші лік құ-
ры лы мы ның не гі зін би лік ті мұ ра лан ды ру да ғы 
айыр ма шы лық тар ды, би лік түр ле рі нің ат қа ру-
шы би лік тү рі не қа рым-қа ты нас та рын жат қы-
зу ға бо ла ды. Моң ғол дық мем ле кет тік жүйе нің 
ор ны ғуына бай ла ныс ты ол жүйе Шы ғыс Деш ті 
Қып шақ аума ғы на ен гі зі ліп, бұ рын ғы жүйені 
ығыс ты рып шы ға ра ды, Моң ғол дық эт но ком-
по не нт тер дің қып шақ та нуы үр ді сі моң ғол дық 
мем ле кет тік жүйе нің жер гі лік ті ор та ға бейім-
де луі мен қа тар жү ре ді. Со ның нә ти же сін де 
моң ғол дық мем ле кет тік жүйеге тән ноян, ба һа-
дүр се кіл ді тер мин дер ді – би, бек, ба тыр де ген 
жер гі лік ті тү рік-қып шақ сөз де рі ығыс ты ра ды. 
Сон дай-ақ жо ғар ғы би лік мұ ра ла ну да қып шақ-
тық дәс түр мен мо ғол дық дәс түр ара сын да өз-
ге ше лік тер бар бо лып, ХІІІ- ХІV ға сыр дың ор-
та сы на дейін моң ғол дық дәс түр үс тем дік құ рып 
кел ді. ХІV ға сыр дың екін ші жар ты сы мен ХV 
ға сыр дың ор та сы на дейін гі ара лық та ғы саяси 
оқи ға лар дың кө бі сі нің ас та рын да осы екі дәс-
түр ара сын да ғы кү рес тер жат ты. Моң ғол дық 
дәс түр бой ын ша, хан ның мұ ра ге рі бо лып оның 
ұл да ры ның бі рі сай лан са, жер гі лік ті дәс түр ге 
сай би лік ті би леуші әу лет тің жа сы үл кен өкі лі 
мұ ра ла нып отыр ған. Бұл дәс түр Ал тын Ор да да 
ХІV ға сыр дың со ңы мен ХV ға сыр дың ба сын-
да қол да ны ла бас тайды. Ал Қа зақ хан ды ғы ның 
құ ры луы – қып шақ тық дәс түр дің то лық же ңіс-
ке жет кен ді гін көр се те ді. Орыс хан ұр пақ та ры 

Ши бан әуле ті не қар сы кү рес те же ңіс ке же тіп, 
Шы ғыс Деш ті Қып шақ та ғы би лік ті ие лен ген нен 
кейін осы дәс түр ді ұстана ды. Ке рей мен Жә ні-
бек хан дар Мо ғо лс тан ға кө шіп ке ліп, хан сай лау 
ба ры сын да Ке рей хан жо ғар ғы би лік ті иеле не ді. 
Моң ғол дық дәс түр бой ын ша 1428 жы лы қайт ыс 
бол ған Ба рақ тың ұлы – Жә ні бек хан дық би лік ке 
ке луі тиіс бо ла тын. Ата жо лы бой ын ша Ке рей-
дің хан боп сай ла нуы – мем ле кет тік жүйеде де 
қып шақ тық дәс түр дің же ңіс ке жет кен ді гін көр-
се те ді. Бұл жа ңа дан ға на құ рыл ған Қа зақ хан-
ды ғы ның ұлт тық си пат та ғы мем ле кет екен ді гін 
дә лел дейді. 

Ел ба сы ның ке ле сі бір тұ жы ры мы на, оның 
«қа зақ», «өз бек» атау ла ры на бай ла ныс ты айт-
қан ойла ры жа та ды: «1459 жы лы Же ті су ға жай 
ға на же ке ле ген тай па лар то бы емес, Жә ні бек 
пен Ке рей ұлы сы ның хал қын құ райт ын ру лар 
мен тай па лар дың бір лес ті гі кө шіп кел ді. Олар 
жай ға на бір саяси топ қа на емес, су бэт ни ка-
лық қауым дас тық бо ла тын. Сол кез ден бас тап 
Жә ні бек пен Ке рей ді қол дау шы лар дың та ри хы 
«қа зақ» атауы ның та ри хы мен бі те қай на сып 
кет ті» [1, 212 б.]. 

Жал пы, «қа зақ» сө зі шы ғуының түп-төр кі-
ні мен мән-ма ғы на сы на бай ла ныс ты, «қа зақ» 
атауы ның қай кез ден бас тап ха лық атауы ре-
тін де қол да ны ла бас та ға ны жө нін де әлі күн ге 
дейін қа ра ма-қай шы лық ты пі кір лер бар. Жо-
ға ры да кел тір ген тұ жы рым «қа зақ» атауы ның 
Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луымен ха лық аты на 
бе ріл ге нін айт ып отыр. Бұл ту ра лы осы ма қа ла 
ав то ры ның ар найы зерт теуі бар. Бұл жер де сол 
зерт теу дің бә рін емес, тек қо ры тын ды ла рын 
кел ті ре лік.

«Қа зақ» сө зі бі рін ші ден, зерт теу ші лер дің бә-
рі дер лік мой ын дап отыр ға нын дай кө не тү рік 
сө зі, тү рік тіл дес тай па лар дың ор та сын да қол-
да ныс та бо лып, өз руы нан, елі нен, мем ле ке ті нен 
бө лі ніп ке тіп не ме се қа шып ке тіп, өз бе тін ше 
еш кім ге ба ғын бай, дер бес, ер кін, азат жүр ген 
адам ды, адам дар ды біл дір ген. Ала ғаш қы кез де гі 
«қа зақ» сө зі тек әлеу мет тік мән де ға на ер те тү рік 
дәуірі нен Х ға сыр ға дейін қол да ныл ған.

Екін ші ден, Х-ХІІІ ға сыр лар ға дейін гі ара-
лық та «қа зақ» сө зі өзі нің не гіз гі ма ғы на сын сақ-
та са да, мә ні аз да ған өз ге ріс тер ге ұшы рай ды. 
Осы ке зең де «қа зақ» сө зі нің әлеу мет тік-эт ни ка-
лық мән ге ауыса бас тайды.

Үшін ші ден, ХІІІ ға сыр дан ХV ға сыр дың ор-
та сы на дейін мон ғол дар жау лап ал ған ай мақ тар-
да би лік үшін бол ған саяси кү рес тер дің әсе рі бұл 
сөз ге де тиіп, қа зақ сө зі – уа қыт ша саяси-әлеу-
мет тік мән ге ие бо ла ды. 
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Төр тін ші ден, Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы 
ке зе ңін де, яғ ни Ке рей мен Жә ні бек хан дар дың 
бас шы лы ғы мен «көш пе лі өз бек тер» қауым дас-
ты ғы ның бір бө лі гі одан бө лі ніп ке тіп, он шақ-
ты жыл дан соң олар дың Деш ті Қып шақ қа қайта 
кел ге ні не дейін гі ара лық та қа зақ сө зі – саяси-эт-
ни ка лық мән де қол да ны ла ды да, со ған сәй кес 
«өз бек-қа зақ» атауы пай да бо ла ды.

Бе сін ші ден, Қа зақ хан ды ғы ның Деш ті Қып-
шақ тың ба сым бө лі гін де би лі гі нің ор ны ғуына 
бай ла ныс ты, он да ғы бар лық тай па лар ор тақ эт-
ни ка лық атау мен – қа зақ атауы мен ата ла бас-
тайды. Біз бұл атау ды та за эт ни ка лық мән дей 
оты ра, қа зақ сө зін эт но ним деп ұғы на мыз.

Мі не, ХV ға сыр дың ор та сын да Қа зақ хан ды-
ғы ның құ ры луымен қа тар эт ни ка лық мән ге ие 
бол ған қа зақ сө зі кү ні бү гін ге дейін өз мә нін жо-
ға лт пай, елі міз дің бай ыр ғы, не гіз гі, бас ты, мем-
ле кет құ раушы хал қы ның атауы ре тін де қол да-
ны лып ке ле жа тыр.

«Ор та Азияны өз бек тер де ген ор тақ ат-
пен бел гі лі бол ған көш пе лі тай па лар дың жау лап 
алуы қа зір гі өз бек жә не қа зақ ха лық та ры ның 
эт но саяси та ри хын да ғы аса көр нек ті оқи ға 
бол ды. ... «Өз бек» де ген сөз Мұ хам мед Шай ба ни 
хан мен Ор та Азияға кет кен тай па лар то бы ның 
атауы бол ды да, ал Шы ғыс Деш ті Қып шақ пен 
Же ті су да ла ла рын да кө шіп-қо нып жүр ген түр-
кі тіл дес тай па лар ға қа зақ тар де ген ат түп-
кі лік ті бе кіп, ел дің аты Қа зақ стан бол ды» [1, 
213  б.]. 

Тө мен де осы ой лар ды те ре ңі рек қа рас тыр сақ. 
«Өз бек» атауы ның шы ғу ына бай ла ныс ты 

зерт теу ші лер ара сын да қа лып тас қан ор тақ пі кір 
жоқ. Бұл жө нін де пі кір айт қан дар дың бір то бы 
«өз бек» атауы ның шы ғу ын Ал тын Ор да ха ны 
Өз бек тің есі мі мен бай ла ныс тыр са, екін ші бір то-
бы бұл пі кір ге қар сы лық біл ді ріп, атау дың пай да 
бо лу ын «өзі» не ме се «өз» сө зі мен «бек» сөз де-
рі нің қо сы луынан шық қан деп көр се те ді [4, 1-2 
бб.; 5, 102 б.; 6, 146-147 бб.; 7, 102 б.; 8, 21 б.; 9, 
94 б.; 10, 3-5 бб.; 9-37 бб.; 11, 11-30 бб.; 12, 202-
214 бб.]. 

Та рих шы Г. Вам бе ри өз ойын бы лай ша не гіз-
деу ге ты ры са ды: «Тү рік ха лық та рын да мы на дай 
бір ерек ше лік бар: олар өз би леуші ле рі ішін де гі 
ата ғы кең та ра ған би леуші нің не ме се жал пы ға 
ор тақ ме ке ме лер ді ен гіз ген нің есі мін мәң гі сақ-
тау үшін оның есі мін қа был дап отыр ған. Сол 
есім ді олар өз де рі нің екін ші түп ата сы етіп, сол 
ар қы лы өз мем ле кет ті лі гі нің гүл ден ген ді гін жә-
не әлем дік та рих тың аре на сы на кө те ріл ген ді гін 
көр се ту ге паш ет кен». Одан әрі ол өз ойына дә лел 
ре тін де Ви зан тия им пе риясы ның ор ны на кел ген 

тү рік тер дің өз кө се мі Ос ман ның есі мі мен ос ман-
дар деп атал ған ды ғын дәйек етіп, дәл сол сияқ ты 
Көк Ор да ның шы ғыс бө лі гін де гі яғ ни Еділ мен 
Арал те ңі зі нің ара лы ғын да ғы тү рік-мон ғол тай-
па ла ры Жо шы әуле тін де гі то ғы зын ша хан – Өз-
бек тің есі мі бой ын ша саяси жи нақ тау шы өз бек 
атауын қа был да ды», – деп түйін дей ді [4, 1-2 бб.]. 

Ал ды ме нен, өз бек сө зі нің түп-төр кі ні мен 
мә ні не тоқ тал сақ. Атау дың «өз» жә не «бек» 
де ген қос сөз ден құ ра лып тұр ған ды ғы жә не ол 
екеуі нің де тү рік сө зі екен ді гі еш кім ге дау ту-
дыр майды. Г.Вам бе ри «өз бек» сө зі нің ті ке лей 
ма ғы на сын «дер бес», «өзі не өзі қо жай ын» деп 
ауда ра ды [4, 2 б.]. «Бұл сөз ежел гі вен гер лер де 
дә ре же не ме се атақ ма ғы на сын да қол да ны ла ды. 
Жә не ол 1150 жыл ға жа та тын құ жат тар да кез де-
се ді», – деп тү сі нік те ме бе ре ді Г. Вам бе ри [4, 2 
б.]. Со ған қа рап біз, өз бек сө зі нің түп-төр кі ні тү-
рік тік жә не әлеу мет тік мә ні бо лып, ал ма ғы на сы 
бой ын ша өз дер бес ті гін бел гі лі бір дә ре же де сақ-
та ған, әлеу мет тік топ тың жо ғар ғы дең гейін де гі 
адам дар ға қа тыс ты қол да ныл ған деп есеп тей міз. 
Біз дің ойы мыз ша, бұл – өз бек сө зі нің ең ал ғаш-
қы мә ні мен ма ғы на сы.

Өз бек сө зі нің ке ле сі мә ні мен ма ғы на сы 
оның ер адам ға бе рі ле тін есім екен ді гін біл ді ре-
ді. Жаз ба де рек тер ден Ал тын Ор да ха ны Өз бек-
ке дейін де, одан кейін де Өз бек есім ді кі сі есім-
де рін кез дес ті ре міз. 

Кез кел ген атау бел гі лі бір ұғым ды біл дір се, 
ұғым ның өзі объек ті лер дің іш кі жә не сырт қы қа-
сиет те рі нен тұ ра ды. Ұғым ды қа лып тас ты ра тын 
қа сиет тер дің бі рі не ме се бір не шеуі өз гер се, жой-
ыл са, он да ұғым да өз ге ріс ке ұшы рап, мә ні мен 
маз мұн ға әсер ете ді, ал атау сақ та лы нып қа ла 
бе руі мүм кін. Біз осын дай мән мен маз мұн да ғы 
өз ге ріс тер ді Өз бек атауы нан бай қай мыз. Оның 
ал ғаш қы әлеу мет тік мә ні өз ге ріп, кі сі есі мін біл-
ді ре тін мән ге ауыс са, Ал тын Ор да ха ны Өз бек-
тің жүр гіз ген саяса ты на, оның же ке ба сын да ғы 
қа сиет те рі не бай ла ныс ты, Ал тын Ор да ның ру ха-
ни өмі рін де ол жүр гіз ген тү бе гей лі өз ге ріс тер ге 
бай ла ныс ты Өз бек есі мі бас қа мән ге, жи нақ тау-
шы саяси-эт ни ка лық мән ге ауыса бас тайды.

 Өз бек хан ның Ал тын Ор да да ғы 30 жыл дық 
би лі гі тұ сын да ірі-ірі, те рең мә ні бар бір не ше тү-
бе гей лі өз ге ріс тер жү зе ге асы ры ла ды. Оның бі-
рін ші сі не – мем ле кет ті бас қа ру жүйесі нің рет те-
ліп, бір ор та лық тан бас қа ры ла тын құ ры лым ның 
пай да бо луы жа та ды. Өз бек хан ның саяса ты на 
қо ры тын ды бер ген М.Г. Са фар га лиев ол ту ра лы 
бы лай деп жа за ды: «Өз бек хан тұ сын да мем ле-
кет тік бас қа ру дың ор та лық та ну ына бай ла ныс ты 
жер гі лік ті жер лер де гі би лік ор ган да ры да рет-
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ке кел ті рі ле ді. Ал ға шын да Ал тын Ор да ның қа-
лып та суы ке зе ңін де би лік тің ор та лық сыз да нуы 
жүр ді, мем ле кет ті Ба тый дың іні ле рі бө ліп алып, 
әр бір ұлыс ты бас қар ған адам өз де рін жар ты лай 
мем ле кет бас шы сы ре тін де дер бес се зі ніп, өз 
ұлы сын же ке да ра бас қар ды. Ен ді бір ор та лық-
тан бас қа ру жүйесі ен гі зіл ген нен кейін бұ рын-
ғы ұлыс тар об лыс тар ға ай нал ды ры лып, кейін 
бұ рын ғы ұлыс тар об лыс тар ға ай нал ды ры лып, 
олар ды әмір лер бас қар ды... Ал тын Ор да ның сая-
си да му ның ал ғаш қы жүз жы лын қо ры тын ды лай 
ке ле, Ба тый тұ сын да ғы қа ра пай ым ға на мем ле-
кет тік құ ры лым Өз бек хан тұ сын да ор та ға сыр-
лық ірі мем ле кет ке ай нал ды деп айтуға бо ла ды» 
[13, 340-341 бб.].

Та рих шы ның бұл айт қан қо ры тын ды сы Жо-
шы Ұлы сы ның оң жә не сол қа нат та ры на бір дей 
қа тыс ты. Пар сы та рих шы сы Муин ад-дин На тан-
зи Жо шы Ұлы сы ның сол қа нат та ғы би леуші сі 
Ер зен хан ту ра лы «Өз бек хан ның жар лы ғы бой-
ын ша ол әке сі нен кейін оның ор ны на кел ді, ... ол 
Өз бек хан ға ба ғы ну ды, оған құ лақ асу ды қат ты 
ұс та ды», – де ген мә лі ме ті осы ны дә лел дейді [14, 
129 б.]. Би лік тің ор та лық та нып, жер гі лік ті би лік 
ор ган да ры ның рет ке кел ті рі луі – Ал тын Ор да да 
да ор тақ саяси-құ қық тық ке ңіс тік ті қа лып тас ты-
ра ды. Бұл Өз бек хан ның Ал тын Ор да ның саяси 
өмі рін де гі бі рін ші жү зе ге асыр ған ірі кө лем де гі 
ша ра сы бол са, екін ші сі не оның ру ха ни өмі рін де 
жа са ған тү бе гей лі өз ге рі сі жат ты. Бас қа ша айт-
қан да, ис лам ның қар сы лас та рын жой ып, оны 
мем ле кет тің рес ми ді ні не ай нал ды руы – қа лың 
көп ші лік та ра пы нан қол дау та ба ды да, бү кіл Ал-
тын Ор да аума ғын да саяси-құ қық тық ке ңіс тік 
се кі ді ор тақ ру ха ни ке ңіс тік ті қа лып тас ты ра ды. 
Бұл жол да Өз бек хан ды қол дау шы лар – әмір-
лер, бек тер, дін ба сы ла ры, қол ба сы лар жә не та-
ғы бас қа ла ры ру-тай па сы на, әлеу мет тік ор ны на, 
кә сі бі не қа ра мас тан, Өз бек хан ның жақ тас та ры, 
қол дау шы ла ры бол ды да, олар дың бә рі ор тақ 
атау мен «өз бек тер» деп ата ла бас та ған. Осы лай-
ша, өз бек атауы жа ңа мән ге ие бо ла бас тайды. 
Ол – жи нақ тау шы саяси мән бо ла тын. Осы жи-
нақ тау шы саяси мән де өз бек атауы ең ал ғаш рет 
1336 жыл ғы оқи ға лар ға бай ла ныс ты жаз ба де-
рек те қол да ны ла ды. Пар сы та рих шы сы Хам дал-
лах Каз ви ни (1281 ж. ша ма сын да туы лып, 1350 
ж. қайт ыс бол ған) Өз бек хан бас та ған Ал тын Ор-
да әс ке рі нің Иран ға қар сы жо ры ғын жа за оты ра, 
мә тін нің бір же рін де Өз бек хан ның әс кер ле рін 
өз бек тер (уз бе киян) деп, ал мем ле ке тін Мам ля-
кат-и-уз бе ки – Өз бек мем ле ке ті деп атай ды [14, 
93 б.]. Ал оның ұлы Зайн ад-дин Каз ви ни әке сі-
нің шы ғар ма сын жал ғас ты ру ба ры сын да Ал тын 

Ор да ға қа тыс ты Өз бек ұлы сы (улус-и Уз бе ки) 
де ген тер мин ді қол да на ды [14, 97 б.].

Тер мин нің қа ғаз бе ті не түс кен жы лы – 1336 
жыл – Өз бек хан ның Ал тын Ор да та ғын да отыр-
ға ны на – 23, ис лам ды рес ми дін етіп жа рияла-
ға ны на – 15 жыл бол ған кез. Осы жыл дар ішін-
де Өз бек хан ның бар лық ба ғыт та ғы жүр гі зіп 
отыр ған саяса ты өз нә ти же сін бе ріп, оның атақ-
даң қы мен абы рой-бе де лі ең ша рық тау ше гі не 
же те ді. Бұл жағ дай Ал тын Ор да ның көр ші ле рі-
не де бел гі лі бо ла ды. Әсі ре се, ол Ал тын Ор да-
ның бас ты қар сы ла сы Иран ға өте бел гі лі бол-
са ке рек. Иран дық тар Ал тын Ор да ның кү шеюі 
мен ны ғаюын, он да ғы бар лық оң өз ге ріс тер дің 
бә рін Өз бек хан ның есі мі мен бай ла ныс ты рып, 
Ал тын Ор да ны – Өз бек тің елі, мем ле ке ті деп, 
ал Ал тын Ор да тұр ғын да рын жал пы ла ма жиын-
тық атау мен – өз бек тер деп атай бас тайды. Та-
рих та қа ра пай ым ға на мә ні бар сөз дер дің бел-
гі лі бір жағ дай лар ға бай ла ныс ты жи нақ тау шы 
саяси-эт ни ка лық мән ге ие бо лып, көр ші лес ел-
дер ге сол эт но ним мен бел гі лі бол ға ны жө нін де 
мы сал дар көп кез де се ді. 

Өз бек хан ның тұ сын да саяси-құ қық тық жә не 
ру ха ни ке ңіс тік тің бү кіл Ал тын Ор да ға ор тақ бо-
луы «өз бек» атауын да оның бар лық тұр ғын да-
ры на ор тақ ете ді. Жо шы Ұлы сы ның шы ғыс бө-
лі гін де гі не ме се сол қа на тын да ғы Ақ Ор да ның 
тай па ла ры да жиын тық саяси-эт ни ка лық мән де гі 
өз бек атауы мен ата ла ды. Пар сы ав тор ла ры өз бек 
атауын ен гіз ген нен кейін бұ рын ғы қып шақ ата-
уы жойы лып кет кен екен де ген ой ту мауы ке рек. 
ХІV ға сыр дың ор та сын да, екін ші жар ты сын-
да жә не со ңын да араб ав тор ла ры Ал тын Ор да 
тұр ғын да ры на қа тыс ты қып шақ тер ми нін өз бек 
атауы мен қа тар қол да ну ды жал ғас ты ра бе ре ді. 
Де рек мә лі мет те рі «өз бек» атауы ның эт ни ка лық 
мән ре тін де қып шақ атауы мен си но ним бол ған-
ды ғын көр се те ді. 

Ал тын Ор да да ғы «дүр бе лең жыл дар» им пе-
рияны екі ге бө ліп, шы ғыс бө лік те гі тұр ғын дар ға 
«көш пе лі өз бек тер» атауы қол да ны ла бас тайды. 
ХVІ ға сыр дың ба сын да Фаз лал лах ибн Руз би хан 
Ис фа ха ни Шы ғыс Деш ті Қып шақ аума ғын да 
өмір сү ре тін тұр ғын дар дың бә рін өз бек тер дей 
ке ле, «Өз бек тер ге үш тай па жат қан, олар дың бә-
рі Шың ғыс хан ның ие лік те рін де гі ең мық ты ла-
ры бо лып са на ла ды. Қа зір гі кез де [олар дың] бі рі 
– ши ба нит тер, бір не ше ата ла ры нан кейін олар-
ды мәр те бе лі хан (Мұ хам мед Шай ба ни хан ды 
айт ып отыр – Б.К.) бас қа рып отыр. Екін ші тай-
па – қа зақ тар, олар бү кіл әлем ге күш те рі мен жә-
не ер жү рек ті лік те рі мен даң қы шық қан, үшін ші 
тай па – маң ғыт тар, олар дан аст ра хан дық хан дар 
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Елбасы  ең бек те рін дегі ортаға сыр лық  Қа зақ стан  тарихына қа тыс ты тұжы рым дарға  тал дау

шы ға ды», – деп «көш пе лі өз бек тер» қауым дас-
ты ғын жік теп бе ре ді [15, 62 б.].

Әбіл қайыр хан ның не ме ре сі Мұ хам мед 
Шай ба ни хан XVI ға сыр дың ал ғаш қы жыл да ры 
Мауе рен нахр да ғы саяси дағ да рыс тар ды ше бер 
пай да ла на оты ра, Са мар қан та ғын иеле не ді де, 
көп ұза май бү кіл ау мақ қа жа ңа әу лет тің би лі-
гін ор нық ты ра ды. Сөйт іп, «өз бек» атауы Деш ті 
Қып шақ аума ғы нан Мәуе рен нахр аума ғы на кө-
ші рі ле ді. Ал «қа зақ» атауы бол са, өзі нің пай да 
бол ған аума ғын да ха лық атауы ре тін де сақ та лып 
қа ла ды.

Ер тіс пен Еділ өзен де рі нің, Сыр да рия мен 
То был дың жо ғар ғы ағы сы ның ара лы ғын да ғы 
ора сан зор ай мақ ХІ ға сыр дан бе рі «Деш ті Қып-
шақ» деп ата лы нып кел се, Қа зақ хан ды ғы ның 
құ ры луы жә не оның одан кейін гі ға сыр лар да ғы 
да муы жа ңа ұғым ды қол да ныс қа ен гі зе ді. Жо ға-
ры да атал ған ай мақ қа XI ға сыр да қып шақ тай па-
ла ры нан шық қан әу лет би лі гі нің ор науы – «Деш-
ті Қып шақ» – «Қып шақ да ла сы» де ген ұғым ды 
ен гіз ге ні бел гі лі. Ал Қа зақ хан ды ғы ның өмір ге 

ке луі – «Қа зақ стан» тер ми нін дү ниеге кел ті ре ді. 
XVI ға сыр дың ба сын да ал ғаш рет жаз ба де рек-
тер де кез де се бас та ған бұл тер мин – «қа зақ тар-
дың ме ке ні», «қа зақ тар дың елі» де ген ді біл ді ре 
бас тайды. [16, 180 б.]. 

Осы лай ша, Ел ба сы ның «Та рих тол қы нын да» 
ат ты кі та бын да Қа зақ хан ды ғы ның та ри хы на қа-
тыс ты айт ыл ған ой-тұ жы рым дар ды те рең тал-
дай ке ле, тө мен де гі дей қо ры тын ды лар жа сауға 
бо ла ды. Бі рін ші ден, кі тап та ғы Ел ба сы ның ел та-
ри хы ның хан дық дәуірі не, оның ішін де саяси та-
рих пен эт ни ка лық та рих мә се ле ле рі не қа тыс ты 
жаз ған ой-тұ жы рым да ры қа зір гі ке зең де гі жә не 
бо ла шақ та ғы зерт теу ші лер ге теория лық-әдіс те-
ме лік не гіз бо ла ала ды.

Екін ші ден, Ел ба сы ең бе гін де гі ой-тұ жы-
рым дар отан дық та рих ғы лым ның же мі сі, жет-
кен биігі, олай бол са, қа рас ты рыл ған мә се ле лер 
бой ын ша қа зір гі күн де рі ел ішін де жел дей есіп 
жүр ген көп те ген жа лаң пі кір лер ге кі тап та ғы 
сал мақ ты тұ жы рым дар тос қау ба ла ды деп са-
най мыз. 
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І. Есен бер лин нің  
«Ал мас қы лыш» та ри хи  

ро ма ны ның де рек тік не гіз де рі 

Ма қа ла ал ғаш қы лар дың бі рі бо лып та ри хи та қы рып қа өз әде би 
туын ды сын ар на ған жа зу шы лар дың бі рі, бү гін гі кү ні 100 жыл дық ме
рейт ойы той ла нып отыр ған ұлы жа зу шы лар дың бі рі І. Есен бер лин нің 
«Көш пен ді лер» три ло гиясы ның «Ал мас қы лыш» ро ма ны на ар на ла ды. 
Ма қа ла ав тор ла ры жа зу шы ның бі ре гей туын ды сы «Ал мас қы лыш» 
ро ма нын да та ри хи де рек тер дің ше бер пай да ла ныл ған ды ғы на кө ңіл 
бө ле оты рып, ең бек тің сол кез де гі қа зақ та ри хы ның ашық айтылу
ына мүм кін дік бе ріл ме ген та қы рып тар ға қа лам тер беп, шек теу лер ге 
қа ра мас тан әде би тіл мен қа быс ты ра жет кі зе біл ген ді гі мен ма ңыз ды 
бо лып есеп те лі не ді деп қо ры тын ды лай ды.

Бү гін гі таң ға дейін өз оқыр ман да рын тауып, олар дың ыс тық ықы
ла сы на бө ле ніп отыр ған бұл ең бек тің ма ңыз ды лы ғы ерек ше. Се бе бі, 
ең бі рін ші ден, шы ғар ма ав то ры ның та рих тың кей тұс та рын айтуға 
тый ым са лын ған қиын за ман дар дың тұ сын да хан дық та қы ры бы на 
ба рып, әде бикөр кем шы ғар ма ар қы лы та рих тың мін де тін ат қа ру ға 
ат са лы суы ер лік пен па рапар еді. Сон дайақ, қа зақ тың төл де ре гі са
на ла тын ауыз әде биеті мен қа тар жаз ба де рек мә лі мет те рін де өз шы
ғар ма сы на ар қау ет кен ді гі мен ерек ше ле не ді. 

Түйін сөз дер: қа зақ хан да ры, І. Есен бер лин, та ри хи де рек тер, 
«Көш пен ді лер» три ло гиясы. 

Arystanbekova K.D., 
Saginayeva A.N., 
Koshymova A.O.

On the basis of the historical 
novel of source I. Esenberlin 

«The Charmed Sword»

This article opens up the historical reality of the literary novel of I. 
Esenberlin «Almas қylysh» of the trilogy «Nomads». This year marks the 
100 year anniversary of I. Esenberlin. The article analyzes the novel by the 
available historical sources, displays historical paralells between romance 
and reality. 

Today the novel stands out for its substantial features, and is renowned 
for its success among young readers and historians. At first, the product of 
the author touches upon taboos that comes to Khan’s period which was 
difficult times, and seeks to uncover the problem of history through art6 
which is a literary work. The novel stands out especially because oral lit
erature and information written sources justified the events taking place in 
the novel, and do not lose their value today.

Key words: Kazakh khans, I. Esenberlin, historical sources, «Nomads».
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Об ис точ ни ко вед чес ких  
ос но вах ис то ри чес ко го ро ма на 

И. Есен бер ли на  
«За го во рен ный меч»

В дан ной статье расс кры вает ся ис то ри чес кая дан ность по ли те ра
тур но му ро ма ну И. Есен бер ли на «Ал мас қы лыш» из три ло гии «Ко чев
ни ки», в этом го ду от ме чает ся 100лет ний юби лей И. Есен бер ли на. В 
статье сю же ты ро ма на ана ли зи руют ся по имею щим ся ис то ри чес ким 
ис точ ни кам, вы во дят ся ис то ри чес кие па ра лел ли меж ду ро ма ном и 
дей ст ви тель ностью. 

На се год няш ний день ро ман вы де ляет ся своей со дер жа тель ной 
осо бен ностью, а так же сла вит ся своим ус пе хом сре ди мо ло дых чи
та те лей и ис то ри ков. Вопер вых, в произ ве де нии ав тор зат ра ги вает 
зап рет ные те мы, ко то рые до хо дят до ханс ко го пе ри ода тех труд ных 
вре мен, и ст ре мит ся раск рыть за да чи ис то рии че рез ху до же ст вен но
ли те ра тур ное произ ве де ние. Ро ман вы де ляет ся тем, что уст ная ли
те ра ту ра и све де ния пись менных ис точ ни ков оп рав ды вают со бы тия, 
проис хо дя щие в ро ма не, и не те ряют своего зна че ния на се год няш
ний день.

Клю че вые сло ва: ка за хс кие ха ны, И. Есен бер лин, ис то ри чес кие 
ис точ ни ки, три ло гия «Но ма ды».
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Қа зақ та ри хы ның қыр-сы ры на әде би шы ғар ма ла рын ар-
на ған жа зу шы, «100 жыл дық ме рейт ойы» той ла нып отыр ған 
І. Есен бер лин нің шы ғар ма ла ры ның ішін де гі бі рі әрі бі ре гейі 
са на ла тын «Көш пен ді лер» три ло гиясы ның Қа зақ хан ды ғы та-
ри хын да ғы ала тын ор ны ерек ше. Біз ге бел гі лі «Көш пен ді лер» 
три ло гиясы – 1969 жыл ғы «Қа һар», 1971 жыл ғы «Ал мас қы-
лыш», 1973 жыл ғы «Жан та лас» ро ман дар дың жиын ты ғы. Со-
ның ішін де «Ал мас Қы лыш» ро ма нын да та ри хи мағ лұ мат тар-
дың қан ша лық ты дең гейде пай да ла ныл ған ды ғы на тоқ та лай ық.

«Ал мас қы лыш» ро ма ны – ХҮ ғ. оқи ға ла ры нан мә лі мет тер-
ге бай әрі оқи ға лар дың жыл на ма лық ре ті сақ та лып оты ра ды. 
Сол се беп ті де оны ро ман-хро ни ка деп атап жүр ген дер бар. Ро-
ман-хро ни ка бол ған дық тан, он да көп те ген та ри хи оқи ға лар дың 
тіз бе гі ба сым ке луі – жанр лық заң ды лық. Три ло гияда жа зу шы-
ның ли ри ка лық ше гі ніс тер ге, ар ғы-бер гі дәуір лер ге ауы сып 
оты ра тын тұс та ры да жет кі лік ті.  

Шы ғар ма дан ай қын бай қа ла тын нәр се – жа зу шы әр ке зең-
де гі та ри хи де рек тер мен мағ лұ мат тар ды мол жи най оты рып, 
ға лым дар ең бек те рін ба рын ша оқып та ныс қан, те рең дей зерт-
те ген. Шы ғар ма да Ба ту дың Вен гер ко ро лі не жаз ған ха ты, Лав-
рен тьев ше жі ре сін де гі де рек тер жө нін де, араб жа зу шы сы Абу 
әл-Фи жө нін де айтылып [1, 37] (Құр бан дық қа Қып шақ тар кі сі 
бауыз да ған), мағ лұ мат бе рі ле ді, ал кей де Ра шид-ад Дин сияқ-
ты та рих шы лар ең бек те рі нен үзін ді лер кел ті рі ле ді. Яғ ни ав тор 
өзі де рек ал ған шы ғар ма лар жө нін де мағ лұ мат бе ре оты рып, 
ке ре гін ше ро ман сю же ті не пай да лан ған ма те ри ал да ры на ба ғыт 
сіл теп оты ра ды. Мы са лы, 52-бет те «Кал ка ұры сы деп ата лып 
кет кен моң ғол, орыс, Қып шақ қыр ғы нын та рих шы Ра шид-ад 
Дин бы лай деп жа за ды: «Орыс пен Қып шақ тар дай ын да лып 
көп әс кер жи на ды. Жауы ның көп еке нін кө ріп моң ғол дар кейін 
ше гін ді. Моң ғол дар ды қо рық қан нан ше гін ді деп ойла ған Қып-
шақ тар мен орыс тар олар ды жиыр ма күн со ңы нан қу ды. Ке нет 
моң ғол дар ат та ры ның ба сын кейін бұ рып алып, қуып ке ле жат-
қан әс кер лер дің қо сы лу ына мүм кін дік бер мей, бі ра зын қы рып 
сал ды. Бір ап та бойы ұрыс ты, ақы рын да Қып шақ пен орыс тар 
шы дай ал май қа шу ға мәж бүр бол ды. Моң ғол дар соң да ры нан 
қал май өк ше леп, қа ла ла рын қи ра тып, жұр тын бос ты рып жі бер-
ді»» [1, 52]. 

І. ЕСЕН БЕР ЛИН НІҢ  
«АЛ МАС ҚЫ ЛЫШ»  

ТА РИ ХИ РО МА НЫ НЫҢ 
ДЕ РЕК ТІК НЕ ГІЗ ДЕ РІ 
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І. Есен бер лин нің «Ал мас қы лыш» та ри хи ро ма ны ның де рек тік не гіз де рі 

І. Есен бер лин де әде би шы ғар ма лар маз-
мұ ны на тән та ри хи де рек мә лі мет те рін өз та-
ра пы нан көр кем деп, шы ғар ма өзе гі не сің ді ріп 
жі бер ген, сол се беп ті де жо ға ры да кел ті ріл ген 
үзін ді де гі дей та ри хи де рек тер кей же рін де мен 
мұн да лап ай қын да лып тұр са, кей тұс та ры нан де-
рек тік бө лі гін ай қын ба сып айту қиын ға со ға ды.

«Ал мас қы лыш» ро ма нын да Деш ті Қып шақ-
тың қа һар лы ха ны Әбіл қайыр дың ке зін де қа зақ 
ру ла ры ның қа зақ хан ды ғы қо лас ты на топ та суы, 
бір жа ғы – Әбіл қайыр, екін ші жа ғы – Жә ні бек, 
Ке рей лер дің тақ пен тәж үшін та ла сы, хан ор да-
сын да ғы оқи ға лар баян дал ған. Ро ман да та ри хи 
тұл ға есім де рі, яғ ни Шың ғыс тұ қы мы нан шық-
қан сұл тан дар дың есім де рі де де рек не гі зін де бе-
ріл ген, оны бы лай деп жа за ды: «Әбіл қайыр дың 
сес ке не тін жауы екеу: бі рі – Орыс хан нан ту ған 
Құй ыр шық хан ның ба ла сы Ба ра құлы Жә ні бек 
пен оның үш ата лас туысы Ке рей. Екін ші сі, өзі-
нің ата ла сы Мақ мү дек хан нан ту ған Ход жа Мұ-
ха мед хан ның ба ла сы Абақ. Бұл да құр сұл тан 
емес, Ал тын Ор да мен Ақ Ор да ға ие бол ған хан 
тұ қым да ры». Осы баян пар сы де рек те рін де, яғ-
ни «Та ва рих-и гу зи да-йи нус рат на ме» шы ғар-
ма сын да бы лай баян да ла ды «В тот век в юр те 
Абу-л-Хайр-ха на появи лись вра ги. Они по ку ша-
лись [на жиз нь Шайх-Хай дар-ха на]. Име на этих 
вра гов: сын Хад жи Му хам мад-тар ха на Сайи дек 
[и внук Хад жи Му хам мад-ха на, сын Мах му дек-
ха на] Ибак , сы новья Ба рак-ха на Джа ни бек [и] 
Ки рай, из сы но вей Ара ба Бу ре ке-сул тан, из ман-
гы тов Аб бас-бек и Му са [и] аг мур чи, во гла ве [с 
ни ми вра ги] соб ра лись и по ку ша лись [на не го] 
со всех сто рон». Дәл осы де рек ке ле сі шы ғар-
ма «Фатх-на ме де» («О кончине Йадг Ар-Хана, 
восшествии на его место Шайх-Хайдар-Хана, 
возникновении смут и мученической кончине 
Шайх-Хайдар-Хана») Мно го раз хан и хан за де 
15 во ди ли вой ска в по ход, но не ут вер ди ли они 
пок ро ви тель ст ва к се бе со сто ро ны по бе ды. Од-
но му из них [вра гов] имя бы ло Ибак,

Дру го му – Джа ни бек-хан, сын Ба ра ка,
Треть им был Бу ре ке [и еще] Му са,
Чьим проз ва нием всег да бы ло Йам гур чи.
Все дер жа ли умы сел вое вать с ним,
Что бы бла го да ря [злой] судь бе вверг нуть его в бедст вие, – 

деп бе рі ле ді [2]. 
Та ри хи ро ман дар да жанр лық ерек ше лік те-

рі нің ең бас ты көр сет кі ші дәуір шын ды ғын та-
ри хи де рек тер ге, фак ті лер ге, құ жат тар ға сүйене 
оты рып ашуын да жат қан бол са, он да ро ман та-
би ға тын да ғы сол та ри хи де рек тер ге ба ғыт тал ған 

көр кем дік та би ға тын ашу дың мә ні зор. Осы ған 
орай, ең ал ды мен, сол кез дер жай лы дер ке зін-
де жа зы лып, сақ та лып қал ған де рек тер ді ро ман 
маз мұ ны мен са лыс ты ру қа жет ті лі гі туады. Та-
ри хи факт – өзі не ға на тән бел гі лі маз мұ ны бар 
объек тив ті шын дық. Та ри хи ро ман жа за тын қа-
лам гер бел гі лі бір ке зең ге на зар ауда ра оты рып, 
оның бү кіл бол мы сын хат қа түс кен шы найы 
оқи ға лар мен құ жат тар ар қы лы аша ды. Сон дық-
тан да та ри хи шы ғар ма да та ри хи факт көр кем 
бей не леуге өзек бо лып та бы ла ды. Рас, ең ал ды-
мен құ жат тың фак ті мен қан ша лық ты сай ке ле ті-
ні не на зар са лу қа жет.

Де сек те, та ри хи құ жат тар ды жа зу шы өз шы-
ғар ма сын да сол ке зең нің ай рық ша ерек ше лік-
те рін көр се ту ге сүйене тін бас ты құ рал ре тін де 
ға на пай да ла на оты рып, кей тұс та рын өз қия-
лын да қо ры тын ды лай ды. Шы ғар ма тек та ри хи 
құ жат тар ды пай да ла нып жа зыл ған деп айтуға 
бол майды, сон дай-ақ ауыз әде биет те рін де жиі 
пай да ла нып оты ра ды. 

Жә ні бек пен Ке рей бас та ған қа зақ жұр ты ның 
Әбіл қайыр хан құ ра мы нан жы ры ла кө шу си па-
тын баян дайт ын аңыз дық же лі мен та ри хи ең бек-
тер де гі де рек тер ге на зар ауда рай ық. Әуелі Шә-
кә рім қа жы қа ғаз ға тү сір ген аңыз ды кел ті рейік: 
«1455 жы лы әз Жә ні бек не ме ре іні сі Шаһ ге рей 
хан ме нен та мам қа зақ ты алып, Әбіл қайыр ға өк-
пе леп Шу да ғы Ша ға тай нә сі лі нен Есен Бұ ға ның 
ба ла сы Тоқ луқ Те мір хан ға қа ра ды. Әбіл қайыр-
ға өк пе ле ген се бе бін біз дің қа зақ бы лай айтады. 
Біз дің ар ғын дар дың ар ғы ата сы Дай ыр қо жа хан-
ның сүйік ті қа зы сы екен, әділ айт қан дық тан Ақ-
жол ата нып ты. Жә не Қа ра Қып шақ Қо бы лан ды 
ба тыр да Әбіл қайыр ға сүйік ті екен. Екеуі іші нен 
жаула сып жүр ген де, бір кү ні да ла да Қо бы лан ды 
ба тыр Дай ыр қо жа ны өл ті ріп ке тіп ті. Әз Жә ні бек 
хан бі ліп, Қо бы лан ды ны ша ри ғат бой ын ша қы-
сас қы лып өл ті ру ге сұ рап ты. Әбіл қайыр хан бе-
рейін де се, көп қып шақ бұ зы ла тын бол ған соң, 
бе ре ал май, үш кі сі нің құ нын алып бі тім қыл 
де ген соң, Әз Жә ні бек хан өк пе леп кет кен» [4, 
22-23] – дей ді. Бел гі лі жа зу шы М. Ма ғауин нің 
«Қо быз са ры ны» мо ног ра фиясын да да осы де рек 
дәл бе ріл ген. 

Ал, та рих шы Мұ хам мед Хай дар Ду ла ти «Та-
ри хи Ра ши ди» ат ты бел гі лі ең бе гін де бы лай деп 
баян дай ды: «Ол кез де гі Деш ті Қып шақ ты Әбіл-
қайыр хан би ле ді. Ол Жо шы әуле ті нен шық қан 
сұл тан дар ға күн көр сет пе ді. Нә ти же сін де Жә-
ні бек хан мен Ке рей Мо ғо лс тан ға кө шіп бар ды. 
Есен бұ ға хан олар ды құ шақ жая қар сы алып, 
Мо ғо лс тан ның ба тыс ше гін де гі Шу мен Қо зы-
ба сы ай мақ та рын бер ді. Олар ба рып ор на лас қан 
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соң Әбіл қайыр хан дү ние сал ды да, өзек ұлы сы-
ның ша ңы ра ғы шай қал ды....» [1, 95]. 

Ро ман ның сю жет тік же лі сі мен аңыз дық жә не 
та ри хи де рек тер ді са лыс ты ра қа ра ған да, жа зу шы 
екеуін де өз шы ғар ма сы ның өзе гі ре тін де пай да-
лан ған. Жа зу шы та ри хи де рек тен де, аңыз дық де-
рек тен де ал шақ кет пе ген, кей тұс та рын да тек кі сі 
ат та рын да ға на сәл өз ге ріс тер бай қа ла ды. 

Шы ғар ма да осы де рек тер ден өр біп, да мы-
ған жа зу шы бол жа мын ай қын та ни мыз. Осы 
де рек тер дің ро ман да ғы кө рі ні сі не көз жү гір тіп 
кө рейік. «Жә ні бек пен Ке рей Мо ғо лс тан ха ны-
мен бір ай бір ге бо лып, бір ыдыс тан ас ішіп, бір 
ауыз дан сөз шы ға ры сып, та ту-тәт ті бі тім ге кел-
ді. Исан Бұ ғы кө шіп кел ген қа зақ ру ла ры на бү кіл 
Шу, Са ры су, Та лас, Ба дам өзен де рі нің бойы мен 
Қо зы бас, Қа ра таумен Мо ғо лс тан ға қа райт ын те-
ріс кей жа ғын те гіс қо ныс ты бер ді» [4, 174]. 

Осы лай ша, ро ман же лі сі не не гіз бол ған жо-
ға ры да ғы де рек ро ман да өз ге ріс сіз кө рі ніс тап-
қан. Ро ман да ғы оқи ға же лі сі нің көп мөл ше рі 
қа зақ хан ды ғы ның пай да бо луының та ри хи ал-
ғы шарт та рын көр се ту ге құ рыл ған. 

Мыр за Мұ хам мед Хай дар Ду ла ти «Та рих-и 
Ра ши ди» шы ғар ма сы нан: «...Қол да бар ше жі-
ре лер мен бұ рын ғы ав тор лар дың ең бек те рін де 
Мо ғо лс тан ның ше ка ра ла ры көр се тіл ме ген, [сон-
дық тан] қа зір олар ды еш кім біл мейді... Алай да 
қа зір Мо ғо лс тан деп ата ла тын тер ри то рияның 
ені мен ұзын ды ғы 7-8 ай лық жол [қа шық тық] 
бо лып та бы ла ды. [Мо ғо лс тан ның] шы ғыс жа-
ғы қал мақ тар же рі мен шек те сіп жа тыр жә не 
Ба рыс-көл ді, Емел ді, Ер тіс өзе нін [қам ти ды]. 
Сол түс ті гін де ол – Көк ше те ңіз бен, Бум мен жә-
не Қа ра тал мен, ба ты сын да – Түр кіс тан мен жә не 
Таш кент пен, оң түс ті гін де – Фер ға на уәлаяты-
мен, Қаш ғар мен, Ақ су мен, Ша лыш пен жә не 
Тұр фан мен шек те се ді... Осы жер дің бә рі нің о 
ше ті мен бұ ше ті же ті-се гіз ай лық жол бо ла ды». 
«... В имею щих ся ле то пи сях и тру дах пред шест-
вую щих ав то ров гра ни цы Мо гу ли стана не ука за-
ны, /поэто му/ сей час их ник то не знает. Од на ко 
та тер ри то рия, ко то рая те перь на зы вает ся Мо гу-
ли станом, в ши ри ну и дли ну сос тав ляет путь /
про тя жен ностью/ в 7-8 ме ся цев.

Вос точ ная ок ра ина /Мо гу ли стана/ при мы-
кает к зем лям кал ма ков и /вк лю чает в се бя/ Барс-
Куль, Эмиль и Ир тыш. На се ве ре он гра ни чит с 
Кок ча-Тен ги зом, Бу мом и Ка ра-Та лом, на за па де 
– с Тур ке станом и Таш кен тов, на юге – с Фер-
ганс ким ви лайе том, Каш га ром, Ак су, Ча лы шем 
и Тур фа ном» [2, 219].

Ал ен ді бұл «Көш пен ді лер де» мы на дай кө-
рі ніс та ба ды: «Мо ғо лс тан! Бұл бір Әбіл қайыр-

дың әзір ге ті сі ба та ал май кел ген, көл де не ңі мен 
ұзын ды ғы же ті ай лық кең ал қап, күн шы ғыс жа-
ғы қал мақ же рі мен шек те сіп, Ба рыс көл, Ал тын 
Емел, Ер тіс өзен де рі мен бі те ді. Сол түс ті гін де 
Көк ше те ңіз (осы күн гі Бал қаш кө лі) бен Қа ра тал 
өзе ні жа тыр. Күн ба ты сын да Таш кент пен Түр-
кіс тан, Оң түс ті гі Қаш қар, Фер ға на, уәлиеті мен 
шы ғыс Түр кіс тан да ғы, Тұр фан қа ла сы» [1,  33].

«Ал мас қы лыш та ғы» та ғы бір де рек атақ ты 
сұл тан Мұ ха мед-Шай ба ни дың бас қын шы лық 
жо рық та ры на қа тыс ты, оны да ав тор «Шай ба ни-
на ме ге» сүйе ніп жаз ған «Сул тан Мах муд-хан, 
при ве дя вой ско из Таш кен та, зах ва тил ви лайет 
От ра ра. В бла го дар ность за бла гое де ло Сул-
тан Мах муд-хан пос лал груп пу своих эми ров с 
да ра ми и по дар ка ми к хаз ра ту на ме ст ни ку все-
ми лос ти во го, на пи сав {ему] пись мо: Мы не мо-
жем при быть в то [ва ше] вы со кое жи ли ще, Раз ве 
что вы ока же те лю без ность выс ту пить [сю да].... 
Пос ле подт верж де ния вер нос ти обеими сто ро на-
ми Сул тан Мах муд-хан вру чил ви лайет От ра ра 
му ла зи мам хаз ра та на ме ст ни ка все ми лос ти во го, 
а сам вер нул ся в ви лайет Таш кен та» [5, 115], яғ-
ни Таш кент би леуші сі ша ға тай лық Сұл тан-Мах-
муд хан кеп Оты рар ды ба сып ал ды, ол үл кен той 
жа сап, мәң гі лік одақ тас бо ла мыз деп дос та сып, 
Оты рар ды Мұ ха мед-Шай ба ни ға ба сы бай лы бе-
ріп, өзі әс ке рі мен Таш кент ке қайт ып кет ті деп 
баян да ла ды.

Біз ге көп те ген та ри хи де рек тер ар қы лы бел-
гі лі Мо ғо лс тан ха ны Есен бұ ға Ке рей мен Жә-
ні бек ке Шу, Та лас аң ға рын да ғы жер ді бө ліп 
бе ре тін ді гі. Ол «Көш пен ді лер де» бы лай ша бей-
не лен ген: «Исан-Бұ ғы хан Жә ні бек пен Ке рей ге 
қо ныс қа Мо ғо лс тан мен Түр кіс тан ның ше ка ра-
сын да жат қан Шу, Са ры су, Та лас өзен де рі нің 
жа ға лауы мен Бал қаш кө лі не ке ліп құя тын Қа-
ра тал өзе ні нің бой ын бер ді. Сөйт іп қа зақ ру ла ры 
бір ден Мо ғо лс тан ның сол түс тік, сол түс тік-ба-
тыс ше ті мен Көк ше те ңіз дің Шу мен қа тар лас 
тұ сы на ие бол ды».

Екін ші мә се ле, Бұ рын дық хан ның ха лық ара-
сын да абы ройы тө мен деп, Са мар қанд қа кө шіп 
ке туі. Көп те ген де рек тер де, оның ішін де Мыр-
за Мұ хам мед Хай дар Ду ла ти дың «Та рих-и Ра-
ши ди» шы ғар ма сын да «...Әдік сұл тан өл ген нен 
кейін Қа сым хан ның ық па лы кү шей ге ні сон ша, 
Бұ рын дық хан ды қуып жі бер ді; ол Са мар қан ға 
же тіп, жат жер де қайт ыс бол ды».

Ал, шы ғар ма да бұл көр кем де ле оты рып, мы-
на дай кө рі ніс та ба ды: Қа сым хан ды қа сы на ша-
қы рып алып айт қа ны: «Қа ра ма ғың да ғы елің те-
ріс қа рап кет се, хан де ген ит қор лық екен. Оны 
мен Әбіл қайыр ұр па ғы на қыз да рым ды бер ге лі 
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І. Есен бер лин нің «Ал мас қы лыш» та ри хи ро ма ны ның де рек тік не гіз де рі 

біл дім. Қо ны сым ды жай ла дың деп қам сыз жат-
қан ел ді шап сам, сы нық тан сыл тау із де ге нім. 
Айып ме нен. Бі рақ айып ты мын деп қа ра шы ға 
бас иер жай ым жоқ. Оны жақ сы бі ле сің, Қа сым. 
Жа зыл мас ке сел дің емі – өлім. Ал ме нің ке се лім-
нің жа за сы өлім нен де ауыр. Бұл жа за ны өзі ме-
өзім таң да дым. Жа зам сол! Ер тең күйеу ба лам 
Мұ хам мед-Те мір сұл тан ның қо лы на, Са мар қан-
ға кө ше мін. Жұр тым ды бас қа ра ал ма ған кү нәм ді 
өзім осы лай жу мақ пын. Дәш ті Қып шақ ты би ле-
ген Бұ рын дық Мұ хам мед-Те мір сұл тан ды кү шік 
күйеу етіп өз ор да сы на кір гі зу дің ор ны на, ата 
жауы Әбіл қайыр дың ор да сы на өзі кү шік ата бо-
лып кір мек. Бұ дан ар тық жа за, бұ дан ар тық өлім 
бар ма?...»

ХҮ ға сыр қа зақ хал қы үшін қиын да күр-
де лі ке зең бол ды. Бі рақ тап осы ға сыр да өза ра 
қыр қыс қан қа тал кү рес те бір-бі рі не қар сы тұр-
ған бы ты раң қы қа зақ ру-тай па ла ры өмір сү ру 
үшін түп теп кел ген де бі рі гу ке рек еке нін мық-
тап тү сін ді. Три ло гияның бі рін ші бө лі мі «Ал мас 
қы лыш» қа зақ тар дың бі рі гуінің қиын про це сін 
– же ке ұлт, ха лық ре тін де дер бес тік ке ұм ты лу, 

азат тық жо лын да ғы қа сі рет ті кү ре сін бей не лей-
ді. Ке рей, Жә ні бек сұл тан дар дың өз со ңы на ер-
ген ру лар мен Әбіл қайыр дан бө лі не кө шуі тек 
фак ті ға на. Қа зақ де ген ха лық ты бі рік тір ген хан-
дық тың пай да бо луы, қа лып та суы то лас сыз кү-
рес тің, ұзақ жыл дар дың же мі сі. 

І. Есен бер лин «Ал мас қы лыш» ро ма нын да 
көш пе лі өз бек тер мем ле ке ті нің би леуші сі Әбіл-
қайыр дың, одан әрі Қа зақ хан ды ғы ның не гі зін 
қа ла ған Ке рей мен Жә ні бек, одан әрі Бұ рын-
дық пен Қа сым бо лып ауы сып отыр ған бір не ше 
хан дар тіз бе гі нің би леуі нен өт кен ха лық өмі рі-
нің қиын да ауыр өмі рі, оның ішін де көр ші лес 
ел дер мен бір де та ту, бір де қыр ғи-қа бақ бо лып 
ша быс қан саяси тұс та рын көр се те тін оқи ға-
лар ды әде би көр кем деп су рет тей оты рып, ұзақ 
жыл дар ды қам ти тын кү рес жо лы ның бей не сін 
жа сай ды. «Ал мас қы лыш» ро ма ны қа зақ хан да-
ры ның ішін де гі ең көр нек ті сі – «Қа сым сал ған 
қас қа жол» деп мә тел ге ай нал ған да на лық сөз-
ге не гіз бол ған, ел би леуде гі өзі нің са ра да да ра 
жо лын са лып қал дыр ған, ха лық жү ре гі нен орын 
ал ған Қа сым хан дәуі рін айтумен аяқ та ла ды.
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Түр кі ха лық тары ның ежел гі 
және ортаға сыр лық тарихы ның 

ба тыс тық та рих намасы 

Ат ти ла, Шың ғыс хан, Әмір Те мір се кіл ді ұлы вар вар лар та ри хы әр
дай ым та рих шы лар ды қы зық тыр ған. Бұ ған ғұн дар ту ра лы, Ба тыс пен 
Шы ғыс жыл на ма шы ла ры жаз ған аңыз да ры ық пал ет ті. Атал мыш ма қа
ла да ағыл шын ті лін де жа рық қа шық қан бір қа тар жал пы ла ма ең бек тер 
мен мо ног ра фиялар ға қыс қа ша шо лу жа сал ған. Со ның ішін де ба тыс 
та рих на ма сын да түр кі ха лық та ры ның ежел гі жә не ор та ға сыр та ри хы
на үл кен өз ге ріс тер жа са ған та ри хи зерт теу лер таң дап алын ды.

Қа рас ты рыл ған бар лық жұ мыс тар ба тыс та рих на ма сын да ғы Ор
та лық Азия та ри хы на ора сан зор үлес қос қан. Со ны мен қа тар, осы 
ең бек тер ба тыс та рих на ма сы ның тұ ғы ры іс пет ті. Бұл мо ног ра фиялар 
биб лиог ра фияға, ил лю ст ра цияға, кар та лар ға бай. Атал мыш жал пы 
шо лу бұл зерт теу лер дің сан қыр лы әрі жанжақ ты еке нін көр се те ді. 
Олар дың бас ты ұтым ды тұ сы да осы. Олар дың бас ты құн ды лы ғы – 
түр кі мен моң ғол ха лық та ры ның ерек ше лік те рін, са бақ тас тық қа ғи
да сын жә не жал пы лық мә се ле ле рін не гіз ге алуы. Сон дық тан, ба тыс 
ға лым да ры кең ау қым ды жә не әра лу ан де рек тер ге сүйене оты рып, 
жо ға ры ше бер лік пен ежел гі мен ор та ға сыр лық түр кі ха лық та рын 
зерт теу ге үл кен үлес қос ты.

Түйін сөз дер: Түр кі ха лық та ры, та рих, ба тыс та рих на ма, мо ног
ра фия. 

Assylbekova Zh.M.A.

The western historiography of 
ancient and medieval history of 

the turkic peoples

The history of great barbarians Attila, Jenghiz Khan, Tamerlane has al
ways attracted the attention of historians. Accounts of them written by 
western and oriental chroniclers served to spread their repute. 

This article gives a brief overview of some works of generalized, mono
graphic level, published in English and Russian. These are the elected his
torical studies that made the most outstanding contribution to the Western 
historiography of the ancient and medieval history of the Turkic peoples. 
All these compositions became a major phenomenon in Western histori
ography of the history of Central Asia. It should be emphasized that these 
researchers determine it. These monographs have a rich bibliography, il
lustrations and maps. The given overview presents the diverse, compre
hensive character of these studies. Their valuable feature is an understand
ing of aspects of continuity, community and specificity of the Turkic and 
Mongolian peoples. Thus, Western historians with high professionalism on 
the base of extensive sources made invaluable contributions to the study 
of ancient and medieval history of the Turkic peoples.

Key words: The Turkic peoples, history, the Western historiography, 
monograph.
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За пад ная историография  
древ ней и сред невеко вой  

истории тюр кс ких наро дов

Ис то рия ве ли ких вар ва ров Ат ти лы, Чин гиз ха на, Та мер ла на всег
да прив ле ка ла ис то ри ков. Это му спо со бс тво ва ли расс ка зы, на пи
сан ные о них за пад ны ми и вос точ ны ми ле то пис ца ми. В нас тоя щей 
статье де лает ся крат кий об зор лишь не ко то рых ра бот обоб щающе го, 
мо ног ра фи чес ко го пла на, опуб ли ко ван ные на анг лийс ком язы ке, при 
этом бы ли изб ра ны ис то ри чес кие исс ле до ва ния, сде лав шие са мый 
вы дающий ся вк лад в за пад ную ис то риог ра фию древ ней и сред не ве
ко вой ис то рии тюркс ких на ро дов.

Все расс мот рен ные ра бо ты ста ли серь ез ным яв ле нием в за пад
ной ис то риог ра фии ис то рии Цент раль ной Азии. Необ хо ди мо под
черк нуть, что они её и оп ре де ляют. Эти мо ног ра фии рас по ла гают 
бо га тей шей биб лиог ра фией, ил лю ст ра циями, кар та ми. Предс тав лен
ный крат кий об зор по ка зы вает раз ноп ла но вый, всес то рон ний ха рак
тер этих исс ле до ва ний. Их цен ной чер той яв ляет ся при ня тие во вни
ма ние ас пек тов преемст вен нос ти, общ нос ти и спе ци фи ки тюркс ких и 
мон гольс ких на ро дов. Та ким об ра зом, за пад ные ис то ри ки с вы со ким 
про фес сиона лиз мом, опи раясь на об шир ные и раз нооб раз ные ис точ
ни ки, внес ли неоце ни мый вк лад в исс ле до ва ние древ ней и сред не ве
ко вой ис то рии тюркс ких на ро дов.

Клю че вые сло ва: Тюрк ские на ро ды, ис то рия, за пад ная ис то рио  
г ра фия, мо ног ра фия.
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Ұлы вар вар лар Атил ла ның, Шың ғыс хан ның, Әмір Те мір-
дің та ри хы әр қа шан та рих шы лар ды қы зық ты рып кел ді. Бұ ған 
олар ту ра лы жаз ған Ба тыс жә не Шы ғыс жыл на ма шы ла ры ның 
әң гі ме ле рі ық пал ет ті. Зерт теу ші лер ді «Ұлы вар вар лар дың да-
мы ған өр ке ниет ті ел дер ге қа лай ба сып кі ріп жә не ке нет тен бір-
не ше жыл дар бойы рим, иран не ме се қы тай әле мін қи ран ды 
үйін ді сі не ай нал дыр ға ны қы зық тыр ды. Олар дың ке луі, се беп-
те рі жә не жо ға лып ке туі тү сін ді ре ал мас тай бол ға ны сон ша лық, 
бү гін гі таң да та рих шы лар оны бұл өр ке ниет тер ге жа за ре тін де 
жі бе ріл ген құ дай дың қар ғы сы деп тү сін дір ген, кө не та рих шы-
лар дың үкі мін қа был дау ға жа қын» [1]. Бі рақ ға лым дар, өз де рі 
олар дың өмір сал тын тү сі ну ге ты рыс қан да ға на олар ға түрт кі 
бол ған се беп тер жә не олар дың қы лық та ры ның жұм бақ қыр ла-
ры тү сі нік ті бо ла ты нын біл ді.

Осы ма қа ла да ағыл шын ті лін де жа риялан ған, жал пы ла ма 
жә не мо ног ра фиялық тұр ғы да ғы кей бір жұ мыс тар ға ға на қыс-
қа ша шо лу жа са ла ды, бұл жағ дайда түр кі ха лық та ры ның ежел-
гі жә не ор та ға сыр лық та ри хы ның ба тыс тық та рих на ма сы на ең 
көр нек ті үлес қос қан, та ри хи зерт теу лер таң дап алын ды.

Ор та лық Азия та ри хын зерт теу ші лер дің ішін де гі ірі ле рі-
нің бі рі фран цуз та рих шы сы Ре не Грус се бо лып та бы ла ды. 
Оның «Да ла им пе риясы» кі та бы ал ғаш Фран цияда Екін ші Дү-
ниежү зі лік со ғыс тың қар са ңын да 1939 ж. жа риялан ды. Оның 
ағыл шын дық ба сы лы мы 1970 ж. АҚШ-та Нью-Джер си шта-
тын да, Рут герт ск уни вер си те ті нің бас па сын да жа рық көр ді. 
Фран цуз та рих шы сы сол уа қыт қа дейін жи нал ған ма те ри ал ды 
жи нақ тап, Ор та лық Азия та ри хы на ар нал ған көп те ген мә се-
ле лер ді жа ңар та ал ды. Кі тап та де рек тер дің кө лем ді ауқы мы 
не гі зін де ан ти ка лық ке зең нен бас тап XVIII ғ. ара лы ғын да-
ғы Ұлы да ла ның өмі рі не ег жей-тег жейлі си пат та ма бе рі ле ді. 
Баян дау ав тор дың өзі нің зерт теу ле рі не не гіз дел ген, ол көп те-
ген еуро па лық, қы тай, пар сы жә не бас қа де рек тер ді пай да лан-
ған. Ол өз баян дауын скиф тер, сар мат тар, ғұн дар дан бас тайды 
со дан, Ор та лық Азия ның ер те ор та ға сыр лық им пе рияла рын, 
түр кі та ри хын жә не XIII ғ. ис лам ның енуін зерт тей ді. Әрі қа-
рай ол Шың ғыс хан им пе риясы мен оның мұ ра гер ле рі, Ша-
ға тай лар дәуі рін де гі Түр кіс тан, қып шақ хан ды ғы жә не Әмір 
Те мір им пе риясы ту ра лы баян дай ды. Грус се өз баян дауын 

ТҮР КІ  
ХА ЛЫҚ ТАРЫ НЫҢ 

ЕЖЕЛ ГІ ЖӘНЕ  
ОРТАҒА СЫР ЛЫҚ 

ТАРИХЫ НЫҢ  
БА ТЫС ТЫҚ  

ТА РИХ НАМАСЫ 
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Түр кі  ха лық тары ның ежел гі және  ортаға сыр лық тарихы ның  ба тыс тық  та рих намасы 

Жоң ға рияның құ лауы мен, кейін Қаш қа рияны 
сол кез де Қы тай да би лік ет кен маньчжур лар-
дың ба сып алуы мен аяқ тай ды.

Түр кі-моң ғол ха лық та ры ның көп ға сыр лық 
та ри хын зерт тей ке ле, ол өз жұ мы сы ның мін де-
тін ал ға қояды: «Мен сіз дер дің са на ла ры ңыз ға, 
үш ұлы фи гу ра – Атил ла, Шың ғыс хан, Әмір 
Те мір би лік ет кен, бұл ұлы вар вар хал қы ның 
– олар дың та рих тың он да ған жүз жыл дық та ры 
ар қы лы Қы тай дың ше ка ра ла ры нан Ба тыс тың 
ше ка ра ла ры на қа лай жү ріп өт ке нін жет кіз гім ке-
ле ді» [2].

Р. Грус се түр кі лер мен моң ғол дар жай ын да 
ақыл ды, бай сал ды, қор ша ған ор та ның қа тал жағ-
дайла ры на тәр биеле ніп өс кен, ко ман да сө зі үшін 
әр дай ым дай ын, олар дың әс ке ри аван тюр ла ры 
әр кез олар ға та быс алып кел ген, бұл Ғұн дар дың 
Лоян ға ба сып кі руінен бас тап маньчжур лар дың 
Пе кин ге ша бу ылы на дейін, әр он үш ға сыр бойы 
сол ыр ғақ та қайтала нып отыр ған, ха лық тар ре-
тін де айтады. Бұл же ңіс тер дің се бе бі ке ле сі де, 
бар лық бұл уа қыт ішін де, көш пен ді лер дің ма-
те ри ал дық өн ді ріс са ла сын да қат ты арт та қа лып 
кел ге ні не қа ра мас тан, олар өз де рі нің ке ре мет 
са дақ шы ла ры – ша бан доз да ры мен ат ты әс ке рі-
нің адам нан ғы сыз икем ді лі гі тұр ғы сы нан ба-
сым ды лық қа ие бол ды». Көш пен ді лер дің әс ке ри 
ба сым ды лы ғы, оты рық шы ел дер дің олар ға ар-
тил ле риямен қар сы тұ ру ына бай ла ныс ты ғай ып 
бол ды» [3].

Р. Грус се нің ғы лы ми көз қа рас та ры ның қа-
лып та су ына ан нал дар мек те бі та рих шы ла ры-
ның идеяла ры үл кен ық пал ет ті. Осы лай ша, 
олар дың тұ жы рым да ма ла ры ның ар қа сын да, 
ол өзі нің кі та бы «Да ла им пе рия сын» Моң ғо-
лияның тем пе ра ту ра лық-кли мат тық жағ дайла-
рын шо лу дан жә не Ал тай жә не Тянь-Шань 
тау сі лем де рі нің да ла кли ма ты на әсе рі ту ра лы 
пай ым даудан бас тайды. Бұл мек теп тің өкіл-
де рі сияқ ты, Р. Грус се өз шы ғар ма сын да ар-
хе оло гиялық, геоло гиялық жә не линг вис ти ка-
лық ма те ри ал дар дың алуан түр ле рін қол дан ған. 
Осы лай ша, Бро дель дің жұ мыс та ры ның ық па-
лы мен, Грус се та ри хи шы ғы стану шы лық зерт-
теу лер дің ше ка ра сын бұ рын елеу сіз қал ған 
са ла лар да ке ңейт ті. Бұл ең бек тің жа ңа лы ғы, 
пі кі рі со қыр се нім нен, жал ған на ным нан жә не 
жағ даят ты тә сіл ден ада, көр нек ті ба тыс еуро па-
лық зерт теу дің бел гі лі оқи ға ла ры на көз қа ра сын 
біл ді руі.

Сон дық тан әри не, Р. Грус се нің «Да ла им пе-
риясы» кі та бы та рих шы лар дың жо ға ры ба ға сын 
ал ды. Н. Гу милёв, бұл шы ғар ма ны XX ғ. бі рін ші 

жар ты сын да ға еуро па лық шы ғы стану дың ша-
рық тау ше гі деп есеп те ді.

Жал пы ла ма си пат та ғы жұ мыс тар дың ішін де 
біз дің проб ле ма бой ын ша ағыл шын шы ғы стану-
шы сы, ис лам, Түр кия та ри хы са ла сын да бе дел-
ді зерт теу ші К. Финд ли дің «Әлем дік та рих та-
ғы түр кі лер», «Turks in world history», Oxford 
University Press, 2005 мо ног ра фиясы үл кен қы-
зы ғу шы лық ту ды ра ды. Хро но ло гия лық тұр ғы-
да кі тап ке ле сі ас пек ті лер де жал пы ла ма ай қын-
да ма бе ре ді: ис лам ға дейін гі түр кі та ри хы (б.д. 
XI ғ. оқи ға лар); түр кі лер мен моң ғол дар дың, 
олар мен бі рін ші лер дің көп те ген ор тақ ты ғы бар, 
ис лам әле мі не енуі (XI- XIV ғғ. оқи ға лар). Әрі 
қа рай – ежел гі азиат тық им пе рия құ ры луының 
соң ғы ұлы дәуірі (XIV-XVIII ғғ. оқи ға лар). Кі тап 
ав тор дың қа зір гі за ман ғы түр кі ха лық та ры ту-
ра лы ой тол ғаула ры мен аяқ та ла ды. Өз зерт теуі-
нің мақ са тын К. Финд ли «түр кі ха лық та ры ның 
та ри хын да са бақ тас тық пен ерек ше ой лар ды із-
деуден кө ре ді» [4].

Бұл зерт теу де ағыл шын зерт теу ші сі түр кі ха-
лық та ры ның да ла дан им пе рияға жә не эт ни ка лық 
мем ле кет ке – Тү рік Рес пуб ли ка сы на, ке ңес тен 
кейін гі бес рес пуб ли ка лар ға, Ев ра зияда ғы бас қа 
құ ры лым дар мен қо ғам дас тық тар ға жә не жа һан-
дық диас по ра ға қоз ға лыс ба ғы тын ба қы лай ды. 
Кі тап бет те рін де ав тор түр кі ха лық та ры ның та-
ри хы өріс ал ған та би ғи, эко но ми ка лық, әлеу мет-
тік, саяси жағ дай лар ды бі рік тір ді. Ол, Еура зия 
тер ри то риясын да олар дың қо ны стануының екі 
мың жыл дық та ри хы, ха лық тар дың бұл көп те-
ген жә не алуан түр лі топ та ры ның ке ңіс тік пен 
уа қыт та өз де рі нің ұқ сас ты ғын анық та ған, өз ге-
рт кен жә не жос пар ла ған үде ріс тер ге жол ашуы 
мүм кін екен ді гі не се нім ді [5]. К. Финд ли түр кі 
ұқ сас тық та ры ның қа лып та су ын те рең өз ге ріс тер 
ар қы лы, ең ал ды мен, түр кі лер дің ис лам мен қа-
зір гі за ман ға бір тін деп енуі ар қы лы зер де лей ді. 
Оның пі кі рі бой ын ша түр кі әле мін анық тайт-
ын екі не гіз гі фак тор бар – бұл тіл жә не «тіл ден 
кейін ке ле сі ең ше шу ші түр кі ұқ сас ты ғын жа-
саушы құ раушы бол ған ис лам»» [6]. К. Финд ли 
түр кі лер дің бі рі гуін де гі мә де ни та мыр лас тық-
тың тұ тас ты ғын атап көр се те ді: «Түр кі ха лық-
та рын не бі рік тір ді, ең ал ды мен, Еура зияға өз 
қо ны стану ына қа рай әкел ген, олар да мә де ни 
қор бол ды. Бұл мә де ни ке шен ұзақ уа қыт тық са-
бақ тас тық пен, сон дай-ақ эк зо ген ді эле ме нт тер-
ді сі ңі ре алу ға жә не олар ды өз де рі нің өз гер ту ге 
де ген ұлы мүм кін ді гі мен си пат та ла ды» [7]. «Са-
бақ тас тық пен ұлы өз ге ріс тер ді» қам ти тын түр-
кі та ри хы ту ра лы тол ға на оты рып, Финд ли одан 
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екі ең ма ңыз ды өз ге ру ді бө ліп қа рай ды: түр кі-
лер дің ис лам ды қа был дауы жә не олар дың қа зір-
гі за ман ға қа дам ба суы [8].

Шы ғы стану шы олар ды, түр кі лер ді мүл дем 
өр ке ниет ті деп са на ма ған «бө тен дер» топ та ры-
на түп кі лік ті тойтарыс бе ре ді. Мұн дай қа был-
дау бұл ха лық тар дың көш пен ді өмір сал ты на 
бай ла ныс ты қа лып тас қан. Ол ке ле сі дей тү сін ді-
ре ді: «Өз де рі нің өр ке ниет те ну жағ дайла рын да 
ол уа қыт тың өтуі мен те рең өз ге ріс тер ге ұшы-
ра ған. 

Кей ма ғы на да түр кі лер Еура зияда кө шіп-қо-
нып жү руіне қа рай өр ке ниет тер ара сын да бір 
жер ден екін ші жер ге кө шіп жүр ген. Осы ны жа-
сай оты рып, олар өз ұқ сас тық та рын бе кіт ті ор-
нық тыр ды. Олар сон дай- ақ бел гі лі- бір өр ке-
ниет те ұзақ уа қыт бо ла ала тын дық та рын жә не 
оның да му ына өз де рі нің айт ар лық тай үлес те рін 
қо са ала тын дық та рын дә лел де ді [9]. Фин ли дің 
түр кі ха лық та ры ның та ри хы на олар дың өр ке-
ниет тер қақ ты ғыс та рын ше шу де гі рө лін анық-
тау ар қы лы ке лу тә сі лі бел гі лі бір жа ңа лы ғы мен 
ерек ше ле не ді: «Түр кі та ри хы ның ба сым көп ші-
лі гі нің Ис лам мен Еуро па өр ке ниет те рі ара сын-
да ғы ше ка ра ма ңы зо на ла ры на жа қын өріс алу 
фак ті сі, бұл зо на лар дың мың жыл дық қақ ты ғыс-
қа қа ты су не ме се қа тыс пау дә ре же сін ай қын-
дауы мүм кін» [10]. 

Ор та лық Азия ның ежел гі жә не ор та ға сыр-
лық та ри хы ның ба тыс тық та рих на ма сы на көр-
нек ті үлес қос қан аме ри кан дық та рих шы, шы-
ғы стану шы Пи тер Гол ден нің «Дү не ижү зі лік 
та рих та ғы Ор та лық Азия», New York: Oxford 
University Press, 2011 зерт теуі бол ды. Аме ри кан-
дық та рих шы бұл ұлан байт ақ өңір дің та ри хын 
ежел гі дәуір ден қа зір гі за ман ға дейін баян дай-
ды. Кі тап тың маз мұ ны хро но ло гия лық тәр тіп-
пен 9 та рауда баян да ла ды. Атал ған ма қа ла ның 
Ор та лық Азия ның ежел гі жә не ор та ға сыр лық та-
ри хы ту ра лы та қы ры бы ның мән мә ті нін де 1-ден 
7-ге дейін гі та раулар ға шо лу жа сауға бас ты кө-
ңіл бө лі не ді.

П. Гол ден үшін сол ке зең де гі Ор та лық Азия 
ұқ сас ты ғы ның не гі зін құ раушы ком по не нт тер 
«ру лық қауым ның, тай па ның, мәр те бе нің, ай-
мақ тың не ме се дін нің бай ла ныс та ры», олар көп 
жағ дайда көп қат пар лы бол ды [11]. Сон дық тан 
П. Гол ден Ор та лық Азия та ри хын осы тай па лар-
дың, тіл дер дің, олар дың өза ра әсе рі жә не уа қыт-
тың өтуі мен өза ра әре кет тес ті гін де ай қын дау ды 
өзі не мақ сат етіп қой ды.

 Пи тер Гол ден Ор та лық Азияны эт ни ка лық, 
линг вис ти ка лық, саяси жә не мә де ни шек тер ді 

сәй кес та ри хи мән мә тін де ара лас тыр ған өңір ре-
тін де қа рас ты ра ды. Ор та лық Азия ның ма ңы зы 
түр лі уа қыт та түр лі ше ба ға лан ды: «Ежел гі жә не 
ор та ға сыр лық ба қы лаушы лар оны өр ке ниет ке 
мар ги нал дық деп са на ды. Қа зір гі за ман ғы та рих-
шы лар оны Еура зия та ри хы ның «дің ге гі» не ме се 
«жү ре гі» ре тін де қа рас ты ра ды, өйт ке ні ол жа ңа 
уа қыт қа дейін гі дәуір дің ірі им пе рияла ры на өмір 
бер ді» [12].

Кі тап тың маз мұ ны хро но ло гия лық тәр тіп-
пен 9 та рауда баян да ла ды. Кі ріс пе де П. Гол ден 
Ор та лық Азия та ри хи тұр ғы да екі эко ло гиялық 
өмір сал тын бі рік тір ді деп атап көр се те ді: да ла 
көш пен ді ле рі мен оа зис тер дің оты рық шы хал-
қын, он да «да ла тұр ғын да ры ның көр ші аг рар лы 
мем ле кет тер мен өза ра әре кет тес ті гі біз дің Ор-
та лық Азия ту ра лы бі лім де рі міз дің көп бө лі гін 
қа лып тас тыр ды. Дәл осы оты рық шы мем ле кет-
тер көш пен ді-вар вар лар дың «қа ра бай ыр» өмір 
сал ты (олар дың вар вар лық салт-дәс түр ле рі, ас-
паз ды ғы, аң те рі ле рі мен жүн де рі нен киім де рі) 
ту ра лы мә лі мет тер ді қал дыр ды [13]. 

I та рау жағ дай лар та лап ет кен дей, тө мен-
гі тех но ло гиялар дан же тіл ген тех но ло гиялар ға 
дейін гі но ма ди зм нің ша ру ашы лық-эко но ми ка-
лық эво лю циясы на қа зір гі за ман ға сай тү сі нік те-
ме бе ре ді.

Пи тер Гол ден эт ни ка лық әр түр лі ха лық тар 
мен мем ле кет тер ді бі рік тір ген не гіз гі фак тор лар-
ды анық тайды – бұл көр ші тай па лар ды жау лап 
алу жо лы мен көш пен ді лер дің ірі им пе риясы ның 
құ ры луы жә не ұзақ ара қа шық тық ар қы лы адам-
дар ды бай ла ныс тыр ған сау да. Дәл осы сау да Ор-
та лық Азия ха лық та рын сырт қы әлем мен бай ла-
ныс тыр ды. Да ла көш пен ді ле рі бұл бай ла ныс ты 
Еура зия қа ла ла ры мен қам та ма сыз ет ті, се бе бі 
тауар лар Қы тай дан Ор та лық Азия ар қы лы Пер-
сияға дейін, со сын Же рор та те ңі зі не дейін та-
сыл ды [14].

Атауы «» II та рау моң ғол да ла ла рын да б.д. 
II ғ. гсиен-ну хал қы ның пай да бо луы жә не оның 
Қы тай да ғы Хан әуле ті не қар сы тұ руы ту ра лы 
баян дай ды, ол соң ғы ны Ұлы Қы тай қор ға нын 
са лу ға мәж бүр ет ті. Сол кез де Қы тай дан ба тыс-
қа қа рай но мад тар дың екі қуат ты кү ші пай да 
бол ды, олар нә ти же сін де айт ар лық тай жа һан дық 
сал дар лар ға ие бол ды: Ку шан им пе риясы жә не 
ғұн дар. «Гсиен-ну дың өр кен деуі мен құл ды рауы 
түр лі көш пен ді ха лық тар ды, атап айт қан да түр-
кі топ та рын қа зақ да ла ла ры на ығыс тыр ды, он да 
олар бас қа тай па лар мен одақ қа бі рік ті жә не жа-
ңа тай па лық одақ – ғұн дар ды қа лып тас тыр ды» 
[15]. Соң ғы лар ту ра лы айта оты рып, П. Гол-
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Түр кі  ха лық тары ның ежел гі және  ортаға сыр лық тарихы ның  ба тыс тық  та рих намасы 

ден ба тыс тық шы ғы стану да та ра ған ғұн дар дың 
гсиен-ну дан шы ғуы ту ра лы тұ жы рым да ма ға қо-
сы ла ды 33). Бұл оқи ға лар ту ра лы әң гі ме лей оты-
рып, П. Гол ден өз кі та бы ның не гіз гі та қы рып та-
ры ның бі рін аша ды – «ха лық тар мен тіл дер дің 
қоз ға лы сы жә не жа ңа эт ни ка лық бір лес тік тер дің 
құ ры луы» [16].

III та рау «Таң ға жай ып қа ған дар: «түр кі лер 
жә не олар дың із ба сар ла ры» Шы ғыс жә не Ба тыс 
Түр кі қа ға нат та рын си пат тайды, олар «бар лық 
бо ла шақ көш пен ді мем ле кет тер үшін үл гі» бол-
ды жә не оты рық шы әкім ші лік жүйені қол да ну ға 
қа ра мас тан «пос та раль ді но ма дизм түр кі эко но-
ми ка сы ның не гіз гі фор ма сы бо лып та был ды, ал 
ат тың кү ші олар дың әс ке ри қуаты ның не гі зі бо-
лып қал ды» [17]. Бұл жер де ол Ұлы Жі бек жо лы-
ның түр кі им пе рия сын кү шейту жә не бай ыту да-
ғы ма ңы зын атап көр се те ді.

Кі тап тың төр тін ші жә не бе сін ші бө лім де-
рі Ор та лық Азияда жі бек сау да сы ның мә нін 
анық тау ға, сон дай-ақ араб жау лап алу ла ры 
ба ры сын да мұн да ис лам ның та ра лу ына ар нал-
ған. «Моң ғол бо ра ны» ал тын шы та рауын да П. 
Гол ден моң ғол дар дың әлем дік та рих қа ық па лы 
жә не олар дың им пе рияла ры ның жа ңа шыл дық 
рө лі ту ра лы баян дай ды: «Моң ғол дар ұлан байт-
ақ-әлем дік пат ша лық қа да ла ны, ор ман зо на сын 
жә не көп те ген көр ші мем ле кет тер ді (Қы тай, 
Иран; Ор та ға сыр лық Русь) алып кел ді … Олар 
1250-1350 жж. ара лы ғын да ха лы қа ра лық ком-
му ни ка ция же лі ле рін, ер те «әлем дік» жүйе нің 
бас та ма сын ен гі зе оты рып, жа һан дық та рих қа 
те рең әсер ет ті – қа зір гі әлем нің жол са лу шы-
ла ры» [18]. Аме ри кан дық шы ғы стану шы үшін 
«сол ке зең де гі моң ғол дар бұл ұлы кросс-мә де-
ниет ті ма ги ст раль дің сәу лет ші ле рі нен де ар тық 
бол ды, олар өза ра айыр бас үде ріс те рін де бел-
сен ді ойын шы лар бол ды» жә не де «бұл мә де ни 
айыр бас дәл осы моң ғол сүз гі сі ар қы лы өт ті» 
[19].

Же тін ші та рау Ор та лық Азияда ғы түр кі ті лі 
мен ис лам ның ба сым ды лы ғы ту ра лы баян дай ды 
жә не де Әмір Те мір ді ұлы Еура зия жау лап алу-
шы ла ры-но мад тар дың ішін де гі соң ғы сы ре тін де 
си пат тайды.

П. Гол ден нің «Дү ниежү зі лік та рих та ғы Ор-
та лық Азия» кі та бы бұл өңір дің жер гі лік ті та ри-
хын жа һан дық мән мә тін де көр се те ді, оның пі кі-
рі бой ын ша Ор та лық Азия, бұл өңір ту дыр ған, 
мә де ниет тер дің бал қы ту шы қа за ны бо лып та бы-
ла ды. Жер гі лік ті мен жа һан дық тың үйле суі ар-
қы лы П. Гол ден дү ниежү зі лік та рих қа жа ңа көз-
қа рас ты қа лып тас тыр ды.

Біз дің көз қа ра сы мыз бой ын ша, ежел гі жә не 
ор та ға сыр лық та рих бой ын ша жал пы ла ғыш си-
пат та ғы жұ мыс тар ара сы нан Э.А. Томп сон ның, 
О. Маен хен-Гель феннің, К. Кел ли дің ғұн дар ту-
ра лы ірі зерт теу ле рін ес ке тү сі ре ке ту ке рек.

Ғұн дар ды бе дел ді зерт теу ші лер дің бі рі бри тан 
клас си гі жә не ме диевис ті Эдуард Ар тур Томп-
сон бо лып та бы ла ды. XX ғ. бі рін ші жар ты сын-
да ғы ба тыс шы ғы стану ына көр нек ті үлес 1948 
ж. Ұлыб ри та нияда жа рық көр ген оның мо ног ра-
фиясы «Ат ти ла жә не ғұн дар та ри хы» («History 
of Attila and the Huns») бол ды. 1999 ж. бұл кі тап 
«The Huns» («Ғұн дар») де ген атау мен қайта ба-
сыл ды. Кейіні рек ағыл шын ба сы лы мы 1999 ж. 
орыс ті лі не ауда ры лып, «Ғұн дар. Да ла ның қа һар-
лы жауын гер ле рі» атау мен 2008 ж. «Цент рпо лиг-
раф» бас па сын да ба сы лып шық ты. Томп сон Э.А. 
ең ал ды мен Еуро па ның ежел гі жә не ор та ға сыр-
лық та ри хын зерт теу ші бол ды. Ол же ке ал ған да 
ғұн дар та ри хы сөз сіз қы зық деп есеп те ді, бі рақ ол 
үшін олар дың Рим им пе риясы мен өза ра қа рым-
қа ты на сы үл кен қы зы ғу шы лық ту дыр ды [20].

Э.А. Томп сон ның кі та бы ғұн дар та ри хы ту-
ра лы олар дың Қа ра те ңіз дің сол түс ті гі нен гот-
тар ға бі рін ші ша бу ыл жа са ған кез ден бас тап, 
олар дың атақ ты кө се мі Атил ла ның өлі мі нен 
кейін ғұн им пе риясы күй реуіне дейін баян дай-
ды, бұл Томп сон ның зерт теуін осы ған ұқ сас ал-
дың ғы жұ мыс тар дан айт ар лық тай ерек ше ете-
ді, се бе бі бұл оның пай да ла ныл ған де рек тер дің 
сы ни си пат та ма сы, ол олар ды ег жей-тег жейлі 
тал дайды жә не ар хе оло гиялық дә лел дер дің шек-
теу лі гі ту ра лы пай ым дай ды. Алай да, бри тан 
зерт теу ші сі тек еуро па лық жаз ба ша құ жат тар ға 
сүйене ді жә не олар дың ма ңы зын асы ра ба ға лай-
ды: «Ғұн дар дың та ри хын зер де лей оты рып, біз-
дің тек қа на грек жә не рим сая хат шы ла ры мен 
та рих шы ла ры ның дә лел де ме ле рі не сүйене ала-
ты ны мыз ай дан анық» [21].

Бри тан дық про фес сор зерт теуі нің жа ңа лы-
ғы, ең ал ды мен, оған дейін іс жү зін де ғұн дар дың 
әлеу мет тік та ри хын баян дауға әре кет жа са лын-
ба ған ды ғын да. Э.А. Томп сон ғұн қо ға мы ның 
ма те ри ал дық ұйым дас ты ры лу ын жә не әлеу мет-
тік құ ры лы мын, оның ба сын да Атил ла тұр ған ға 
дейін қа лай бол ға нын жә не оның ке зін де қа лай 
бол ға нын, өз ге ріс те зерт тей ді. Э.А. Томп сон ның 
кі та бы сон дай-ақ ав тор дың ғұн дар та ри хын, бас-
қа жұ мыс тар да баян дал ған ға қа ра ған да ба рын ша 
нақ ты рақ баян дауы мен ерек ше ле не ді. 

Э.А. Томп сон хун ну көш пе лі хал қы ның мүм-
кін қы тай лық шы ғу те гі жай лы тал қы лаулар ға 
қа ты су дан бас тар та ды. 
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Бри тан дық та рих шы ның ғұн дар та ри хы ның 
бір не ше мә се ле ле рі не көз қа ра сы, ба тыс шы ғы-
стану ын да жет кі лік ті түр де та рал ған нан айт-
ар лық тай ерек ше ле не ді. Ол да ныш пан әс ке ри 
қол бас шы, би леуші жә не дип ло мат ре тін де гі жә-
не «оның үз дік қа сиет те рі нің ар қа сын да байт ақ 
ғұн им пе риясы өмір сүр ді» де ген Атил ла ту ра-
лы көп ші лік мой ын да ған пі кір ді те ріс ке шы ға-
ра ды». Ол оны Атил ла ға дейін бұл им пе рия ның 
бол ған ды ғы мен тү сін ді ре ді: «Ат ти ла ның Шың-
ғыс хан нан айыр ма шы лы ғы ол ал дың ғы лар дан 
дай ын (не ме се дай ын дер лік) им пе рияға ие бол-
ды, ал моң ғол дар аз да ған, же ке пас то раль ді тай-
па лар бо лып қа ла бер ген» [22].

Э.А. Томп сон Атил ла ның әс ке ри да на лы-
лы ғы на кү мән кел ті ре ді. Ол ғұн дар дың атақ ты 
қол бас шы сы на іс жү зін де үне мі әс ке ри та быс се-
рік бол ды, өйт ке ні оған тиі сін ше қар сы лық көр-
се тіл ме ді не ме се же ңіс ке ірі шы ғын дар ар қы лы 
қол жет кі зіл ді деп есеп те ді [23].

Бри тан дық зерт теу ші нің кі та бын да бел гі лі 
бір кем ші лік тер бар, мә се лен бас тап қы де рек тер-
дің ашық же тіс пеуші лі гі. Ав тор өзі нің зерт теуін 
бір не ше рим дік шы ғар ма лар ға құ ра ды, не гі зі нен 
Ам мианус Мар цел ли нус тың жә не Прис ка Па-
нийс кий дің шы ғар ма ла ры на.

Ғұн дар та ри хы бой ын ша бір кез де рі ба сы лып 
шық қан ір ге лі ең бек тер дің бі рі Авс трия шы ғы-
стану шы сы, та рих шы, жа зу шы жә не сая хат шы 
От то Дж. Маен хен-Гель феннің кі та бы «Ғұн дар 
әле мі. Олар дың та ри хы мен мә де ниетін зерт теу» 
бо лып та бы ла ды. Өзі өл ген нен кейін ол аяқ тал-
ма ған қол жаз ба ны қал дыр ды, оның не гі зін де 
Макс Найт тың ре дак циясы мен «World of Huns. 
Study of their history and culture» кі та бы жа рық 
көр ді. Кі тап 1973 ж. Berkeley, University of Cali-
fornia Press бас па сын да ба сы лып шық ты.

Про фес сор Маен хен-Гел фен ді бас қа та рих-
шы-шы ғы стану шы лар дан оның ар хе оло гия, фи-
ло ло гия, өнер та ри хы са ла ла рын да ғы бі ре гей 
кә сі би лі лі гі мен эн цик ло пе диялық бі лі мі ерек-
ше лен дір ді, ол грек, орыс, пар сы не ме се қы тай 
түп де рек те рін ке ре мет біл ді. Маен хен-Гел фен-
нің гсиен-ну ді си пат тайт ын қы тай де рек те рін бі-
луі, оған ғұн дар дың мүм кін қы тай лар дан шы ғу 
те гі ту ра лы кең та рал ған көз қа рас ты сы ни ба ға-
лауға мүм кін дік бер ді. Өзі нің ең бе гін де про фес-
сор Маен хен-Гел фен Азия ның өнер та ри хы ның 
ір ге лі бі лім де рін аш ты. Дәл осы өзі нің фи ло ло-
гияда ғы, ар хе оло гияда ғы, өнер та ри хын да ғы 
құ зыр лы лы ғы ның ар қа сын да ол ғұн дар ме тал-
дар мен жұ мыс іс теу дағ ды ла рын біл ме ген де ген 
пай ым да ма лар ту ра лы аңыз ды сейілт ті [24].

 Шы ғы стану шы ре тін де гі Маен хен-Гел фен-
нің ғы лы ми же тіс ті гі ғұн дар та ри хы бой ын-
ша де рек тер ге объек тив ті, ғы лы ми-не гіз дел ген 
сын да ры бо лып та бы ла ды. Ол ең ба сы нан бас-
тап бұл ха лық қа Еуро па хро нис те рі ар қы лы қа-
ра жа ғыл ды жә не әзә зіл ден ді ріл ді (бұл тер мин 
От то Маен хен-Гел фен нің өзі ар қы лы ен ді ріл ді) 
деп есеп те ді, олар олар ды Шы ғыс тан кел ген вар-
вар лар дың мәң гі, бі рақ ұс қын сыз ор да ла ры ның 
бей не сі ре тін де си пат та ды, сон дық тан олар ға қа-
тыс ты қы ра ғы лық аса қа жет бол ды, бі рақ кім нің 
дәл ұқ сас ты ғы ның аса ма ңы зы бол ма ды... Бұл 
бір жақ ты лық то лық тү сі нік ті бол майын ша жә не 
бұл си рек орын ала ды – әде би дә лел де ме бұ рыс 
оқы лу ға мәж бүр» [25].

От то Маен хен-Гел фен нің өзі өзі нің зерт теу-
ле рін бел гі лі трак тат тар дан ерек ше лен ді ре тін 
нәр се, ар хе оло гиялық ма те ри ал дар ды ке ңі нен 
қол да ну ын да еке нін атап көр сет ті.

Өз шы ғар ма сын да От то Маен хен-Гел фен 
гу ма ни зм ді ғұн зерт теу ле рі сияқ ты са ла ның нә-
сіл дік қөз қа ра сы на қа ра ма-қай шы тұр ғы да біл-
ді ре ді, бұл XX ға сыр дың 30-жыл да рын да ғы 
гер ма ниялық та ри хи ғы лым да си рек кө рі ніс бол-
ды. Бұл шы ғар ма ның жа ңа лы ғы мен оны өз ге-
ше лейт ін ерек ше лі гі ең ал ды мен ке ле сі де, оның 
ав то ры, моң ғол мен түр кі ха лық та ры ның ата-
ба ба ла ры ту ра лы се ну ге тұ рар лық тай зерт теу-
ді, көп те ген ба тыс зерт теу ші ле рі не тән, жал ған 
на ным мен линг вис ти ка лық шек теу лер ден ада 
ең бек ті ту дыр ды. Сон дық тан, әри не, көп те ген 
ға лым дар бұл кі тап ты ғұн дар та ри хы бой ын ша 
шы найы жау һар деп есеп тейді. Ке рек бол са ол 
аяқ тал ма ған түр де Э.А. Томп сон ның «Ғұн дар 
ту ра лы» жұ мы сы нан ана ғұр лым ба сым тү се ді. 

Соң ғы уа қыт та ғы ағыл шын тіл ді ғы лы ми 
әде биет те ғұн дар та ри хы бой ын ша көр нек ті ең-
бек тер дің бі рі бри тан дық та рих шы Крис то фер 
Кел ли дің «The end of the Empire: Attila the Hun 
and the fall of Rome», «Ко нец им пе рии: Ат ти ла 
Гунн и па де ние Ри ма» Norton, New York, 2009 
зерт теуі бо лып та бы ла ды. 

К. Кел ли, өзі нің саяси та лан ты мен жі ге рін 
өзі нің дау сыз би лі гі не тек қа на көш пе лі ғұн-
дар емес, со ны мен қа тар ора сан көп гот тар ды, 
алан дар ды, ке рек бол са кей бір рим дік тер ді 
бі рік ті ру үшін жұм са ған, Ат ти ла ның же ке ба-
сын жа ңа қы ры нан аша ды. Ат ти ла өл ген кез-
де, қуат ты ғұн им пе риясы тез ыды рап кет ті. 
К. Кел ли зерт теуі нің жа ңа лы ғы, оның Атил ла-
ның бей не сін, қа таң ша бу ыл дар ар қы лы көр-
ші ел дер ді ба сып ал ған нан гө рі, өз хал қы ның 
мүд де сі үшін ст ра те гиялық одақ тар ды құ ру ға 
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Түр кі  ха лық тары ның ежел гі және  ортаға сыр лық тарихы ның  ба тыс тық  та рих намасы 

бейім бол ған, ке мең гер әс ке ри қол бас шы, би-
леуші жә не ше бер дип ло мат ре тін де қал пы на 
кел ті ру ге әре кет жа сауын да. Мә се лен, ав тор 
Рим ге не ра лы мен оның ұзақ уа қыт бой ғы бай-
ла ны сы ту ра лы, рим им пе ра то ры ның қа рын-
да сы Го но рияның Атил ла ға күйеуге шы ғу ға 
уәде сі ту ра лы әң гі ме лей ді. К. Кел ли дің зерт-
теу ле рі не дейін бұл оқи ға лар та ри хи әде биет те 
айт ыл ма ған.

Бар лық қа рас ты рыл ған жұ мыс тар Ор та лық 
Азия та ри хы ның ба тыс тық та рих на ма сы ның ма-
ңыз ды кө рі ні сі бол ды. Ба са айта ке ту ке рек, оны 

анық тайт ын да со лар. Бұл мо ног ра фиялар да бай 
биб лиог ра фия, ил лю ст ра циялар, кар та лар бар. 
Ұсы ныл ған қыс қа ша шо лу бұл зерт теу лер дің 
әр түр лі тұр ғы да ғы, жан-жақ ты си пат та ма сын 
көр се те ді. Олар дың ба ға лы си па ты, түр кі жә не 
моң ғол ха лық та ры са бақ тас ты ғы ның, тұ тас ты-
ғы ның жә не ерек ше лі гі нің ас пек ті ле рін на зар ға 
алу бо лып та бы ла ды. Осы лай ша, ба тыс та рих-
шы ла ры жо ға ры кә сі би лі лік пен, ау қым ды жә не 
түр лі де рек тер ге сүйене оты рып, түр кі ха лық та-
ры ның ежел гі жә не ор та ға сыр лық та ри хын зерт-
теу ге ба ға жет пес үлес қос ты.

Əде биет тер

1 Grousset Rene «The Empire of the steppes. A history of Central Asia». Rutgers University Press, 1970, p. 2
2 Сон да, р. 2-3
3 Сон да, р. 5-6
4 Carter V. Finley. «The Turks in world history». Oxford University Press, 2005, p. 9
5 Сон да, p. 4
6 Сон да, p. 225
7 Сон да, p 9
8 Сон да.
9 Сон да, p. 4
10 Сон да, p. 4-5
11 Golden P. «Central Asia in World history». New York: Oxford University Press, 2011, p. 2
12 Сон да, p. 2
13 Сон да, p. 104
14 Сон да, p 16
15 Сон да, p. 33
16 Сон да, p. 6
17 Сон да, p. 49, 43
18 Сон да, p. 90
19 Сон да, p. 89
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22 Сон да, с. 243
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Сад во ка со ва З.Т., Ша ри по ва А.

Сов ре мен ная историография 
по проб леме коло низации  

Ка зах стана

Ис то ри чес кая нау ка Ка за х стана, как и ст ран пост со ве тс ко го прост
ранс тва, пе ре жи вает труд ный пе ри од. Единс тво вз гля дов ис то ри ков 
со ве тс ко го прош ло го, тес но свя зан но го ком му нис ти чес кой идеоло
гией, ис чез ло вмес те с лик ви да цией ст ра ны со ве тов. Проб ле ма вхож
де ния Ка за х стана в сос тав Рос сийс кой им пе рии и ее пос ледс твия в со
ве тс кой ис то рии трак то ва лась од нос то рон не и в боль шинс тве слу чаев 
по ло жи тель но. Под вер га лось кри ти ке все, что нес ло на се бе ан ти ра
бо чее, ан ти боль ше ви стс кое, ан ти на род ное, ан ти ин тер на циональное. 

Сов ре мен ные оцен ки по ло же ния на циональ ных ок ра ин в сос та ве 
Рос сийс кой им пе рии от ли чают ся в за ви си мос ти от то го, к ка кой ка те
го рии от но сит ся исс ле до ва тель. Ча ще все го оп рав ды вают по ли ти ку 
ца риз ма и по ка зы вают ее ци ви ли за то рс кую роль в Ка за х стане уче
ные из Рос сии и ре же из чис ла на циональ ных ре гионов. Вто рые ли бо 
ос та лись на со ве тс ких по зи циях и под хо дах, ли бо пы тают ся както 
смяг чить се год няш них, рез ких кол лег. Имеет ся еще третья ка те го рия 
– это уче ные из даль не го за ру бежья. Они по срав не нию с пре ды ду
щи ми исс ле до ва те ля ми бо лее объек тив но расс мат ри вают со бы тия, 
хо тя и до пус кают от дель ные ошиб ки. 

Клю че вые сло ва: ко ло ни альная по ли ти ка, ца ризм, на циональ ные 
ок ра ины, взаимоот но ше ния, ка за хи, русс кие.

Sadvokasova Z.T., Sharipova A.

Modern historiography about 
a problem of colonisation of 

Kazakhstan

 Historical science of Kazakhstan has been experiencing a difficult pe
riod as well as that of the postSoviet countries. Unity of views of histori
ans in Soviet past interlinked by the communist ideology has disappeared 
alongside with the liquidation of the Soviet Union. The problem of the 
inclusion of Kazakhstan into the composition of the Russian Empire and 
its consequences were interpreted in the Soviet history unilaterally and in 
most cases positively. Everything that had the antilabor, antibolshevistic, 
antinational, antiextranational sense was criticized.

Today assessments of the situation of national border regions in the 
Russian Empire differ depending on the category which a researcher be
longs to. Scientists from Russia justify the policy of tsarism and demon
strate its civilizing role for Kazakhstan much more often than those from 
national regions. The second ones either maintain the Soviet positions 
and approaches, or try to mollify modern sharplyworded colleagues in 
some degree. And there is a third category which covers the scientists 
from abroad. In comparison with the above researchers, they evaluate the 
events more objectively, although make some mistakes.

Key words: colonial policy, tsarism, national margin, relationships, 
Kazakhs, Russians.

Сад во ка со ва З.Т., Ша ри по ва А.

Қа зақ станды отар лау мәселесі 
бой ынша қа зір гі та рих нама

Қазақстанның тарих ғылымы посткеңестік кеңістіктегі елдер секіл
ді кейбір қиын жағдайларды бастан өткеруде. Кеңестің кезеңдегі тарих
шылардың коммунистік идеологияға негізделген ортақ көзқарастары 
Кеңестер елінің ыдырауымен бірге жойылды. Қазақстанның Ресей 
империясының құрамына енуі және оның салдарлары мәселесі кеңестік 
тарих ғылымында біржақты, көбінесе жағымды түрде түсіндіріліп келді. 
Жұмысшы табына, большевизмге, халыққа, интернационализмге қарсы 
деген пікірлердің бәрі сыналып келді.Қазіргі кезеңдегі тарихшылардың 
осы мәселеге қатысты тұжырымдары зерттеушінің қандай ұстанымда 
тұрғанына байланысты болып отыр. Ресейлік зерттеушілердің көпшілігі 
патша өкіметінің Қазақстанда жүргізген саясатының өркениеттілік 
рөлін көрсетсе, ұлттық аймақтардағы жекелеген тарихшылар ғана 
мұны қолдайды. Тарихшылардың екінші бір тобы бұрынғы кеңестік 
ұстанымдары тұрғысында қалып, қатты айтылған кейбір әріптестерінің 
пікірлерін жұмсартып көрсетуде. Үшінші топтағы зерттеушілерге – алыс 
шетелдік тарихшылар пікірлері жатады. Олар бұрынғы зерттеушілерге 
қарағанда мәселені объективті түрде қарастырады, бірақ кейбір 
қателіктерге бой ұрады.

Түйін сөз дер: отар лау саяса ты, пат ша лық, ұлт тық шет ай мақ тар, 
қа рымқа ты нас, қа зақ тар, орыс тар. 
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 Ев ра зийс кий на циональ ный уни вер си тет име ни Л.Н. Гу ми ле ва,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
*E-mail: tungatar_k@mail.ru

При соеди не ние Ка за х стана, на чав шееся в 30-х гг. XVIII ве-
ка, за вер ши лось лишь во вто рой по ло ви не XIX в. и яв ля лось 
слож ным и про ти во ре чи вым про цес сом. Ко ло ни за ция края ос-
тает ся од ной из ак ту аль ных проб лем научных исс ле до ва ний 
на сов ре мен ном эта пе как в Ка за х стане, так и в Рос сии. Оба 
го су да рс тва сох ра няют доб ро со се дс кие от но ше ния, имеют об-
щую мно го ве ко вую ис то рию с раз ны ми пе ри ода ми: ко ло ни аль-
ный, ког да Ка за хс тан на хо дил ся в сос та ве Рос сийс кой, а за тем 
со ве тс кой им пе рии и не за ви си мый – рес пуб ли ка ре шает свои 
внут рен ние и внеш ние за да чи са мос тоя тель но. При чем, нуж но 
за ме тить, что «оче вид ная осо бен ность Рос сийс кой им пе рии в 
срав не нии с Бри та нс кой, Фран цузс кой, Ис па нс кой им пе риями 
– ее кон ти нен таль ный ха рак тер, от су тс твие «боль шой во ды» 
меж ду мет ро по лией и пе ри фе рией. Это соз да ва ло по нят ные 
слож нос ти для «вооб ра же ния на циональ ной тер ри то рии» внут-
ри им пе рии, но и отк ры ва ло оп ре де лен ные воз мож нос ти» [1, 
с.  384]. 

Ос нов ная цель статьи дать ком па ра тив ный ана лиз ра бо там 
сов ре мен ных исс ле до ва те лей по проб ле ме ко ло ни за ции и по-
ли ти ки русс ко го са мо дер жа вия в Ка за х стане. 

С об ре те нием не за ви си мос ти ис то ри чес кая нау ка Рес пуб-
ли ки Ка за хс тан и го су да рс тв быв ше го Союза приоб ре ла но вый 
об раз и шаг ну ла в век гло ба ли за ции и ин фор ма ти за ции. Вмес те 
с ней и сов ре мен ная ис то риог ра фия про дол жи ла свой путь раз-
ви тия, появи лись но вые ме то ды, под хо ды, ко то рые рас ши ри-
ли об зор изу че ния исс ле до ва ния, не толь ко в ви де ди хо то мии 
влия ния цент ра на пе ри фе рию, но так же и взаи мов лия ния пе-
ри фе рии и цент ра. 

На ны неш нем эта пе су ще ст вует нес колько под хо дов, нап-
рав ле ний по изу че нию проб ле мы ко ло ни аль ной по ли ти ки ца-
риз ма в Ка за х стане. В ос нов ном вс тре чают ся ра бо ты, где при-
соеди не ние расс мат ри вает ся как ци ви ли за то рс кая мис сия с 
пос ле дующей ко ло ни за цией Степ но го края. К та ким ра бо там 
мож но от нес ти статью С. Бек ке ра «Рос сия меж ду Вос то ком и 
За па дом: ин тел ли ген ция, на циональ ное русс кое са мо соз на ние 
и азиатс кие ре ги оны» [2]. Ав тор пи шет, что Рос сийская им пе-
рия расс мат ри ва ла Степ ной край в ка че ст ве ре ги она, в ко то-
ром она мог ла устанав ли вать свой ста тус в ка че ст ве за пад но го 

СОВ РЕ МЕН НАЯ  
ИСТОРИОГРАФИЯ  

ПО ПРОБ ЛЕМЕ  
КОЛО НИЗАЦИИ  

КА ЗАХ СТАНА
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Сов ре мен ная историография по проб леме коло низации Ка зах стана

им пе риа лис ти чес ко го го су да рс тва, и мес та для 
 станов ле ния русс ко го бу ду ще го. Ци ви ли за то рс-
кая мис сия, ко то рая по ло жи ла на ча ло прог рес-
су или «за ро ди ла» про цесс раз ви тия ре ги она в 
по ли ти чес ком, эко но ми чес ком, куль турном пла-
не или, наобо рот, остано ви ла, «за тор мо зи ла» 
про цесс раз ви тия ре ги она, отп ра вив его на нес-
колько лет на зад. 

Прев ра ще ние ко рен но го на се ле ния в «обыч-
ных русс ких крес тьян» долж но бы ло пос та вить 
его на сту пень вы ше, по срав не нию со своими 
соп ле мен ни ка ми, то есть они  стано ви лись на взг-
ляд рос сийс ких чи нов ни ков «ци ви ли зо ван нее». 
На са мом де ле этот шаг в раз ви тии яв лял ся не за-
вид ной перс пек ти вой для ка за хов. Пе ре се лен цы 
в ос нов ном сос тояли из ма лог ра мот ных эле мен-
тов, и прив нес ти по лез ное в жиз нь мест ных жи-
те лей они не мог ли. Бо лее то го, не ко то рые русс-
кие офи це ры в своих наб лю де ниях от ме ча ли 
не га тив ные пос ледс твия ко ло ни за ции. Так, один 
из них пи сал: «…от бо лее час то го соп ри кос но-
ве ния с русс ки ми вы мер ли, от бо лее про дол жи-
тель но го об ще ния с на ши ми по се лен ца ми в те-
че ние 40 лет кир ги зы в умст вен ном от но ше нии 
ни че го не приоб ре ли, а в нравст вен ном, быть мо-
жет, да же по те ря ли. Раз ви вать и до ка зы вать эту 
мыс ль не к че му. Ци ви ли за то ры кир ги зов бы ли 
са ми лю ди не ве же ст вен ные. Сле до ва тель но, к 
вновь подв ласт но му на ро ду не мог ло при вить-
ся ни че го та ко го, что бы мог ло нап ра вить мас су 
на путь прог рес са, пра ви тель ст во же не име ло и 
до сих пор не имеет средс тв в ши ро ких раз ме рах 
спо со бс тво вать расп рост ра не нию в сте пи прос-
ве ще ния» [3, с. 454].

 Меж ду тем, взаимоот но ше ния меж ду русс-
ким и ка за хс ким на ро да ми ухо дят в да ле кое 
прош лое. Но тес ные кон так ты этих двух на ро дов 
на ча лись с XIX в., т.е. с пе ре се ле ния крес тьян на 
тер ри то рию Ка за х стана. Пер вые их пе ре се ле ния 
но си ли сти хий ный ха рак тер в пе ри од но ми наль-
но го под данс тва – 1731 г. – 20-е го ды XIX ве ка. 
Поз же в 30-60-е го ды XIX ве ка – пе ри од фак ти-
чес ко го при соеди не ния и ко ло ни ально го под чи-
не ния, пра ви тель ст во взя ло под конт роль расп-
ре де ле ние ка за хс ких зе мель. Хо тя сти хий нос ть 
сох ра ня лась па рал лельно с го су да рст вен ны ми 
нор ма ми. Эти фак ты по лу чи ли от ра же ние в до-
ку мен таль ных ма те риалах, за ко нах, в рос сийс-
ких нор ма тив но-пра во вых ак тах. 

 Ад ми нист ра тив но-по ли ти чес ки ми ре фор-
ма ми ца ризм лик ви ди ро вал тра ди ци он ную 
сис те му уп рав ле ния, отк рыл ши ро кие воз мож-
нос ти для за се ле ния ка за хс ко го края русс ки ми 
пе ре се лен ца ми, вы тес няя ко чев ни ков на ма-

лоп ри год ные зем ли. По лу чив бес конт рольную 
влас ть над боль шей час тью на се ле ния, Рос сия 
рас ши ри ла ко ло ни за то рс кую по ли ти ку поч ти 
во всех сфе рах. 

В нас тоящее вре мя все ча ще на по ве ст ку дня 
уче ных-об ще ст во ве дов вс тает до воль но неп-
рос той, де ли кат ный, вы зы вающий дис кус сии 
воп рос: «Бы ла ли Рос сийская им пе рия ко ло ни-
аль ной или нет?». Боль шинс тво исс ле до ва те лей 
ск лон на к то му, что Рос сийская им пе рия ко ло-
ни зи ро ва ла на циональ ные ре ги оны приг ра нич-
ных с ней тер ри то рии. Дру гие уче ные ста вят под 
сом не ние ко ло ни аль ный ха рак тер по ли ти ки ца-
риз ма по от но ше нию к на циональ ным ок раинам. 
На ос но ве этих исс ле до ва ний мож но вы де лить 
сле дующие под хо ды по проб ле ме. 

К пер вой ка те го рии, при дер жи вающей ся 
кон цеп ции «аб со лют но го зла», от но сят ся исс ле-
до ва те ли, ко то рые кри ти куют по ли ти ку ца риз ма 
со всем спект ром от ри ца тель ных пос ледст вий 
для его на се ле ния и на зы вают ее «ко ло ни за цией, 
экс пан сией края в раз ных ее сфе рах раз ви тия». 
Од ним из пер вых ис то ри ков не за ви си мо го Ка-
за х стана был М.К. Ко зы баев, пы тав шийся до-
ка зать, что Рос сийская им пе рия бы ла ко ло ни-
аль ной дер жа вой, и ста вив ший под сом не ние 
ут вер див ший ся в од но вре мя в со ве тс кой ис то-
риог ра фии тер мин «наи мень шее зло», «со сто ро-
ны ка за хов бы ло вы нуж ден ное приз на ние влас-
ти им пе рии, с целью бла гоп рият ной си ту ации 
для сох ра не ния на ции» [4]. 

Од на ко к чис лу уче ных, ос ве щав ших по ли-
ти ку русс ко го ца риз ма в Сред ней Азии и Ка-
за х стане в кон текс те «зла», от но сят ся от дель-
ные исс ле до ва те ли со ве тс ко го пе ри ода. Тру ды 
П.Г.  Га лу зо «Тур кес тан – Ко ло ния (Очерк ис то-
рии ко ло ни аль ной по ли ти ки ца риз ма в Сред ней 
Азии)» [5] и Г. Са пар га лиева «Ка ра тель ная по-
ли ти ка ца риз ма в Ка за х стане (1905-1917 гг.)» [6] 
пос вя ще ны ко ло ни аль ной и ка ра тель ной по ли-
ти ке русс ко го ца риз ма. Глав ный воп рос, на ко то-
рый пы тал ся от ве тить в своем тру де П.Г. Га лу зо, 
– «как вел се бя этот по ме щик, офи цер, прев ра-
тив шийся из «за воева те ля» в «уп ра ви те ля» ст ра-
ны?» [5, с. 70]. Г.С. Са пар га лиев в мо ног ра фии 
«Ка ра тель ная по ли ти ка ца риз ма в Ка за х стане 
(1905-1917 гг.)» ос нов ное вни ма ние уде ляет су-
деб ным про цес сам, ра бо те ор га нов по ли ции и 
жан дар ме рии и в це лом царс кой юс ти ции. Ука-
зы вает ся, что «при ме не ние воен ной си лы для 
по дав ле ния ре во лю цион но го и на циональ но-ос-
во бо ди тель но го дви же ния яв ля лось неотъем ле-
мой час тью ка ра тель ной по ли ти ки ца риз ма» [6, 
с. 370].
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Сад во ка со ва З.Т., Ша ри по ва А.

На ст ра ни цах учеб ни ков по ис то рии Ка за-
х стана Рос сийская им пе рия при во дит ся в ви де 
за воева те ля и уг не та те ля по ко рен ных на ро дов, 
своего ро да «тюрь мы на ро дов», а ко ло ни за ция 
расс мат ри вает ся как су гу бо не га тив ный про-
цесс. Нап ри мер, в учеб ном по со бии А. Аб да-
ки мо ва «Ис то рия Ка за х стана с древ ней ших 
вре мен до на ших дней» проб ле ма при соеди-
не ния так же расс мат ри вает ся че рез приз му на-
силь ст вен но го зах ва та тер ри то рий, при над ле-
жав ших ко чев ни кам. Ав тор на ос но ве ана ли за 
ин фор ма ции вы де ляет че ты ре эта па ко ло ни за-
ции сте пи, «уд рев няя» ее до XVI ве ка. Ука за-
ние на до ре фор мен ный пе ри од не сов сем вер-
но. А. Аб да ки мов пи шет, что «на чи ная с XVI 
ве ка, осу ще ст вляет ся воль ная сти хий ная ко ло-
ни за ция края от ря да ми, об ра зо вав ши ми ся из 
раз ных бег лых лю дей, воль ны ми ка за ка ми» [7, 
c. 34]. Та кая по станов ка воп ро са необъек тив на 
и «уд рев нять» ко ло ни за цию на ос но ве сти хий-
ных, еди нич ных пе ре се ле ний бег лых крес тьян 
не вер но. Дру гой ка за хс танс кий исс ле до ва тель 
А. Ку зем байулы в ра бо те «Ис то рия до ре во лю-
ци он но го Ка за х стана» при шел к вы во ду, что 
ко ло ни за ция са мым не га тив ным об ра зом от ра-
зи лась на сис те ме жиз нео бес пе че ния ко чев ни-
ков и раз ру ши ла тра ди ци он ную ст рук ту ру ка-
за хс ко го об ще ст ва: «Ко ло ни за ция Ка за х стана 
за тор мо зи ла раз ви тие произ во ди тель ных сил 
края» [8, c. 54]. 

Од ним из воп ро сов, под ня тых в ка за хс-
танс кой нау ке, яв ляет ся воен но-ка зачья ко-
ло ни за ция Ка за х стана и роль кре пос тей в 
прод ви же нии Рос сии на Вос ток. Так, М.Ж. 
Аб ди ров счи тает, что «за воева ние Ка за х стана 
царс кой Рос сией следс твием борь бы ка за хов за 
на циональ ную не за ви си мос ть» [9, с. 37]. Исс-
ле до ва тель ут ве рж дает, что ос нов ным про вод-
ни ком им пе рии на тер ри то рии Степ но го края 
бы ло ка за че ст во, и эта си ла выс ту па ла как инс-
тру мент по дав ле ния на циональ ных выс туп ле-
ний про тив ко ло ни за ции Крес тьянс кая ко ло-
ни за ция края, нас ту па ла вс лед ка зачь ей. На 
ос но ве ог ром но го до ку мен тально го ма те ри ала 
уче но му уда лось по ка зать, что зем ли ка за хов 
от во ди лись ка зачь им  стани цам, где кон цент-
ри ро ва лись си лы для по дав ле ния выс туп ле ний 
на ро да. Бы ло вы год но раз ме щать их на гра-
ни це и сре ди ко рен но го на се ле ния. В слу чае 
про тес та ко чев ни ков не на до бы ло ждать при-
бы тия вой ск – они бы ли, что на зы вает ся, под 
ру кой. С дру гой сто ро ны, воору жен ный ка зак 
на во дил ст рах на мест ных жи те лей, что слу-
жи ло сдер жи вающим фак то ром. 

В кон це 1990-х гг. в соот ве тс твии с расс-
мат ри ваемой кон цеп цией за щи щают ся кан ди-
да тс кие дис сер та ции А.Ж Бай хо жаевым [10], 
Х.А.  Ауба ки ро вой [11], Ж.С. Ма жи то вой [12], 
Р.Х. Са риевой [13]. В ра бо тах пе ре чис лен ных 
исс ле до ва те лей де лает ся ак цент на на силь ст вен-
ном вк лю че нии тер ри то рии сов ре мен но го Ка за х-
стана в сос тав им пе рии, от ме чает ся ок ку па ци он-
ный ха рак тер дей ст вий русс ких вой ск в крае. Во 
мно гих но вей ших исс ле до ва ниях ка за хс танс ких 
ис то ри ков пре ва ли руют не га тив ные оцен ки ре-
форм царс ко го пра ви тель ст ва и их пос ледс твия 
для ка за хс ко го на ро да. К со жа ле нию, от дель ные 
тру ды от ли чают ся опи са тель ностью, пе ре чис-
ле нием не ко то рых по ло же ний за ко но да тель ных 
ак тов, от су тс твием проб лем но го ана ли за. 

К чис лу исс ле до ва ний, где упор де лает ся на 
не га тив ные пос ледс твия влия ния ко ло ни аль ной 
по ли ти ки ца риз ма в Ка за х стане в ду хов ной жиз-
ни ка за хс ко го на ро да, на до от нес ти мо ног ра фию 
З.Т. Сад во ка со вой «Ду хов ная экс пан сия ца риз ма 
в Ка за х стане в об лас ти об ра зо ва ния и ре ли гии 
(II по ло ви на XIX – на ча ло XX ве ков)» [14]. Опи-
раясь на боль шой пласт до ку мен таль ных ма те-
риалов, выяв лен ных из раз лич ных ис точ ни ков: 
пе ри оди чес кой пе ча ти, до ку мен тов ар хи вов Ка-
за х стана, Рос сии, Уз бе ки стана, ред ких фон дов 
научных биб лио тек, ав тор при во дит фак ты ру-
си фи ка ции, хрис тиа ни за ции ка за хов. По не ко то-
рым дан ным, при няв ших хрис тианс тво ка за хов, 
бы ло весь ма нез на чи тель но – 2 ты ся чи че ло век. 
В мо ног ра фии ав тор при во дит дру гую ста тис ти-
ку, где толь ко в од ной Ал тайс кой мис сии с 1830 
по 1850 го ды крес ти лось 1077 ино вер цев [14, 
с.  95]. Из со дер жа ния кни ги вы те кает, что бы ли 
пе ри оды под ъема и спа да, и вы чис лить об щее ко-
ли че ст во предс тав ляет ся слож ной за да чей. Она 
зак лю чает ся в том, что чис лен нос ть ука зы вает ся 
в це лом: ино род цы, рас коль ни ки, языч ни ки. И 
вто рое зат руд не ние свя за но с тем, что сре ди вче-
раш них ве ро отс туп ни ков появ ля лись двое вер цы 
или же лающие вер нуться в преж нюю ре ли гию. 
И тре тий не ма ло важ ный факт: мис сионе ры и 
слу жи те ли церк ви не спе ши ли док ла ды вать о 
по те рях своих при вер жен цев и по рой за вы ша ли 
их чис лен нос ть. Поэто му все вмес те взя тое не 
поз во ляет оп ре де лить точ ное чис ло но вок ре ще-
ных. Ско рее все го, их бы ло зна чи тель но боль ше. 
Ра бо та, на пи сан ная на столь де ли кат ную те му, 
вы зы вает неод ноз нач ную реак цию как ка за хс-
танс ких, так и рос сийс ких ис то ри ков.

Сле дует об ра тить вни ма ние на статью 
А.П.  То лоч ко «К ис то рии отк ры тия русс ко-ка-
за хс ких школ в Степ ном крае в на ча ле ХХ вв.» 
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[15], где расс мот ре ны воп ро сы об ра зо ва ния, 
отк ры тия школ сре ди ко чев ни ков. Пред ла га лось 
ско рей шее ос воение уча щи ми ся русс ко го язы ка, 
не су ще го свет зна ний и даль нейшее раз ви тие на-
ро ду. В дан ной статье ав тор пы тает ся объек тив-
но оце нить по ли ти ку ца риз ма в Степ ном крае. 
Ав тор на ря ду с по ло жи тель ны ми сто ро на ми 
об ра зо ва тель ной по ли ти ки ца риз ма, так же от-
ме чает, что соз да ние русс ко-ка за хс ких школ, не 
яв ля лось бла гот во ри тель ной ак цией ца риз ма. 

На ря ду с ка те го рией «аб со лют но го зла», 
мож но вы де лить «наи мень шее зло», как обоз на-
че ние не ко то ры ми исс ле до ва те ля ми вхож де ние 
Ка за х стана в сос тав Рос сийс кой им пе рии. Эта 
час ть уче ных оп рав ды вает по ли ти ку русс ко го 
са мо дер жа вия, про во див шуюся в Степ ном крае, 
и оце ни вая ее с сов ре мен ных по зи ций на зы вает 
ее «мо дер ни за цией края», «оци ви ли зо вы ва нием 
вар ва ров», что во мно гом на по ми нает ев ро пей-
ские ко ло ни альные прак ти ки. 

Науч ный ин те рес предс тав ляет дис сер та ция 
Д.Р. Айт ма гам бе то ва «Куль турное взаимо дей-
ст вие русс ко го и ка за хс ко го на се ле ния в кон це 
XIX – на ча ле XX вв. на при ме ре Ак мо линс кой 
об лас ти» [16]. Дан ная дис сер та ция расс мот ре на 
в ра кур се ре гиональ но го под хо да. В этой ра бо те 
опи са ны мас со вые пе ре се ле ния крес тьян из Ев-
ро пейс кой час ти Рос сии в Ак мо линс кую об лас-
ть, где крес тьяне-пе ре се лен цы бы ли раз ме ще ны 
сре ди ка за хс ко го на се ле ния. Об ра зо ва ние пе ре-
се лен чес ких по сел ков ря дом с ка за хс ки ми аула-
ми спо со бс тво ва ло не толь ко хо зяй ст вен но му 
сб ли же нию, но и взаимо дей ст вию и взаимообо-
га ще нию куль тур. Мно го лет нее об ще ние с ка-
за хс ким на ро дом на ло жи ло от пе ча ток на быт и 
куль ту ру пе ре се лен цев, т.к. влия ние ко рен ных 
жи те лей от ра зи лось в той или иной сте пе ни как 
на хо зяй ст ве, так и на ма те ри аль ной куль ту ре 
пе ре се лен чес кой де рев ни. 

Од ним из пер вых предс та ви те лей из чис ла 
ка за хс танс ких ис то ри ков яв ляет ся Б.Б. Ир му ха-
нов [17]. Он ука зы вает, что «лю бой ко ло ниализм, 
будь он анг лийс кий, фран цузс кий или русс кий, 
бе зус лов но, оз на чал гнет, бесп ра вие, ни ще ту, 
на циональ ное уни же ние для по ра бо щен ных на-
ро дов. Од на ко, нис колько не приук ра ши вая 
сущ ность рос сийско го ко ло ниализ ма, сле дует 
ска зать, что русс кое под данс тво не обер ну лось 
для ка за хов сра зу же тяж ки ми бедс твиями. Нап-
ро тив, прек ра ще ние усо би цы, раз ви тие ме но вой 
тор гов ли, уп ро че ние бе зо пас нос ти – все это при-
ве ло да же к рос ту в це лом бла го сос тоя ния на ро-
да» [17, c. 68]. Толь ко не сов сем по нят но, от че го 
по вы ше ние «бла го сос тоя ния на ро да» обер ну-

лось про тес та ми, в об щем-то, до воль но мир ных 
ка за хов. Ко неч но, они проис хо ди ли по ис те че-
нии оп ре де лен но го про ме жут ка вре ме ни. Этот 
от ре зок мир но го со су ще ст во ва ния при шель цев 
и ко рен но го на се ле ния вмес тил пе ри од, ког да 
шло зна ко мс тво друг с дру гом. Но пос ле лик-
ви да ции тра ди ци он ных форм прав ле ния, обыч-
ных ус тоев жиз ни, тра ди ций ка за хс ко го на ро да 
от но ше ния по ме ня лись. Ко рен ные жи те ли, не-
за ви си мо от то го, как они на зы ва лись до появ-
ле ния рос сийс ких вой ск – ка за ха ми, кир ги за ми, 
уз бе ка ми и т.д., прев ра ти лись в ту зем цев. Из-
ве ст ный анг лийс кий ис то рик А.Дж. Той нби по 
это му по во ду пи шет сле дующее: «На зы вая ис-
кон ных оби та те лей зе мель «ту зем ца ми», «ци ви-
ли зо ван ный» че ло век ли шает его че ло веч нос ти, 
пол ностью отож дест вляя с фло рой и фау ной. А 
от но ше ние к фауне и фло ре мо жет быть двоя-
ким. Ли бо это гнус и сор ная тра ва, под ле жа щая 
ис ко ре не нию, ли бо же это цен ные ре сур сы, ко-
то рые нуж но ра зум но экс плуати ро вать» [18, с. 
589]. При ве ден ная конс та та ция яв ляет ся яр кой 
ха рак те рис ти кой взаимоот но ше ний ко ло ни за то-
ров и на се ле ния зах ва чен ных тер ри то рий. 

Мож но под дер жать ка за хс танс ко го уче но го 
в том, что при ход ко ло ни за то ра, не за ви си мо от 
на циональ ной при над леж нос ти, не сет бедс твия 
для жи те лей мет ро по лии. Ко ло ни за ция зе мель 
ев ро пей ски ми ст ра на ми соп ро вож да лась лик-
ви да цией го су да рст вен нос ти, лом кой преж не го 
ук ла да жиз ни, жерт ва ми и раз ру ше ниями в хо-
де за воева ния, реп рес сиями, изг на нием, а по рой 
ист реб ле нием лю дей, ас си ми ля цией ко рен но го 
на се ле ния ст ра ны, на саж де нием и вся чес ким 
расп рост ра не нием об ра зо ва тель ной сис те мы, 
ре ли гии, куль ту ры ко ло ни за то ров. В гла зах за-
воева те лей, счи тав ших се бя но си те ля ми вы со-
кой куль ту ры, мест ный жи тель-ту зе мец предс-
тав лял со бой або ри ге на, не об ла дающе го пра вом 
пре тен до вать на луч шую до лю, ког да ря дом с 
ни ми жи ли те, ко му она уго то ва на «свы ше». 

Лю бое на силь ст вен ное мас си ро ван ное вме-
ша тель ст во изв не в ус тояв ший ся ве ка ми ук лад 
жиз ни на ру шает нор мальное раз ви тие об ще ст-
ва, ло мает сло жив шийся по ря док, тол кает су ще-
ст вующую со ци альную сис те му к хаосу и дег-
ра да ции. В зна ме ни том док ла де фран цузс кой 
пар ла ме нтс кой ко мис сии 1847 го да де пу тат де 
Ток виль вы нуж ден был приз нать: «Мы сде ла ли 
му суль манс кое об ще ст во бо лее нес част ным, бо-
лее де зор га ни зо ван ным, бо лее не ве же ст вен ным 
и бо лее вар варс ким, чем оно бы ло до зна ко мс тва 
с на ми» [19, с. 97]. По ве де ние рос сийс ких ко ло-
ни за то ров в Ка за х стане име ло мно го сход но го с 



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №1 (76). 2015 31

Сад во ка со ва З.Т., Ша ри по ва А.

ха рак те ром дей ст вий ев ро пей цев на тер ри то рии 
своих ко ло ний. На I Все мир ном фо ру ме ка за хов 
бы ло от ме че но: «Ко ло ниализм царс кой Рос сии 
ни в чем не ус ту пал, ес ли не пре вос хо дил дру гие 
ко ло ни альные сис те мы» [20]. 

Исс ле до ва тель Г.М. Дер гульян в своей статье 
«Бы ла ли Рос сийская им пе рия ко ло ни аль ной?» 
чет ко вы ра зил мыс ль, что экс пан сию Рос сии на 
про тя же нии ве ков нель зя ква ли фи ци ро вать как 
ко ло ни аль ную. В ка че ст ве де фи ни ции, от ра-
жаю щей суть дан но го ис то ри чес ко го яв ле ния, 
пред ла гает ся тер мин «им пе рс кое рас ши ре ние» 
[21, с. 89]. Тем са мым уче ный счи тает, что при-
соеди не ние но вых тер ри то рий к Рос сийс кой 
им пе рии бы ло необ хо ди мо в си лу ее эко но ми-
чес ко го раз ви тия. Пос ле от ме ны кре по ст но го 
пра ва для рос сийско го пра ви тель ст ва выд ви нул-
ся на пер вый план очень важ ный и ост рый воп-
рос, свя зан ный с проб ле мой ос во бо див ше го ся 
мно го мил лион но го крес тьянс тва, на де ле ния его 
зем лей. Ес ли до ука зан но го со бы тия вос точ ные 
зем ли расс мат ри ва лись в перс пек ти ве, то с 1861 
го да на до бы ло рез ко рас ши рять тер ри то рию им-
пе рии. Здесь ин те ре сы Рос сийско го го су да рс тва 
ре ша лись и за счет при соеди нен ных ис кон но ка-
за хс ких зе мель. 

Те зис об им пе рс ких ам би циях Рос сии – 
наибо лее расп рост ра нен ное яв ле ние для но вей-
шей рос сийс кой ис то риог ра фии. По мне нию С. 
Лурье [22] и И. Да ме шек [23], речь долж на ид-
ти, преж де все го, о геопо ли ти чес ких ин те ре сах 
Рос сии, т.е. о необ хо ди мос ти обо ро ны ее гра ниц, 
что при во дит в ко неч ном ито ге к «им пе рс ко му 
рас ши ре нию». Из это го сле дует, что сов ре мен-
ные рос сийские исс ле до ва те ли под чер ки вают 
приори тет воен но-по ли ти чес ких це лей Рос сийс-
кой им пе рии над эко но ми чес ки ми.

Кро ме ра бот, на пи сан ных од ним ав то ром, 
пуб ли куют ся и кол лек тив ные тру ды. К при ме ру, 
ав то ры кол лек тив ной мо ног ра фии «На циональ-
ная по ли ти ка Рос сии ис то рия и сов ре мен ность», 
заост ряя вни ма ние на том, что сущ ность «им пе-
рс тва» Рос сии не по хо жа на ко ло ни альные им-
пе рии За па да, при во дят сле дующие ар гу мен ты: 
« ни один на род рос сийс ких ок ра ин не ис чез с 
ли ца зем ли под русс ким вла ды че ст вом. В Рос-
сии же прак ти чес ки сти ра лись раз ли чия меж ду 
за воева те ля ми и за воеван ны ми», че го не наб лю-
да лось ни в од ной ко ло ни аль ной дер жа ве [24]. 
Ви ди мо, уче ный не дос та точ но глу бо ко исс ле-
до вал проб ле му, при во дя та кой до вод. ник то из 
доб ро со ве ст ных исс ле до ва те лей не  станет воз-
ра жать про тив то го, что ка за хи по те ря ли свое 
са мо наз ва ние и прев ра ти лись в кир ги зов. Сам 

на род не ис чез. Но на про тя же нии бо лее сто-
ле тия на хо дясь в сос та ве Рос сийс кой им пе рии, 
он во всех до ку мен тах зна чил ся как «кир гиз». С 
дру гой сто ро ны, при сох ра не нии та кой си ту ации 
не иск лю че но, что в ми ро вой ис то рии, «бла го-
да ря» по ли ти ке «оци ви ли зо вы ва ния», ка за хи 
в луч шем слу чае име но ва лись бы как кир ги зы 
(все-та ки близ кие тра ди ции, ре ли гия, язык) или 
русс ки ми. К пос лед не му шли бы нам но го доль-
ше, так как ру си фи ка ция и хрис тиа ни за ция, из-
ме не ние мыш ле ния и соз на ния, ду хов ной жиз ни 
в от ли чие от воен но го зах ва та тре буют тер пе ния 
и вре ме ни. 

Зас лу жи вает вни ма ния исс ле до ва ние Т.Ю. 
Пла хот ник [25]. Она пи шет о том, что ад ми-
нист ра ция Степ но го края дей ст во ва ла во бла го 
степ но го на се ле ния, для ин тег ра ции степ но го 
на се ле ния в сос та ве Рос сийс кой им пе рии. Дру-
гой рос сийс кий исс ле до ва тель Н.Н. Со ро ка [26] 
расс мат ри вает пе ре се лен чес кую по ли ти ку и от-
ме чает влия ние по ли ти ки пе ре се ле ния на эко но-
ми ку ка за хс ко го аула. Ав тор ука зы вает на то, что 
крес тьянс кая миг ра ция по ло жи тель но пов лияла 
на ка за хс кий аул и при ве ла к воз ник но ве нию но-
вых ви дов хо зяй ст во ва ния, этим са мым ока за ло 
бла гоп рият ное раз ви тие на ско то во дс тво.

В на ча ле XXI в. наб лю дает ся из ме не ние оце-
нок ка за хс танс ких ис то ри ков, ко то рые пы тают ся 
пе рес мот реть «ко вар ное ко ло ни альное по ло же-
ние, прош лое» в ка за хс танс ких ре гионах в кон це 
XIX – на ча ле XX вв. Уче ные на чи нают при ме нять 
но вые под хо ды и ме то ды (ко ло ни аль ный, пост ко-
ло ни аль ный, со ци альная ис то рия, им пе рс кая ис-
то рия и т.д.), что дает им воз мож нос ть по-ино му 
вз гля нуть на ис то ри чес кую нау ку. Эти под хо ды 
дают бо лее пол ную кар ти ну ис то рии, т.к. здесь 
дает ся ана лиз пов сед нев но го ка за ха и русс ко го, 
ко то рые долж ны дать бо лее суб ъек тив ную оцен-
ку ис то рии то го вре ме ни, т.к. нав ряд ли ка кой-ли-
бо чи нов ник бу дет пе ре пи сы вать жа ло бы, до но сы 
и др. то го или ино го ко чев ни ка или крес тья ни на. 
От сю да вы те кает третья ка те го рия исс ле до ва те-
лей, ко то рые изу чают ис то рию в ра кур се прос то-
го на ро да или ма лень ко го че ло ве ка.

Появ ляют ся исс ле до ва ния, в ко то рых на ос-
но ве ис поль зо ва ния боль шо го мас си ва ма те-
риалов из ар хи вов, нор ма тив но-пра во вых ак тов, 
офи ци аль ных до ку мен тов опи са но куль турное 
взаимо дей ст вие на ро дов Ка за х стана и Рос сии. 
Проб ле ма ми взаимо дей ст вия и взаи мов лия-
ния двух на ро дов в раз ной сте пе ни за ни мают ся 
и дру гие ка за хс танс кие исс ле до ва те ли. К ним 
мож но от нес ти А.К. Ра хим бе ко ву [27], Ж.Б. 
Кун дак баеву [28]. 
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Сре ди ра бот, зат ра ги вающих пе ре се лен чес-
кую проб ле ма ти ку, необ хо ди мо остано вить ся 
на исс ле до ва нии Ж.Б. Кун дак бае вой. Изу чив 
зна чи тель ный объём научной ли те ра ту ры, ав-
тор при хо дит к сле дующе му вы во ду: что бы по-
нять и оце нить всю глу би ну по ли ти ки Рос сии в 
Ка за х стане необ хо ди мо всес то рон нее исс ле до-
ва ние и ана лиз не толь ко по ли ти ки рос сийско го 
го су да рс тва от но си тель но ко ло ни зуемо го на-
ро да, но и изу че ние сис те мы взаимоот но ше ний 
меж ду ни ми. 

За мет ный вк лад в изу че ние проб ле мы ко ло-
ни за ции вно сят меж ду на род ные науч ные кон-
фе рен ции [29-37]. При чем те ма ко ло ни за ции 
не вы но сит ся в те ма ти ку кон фе рен ций. Од на ко 
со дер жа ние выс туп ле ний док лад чи ков зат ра-
ги вают расс мат ри ваемую проб ле му с раз ных 
по зи ций. В док ла дах участ ни ков фо ру мов под-
ни мают ся ма ло изу чен ные и дис кус си он ные воп-
ро сы, где ав то ры при ме няют но вые под хо ды, 
что поз во ляет расс мат ри вать от дель ные ис то ри-
чес кие со бы тия в ином кон текс те. К ним мож но 
от нес ти об суж де ние проб лем:

– куль турно го взаимо дей ст вия ка за хс ко го и 
русс ко го на ро дов Степ но го края в кон це XIX – 
на ча ле XX вв., а так же дру гих тер ри то рий Ка за-
х стана;

– ис то рии Русс кой пра вос лав ной церк ви, ее 
ро ли и мес та в ко ло ни аль ной по ли ти ке Рос сийс-
кой им пе рии;

– изу че ния ис то рии Ка за х стана в рус ле идеи 
Пре зи ден та РК Н.А. На зар баева «МӘҢ ГІ ЛІК 
ЕЛ»;

– ис то рии Ка за хс ко го го су да рс тва в кон текс-
те свя зи на ро дов ев ра зий ско го прост ранс тва; 

– дея тель ности предс та ви те лей ка за хс кой 
ин тел ли ген ции про тив по ли ти ки ца риз ма и со-
ве тс кой влас ти.

Та ким об ра зом, ана лиз ра бот сов ре мен ных 
ис то ри ков по ка зы вает, что сре ди вче раш них 
со ве тс ких еди но мыш лен ни ков в оцен ке ко ло-

ни аль ной по ли ти ки ца риз ма в на циональ ных 
ок раинах чет ко вы ри со вы вают ся раз ные под хо-
ды и ха рак те рис ти ки. Боль шинс тво рос сийс ких 
уче ных:

– оп рав ды вают дей ст вия Рос сийс кой им пе-
рии на при соеди нен ных тер ри то риях ее эко но-
ми чес ким раз ви тием и необ хо ди мос тью рас ши-
ре ния гра ниц;

– срав ни вают про во ди мую по ли ти ку Рос сии 
с за пад ны ми мет ро по лиями, от ме чая доб ро же-
ла тель ность, со чу вс твие к по ко рен ным на ро дам 
со сто ро ны рос сийс ких чи нов ни ков и пра ви тель-
ст ва;

– ука зы вают на прог рес сив ное зна че ние 
вхож де ния не ру сс ких ок ра ин в сос тав Рос сии;

– под чер ки вают од нос то рон нее по ло жи тель-
ное влия ние на отс та лые на ро ды (до рос сийс кий 
пе ри од) и ре же взаи мов лия ние и т.д.

Дру гие исс ле до ва те ли, осо бен но из на-
циональ ных ре гионов, вы ра жают нес колько 
дру гое мне ние. Вы де ляя по ло жи тель ные сто ро-
ны со бы тия (по инер ции, ог ля ды ваясь на со ве тс-
кое прош лое), они все-та ки пы тают ся:

– по ка зать, что Рос сия яв ля лась тор мо зом 
для раз ви тия на ро дов;

– расс мат ри вать про во ди мую по ли ти ку че-
рез приз му «мет ро по лия – ко ло ния», кри ти чес ки 
оце ни вая про во ди мые ре фор мы са мо дер жа вия;

– ис поль зо вать до ку мен тальные ма те ри алы, 
сви де тель ст вующие о не га тив ном от но ше нии 
не толь ко к чи нов ни кам, но и к пе ре се лен цам и 
соот ве тст вен но они к ко рен но му на се ле нию и 
т.д.;

– ос ве щать про цес сы взаи мов лия ния в куль-
турной, хо зяй ст вен ной жиз ни, об мен опы том;

– по ка зать выс туп ле ния, про тес ты ко рен но-
го на се ле ния, нап рав лен ные про тив про во ди мой 
ца риз мом по ли ти ки, а так же про тив ка за ков и 
крес тьянс тва, ко то рые, на хо дясь под за щи той 
го су да рс тва, по рой прояв ля ли нед ру же люб ное 
от но ше ние к ка за хам и т.д.
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Maydanali Z. 

Political organization of nomadic 
communities: historiographical 

analysis

The article highlights the different conceptual positions and approach
es to the problem of the formation of social and political institutions of 
nomadic society, presents historiographical review of research paradigms 
of modern historical science. Analysis of modern historiography on the 
development and transformation of the political organization of nomadic 
societies showed that the development and evolution of nomadic societies 
was accompanied by similar features and special migratory habits of func
tioning of the system. Discussion and conceptual approaches of modern 
science have revealed different research practices on the existence and 
functioning of political structures of nomadic groups. Only critical updates 
related to the theoretical basis for understanding history, combined with 
new approaches to the study of the historical foundations of the political 
structure of the nomads, creates a new situation in historical scholarship.

Key words: nomads, state, the scientific paradigm, the city, leader
ship, empire.

Майданали З.

Көшпелілердің саяси 
құрылымы: тарихнамалық 

сараптау

Мақалада көшпелі қоғамның саяси – әлеуметтік институттарын 
қалыптастыру мәселесіне әртүрлі концептуалдық негіздер мен 
келістер қарастырылады, сондайақ заманауи тарих ғылымының 
зерттеу парадигмаларына тарихнамалық шолу жасалады. Заманауи 
тарихнаманы көшпелі қоғамдардың саяси ұйымдастырылуының 
дамуы мен трансформациясы мәселелері бойынша сараптау 
нәтижесінде көшпелі бірлестіктердің дамуы мен эволюциясы 
номадтық жүйе қызметінің ұқсас және ерекше белгілерімен 
жалғасқандығы көрсетіледі.

Көшпелі бірлестіктердің саяси құрылымның өміршеңдігі және 
қызметі проблемалары бойынша пікірталастар мен концептуалды 
келістер қазіргі ғылымда әртүрлі зерттеу тәжірибесі бар екендігін 
көрсетті. Тарихты түсінудің теориялық негіздеріне жаңартылған, сыни 
көзқарасты көшпелілердің саяси құрылымның тарихи негіздермен 
астастыра зерделу ғана тарихи ғылымда жаңа жағдайларда 
зерттеулерге мүмкіндіктер береді.

Түйін сөздер: көшпелілер, мемлекет, ғылыми тұжырымдар, қала, 
көсем, империя.

Майданали З.

Политическая 
организация кочевников: 

историографический анализ

В статье освещаются различные концептуальные положения 
и подходы к проблеме формирования социальнополитических 
институтов кочевого общества, представлен историографический 
обзор исследовательских парадигм современной исторической 
науки. Анализ современной историографии по проблемам развития и 
трансформации политической организации кочевых обществ показал, 
что развитие и эволюция кочевых объединений сопровождались 
сходными и особенными чертами функционирования номадной 
системы. Дискуссии и концептуальные подходы современной 
науки выявили разные исследовательские практики по проблемам 
существования и функционирования политических структур 
кочевых объединений. Только критически обновленное отношение 
к теоретическим основам понимания истории в сочетании с новыми 
подходами к изучению исторических основ политической структуры 
кочевников создает новую ситуацию в исторической науке. 

Ключевые слова: кочевники, государство, научные парадигмы, 
город, вождизм, империя.
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The modern historical science cannot successfully develop 
without using the achievements of the previous stages of histori-
cal science, without developed research methods and accumulated 
knowledge. Disclosure of the main stages of the development of 
historical thought lets us to determine scientific directions, to assess 
the achieved results. Nowadays, there is a great need to study the 
conceptual problems of socio-political transformation of nomadic 
societies, determining the nature and essence of the formation of 
political institutions, changes in the social structure of the nomads. 
Historiographical understanding of these issues sets us the following 
tasks, firstly, how modern historians define the words «state», «no-
madic state», and secondly, it is necessary to reveal the particular 
research paradigms in the study of social and political institutions of 
nomadic society.

Eurocentric theory of the origin and development of the state 
imply centralized political power, which monopolizes (or delegate) 
management and regularly collects taxes on a more or less defined 
territory. In historical science simultaneous political processes are 
considered as following stages of state formation. The term «poli-
togenesis» was developed in the 1970s and 80-s by L.E. Kubbel [1, 
р.1], who defined the term as the process of state formation. «The 
State proclaims» the advantage of using naked power to solve social 
problems.» P. Golden [2, р.111] determines that the state has a mili-р.111] determines that the state has a mili-.111] determines that the state has a mili-
tary force, which is able to defend it against external and internal 
enemies. Besides the military and tax officials, it has at its disposal 
other «explicit, comprehensive and formal «controls. It manages 
and sets the rules for a society in which the productive forces are 
sufficiently developed to produce, in different degrees, social dif-
ferentiation, stratification and create surpluses needed to maintain 
the state. Social ties are not based on ties of relationship and cus-
toms.» Following the logic of his conclusion, he believes that when 
the nomad states were destroyed the nomadic tribes and clans who 
formed them all, just rearranged, sometimes under the direction of 
the clan, which originated from «charismatic» ruling house, or un-
der the direction of new clan, but more often not as a state. Sum-
marizing their conceptual positions, scientist suggests: «They came 
back to a certain point in the continuum between stateless and state 
waiting for a new catalyst that could push them back to the state»[2, 
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р. 112]. M. Fried analyzing the system of state re-
lies on the same research principles: «The point of 
concentration is one of the basic principles of the 
organization: hierarchy, differentiated degree of ac-
cess to basic resources, obedience to the officials, 
territory protection. It saves itself» with the help of 
both physical and ideological resources, by main-
taining military forces and through the creation of 
identity among other similar organizational units» 
[3, р. 235].Western researchers, examining the main 
features of the state, come to the conclusion that ba-
sically the state should be «the set of organizations 
which have the power to make binding decisions 
for the people and organizations legally settling in 
a certain area, that implement these solutions, us-
ing force, if it is necessary» [2, р.108]. In his turn, 
George Fletcher said that the state is not an institu-
tion that is vital for the existence of a nomadic soci-
ety, and P. Golden proceeding of his theoretical and 
methodological constructions agrees with him, he 
is skeptical that the nomads could create their own 
state, but not contradicting that in Inner Asia steppe 
empires took the form of early-societies under the 
influence of Chinese civilization [4, р 7-8].

Modern American anthropologist and historian 
John Barfield believes that the emergence of migra-
tory habits of statehood is based on contradictions 
[5, р. 38-39]. At the top the nomadic empire there 
is an organized state, led by the autocrat, but it turns 
out that the majority of tribal members retain their 
traditional political organization, which is based on 
family groups of various ranks. According to the re-
searcher to resolve these contradictions there were 
offered two series of theories that were supposed to 
show that the tribal form is just a wrapper for state or 
tribal structure that never leads to this state. In other 
words, the data can reveal the stages of research and 
development dynamics of historical thought in con-
sidering the various aspects of the nomadic state, 
which, according to foreign researchers only tempo-
rarily dominated tribal political organization. Prog-
ress in the study of features of nomadic statehood 
foundation shows that it is impossible to achieve 
this without philosophical knowledge of past social 
reality and integrated approach to social and histori-
cal knowledge. In the article «Alternatives to the 
social evolution» Russian scientists D.M. Bonda-
renko, L.E. Grinin, A.V. Korotaev note that «the 
state is not the only possible form of evolutionary 
post- primitive evolution form... This is just one of 
many forms post -primitive socio-political organiza-
tion: these forms are alternative to each other and 
can be transformed into each other without any loss 
in the general level of complexity» [6, р. 369-396]. 

By analyzing the basic principles of the genesis and 
evolution of social and political structures, the re-
searchers conclude: «Thus, the evolutionary path in 
which retrospectively guessed the known features 
of the state, is just one of the possible» directions 
«of politogenesis. But lately as most of the alterna-
tive social and political structures were destroyed, 
absorbed by the state, or transformed into a state, 
probably, we have reason to recognize the «state 
branch» of politogenesis as «the main», and alterna-
tive ways – «the side.»

N.N. Kradin determines that the level of com-
plexity of the most typical nomadic empires of Eur-
asia longer corresponds to the «chiefdoms». Even 
more radical position on this issue has E.S. Kulpina, 
researcher attitudes sharply negative to the possibil-
ity of state institutions in a nomadic society: «At all 
times, the nomads were marginal’s of development 
of civilizations, which is traditionally associated 
with developed agriculture, trade, urban culture. 
Quite often, if not usually, the nomads became so-
cially parasitic-policy superstructure on the body of 
the state and social self – organization of temporar-
ily conquered agricultural people»[7, р. 167]. Sup-р. 167]. Sup-. 167]. Sup-
porters of evolution, the progressive development 
of a nomadic society believe that the nomads could 
create their own state. For a number of these re-
searchers belong S.G. Klyashtorny, E.I. Kychanov, 
V.V. Trepavlov, A.M. Khazanov, T. Hall, who with 
their scientific work contributed significantly to the 
development of the concept of «early state» of the 
nomads. On the basis of their worldview, scientists 
have concluded that the nomadic statehood as the 
result of a gradual internal development of society. 
A.M. Hazanov [8 р. 480] believes that the term «no-р. 480] believes that the term «no-. 480] believes that the term «no-
madic state» is conditional. They were nomadic, be-
cause they were based by nomads or because there 
nomads occupy a dominant position. However, one 
way or another, but all of them were related to the 
asymmetric relationship with sedentary societies. 
The researcher stresses that «because of the non-
autarchism and specialized character of nomadic 
economy it has been supplemented by agricultural 
and manufacturing products, and the main centers of 
production were the cities» [9, р. 318] The research-р. 318] The research-. 318] The research-
er is based on the premise that in order to create the 
state, nomads needed some external catalyst (usu-
ally sedentary state). Neighboring sedentary states 
were too weak politically (but this does not neces-
sarily mean military weakness) to represent a real 
threat to the nomads. In their turn, the nomads, for 
whom the uncertainty of confederate bonds was the 
normal, they never seriously threatened states sur-
rounding them. Simulating the historical reality of 
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the nomadic world, A.M . Khazanov [9, р. 318] de-р. 318] de-. 318] de-
veloped some basic principles of coexistence and in-
teraction of cities and nomadic society: 1. Trade and 
maintaining all sorts of contacts, including religious 
and cultural, with the cities of the settled countries. 
2. The conquest of these countries, or control over 
certain settled territories almost automatically en-
tailed the use of their cities for the different needs of 
the conquerors: economic, administrative, cultural, 
etc. 3. Create own urban sector in the nomadic state. 
Thus, revealing the specific features of this process, 
he pays attention to the fact that the state is often 
considered sedentary trade with the nomads as a for-
eign policy tool, a resource of economic pressure.

A.M. Khazanov comprehensively analyzes 
the system of political power in a nomadic society 
and believes that it has largely remained diffuse 
and mainly associated with the military, organiza-
tional and regulatory functions. Accordingly, they 
were loose, fluid composition and short-lived, ex-
cept in cases where they have been transformed by 
the specific relationship with the outside world. In 
other words, in the very nomadic societies the need 
of political integration was not strong enough to 
lead to irreversible structural changes [8, р. 479]. 
E.I. Kychanov has a slightly different point of view 
and puts other accents. By studying the problem of 
the origin and development of social differentia-
tion researcher concludes: «warlords’ (chiefdoms) 
and function of the distribution of the social prod-
uct assigned by them – this is the addition of the 
ruling class and its acquisition of the special situ-
ation in the distribution of the product» [10, р. 5]. 
The representative of the western anthropological 
school George Fletcher by reconstructing the life of 
nomads under constant mobility shows an insignifi-
cant character of over tribal social organization and 
weak integration steppe polities, which was unstable 
and often completely disintegrated.» The members 
of the tribe saw themselves as belonging to a single 
nation (ulus), which existed in the past and at any 
time could be reduced under the new or old name. 
The term «Ulus» is used to describe a tribe or, more 
likely, over tribal community, even if the over trib-
al community was existed only in people’s minds. 
Ulus could also denote an existing over tribal polity 
– or poorly organized «confederation» or tightly or-
ganized «empire». Over tribal society was balancing 
back and forth between over tribal anarchy (imagi-
nary one people) and over tribal polity, which, in 
its turn, fluctuated between the confederation and 
the weak (much less) stable autocracy «- fixes the 
author [5, р. 221-222]. The author reveals the com-р. 221-222]. The author reveals the com-. 221-222]. The author reveals the com-
plex mechanisms of transformation and changes in 

traditional nomadic structures, shows characteristic 
parallel nomadic society, and intertwining border 
cooperation mechanisms that ensure stability of the 
system. This raises the question of the new concep-
tual constructions applied to the study of the politi-
cal education as a «nomadic empire.»

The «dichotomy» (duality) is characteristic in 
searching of the problem of the emergence of no-
madic empires or «archaic empires». Modern au-
thors, conducting the «steppe empires» reconstruc-
tion believe that for the creation of the empire two 
important tools were needed. The first of these was 
structural, and the second – ideological. Structural 
funds were decimal military organization, which 
were used by steppe rulers, and it is a powerful 
weapon in the hands of the ruler of the steppe, and 
greatly increased his power. Ideological means of 
strengthening the control of the belief in Khan Ten-
gri – the god of nomads. In the works of modern 
historians traced the idea of the supreme god of the 
world and it contains the possibility of a single uni-
versal scope on earth, possibility of that the supreme 
god can assign a single ruler to establish his rule 
over all of this universal sphere [5, р. 231]. N.N. 
Kradin by analyzing the nature of the «nomadic 
empires» [11, р. 491] highlights the following fea-р. 491] highlights the following fea-. 491] highlights the following fea-
tures: 1. multistage hierarchical social organization, 
permeated at all levels of tribal and over tribal ge-
nealogical relationships; 2. dual or triad (the wings 
and center) the principle of administrative division 
of the empire; 3. A military-hierarchical character of 
social organization of «metropolis», often in «deci-
mal principle»; 4. the coachman service as a special 
way of organizing administrative infrastructure; 5. 
the specific form of inheritance; 6. the special nature 
of the relationship with the agricultural world. In 
historical studies of contemporary Russian authors 
S.G. Klyashtorny , T.I. Sultanov comprehensively 
reviewed also the factors of imperial tradition in 
the history of ancient Turkic civilization creation. 
Scientists, relying on the methods of retrospective 
and comparative analysis, say: «Meanwhile, what 
we can define as the inherent features of civiliza-
tion (and, above all, well-developed written and 
portrayed in this written historical memory), was a 
consequence of the creation of the Turkic ale. Turks 
called their state that way, which we use as Turkic 
Khanate or Turkic empire» [12].

Presented historiographical review reveals the 
contradictions in research practice, the specific 
features in the study of various aspects of the dia-
lectical development of nomadic society and the 
continuity of research paradigms. However, dif-
ferent emphases and nuances of research practice 
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emphasize the nature of evolutionary change in the 
nomadic environment, with regular contact with 
urban society. Rudimentary forms of statehood 
existed in most nomadic societies and the move-
ment to its elements, which received the necessary 
impetus, immediately becomes effective. Common 
to modern scholars, despite all the difference in the 
achieved results, is the view that nomadic societies 
have internal forces able to create a state, but, of 
course, a major role was played by external influ-
ence, settled agricultural society was an emanating 
point and catalyst for the political development of 
the nomads. The feature of research, which should 
be noted, that even opposing theories do not deny 
each other, but complement and show the vector 

of development of conceptual approaches and de-
veloped methods. The diversity of approaches and 
opinions led to the disclosure of the genesis of the 
socio-political changes in the nomadic environ-
ment, the development of historical thought lets us 
to determine its main focus, new research horizons. 
The modern movement of historical knowledge re-
quires further understanding of nature of nomadic 
society, understanding of the processes which were 
directly related to the transformation of the internal 
mechanisms of a nomadic society. The effective-
ness of the theoretical and methodological con-
structs applied to the study of nomadic statehood 
lies in the spontaneous, unprepared and unexpect-
ed turns of historical reality.
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Ма жи то ва Ж.С. 

Ежел гі би лер соты: мәселе нің 
ре сей лік революцияға дейінгі 
та рих намасы (XIX–XX ғ. басы) 

Ма қа ла да ре сей лік ре во лю цияға дейін гі зерт теу ші лер дің ең бек те
рін де кө рі ніс тап қан қа зақ дәс түр лі қо ға мын да ғы ежел гі би лер со ты
ның мә се ле ле рі қа рас ты ры ла ды. Би лер дің қо ғам мен ар тыл ған мін дет
тер ді адал ат қа руы лай ық ты бе дел мен «би леу» тү рін де гі ма те ри ал ды 
сый ақы ре тін де қайтары ла тын жақ сы даңқ тың ке пі лі бол ды. Та ғы да 
қо са ке те тін жайт , әр бір би сот тә жі ри бе сін ұл ғайт ып өз ауылы ның 
шең бе рі нен шы ғу ға ты рыс ты. Бұл орай да, осы ған дейін біз атап өт кен
дей, бай лық қа бай сал ды қа ра ған көш пен ді қо ғам ның ерек ше лі гін ес
ке ре оты рып, еш қан дай ма те ри ал дық құн ды лық тар би дің өзі не тиесі лі 
ауыл дың шең бе рі нен тыс жер лер де сот ре тін де та ны луының ке пі лі бо
ла ал ма ды. А.И. Доб рос мыс лов тың пі кі рін ше, би ді таң дау да ғы бас ты 
фак тор лар ре тін де бай лық пен тек ті лік са нал ды. Қол же тіл ген тал дау
дың не гі зін де, ав тор осы мә се ле бой ын ша та рих на ма да екі қа ра ма
қар сы көз қа рас тар дың ай қын дал ған ды ғы ту ра лы ойға ке ле ді: бі рін ші 
ба ғыт та сот тың ұйым дас ты ры луы не гі зін де би лер дің мо раль дықөне
ге лік қа сиет те рі алын ған бол са, екін ші бір ба ғыт та ру лық қауым ның 
кү ші, би лі гі жә не бай лы ғы көр се ті ле ді. Би лер ту ра лы осын ша ма көп те
ген пі кір лер дің бо лу ын қа зақ дәс түр лі қо ға мы ның ор та лық инс ти ту ты
ның көп мән ге ие екен ді гі мен тү сін ді ру ге бо ла ды.

Түйін сөз дер: би лер, ежел гі сот, та рих на ма, дәс түр лі қо ғам.

Mazhitova Z.S.

On the elder court of biys: 
russian pre-revolutionary 

historiography of the issue (XIX – 
beginning XX c.)

The article considers the issue of the elder court of biys in Kazakh 
traditional society, which was covered in the works of Russian prerevo
lutionary researches. Fidelity of biys to their duty guaranteed good fame, 
resulting in the granted authority and material reward called «biylyk». In 
addition, every biy looked forward to expand the margins of his judicial 
practice beyond his own aul. Hence, there were no material values that 
could guarantee the recognition of biy’s jurisdiction beyond his subordi
nate tribe, as the nomadic society had a specific character and tolerant 
attitude to wealth. A. I. Dobrosmyslov considered the power, wealth and 
ancestry as the main criteria for the community when electing the biy. Ac
cording to the conducted analysis, the author concludes that historiogra
phy has two exact antipodes of the opinion upon that issue: the first con
siders moral qualities of biys as the basis for establishing the elder court; 
the second considers force, power and wealth of the tribal community. 
Such diversity in opinions about biys arises from wide responsibilities of 
this key figure of Kazakh traditional society.

Key words: biys, the elder court, historiography, traditional society. 
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О древ нем су де биев:  
рос сийская до ре во лю ци он ная 

ис то риог ра фия воп ро са  
(XIX – на ча ло XX в.)

В статье расс мат ри вает ся воп рос о древ нем су де биев в ка за хс ком 
тра ди ци он ном об ще ст ве, ко то рый по лу чил ос ве ще ние в тру дах рос
сийс ких до ре во лю ци он ных исс ле до ва те лей. Доб ро со ве ст ное отп рав
ле ние бием воз ло жен ных на не го об ще ст вом обя зан нос тей слу жи ли 
га ран том доб рой сла вы, ко то рая возв ра ща лась зас лу жен ным ав то ри
те том и ма те ри аль ным воз наг раж де нием в ви де «бий лы ка» – воз наг
раж де ния. К это му сле дует до ба вить, что каж дый бий ст ре мил ся рас
ши рить су деб ную прак ти ку и выйти за гра ни цы своего аула. В дан ном 
слу чае, ни ка кие ма те ри альные цен нос ти, учи ты вая спе ци фи ку ко че
во го об ще ст ва, ко то рое дос та точ но спо кой но от но си лось к дос тат ку, 
не мог ли быть га ран том приз на ния бия как судьи за пре де ла ми под ве
до мст вен но го ему ро да. А.И. Доб рос мыс лов счи тал, что си ла, бо га тс
тво и ро дос лов ная яв ля лись оп ре де ляющи ми кри те риями при вы бо ре 
об щи ной бия. На ос но ва нии по лу чен но го ана ли за, ав тор при хо дит к 
мне нию, что в ис то риог ра фии ут вер ди лись две диа мет рально про ти
во по лож ные точ ки зре ния по это му воп ро су: в од ном нап рав ле нии за 
ос но ву ор га ни за ции су да бы ли взя ты мо раль нонравст вен ные ка че ст ва 
биев; в дру гом же — си ла, влас ть и бо га тс тво ро до вой об щи ны. По
доб но го ро да па лит ру мне ний о биях мож но объяс нить мно гоз нач нос
тью этой цент раль ной фи гу ры ка за хс ко го тра ди ци он но го об ще ст ва. 

Клю че вые сло ва: бии, древ ний суд, ис то риог ра фия, тра ди ци он
ное об ще ст во.
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Қа зақ стан тер ри то риясын да ғы би лер со ты ның та рих на ма-
сын қа зақ елі нің мә де ниеті ту ра лы, со ның ішін де жай құ қық тық 
жүйеге қа тыс ты ау мақ ты ма те ри ал дар кө рі ніс тап қан XIX–XX 
ғғ. Ре сей зерт теу ші ле рі нің ең бек те рін сіз елес те ту мүм кін емес. 

Зерт теу ші лер дің на за рын аударт қан Қа зақ стан та ри хы ның 
қы зық ты та қы рып та ры ның бі рі қа зақ тар дың қа ра пай ым құ-
қы ғы бол ды. Көп те ген ғы лы ми қо ғам дар, экс пе ди циялар жә-
не зиялы қауым ның өкіл де рі қа зақ тар дың қа ра пай ым құ қы ғын 
зерт теу мен айна лыс ты жә не сон дай зерт теу ші лер дің бі рі, пат-
ша лық үкі мет тің мем ле кет тік тап сы ры сын орын да ған бол са, 
бас қа ла ры та ным дық мақ сат тар мен шек тел мей, қа зақ қо ға мы-
ның ерек ше лік те рі мен заң ды лық та рын тү сі ну ге, оның тұ рақ ты 
бо луының жә не им пе рия құ ра мы на енуі нен кейін гі өз ге ріс ке 
ұшы рау се беп те рін тү сі ну ге ты рыс ты. Жи нал ған ма те ри ал дар 
кө бі не жи нақ тар да, га зет жә не жур нал дар да, же ке мо ног ра-
фиялар тү рін де шы ға ры лып отыр ды. 

Ре во лю цияға дейін гі зерт теу ші лер дәс түр лі құ қық тық сот 
жүйесі нің не гіз гі түйіні ре тін де қа зақ қо ға мын да көп те ген: 
әкім ші лік, әс ке ри, дип ло ма тиялық жә не бас қа да де рек тер ге 
қа ра ған да ең бі рін ші ден сот тық қыз мет тер ді ат қар ған би лер ді 
айтады. 

XIX ғ. ба сын да бұл мә се ле ні ал ғаш қы лар дың бі рі бо лып 
Я. Га вер довс кий қа рас тыр ған бо ла тын жә не би лер со ты ның 
инс ти ту ты на си пат та ма бе ре оты рып: «Ха лық тық сот тар деп 
сөз ге ше шен, бай жә не ұқып ты сөз де рі мен тең ке ле тін би лер ді 
айтады; олар ға қа рас ты топ күш ті бол ған сай ын олар дың үкім-
де рі де сон ша лық ты ба сым дық қа ие, сот тө ре лі гі ер кі не қа тыс-
ты бол са, оның жү зе ге асы ры луы да күш ті ге қа тыс ты» [1, 430]. 
Сон дық тан да, би лер деп өзі нің сот тық қыз ме тін де «өзі не қа-
рас ты топ тар ға» жә не «бай жә не икем ді» бо луы ар қы лы ар тық-
шы лық тар ға ие адам дар ға сүйене тін дер ді ата ған.

XVIII ғ. би лер ре тін де ру ба сы лар ды са на ған. А.И. Лев шин, 
үміт кер дің сай ла нуының не гі зі бо лып та бы ла тын бас шы лар-
дың қа сиет те рін атай оты рып, « дау жә не әді лет тік тің қа ра лу ын 
же те ұғы ну қа бі ле тін» ерек ше көр сет ті [2, 167].

1844 ж. 14 шіл де сін де гі «Орын бор қыр ғыз да рын бас қа ру 
ту ра лы Ере же» заң дық құ жа тын да Орын бор ше ка ра ко мис-
сиясы на «олар дың іс те рі нің қа ра ла тын жә не сот та са тын кез де 

ЕЖЕЛ ГІ БИ ЛЕР  
СОТЫ: МӘСЕЛЕ НІҢ  

РЕ СЕЙ ЛІК 
РЕВОЛЮЦИЯҒА 

ДЕЙІНГІ  
ТА РИХ НАМАСЫ  
(XIX–XX ғ. басы) 
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ұлт тық дәс түр ле рі нің не гі зін де бас қа ру ға жи нақ 
дай ын дау үшін қо ғам да за ңи кү ші бар қыр ғыз 
әдет-ғұ рып та рын жи нап рет ке кел ті ру» ту ра лы 
мін дет тер жүк тел ді [3]. Нә ти же сін де, 1845 ж. 
Орын бор ше ка ра ко мис сиясы қа зақ да ла сын да 
қыз мет те бол ған ше неунік те рі не, со ны мен қа тар 
тұ рақ ты не гіз де қыз мет ат қа ра тын іс жүр гі зу ші, 
ау дар ма шы, лауа зым ды адам дар мен ба ғы ныш-
ты қа зақ тар ға жә не та ғы бас қа ла ры на қа зақ да ла-
сын да заң дық кү ші бар қа зақ әдет-ғұ рып та ры ту-
ра лы мә лі мет тер жи нап, жи нал ған мә лі мет тер ді 
1846  ж. 1 сәуі рін де ше ка ра ко мис сиясы на тап сы-
ру ды ұсын ды. Орын бор ше ка ра ко мис сиясы ның 
ге не рал-май оры М.В. Ла ды же нс кий дің 1845 ж. 
24 жел тоқ са нын да ғы ха тын да ше ка ра ко мис-
сиясы ның ше неунік те рі не: «ор да да қа был дан ған 
сот жә не жа за тәр ті бі не гіз дел ген ұлт тық әдет-
ғұ рып тар дың кей бір са ла ла рын оңай зерт тей алу 
үшін бү гін де әр дай ым қыр ғыз дар дың ара сын да 
бо лың дар». Атал ған іс тер ді мін дет ті орын дау 
үшін, сіз дер ді: 1) өз де рі нің әдет-ғұ рып та ры жә-
не дәс түр ле рін де қыр ғыз тай па ла ры бас қа лар дан 
айыр ма шы лы ғы қан дай; 2) қо ғам да ғы би лер дің 
қай сы ла ры кө бі рек құр мет ке ие жә не өзі нің бі-
лі мі мен тә жі ри бе сі бой ын ша атақ ты рақ екен ді-
гін бі лу, со ны мен қа тар ол би лер дің жаз ғы жә не 
қыс қы қо ныс та ры ның әдет те гі жер ле рін бі лу, 
жә не қан дай бө лім ге жа та тын дық та рын анық-
тау» [4, 75-76]. 1846 ж. ба сы нан ақ әкім ші лік ке 
ал ғаш қы есеп тер тү се бас та ды. 

Мә лі мет тер дің кө бі ба ғы ныш ты қа зақ тар дан 
жи нал ған ды ғы, олар дың құн ды лы ғын тө мен-
де те тін ді гі не на зар ау дар ған жөн, өйт ке ні олар 
ай мақ тық ре сей би лі гі не ба ғы ныш ты бол ған-
дық тан олар кө бі не бұр ма лан ған, шын дық қа жа-
нас пайт ын ақ па рат тар бе ріп отыр ған. Ма те ри-
ал дар да әр түр лі об лыс тар да ғы көш пен ді лер дің 
құ қық тық нор ма ла ры нан алын ған бір си пат та ғы 
қайтала ну лар кез де се ді. Мы са лы, ше неунік тер 
Бе ло зе ров жә не Яч ме нев тің 1846 ж. 29 нау ры-
зын да ғы қа зақ дәс түр ле рін си пат тауы 1846 ж. 26 
ақ пан да ғы кі ші офи цер Аи тов тың си пат тауын 
дәл ме дәл қайталай ды. Бұл жағ дай, ше неунік-
тер дің бе ріл ген тап сыр ма ға сал қын қа рап, аса 
үл кен жауап кер ші лік арт па ған дық та ры ның дә-
ле лі бо лып та бы ла ды. 

Алай да бұл ма те ри ал дар дың құн ды лы ғы 
зерт теу ші лер де еш қан дай кү мән ту дыр майды. 
Орын бор әкім ші лі гі не есеп тап сыр ған ал ғаш қы 
ше неунік тер дің бі рі, кі ші офи цер Аи тов бол-
ды. Өзі нің есе бін де, ол алын ған тап сыр ма ны 
орын дау мақ са тын да, би лер инс ти ту ті не то лық 
анық та ма бе ру ге тал пы нып, би лер дің қай сы сы 
ең құр мет ті екен ді гін анық тау мүм кін емес ті гін 
жа за ды «...әр бір би қыр ғыз дар дар дың іс те рін 

әділ жә не ер те за ман нан бе рі ен гі зі ліп өз ге ріс сіз 
қал ған жә не бар лық қыр ғыз тай па ла рын да бір-
дей заң дық кү ші бар әдет-ғұ рып тар ға то лық тай 
не гіз де ліп ше шу ге ты ры са ды» [5, 97]. Әді лет сіз-
дік ке әш ке ре лен ген би өз тай па сы ның ара сын да 
құр мет теуден айыры лып, ол ту ра лы жа ман ат 
жел се кіл ді бү кіл да ла ға тез ара да та рап отыр ған. 
Алай да, Аи тов тың қо суы бой ын ша, мұн дай жағ-
дай өте аз бол ған жә не ең ма ңыз ды оқи ға ре тін де 
са на лып отыр ды. 

Орын бор ше ка ра ко мис сиясы ның тө ра ға сы 
ге не рал-май ор М.В. Ла ды же нс кий дің ай рық ша 
тап сыр ма лар бой ын ша ше неунік Д’Анд ре ге бер-
ген нұс қаула рын да: «Сон дық тан сіз дер қыр ғыз 
ру ла рын да ғы ең жо ғар ғы құр мет ке жә не атақ қа 
ие тұл ға лар ға ба ра сыз. Со ны мен бір ге, өз де рі нің 
та ным да ры на бай ла ныс ты би лер ді тек өз де рі нің 
бай лы ғы мен туыс қан дық бай ла ныс та ры на бай-
ла ныс ты би де ген лауа зым ды киіп жүр ген ор-
да лық тар мен ша тас тыр мау қа жет. Сон дық тан, 
жал пы очерк те гі ма ңыз ды бап ре тін де ха лық ара-
сын да Би де ген атақ қа бе ріл ген бар лық құ қық тар 
сіз дің на за ры ңыз дан тыс қал мауы тиіс ті» [4, 122]. 
Нұс қау дың текс ті не са рап та ма бе ре оты рып, ре-
сей лік әкім ші лік тің би лер инс ти ту ты ту ра лы кей-
бір тү сі нік те рі бол ған ды ғын атап өту ге бо ла ды, 
се бе бі Ла ды же нс ки дің өзі де би лер ді мәр те бе сі 
бой ын ша ал мас тыр мауды сұ рай ды. Алай да қол-
да бар мә лі мет тер дің бә рі бір аз бол ған ды ғы анық. 
Со лай бо ла тұ ра, бұл уа қыт қа дейін Ре сей Кі ші 
жә не Ор та жүз тер ри то риясын да бе рік тұр ды жә-
не ау мақ та ғы өз үс тем ді гін әрі қа рай бе кі ту мақ-
са тын да, со ны мен қа тар оң түс тік-шы ғыс қа қа рай 
жыл жу үшін олар ға ұлт тық құн ды лық тар ды сақ-
тау шы, алай да ең бас ты сы көш пен ді қа зақ ұл ты-
ның не гіз гі әлеу мет тік кү ші ре тін де би лер ту ра лы 
қо сым ша мә лі мет қа жет бол ды. 

Қа зақ тар дың қа ра пай ым құ қық та ры ту ра лы 
мә лі мет тер жи нап жү ріп Д’Анд ре да ла дәс түр-
ле рі нің қор ғаушы сы ре тін де би лер ден жауап ала 
оты рып ке ле сі дей қо ры тын ды лар ға кел ді. Қа зақ 
қо ға мын да сот тық іс тер де би лер ді бас қа да ма-
ңыз ды лы ғы жа ғы нан кем түс пейт ін сот би лі гі-
нің ор ган да ры, мы са лы, хан дық жә не сұл тан дық 
сот тар да қор ғап отыр ды. «Ор да да сот жә не жа-
за қа жет ете тін әр бір іс тер, ха лық тық құ қық тың 
бас ты өкі лі ре тін де, би лер мен орын да лып отыр-
ды», – дей ді Д’Анд ре 1846 ж. жа зыл ған өзі нің 
ал ғаш қы жаз ба ла рын да [5, 164]. Би лер дің сот 
әре кет те рін өз кө зі мен көр ген ол, соң ғы лар ға 
жақ сы ба ға бе ре оты рып, бы лай деп жаз ған: «Та-
би ғи ақыл жә не ерек ше жан дық қа сиет те рі не тә-
жі ри бе нің жә не үл гі лі адам гер ші лік тің қо сы луы 
осы ның бар лы ғы дер лік би лер ді осы құр мет ті 
атақ ты алып жү ру құ қы ғы на ие ете ді». Әрі қа-
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рай: «Би лер – сот тар, өзі нің ар-на мы сы нан бас-
қа еш қан дай би лік ке есеп бер мес тен, еш қан дай 
кү мән сіз Ор да да сұл тан дар дың өзі не бе ріл мейт-
ін орын ды иеле не ала ды; се бе бі ор да лық тар ды 
би дің кү ші не жү гі нуіне би лік тің де, бай лық тың 
да кү ші мәж бүр ле мей ді, тек қа на ха лық пен таң-
дал ған адам нан өз игі лі гі үшін шын дық қа же ту 
жо лы ға на итер ме лей ді» (жаз ба ның ал ғаш қы жа-
зы лы мы: «Алай да еш бір заң сыз ха лық өмір сү ре 
ал май ды жә не заң ол би де ген ха лық тық өзін дік 
се зі мі») [5, 165].

Әрі қа рай Д’Анд ре нің айт уы бой ын ша «Құр-
мет тен бас қа Ор да да бас қа еш қан дай құ қық тар ға 
ие бол ма ған». Әділ сот ту ра лы ха лық ара сын да ғы 
жақ сы сөз жә не би дің дау сыз адам гер ші лі гі оның 
қа ра пай ым адам дар дан айыра тын жал ғыз ерек-
ше лі гі» [5, 165-166]. Қо ғам да ғы би лер инс ти ту ты-
ның көп функ цио нал ды лы ғы ту ра лы айта оты рып 
д’Анд ре қа зақ қо ға мын да ғы би лер дің түр ле рі не 
си пат та ма бе ре ді. Оның айт уы бой ын ша: «Сот-
би лер ді, әс кер ба сы-би лер ді жә не бай-би лер ді ша-
тас ты ру ға бол майды. 1. Сот-би лер өзі нің ақы лы-
на, та ны мы на жә не ерек ше жан дық қа сиет те рі нің 
ар қа сын да бү кіл ха лық пен бе ріл ген осы құр мет ті 
атақ ты алып жү ру дің то лық құ қы ғы на ие. 2. Әс-
кер ба сы-би лер, не ме се ірі әс кер дің қол бас шы сы, 
бұл тұл ға әс кер ді ақыл мен бас қа ру ар қы лы жә не 
әре кет те рі жал пы ға ор тақ игі лік ті көз дейт ін бол-
са би бо ла ала ды. 3. Өз де рі не би ата ғын ие лен ген 
кей бір бай лар ға қа тыс ты айтатын бол сам, он дай-
лар тек өз де рі нің ауыл да рын да ға на бел гі лі жә не 
би ата ғын туыс қан да ры мен ауыл адам да ры на бо-
ла пай да ла на ды» [5, 164-165].

Де мек, Д’Анд ре нің айт уы бой ын ша, тек қа-
на бар лық қо ғам ға пай да лы би дің құ қық тық әре-
кет те рі нің нә ти же сін де аса бе дел ге, қо ғам дық 
құр мет ке ие адам дар ға на на ғыз би лер ре тін де 
та ны ла ды. Д’Анд ре би дің әре ке ті не бар лық қо-
ғам ның ойын біл ді ре тін ха лық тың ба ға сы қан-
дай екен ді гі не на зар ауда ра ды (өзі не ба ғы ныш-
ты тай па бо лу ға тиіс ті).

Д’Анд ре бай-би лер ді де ерек ше атап өте ді, 
олар дың ті зім де ең соң ғы бо лу ла ры на қа ра ған-
да бұл XIX ғ. қа зақ қо ға мын да ғы пат риар хал ды-
тай паара лық бө лі ніс тің бас та лу ына әсер ет кен 
жа ңа дан пай да бол ған құ бы лыс бо лып та бы ла-
ды. Ма те ри ал дық бай лық қа не гіз дел ген бұл би-
лер дің бе де лі жә не осы дан пай да бо ла тын би лік 
өкі лет ті гі, өз ауылы ның шең бе рі нен ас па ған. 
Д’Анд ре кел тір ген би лер ста ту сы ның үл кен-
дік тәр ті бі не гі зін де, қа зақ тар дың көш пен ді лер 
қауы мын да би лер ді сай лау дың қа ғи да сы ре тін-
де оның әл-ауқа ты емес, дау лар ды ше шу де әділ, 
шын шыл, заң дық та ны мы бар жә не сөз ге ше шен, 
та за на мыс ты, сот тық би леуде тә жі ри бе лі, адам-

гер ші лі гі мол тұл ға бү кіл ха лық тың таң дауы ба-
ры сын да осы құр мет ті атақ ты иеле не ді. 

Д’Анд ре қа ра пай ым құ қық нор ма ла рын жи-
нау бой ын ша ше ка ра ко мис сиясы ның тап сыр-
ма сын тия нақ ты орын дап бо лып, бұл мә се ле ні 
зерт теу де сол кез де гі адам дар дың пі кі рін ше (би-
лер дің) өзі нің үле сін тек қа на қа зақ қо ға мын да-
ғы қа ра пай ым құ қық нор ма ла ры ның қол да ны-
лу ын то лық зерт теп қа на қой май, дәс түр лі қа зақ 
со ты ның зерт те луі үр ді сі нің та рих на ма сын көп 
жыл дар ға анық тап бер ді. 

Би лер дің қо ғам мен ар тыл ған мін дет тер ді 
адал ат қа руы лай ық ты бе дел мен «би леу» тү рін-
де гі ма те ри ал ды сый ақы ре тін де қайтары ла тын 
жақ сы даңқ тың ке пі лі бол ды. Та ғы да қо са ке-
те тін жайт , әр бір би сот тә жі ри бе сін ұл ғайт ып 
өз ауылы ның шең бе рі нен шы ғу ға ты рыс ты. Бұл 
орай да, осы ған дейін біз атап өт кен дей, бай лық-
қа бай сал ды қа ра ған көш пен ді қо ғам ның ерек-
ше лі гін ес ке ре оты рып, еш қан дай ма те ри ал дық 
құн ды лық тар би дің өзі не тиесі лі ауыл дың шең-
бе рі нен тыс жер лер де сот ре тін де та ны луының 
ке пі лі бо ла ал ма ды. 

Осы жә не бас қа да мә се ле лер би лер инс ти-
ту ты ның зерт те луіне үл кен үлес қос қан XIX ғ. 
ре сей лік шы ғы стану шы В.В. Гри горь ев тің ең-
бек те рін де кө рі ніс тап ты. Көш пен ді тұр мыс тың 
егін ші лік пен са лыс тыр ған да ғы ба сым дық та рын 
атай оты рып, ол көш пен ді лер дің сот жүйесі нің 
ар тық шы лық та ры на на зар ау дар ды. Оның айт-
уын ша қа зақ тар да «...көп те ген ер те де гі өр ке-
ниет иеле рі қы зы ға тын дай сот жә не тер геу өн ді-
рі сі тәр тіб те рі жә не ке ре мет сот жүйесі бол ған; 
көш пен ді лер ге әр дай ым бос тан дық ре тін де же-
тіс пе ген, яғ ни қы сым нан қа шу амал да ры ре тін де 
да ла да ғы заң ды лық тың се зі луі мық ты ке піл мен 
сақ та ла ды жә не тәр биеле не ді» [6, 64]. Ға лым-
ның әр бір жұ мы сын да қа зақ қо ға мын да ғы ру ба-
сы ла ры ның кү ші ту ра лы айт ыл ған. Ру көш пен-
ді лер үшін тек бас па на ға на емес, жә не де оның 
қауіп сіз ді гі нің ке пі лі бол ды. Сон дық тан, сот, 
әс кер ба сы жә не бас қа да мін дет тер ді ат қа ра тын 
ру кө се мі нің ро лі айт ар лық тай ма ңыз ды бол ды. 

Зерт теу ші А. Кра ха лев өз ма қа ла сын да да би-
лер со тын ежел гі түр де си пат тау ға ты рыс ты. Ара-
сын да ол Се мей об лы сы ның Пав ло дар уез дін де би 
бол ған пол ков ник Му са Чор ма нов тың өз жер лес-
те рі нің тұр мыс та ры мен әдет-ғұ рып та ры ту ра лы 
сөз де рін кел ті ре ді. Ол «Жер леу ге са лым ке зін де 
өт кен жыл да ғы жи нал ған қыр ғыз дар ара сын да-
ғы дау лар мен арыз дар, ша ғым дар, ше ші ле ді жә-
не тал қы ла на ды. Со лай бо ла тұ ра, іс ке де ген өз 
ақыл да рын жә не әділ көз қа рас та рын көр се те біл-
ген қыр ғыз дар, яғ ни біл гір адам өз хал қы нан «би» 
де ген атақ қа ие бо ла ды. Со нан кейін осы би лер ге 
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қыр ғыз дар өз де рі нің әр түр лі си пат та ғы мә се ле ле-
рін ше шу үшін жү гі не ді» [7, 25]. А. Кра ха лев тің 
ма қа ла сы ның ма те ри ал да ры на қа ра ған да, би лер ге 
ең бас ты сы мо раль дық-өне ге лік қа ғи да лар қой-
ыла тын бол ды: олар «...кей де бар лық ха лық тың 
жи на луымен, мә се ле нің ег жей-тег жейіне дейін 
айтылуымен, ауыз ша ше ші лу ді қа жет ете тін іс тер 
үшін қа зақ тар ара сын да жыр лар, ха лық эпос та рын 
бі ле тін құр мет пен атақ қа ие бол ды. Сон дық тан әр 
бір қыр ғыз да ла да би бо ла ал ма ды» [7, 25].

А. Леонтьев «Қыр ғыз дар да ғы сот құ қы ғы 
ер те ден әкім ші лік іс те рін де де би лік пен қам та-
ма сыз етіл ген тұл ға лар – би лер ге, сұл тан дар ға 
жә не хан дар ға тиесі лі бол ды. Би лік тің бө лі ні-
сі қыр ғыз дар ға бел гі сіз бол ды» деп жаз ды [8]. 
Бұл қа ра пай ым құ қық тың біл гі рі нің мә лі мет те-
рі бой ын ша, ал ға шын да би лік тің бар лық са ла-
ла рын өз қо лын да шо ғыр лан дыр ған қауым ның 
адам да ры би лер бол ды. Би лер өз қол да рын да 
сот жә не әкім ші лік би лік, со ны мен қа тар ав тор-
дың пі кі рін ше, ер те за ман да би лер ру лық би лік-
тің не гі зін де пай да бол ған бил лік тің жал ғыз тү рі 
бол ды. Алай да уа қыт өте ке ле әс ке ри құ зы рет-
тер би леуші хан дар дың қо лы на өт ті. Осы уа қыт-
тан бас тап, А. Леонтьев тің ойын ша қо ғам дық 
ие рар хия ның жо ғар ғы са ты сын да ғы бө лі ніс үде-
рі сі бас тал ды. Қа зақ жүз де рі нің орыс жер ле рі не 
қо сы луынан бас тап, би лер дің қыз мет тік са ла-
сы қыс қар ды жә не сот тә жі ри бе сі мен шек тел ді. 
Шы ғыс-тү рік та ну шы В.В. Рад лов тың би лер ге 
бер ген си пат та ма сы үл кен қы зы ғу шы лық қа ие. 

Өз қо ры тын ды сын ака де мик көп жыл дар 
бойы қа зақ тар дың қо ғам дық қа ты нас та рын зерт-
теу не гі зін де «тек көп ға сыр лар өт кен нен кейін 
ға на бол ма шы өз гер ген» деп айт ты [9]. Ака де-
мик В.В. Рад лов тың би лер ді си пат тау ла рын да 
сө гіс тер бол ған жоқ емес жә не бұл ре во лю циаға 
дейін гі көп зер теу ші лер ге тиесі лі жағ дай.

Бір жа ғы нан, В.В. Рад лов тың сөз де рі не қа-
ра ған да, би лер өкі мет ті заң сыз тар тып ал ды 
«олар ға еш кім құ қық бер ме ген бол са да ха лық-
ты сот тайды». Олар қыс тақ ке зін де гі жер дау ла-
рын ше ше ді, ауыл ара сын да ғы дау лар ды жә не 
же ке адам дар дың мүл кі не, қауіп сіз ді гі не қа тыс-
ты күш теу ше шім дер шы ға ра ды» [9, 69]. Та би-
ғи-кли мат тық жағ дай лар ға бай ла ныс ты бір не-
ше ауыл дар бө лім дер ге бі рі гіп, он да «ауыл дар 
ара сын да пай да бо ла тын дау лар ды рет ке кел ті-
ріп, айт ыс тар ды ше ше тін би лік тің қа жет ті лі гі» 
туын да ды [9, 69]. В.В. Рад лов көш пен ді қо ғам да 
ру ба сы сот жә не әкім ші лік рөл ді орын дау ға тиіс-
ті бо луының се бе бі не де де ген сұ рақ қа то лық тай 
тоқ тал ды. Сон дай ру ба сы ны қауым бай, үл кен 
жа нұясы мен күш ті, жа ны мен да рын ды жә не әділ 
би дің тұл ға сы нан та ба ды. «Он дай би лік әдет те 

шық қан те гі бой ын ша бай лы ғы, ді ни қа бі ле ті, 
әді лет ті лі гі, алай да, ең ал ды мен – қа жет бол ған 
жағ дайда, сөз ді іс пен қол дай ала тын көп ру лас-
та ры ның бо луымен ерек ше ле не тін тұл ға лар дың 
қо лын да бол ды. Он дай тұл ға лар қыр ғыз дар да 
би лер бо лып ата ла тын бол ды (би=бей=бек)»1 [9, 
69]. Ака де мик тің пі кі рін ше, бұл би лік сай лау ға 
ба ғыт тал ған жоқ. В.В. Рад лов «би би лі гі, әр дай-
ым бас қа ла ры со ған түрт кі бо ла тын жағ дай лар-
мен ға на мой ын дайт ын та ны мал жа нұямен не-
ме се оның өкіл де рі мен жаула нып алын ған би лік 
бо лып та бы ла тын ды ғын» айт ты [9, 69]. Күш пен 
жау лап алын ған бұл күш тің көп ші лік пен мой ын-
да луы си рек кез дес ті, кө бі не се ол тек қа на кей-
бір ру лар дың ға на қол дауына ие бо лып отыр ды. 
Бұл си пат та ма да, би лер әкім ші лік пен қо са сот-
тық би лік ті де жау лап ал ған ием де ну ші лер ре-
тін де кө рі ніп отыр ды.

Со ны мен бір ге, ака де мик би лер инс ти ту ты-
ның ма ңы зын бас қа ша анық та ған өзі нің зерт-
теу ле рін кел тір ді: «...би лер кө бі не ше ші мі не екі 
жақ та өз ер кі мен ба ғы на тын ара лық сот ре тін де 
бол ды» [9, 70]. Өз ер кі қа ғи да сы бой ын ша ба ғы-
ну, «өз ер кі» рес ми жә не заң ды си пат та да бо-
ла ала тын ру лас қа қа тыс ты мүм кін бол ды. Егер 
де дау не ме се та лас әр түр лі ру лас тар ара сын да 
пай да бол ған бол са, он да сот тық-әкім ші лік қа ғи-
да да құ рал ған би би лі гі нің екі жақ пен де бір дей 
қа был да нуы екі та лай бо ла тын еді. Бұл жер де, 
ше ші мі екі жақ қа да бір дей мін дет ті бо ла тын 
ара лық сот ты өз ер кі мен таң дау қа ғи да сы бі рін-
ші рет ке шы ға ды. Би дің әсер ету са ла сы тек қа-
на сот тық өкі лет ті лік пен шек те ліп қа на қой май, 
со ны мен бір ге оған ба ғы ныш ты топ тың бар лық 
тір ші лік са ла сын қам тып отыр ды.

В.В. Рад лов тың пі кі рін ше, «ше ші мі не бү кіл 
ха лық ба ғы на тын би лер бар» бұл өз де рі нің «сот 
әділ ді гі мен жә не бі лі мі мен» ерек ше лен ген, соң-
ғы ла ры мен қа тар «өз жа нұясы ның не ме се руы-
ның жә не бай лы ғы ның» ар қа сын да орын да рын 
сақ тай біл ген би лер де сот тө ре лі гін орын дап 
отыр ған. В.В. Рад лов тың пі кі рін қо ры тын ды лай 
ке ле, қа зақ қо ға мын да ғы би лер дің қыз ме ті нің 
кө ле мі жә не ор ны бой ын ша «ор тақ ере же лер ді 
бе кі ту мүм кін емес бол ды» [9, 69–70]. 

Ма қа ла да ғы ма те ри ал қа зір гі күн ге дейін өз 
мә нін жо ға лт қан жоқ. Оның ма ңыз ды лы ғы, ға-
лым ның 1862 ж. жа зын да Же ті су ге ең ал ғаш қы 
са па ры ке зін де алын ған қыр ғыз хал қы ту ра лы 
ті ке лей пі кі рі кө рі ніс тап қан. В.В. Рад лов тың 
бір ру лас тар дың сот ше ші мі не сөз сіз ба ғы нуы 

1 В.В. Рад лов тың айқа нын дай, көп те ген тү рік ха-
лықта  рын да «би лер» әр түр лі транск рип цияға ие: 
«би=бей=бек=бег=би лер».
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ту ра лы көз қа рас та ры ға лым ның бас қа да ең бек-
те рін де дә лел ден ген [10, 112].

Қа зақ стан тер ри то риясын да би лер инс ти ту-
ты ның зерт те луіне екі жыл дан ас там уа қыт та қа-
зақ қо ға мын зерт те ген А.К. Гей нс зор үлес қос ты. 
Жи нал ған мә лі мет тер не гі зін де, ол Ко мис сия ның 
«Же ті су жә не Сыр да рия об лыс та рын бас қа ру ту-
ра лы Ере же нің Жо ба сын» дай ын дауға қа тыс ты2. 
Қа зақ қо ға мы ның дәс түр лі инс ти тут та ры на үл кен 
на зар бе ре оты рып, оның ойы бой ын ша ау мақ та-
ғы жа ңа ре фор ма лар ды жүр гі зу ба ры сын да ес ке-
рі лу ге тиіс ті өзі нің «ежел гі қа зақ со ты» ту ра лы ой 
пі кір ле рін ұсын ды. Би ата ғы – А. Гей нс тің пі кі рі 
бой ын ша әке сі нен ба ла сы на бе рі ле тін мұ ра гер лік 
деп есеп те ді. Өз уақы тын да бұл атақ ты әкім ші лік-
пен қо са сот тық би лік ті де ба сып алуы ның ар қа-
сын да «...саяси ма ңыз ды лық қа ие бол ған» ру ба-
сы ла ры иеле ніп отыр ды, со лай бо ла тұ ра ға лым, 
«олар дың мұн дай жағ дайы әкім ші лік жұ мыс тар-
мен еш қан дай сә кес кел ме ген дік те рі» ту ра лы та-
ғы да айт қан бо ла тын [11, 21].

А.К. Гей нс қа зақ қо ға мын да «ха лық тың құр-
ме ті не ие әр бір адам би бо ла ала ды; олар өте 
құр мет ті тұл ға лар бол ған. Екі дау ла су шы та рап 
та өз де рі нің же ке таң дауы бой ын ша өз мә се ле-
сін ше шу де бір не ме се бір не ше би лер ге жү гі ніп 
отыр ды. Арыз да ну шы ның мін де ті не куә гер-
ді нұс қап өзі нің ары зын дә лел деу үшін ай ғақ-
тар ды ұсы ну жат ты; жауап кер бол са өзін ақ тау 
үшін бар лық дә лел дер ді жи нап ұсы ну ға мін дет-
ті бол ды» [11, 25]. Осы лай ша, би лер ге тек қа на 
үкім айту ға на қал ған дық тан, іс тер дің би со ты-
мен жыл дам ше ші луінің се бе бі де осын да бол-
ды. Егер де жақ тар дың сот ал дын да өз ақ ты ғын 
дә лел дей ал ма ған жағ дайда, би лер ал қа би лер 
кө ме гі не жү гі ніп отыр ды. Сот ашық жә не жұрт 
ал дын да жүр гі зі ліп отыр ды, жә не кі нә сі мен жа-
за лау ша ра ла ры көп те ген фак тор лар ға бай ла-
ныс ты бол ды. Ав тор дың пі кі рін ше, ежел де гі би-
лер со ты осын дай си пат та бол ды. Ға лым, би лер 
со тын да мұ сыл ман ел де рін де гі дей ре сей қо ға-
мы на қар сы фа нат тық бас та ма лар жоқ екен ді гін 
бел гі ле ді. 

Бас қа да зерт теу ші лер сияқ ты, А.К. Гей нс қа-
зақ тар ара сын да ғы дәс түр лі би лер со тын си пат-
тау да қа ра ма қай шы лық тар дан алыс бол ған жоқ. 
Бір жа ғы нан, би лер – ұр пақ тан ұр пақ қа бе рі ле-
тін мұ ра гер лік атақ, екін ші жа ғы нан – «кез кел-
ген адам би бо ла ала ды...». Осы жер де ав тор дың 
ойы мен ке лі се оты рып, атал ған қа ра ма қай шы 

2 Қа зақ да ла сын Ре сей әкім ші лік-тер ри то риялық жә не 
құ қық тық бас шы лық қа қо су үшін әлеу мет тік-эко но ми ка-
лық қа ты нас тар ды зерт теу мақ са тын да 1860 жж. ор та сын да 
Мем ле кет тік ко мис сия құ рыл ды.

пі кір лер, би лер дің көш пен ді жүйе нің тұ рақ ты-
лы ғын сақ тау да түр лі қыз мет тер ат қар ған ды ғы-
мен бай ла ныс ты екен ді гі ту ра лы өзі міз ге бол-
жам жа сау ер кін бе ре міз. Егер бір жағ дай лар да 
ке ле сі ұр пақ қа бі лім-та ным да рын туыл ған нан 
бас тап, яғ ни қан ар қы лы бе ру қа жет бол ған бол-
са, бас қа ла рын да қо ғам үміт кер лер ге өмір тә жі-
ри бе сі, ма шық та ры жә не икем ді лі гі ба ры сын да 
иеле не тін нақ ты та лап тар ды қой ып отыр ды. 

Қа зақ да ла сын да сая хат тай оты рып ка зақ 
әдет-ғұ рып та рын зерт те ген А.К. Гей нс, ер те де 
би лер бо лып тек қа на үкі мі нің орын да луы бой-
ын ша мәж бүр леу кү ші бар, со ны мен қа тар, «ру да 
туылу құ қы ғы бой ын ша жо ғар ғы кө сем би лі гі не 
ие ру ба сы сот не ме се би бо ла ала тын» [11, 624]. 
«Көп уа қыт өт пей ақ, Гей нс тің пі кі рі бой ын ша 
өзі нің үкі мін құр мет те те ала тын адам ға на би бо-
ла ала тын» [11, 625]. Би лер жауап кер ді сот қа кел-
ті ре тін жә не сот ше шім де рі нің орын да лу ын қа-
да ға лайт ын ай рық ша әс ке ри қол не ме се ар найы 
топ тү рін де гі ерек ше ап па рат қа ие бол ған жоқ. 
Сон дық тан өзі нің қыз ме тін де би лер бар лық сот 
ба ры сы бі теу айна лым ға ие бо луы үшін қауым ға 
жү гін ді. Қауым ның оның ер кін орын дауы үшін, 
ру ба сы ре тін де жи нал ған айна ла сын да ғы ұжы-
мы ның ара сын да би құр мет пен бе дел ге ие бо лу ға 
тиіс бол ды. Көш пен ді қауым шең бе рін де, би дің 
бе де лі бар лық туыс та ры үшін бас ты не гіз ре тін-
де бол ды. Мұн дай кө мек тің кү ші ту ра лы, Гей нс 
қа зақ ру ла ры ның ішін де адай лар дың ара сын да ғы 
бол ған оқи ға ны өз күн де лі гін де си пат тау ба ры-
сын да айт қан бо ла тын, ру ба сы ла ры «өз де рі нің 
ағай ын да ры ның кө се мі. Олар дың үкі мі өз гер ту сіз 
жә не тез ара да орын да ла ды. Адай лық тар үл кен 
аға сы ның кі ші іні сін Биям бет тің бұй ры ғын орын-
да ма ға ны үшін өл тір ге ні ту ра лы айт қан бо ла тын» 
[11, 85]. Ки зяк руы ның қа зақ та ры ту ра лы айта 
оты рып, А.К. Гей нс би би лі гін қам та ма сыз ету-
ші ба ғын ды ру шы құ рал ту ра лы жаз ды. Осы жер-
де де би үкі мі не еш қар сы лас тық сыз ба ғы на тын 
бол ды, ал егер де би дің бұй ры ғы на ба ғын байт ын 
адам бол са, он да әр дай ым оны күш пен ба ғын ды-
ра тын «көп те ген жақ сы адам дар та бы ла тын бол-
ды». [11, 432].

Бұл идея қа зақ тұр мы сын дә ріп теу ден ал шақ 
бол ған, алай да оны мен қыз мет ба бы на бай ла-
ныс ты іш тей жақ сы та ныс, сот қай рат ке рі, Тор-
ғай об лы сы ның өз ге ұлт тар дың мә се ле сі бой ын-
ша ке ңес ші сі, қа зақ та ри хы мен эт ног ра фиясын 
зерт теу ші И.И. Крафт тың ең бек те рін де жал ға-
сын тап ты. Оның жұ мыс та ры би лер ді қа зақ тар-
дың әділ со ты ре тін де жұрт шы лық тың на за рын 
аударт қан жұ мыс та ры «Орын бор ғы лы ми мұ-
ра ғат ко мис сиясы ның Ең бек те рін де», «Орыс 
геог ра фия лық қо ға мы ның Орын бор бө лі мі нің 
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Ха бар шы сын да», «Қыр ғыз кө не лік те рі нің» жи-
нақ та рын да жа риялан ды. «Ең ақыл ды жә не ең 
әділ адам дар би лер са нал ды, жә не олар ру не ме се 
пар тия мүд де ле рі нің өкіл де рі бол ған жоқ, се бе бі 
олар ды еш кім сай ла майт ын. Ха лық та кім де кім 
ақыл ды жә не әділ адам ре тін де атақ қа ие бол са, 
дау лас қан дар со ған ба ра ды» [12, 128]. Ға лым ның 
пі кі рін ше, тек қа на таң дау лы адам дар ға на би лер 
бо ла ала ды, олар ән, жыр лар да ғы ба тыр лар дан да 
жо ға ры бол ды. И.И. Крафт ха лық тың би қауымы-
на де ген көз қа ра сын көр се те тін ма қал дар кел тір ді 
(бар лық ма қал дар дың ав то ры ха лық деп есеп теу 
те гін емес). Біз со ның ішін де гі осы қа ты нас ты ай-
қын си пат тайт ын тек бі реуін ға на кел ті ру ді жөн 
көр дік: «Ба тыр де ген ді екі қа тын ның бі рі та ба ды, 
би де ген ді ілу де бі реуі та ба ды» [13, 108-111].

Қа зақ құ қы ғы ның ерек ше лік те рі ту ра лы жаз-
ған Н. Ма лы шев, кез-кел ген ха лық тың өмі рін, 
мә де ниетін жә не ұм ты лы сын тү сі ну үшін, оның 
қа ра пай ым құ қы ғын бі лу мін дет ті деп айт қан 
бо ла тын. «Қыс қар тып айт қан да, ха лық тың дәс-
тү рін біл ме ген дер, сол ха лық тың өзін біл мейді», 
дей оты рып, әрі қа рай: «Қыр ғыз дар дың қа ра пай-
ым құ қық та ры әлі күн ге дейін то лық құ рас ты-
рыл ма ған ды ғын» ай қын да ды [14, 4]. Қа зақ тар-
дың жай-құ қық жүйе сін де «құ қық» тер ми ні нің 
ор ны на бір не ше ма ғы на сы бар «хақ» сө зі қол-
да ныл ды: шын дық, бір де ңе ге қол жет кі зу де гі 
Құ дай мен құ қық. Дәс түр дің ішін де құ қық тық 
дәс түр, тү рік ха лық та рын да «занг» деп атал ды 
не ме се араб ша «адат» деп жа зыл ды жә не ав тор-
дыңң пі кі рін ше қа зақ хал қы ның ер те де гі та ри хы-
нан бас тау ала ды. Әрі қа рай: «Занг те же ке өмір-
дің әдет-ғұ рып та ры сот тық әдет ғұ рып тар дан 
ерек ше лен бейт ін ді гін; өмір лік мін дет кер лік тер 
заң ды лар дан, сот тық жа за лар әкім ші лік тер ден 
ажы ра тыл ма ған ды ғын» оқи мыз [14, 4]. Қа зақ 
со ты ның жә бір шек кен жақ қа құн не ме се алым 
ре тін де тө ле ніп отыр ған, шын ды ғын мой ын-
даудың дә ле лі ре тін де ант бе ру сияқ ты си пат тар 
тән ежел гі тү рін, Н. Ма лы шев сот жүр гі зу ісі нің 
арт та қал ған тү рі жә не көш пен ді тұр мыс тың нә-
ти же сі, сырт қы фак тор лар дың әсе рі нің жоқ ты ғы 
жә не қо ғам дық қа ты нас тар дың әл сіз да муы деп 
си пат тайды. Алай да, соң ғы ке зең де гі ша ри ғат 
пен орыс құ қы ғы ның әсе рі ға лым ның пі кі рін ше 
ежел гі сот тың кей бір (алай да аз ға на) өз ге руіне 
сеп ті гін ти гіз ді деп сен ді.

Кел ті ріл ген жұ мыс тар да ав тор лар би лер бе-
де лі олар дың өз хал қы на жа са ған сот қыз ме ті 
үшін ие лен ген қол дау кү ші мен анық тал ған деп 
есеп те ді, егер де би сот ре тін де өзі нің қауымы-
ның та лап та ры на жауап бе ре тін бол са олар дың 
таң да луы тұ рақ ты түр де бол ды, жә не де егер 
би дің сот тә жі ри бе сі кү мән ту ды ра тын бол са, 

өз ге ше бол ды, яғ ни би ді та ну дың қа ғи да сы ре-
тін де оның мо раль дық-адам гер ші лік қа сиет те-
рі бол ды. Алай да, би лер инс ти ту ты на осын дай 
көз қа рас пен қа тар, осы мә се ле ні қа рас ты ру да 
бас қа да пі кір лер орын ал ды. Мы са лы, А.И. Доб-
рос мыс лов тың пі кі рін ше, би ді таң дау да ғы бас ты 
фак тор лар ре тін де бай лық пен тек ті лік са нал ды. 
Ко ло ниял ды лық қа дейін гі би лер со ты ту ра лы 
айта оты рып, ол: «өз үкі мін орын да та ала тын кез 
кел ген адам би бо ла ал ды... Он дай сот тың қыз-
мет ету аума ғы ның кө ле мі оның кү ші мен ық-
па лы ның кө ле мі мен анық тал ды. Бө лім де не ме се 
ру да сот бо лып көп жағ дай лар да, өзі нің туу жә не 
бай лық құ қы ғы, өз ру лас та рын бас қа ру құ қы ғы 
бой ын ша кө сем бол ған адам есеп тел ді»... Не ғұр-
лым би бай жә не шы ғу те гі бой ын ша үл кен жә не 
күш ті тек ке тиесі лі бол са, сон ша лық ты ол жақ сы 
бе дел ге ие бол ды...» [15, 24].

Осы ған дейін гі ав тор лар, би лер ді анық тау дың 
заң ды жә не сөй леу өне рін (А. Гей нс), та би ғи ақыл 
жә не жан та за лы ғы (д’Анд ре) сияқ ты құн ды лық-
та рын анық та са, А.И. Доб рос мыс лов бол са сот 
ре тін де тек қа на бай лық пен тек ті лі гі не сен ген, 
күш пен әсер ете ала тын адам ға на сай ла на ала тын 
бол ды деп ай қын да ған бо ла тын» [15, 38].

Осы лай ша, ре во лю цияға дейін гі та рих на ма-
да, ежел гі би лер со ты ның қа ғи да ла ры на екі қа ра-
ма-қай шы көз қа рас тар кө рі ніс та ба ды: бір жа ғы-
нан би лер дің адам гер ші лік қа сиет те рі, олар дың 
қауым ара сын да ғы мо раль дық бе де лі не гіз ре-
тін де алын са; бас қа жа ғы нан би дің кү ші, би лі-
гі ру қауымы ның жә не өзі нің бай лы ғы би ге сот 
жүйе сін ием де ніп өз қо лы ның ас ты на ба ғын ды-
ру ға мүм кін дік бер ді. Мә се ле нің оғаш ты ғы, бір 
ав тор дың өзі нің түр лі жұ мыс та рын да бұл ежел гі 
құ қық тық инс ти тут жай лы әр түр лі анық та ма лар 
бе ріп отыр ған ды ғы бо лып та бы ла ды. Мы са лы, 
А.И. Доб рос мыс лов дау лар «би лер дің құ зы ры-
мен ше шіл ді, яғ ни өз де рі нің жақ сы қа сиет те рі 
үшін ха лық пен ерек ше сый ла на тын адам дар мен 
(әділ дік, сөз ше бер лі гі жә не іс тің мә нін тү сі не 
ала тын)» [16]. Бұл жер де біз ав тор дың би ге қа-
тыс ты: ақыл ды ше шен жә не әділ сот ре тін де гі 
қа сиет те рі не тоқ та лып, оның күш ті, бай сот ре-
тін де мы сал дар кел тір ме ге нін кө ре міз.

Осы мә се ле бой ын ша ре во лю цияға дейін гі 
әде биет тер де объек тив ті жә не суб ъек тив ті фак-
тор лар дың әсе рі нен би лер инс ти ту тын си пат-
тайт ын то лық ақ па рат бер ме ген көп те ген пі кір-
лер бол ған ды ғын мой ын дау қа жет. Бай лық пен 
би лік, әділ дік, қа ра пай ым құ қық ты бі лу де ген ді 
біл дір мей ді. Жә не ке рі сін ше. Би лер ту ра лы осын-
ша ма көп те ген пі кір лер дің бо лу ын қа зақ дәс түр лі 
қо ға мы ның ор та лық инс ти ту ты ның көп мән ге ие 
екен ді гі мен тү сін ді ру ге бо ла ды. Зерт теу ші лер дің 
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өз де рі де атап өт кен дей қа зақ қо ға мын да көп те-
ген қыз мет тер ат қар ған ды ғын ес ке ре оты рып, 
бұл тү сі нік ті бір ға на си пат та ма ға жат қы за са лу 
мүм кін емес. Жә не олар дың кей бі реуін орын дау 

ба ры сын да олар ға, бай лық, ма те ри ал ды бе дел 
қа жет бол ған бол са, бас қа жағ дай лар да әділ дік, 
ақыл, да ла құ қы ғын бі лу, сөз ше шен ді гі би лер 
үшін анық тау шы фак тор лар ре тін де бол ды.
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Бисенбаев П. 

«Саурық батыр» жырының 
тарихи негізі

Саурық батыр туралы тарихифольклорлық үлгілердің жанрлық 
ерекшеліктері мен идеялық мазмұны оқырман қауымға жақсы 
таныс. Оларда сыртқы жаудан жанжақты қыспақ көрген халықтың 
әлеуметтік жағдайы, саяси мәні бар тартысты оқиғалардың сыр
сипаты сараланады. Бұл тақырыпты Жамбыл ақын да айналып өтпеген. 
Ұлы ақын батырдың Жетісудағы қазақ жұртын басқыншылардан 
қорғау жолындағы көрсеткен ерлік істерін айтып, елді азаптан, 
талаудан айырып қалғанын мақтан етеді. Ел қамқоры болған Саурық 
Стамбекұлының ерлігін жырлау Сүйінбай ақын бастаған Жетісу 
ақындарының өлеңжыр, айтыстарында жиі кездеседі. Мақала 
авторы осы жайттарға тоқтала отырып, халық ақыны Әбдіғали Сариев 
жырлаған «Саурық батыр» дастанының нақты өмір шындығына қатысын 
сөз етеді. Мұнда ақынның тарихи деректерді қате пайдаланғаны, 
Саурық Стамбекұлын 19 ғасырдың екінші жартысында болып өткен 
оқиғаларға қатыстырғаны, тарихта болмаған жайларды баяндағаны 
айтылады. Автор өзінің зерттеуінде Саурық батырдың қазасына 
қатысты жайттарға назар аударып, қызықты пікір айтқан.  

Түйін сөздер: жыр, нұсқа, әлеумет, идея, тарихи дерек, фольклор, 
жырау, дастан, қазақ елі. 

 Bisenbaev P.

 Historical basis zhyrau  
«Sauryk Batyr» 

In general, the reader’s audience is familiar with the ideological con
tents and with a genre originality of folklore and historical samples about 
the batyr Sauryk. It is narrated about a social status of the people from 
all directions oppressed by enemies and the historical nature of terrible 
events in them having important political value. I didn’t ignore this subject 
and the akyn Zhambyl. The great akyn, singing of heroic feats of batyrs of 
Semirechye (7 rivers) protecting from aggressors the Kazakh people from 
plunder and torments sings of them in the poem. The aytys of akyns of 
Semirechye (7 rivers) often appears in songs, heroic legends an image of 
the national defender Sauryk Stambekuly whose heroism the first was sung 
by the akyn of Suinbai. The author of article, proceeding from these cir
cumstances, brings up a question of authenticity of historical reality about 
which Sauryk batyr» sings in the dastan «, national akyn Abdigali Sariyev. 
Here the akyn, using historical materials, makes a mistake, singing of Sau
ryk Stambekuly’s activity in historical events of the second half of the XIX 
century, about events which didn’t occur in the history at all. The author 
of article in the research pays special attention to the events concerning 
Sauryk’s death of batyr and expresses interesting opinions. 

Key words: zhyr, variant, society, idea, historical material, folklore, 
zhyrau, dastan, batyr, death. 

Бисенбаев П. 

 Историческая основа жыра 
«Саурык батыр» 

В целом, читательская аудитория хорошо знакома с идейным 
содержанием и с жанровым своеобразием фольклорноисторических 
образцов о батыре Саурыке. В них повествуется о социальном 
положении народа, со всех сторон притесняемого врагами и имеющая 
важное политическое значение историческая природа грозных 
событий. Эту тему не обошел своим вниманием и акын Жамбыл. 
Великий акын, воспевая героические подвиги батыров Семиречья, 
защищавших от захватчиков казахский народ от разграбления и 
мук, воспевает их в своей поэме. В песнях, героических сказаниях и 
айтысах семиреченских акынов часто фигурирует образ народного 
заступника Саурыка Стамбекулы, героизм которого первым воспел 
акын Суюнбай. Автор статьи, исходя из этих обстоятельств, поднимает 
вопрос о подлинности исторической действительности, о которой 
поет в своем дастане «Саурык батыр». народный акын Абдигали 
Сариев. Здесь акын, используя исторические материалы, допускает 
ошибку, воспевая деятельность Саурыка Стамбекулы в исторических 
событиях второй половины XIX века, о событиях, которые вообще не 
происходили в истории. Автор статьи в своем исследовании обращает 
особое внимание на события, имеющие отношение к гибели Саурыка 
батыра, и высказывает интересные мнения. 

Ключевые слова: жыр, вариант, общество, идея, исторический 
материал, фольклор, жырау, дастан, батыр,Казахстан. 
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Шапырашты елінің Есқожа руынан шыққан әйгілі батыр 
Саурық Стамбекұлы 1848 жылы 32 жасында қаза табады. 
Оның өміріне қатысты деректер аз көрінгенмен, ел намысын 
қорғап, халық тыныштығын сақтаған батыр жайындағы өлең-
жыр, толғаулар Жетісу ақындарының шығармашылығында 
жиі ұшырасады. Авторлар ел қамын жеген Саурықтың 
адамгершілікті ту етіп ұстап,әділ ісімен,сөзге ұсталығымен 
танылған көсемдігін, Қоқан хандығының басқыншылық сая-
сатына қарап көрсеткен қайратын әрқашан мақтанышпен еске 
алып отырады.

М. Әуезовтің «Жамбылдың Сырбаспен айтысында үш та-
маша дастан жырланады» деген сөзі әдебиетші қауымға жақсы 
таныс. Расында тарихи өмір шындығына қатысы жағынан да, 
жанрлық бітімі тұрғысынан да бұл шығармалар тарихи жыр-
лар табиғатына жақын келеді. Сол жырлардың бірі халықтың 
қадірлі азаматы Саурықтың ерлігіне арналған.

Жамбылдың Сарбаспен айтысында Саурықтың Қоқан 
құсбегісі Байұзақпен соғысқаны, Қалмақ қолына түскен Сы-
патайды жау тұтқынынан босатқаны, қырғыздың Орман ха-
нымен болған шайқастыры, батырдың азаттық жолындағы сан 
түрлі жорықтары баяндалады. Күллі Ұлы жүзге қорған болған 
Саурықты Сүйінбай ақын:

Руы Шапырашты Саурық батыр,
Дулатқа асқар таудай емес пе еді? – 

деп жырлаған. Саурық туралы көлемді тарихи шығарманың ту-
уына Сүйінбайдың сол сөзі әсер етсе керек. Жамбыл аталмыш 
тақырыпқа өз өлеңдері мен толғау,айтыстарында үзбей жиі-жиі 
қайта оралып отырған. 

Халық ақыны Әбдіғали Сариев Саурық батыр оқиғасын 
кеңейтіп жырлауға күш салады. Ақын «Саурық батыр» 
туындысының негізгі арқауы етіп патша әкімдеріне қарсы 
күрескен белгілі адамдардың ерлік істерін алады,солар тура-
лы басқа оқиғаларды тереңнен толғап, үлкен, тұлғалы бейне-
лер жасауға талаптанады. Әбдіғали жырлаған Саурық тарихта 
болған Саурық емес,оның түптұлғасы, жинақталған, халықтың 
арман аңсарынан туған бейне.Сондықтан жыр батырды халық 

«САУРЫҚ БАТЫР» 
ЖЫРЫНЫҢ ТАРИХИ 

НЕГІЗІ
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мүддесіне сай қимыл жасауға бағыттайды.Оның 
барлық ерлігі мен қаһармандық қимылы соған 
арналады:

Сен Кененің ұлы едің,
Қамын жеген халықтың,
Бас тартып жаудан қорықпа!..
Ақ патшадай айдаhар.
Зәрін шашып халыққа.
Соған қарай аттанғын,
Көзің сал аш пен арыққа, – 

деген Саурық сөзінен Сыздық шыға алмай 
бойұсынады [1]. 

Жыр оқиғасы былай өрбиді. Алтынемелдегі 
Найман жұртының қонысын Ерментал деген ояз 
шауып,мал жанын айдап алып кетеді. Бұл хабар 
Саурық батырға жеткен бойда үш мың адам бо-
лып атқа қонады. Олар мол олжамен шұбырған 
жауды қоршап,ел жата майдан ашады. Сонда қара 
жер өліктен көрінбей қалыпты дейді. Саурық ба-
тыр қолға түсіп,селкілдеп жылап тұрған ояздың 
құнтитып құлағын кесіп: «Патшаңа сәлем айт!» 
деп өлтірмей қоя береді. Ояз Қапалға жетісімен 
«Көмекке әскер жіберсін!» деп патшаға хабар 
айтады. Мұны естіген Николай патша Колпоков 
деген генералға 15 мың солдат қосып аттандыра-
лы. Саурық батыр лек-лек болып ағылған орыс 
солдаттарымен Қарғалы, Ұзынағаш маңында 
бірнеше рет соғысып, жауын бірнеше рет 
қашырып жеңіске жетеді. 

Жырда оқиғаның нақты болған жері, 
ұрыстың кіммен, қашан, не үшін жүргені анық 
көрсетілгенімен оның бәрі Саурық дүние 
салғаннан кейінгі, XIX ғасырдың екінші жар-
тысында орын алған жағдайлар тұғын.Тари-
хи деректерде 1860 жылдың күзінде Қоқан 
ханының жиырма мың әскері Әулиеата, Меркі, 
Бішкек,Тоқпақ бекіністеріндігі халықты Шу 
өзінінен бері өткізбеу үшін Ресей әскерінің 
Ұзынағаштағы бекінісіне шабуыл жасағаны, 
бұл соғыста орыс әскері мен қазақ жігіттері 
жеңіп шығып, Шудың бергі бетіндігі елдерді 
Ресей қарамағына қосатыны айтылады. Тағы бір 
ескере кететін жайт осы соғысқа Қоқандықтар 
жағынан қазақ батырларынан Сапатай, Байзақ 
және Кенесарының балалары: Тайшық, Ахмет, 
Сыздық төрелер,т.б. қатысқаны. Ал енді «Саурық 
батыр» жырындағы он бес мың орыс әскерін ба-
стап келетін Колпаковский болса, Жетісу жеріне 
XIX ғасырдың елуінші жылдары аяқ басқан 
Алатау округының приставы болатын. Түйіп 
айтқанда, Әбдіғали ақын Жетісу өлкесінде бо-
лып өткен тарихи оқиғалардың хронологиялық 
ретін шатастырып алғанға ұқсайды.

 Саурық батыр Қоқан ханы мен қырғыздың 
Орман манабының тонаушылық әрекеттеріне 
қарсы үнемі жалғыз өзі қайрат қылмаған. Абы-
лай ұрпақтарымен, қазақтың жаужүрек батырла-
рымен тізе қосып,солармен бірге тойтарыс беріп 
отырған. Мәселен, ол Қоқан билігіне қарсы 
майдан ашқан хан Кенеге жан-жақты қолдау 
көрсетіп отырған. Бір қызығы, жыр-аңыздарда 
Саурықтың Қоқанға, патшаға қарсы соғыстары 
айтылғанымен, оның Кенесары қозғалысымен 
байланысы көп сөз бола қоймайды. Оған кеңес 
үкіметі үстемдік құрған уақыттың идеологиялық 
ахуалы ықпал еткен болуға керек деп есептейміз.

Дегенмен, Әбдіғали Сариев туындысының 
соңғы мағыналық бөлігі, нақтырақ айтсақ, 
Саурық батырдың жау қолынан қаза табатын 
тұсы тарихи деректерде кездесетін мәліметтерге 
біртабан жақын келеді. Жырда баяндалғандай 
қырғыз жасақтарының Саурық ауылына ша-
буылдап,үйір-үйір жылқысын айдап әкеткені, 
жау соңынан жалғыз өзі қуып шыққан батырдың 
жол торыған Жантай жігіттерінің жабыла 
сілтеген найзасынан мерт болатыны-бәрі-бәрі 
ақиқат шындық. Бірақ, бір өкініштісі. Саурық 
өлімінің түпкі себебі мұнда ашылмайды. Енді 
осы оқиғаның жыр-аңыздарда айтылмай қалған 
дерегін іздестіріп көрелік. 

Нысанбай жырының барлық нұсқаларында 
қырғыздың Кәрібоз атты биі Кенесары мен На-
урызбайды елші болып келген Жаманқара ба-
тырды жазықсыз өлтіргені үшін айыптайды. Осы 
жырдың Шәді Жәңгірұлы жырлаған нұсқасында 
Кенесары мен Наурызбайдың қырғыз манаптары 
атынан елшілікке келген Жаманқараны Кертайлақ 
аттың құйрығына таңып сүйреткі қып өлтіргені, 
кейін осы Жаманқараның ағасы Шынұлы мен 
Бедердің Наурызбаймен жекпе-жекте қаза таба-
тынын таратып баяндайтыны бар. 

Архив материалдары мен зерттеу 
еңбектерінде Жаманқара өліміне ұлы жүз баты-
ры Саурықтың да қатысы бары көрсетіледі. Ма-
нап Орман Ниязбековтің Кенесары қазасының 
мән-жайы туралы Сібір қазақтарының шекара 
бастығына жазған хатында: «Шапырашты ру-
ынан Саурық қошқа елші ретінде он екі адам 
шақырып, өлтіру үшін Кенесары қолына табы-
стады. Олардың ішінде танымалы-Жаманқара 
батыр, екіншісі – Бердіқожаның ұлы Болат ба-
тыр еді.Содан бері Кенесарымен қатар жүрген 
Саурық батыр қаза тапқан адамдарымыз үшін 
құн төлеген жоқ» [2, 475-476] десе,қырғыздың 
белгілі тарихшысы Б. Жамгерчинов: «Шелек 
маңында көшіп жүрген ұлы жүздік қазақ баты-
ры Саурық Кенесары ақылымен бейбіт келісімге 
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қырғыздың белгілі батырларынан он үш адам 
шақырып, жауыздықпен өлтірді.Бұған жауап 
ретінде қырғыздың шағын жасағы Саурық ау-
лына шабуылдап, оның жігіттерін жығып,өзін 
өлтіріп,бір табын жылқысын айдап әкетті.Бұл  
оқиға Кенесарының жаңа жорықтарына түрткі  
болды», – деп тұжырымдайды [3,52]. Бір өкініш-
тісі, бұл деректерде Кенесары мен Саурықты 
осындай іске итермелеген жағдайлардың сыры 
ашылмайды.

«Кенесары-Наурызбай» жырының бізге мә-
лім нұсқаларына Саурық батырдың өміріне 
қатысты мәліметтер енбеген. Алайда Жаманқара 
қазасының себебі Наурызбайдың Кәрібозға бер-
ген жауабында көрініс тапқан. Онда Наурызбай:

Жақсы айтасың Кәрібоз,
Тату едім сенімен.
Қонысты кәуір алған соң,
Кенекем көшкен жерінен.
Бауыры суып ол жақта,
Қарашы болған елінен.
Он екі кісі жібердік
Бекбатырдай еріммен.
Бізге қоныс берсін деп,
Қоқидың салған көлінен.
Екі ай жатты тұтқын боп,
Жанқараш, Жантай бегіңнен.
Ауылымыз баса қонған соң,
Азар шыққын өлімнен.
Жаманқараңды өлтірдім,
Өзіңнің салған жолыңмен, – 

дейді [4].
Бұл – осы оқиғаның мән жайына қанық 

жауынгер-жыраудың сөзі. Оқиғаның дәл осы-
лай өрбігенін Х. Досмұхамедов те, Е. Бекмаха-
нов та мақұлдайды. Расында, Кенесары аралық 
жерден қоныс берсін деп, Бекбатырды бас 

қылып, қырғызға он екі адам елші жібереді. 
Бірақ қырғыздың Жантай, Жанғараш, Боранбай 
бастаған манаптары елшілерді сыйламайды. Екі 
ай тұтқын қып ұстайды. Х. Досмұхамедовтың 
айтуына қарағында, қырғыз манаптары Кенеса-
ры елшілерінің біразын өлтірген, қалғаны қашып 
шыққан. Демек, алдымен елдегі жоқ сұмдықты 
бастап, жазықсыз елшілерді өлтірген қырғыз ма-
наптары Жанқараш, Жантайлар болып шығады.

 Ғалым осы соғыста Саурық бастаған Шапы-
рашты руының Кенесарыға көп көмегі тигенін 
айтады. Бекбатыр бастағын он екі адам елшінің 
арасында қырғыз жұртымен қатар қонған, 
жақын араласқан осы ру өкілдерінің басым бо-
луы әбден мүмкін. Саурық батырдың қырғыздан 
тұп-тура он екі адам шақырып, оларды өз ауы-
лында қабылдап, Кенесарыға табыстауының бір 
себебі осында болар.

 Сосын Кенесарының елші аттандырып, Шу 
өзенінің жоғарғы жағындағы Қоқидың көлінен 
қоныс сұрауы да тегін емес.Өйткені, Қоқи көлі 
1836 жылдар шамасында, Саржан мен Есенгелді 
қоқандықтар қолынан қаза тапқанға дейін, Кене-
сары мен оның туыстарының меншігінде болған.

Сонымен, Саурық батырдың қазасы 
Кенесарының жаңа жорықтарына жол ашады.
Қоныстарына қауіп төнген соң Солты руының 
манабы Жанғараш шиеленіскен жағдайды 
бейбіт жағдаймен шешпек болып Тінәлі би 
бастаған елшілерді Кенесарыға аттандырады.
Бірақ үлкен шайқасқа дайын тұрған хан Кене 
олардың ұсынысын қабылдамай қояды. Қайта 
Тінәлі биді жол көрсетуші ретінде пайдаланып, 
бейғам жатқан Сарбағыш руын шабады.Осы 
ұрыста Сарбағыш руының Қалпақ, Ормонбек, 
Шубанбек атты атақты батырлары мен көптеген 
жігіттері қаза табады.
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Ке ңес тік Қа зақ станның  
ұлт мәселесі ше тел дік  

та рих намада

Ма қа ла да ке ңес тік Қа зақ стан да ғы ұлт мә се ле сі нің зерт те луі дең
гейі анық та ла ды. Мә се ле нің та рих на ма сы на шо лу жа са ла ды. Та рих
на ма лық зерт теу лер дің өте си рек жа зы луының се беп те рі, ғы лым да 
үс тем дік ет кен тұ жы рым ай қын да ла ды. Ұлт мә се ле сін зерт теу де гі 
ұстаным дар дың ба ғыт та ры қа рас ты ры ла ды. Та рих на ма лық де рек тер
дің ке ңес тік жә не тәуел сіз дік ке зең ге сәй кес ке ле тін ді гі не на зар ауда
рыл ған. Ке ңес тік ке зең де гі ғы лы ми әде биет тер де та ри хи да му дың 
бар лық са ты сы на фор ма циялық тұр ғы да қа райт ын, та рих ты анық тау
дың бас қа прин цип те рін мой ын да майт ын, қо ғам дықэко но ми ка лық 
фор ма ция ка те го рия сын же ке да ра дә ріп тейт ін, адам зат тың мың да ған 
жыл дық адам гер ші лік, өр ке ниет тік же тіс тік те рін жоқ қа шы ға ра тын, 
адам дар дың ма те ри ал дық өн ді ріс пен бай ла ны сын өте жо ға ры қоя тын, 
әлеу мет тікэко но ми ка лық са ла ға «өн ді ріс тік қа ты нас, өн дір гіш күш» 
қа ты нас та ры ның нә ти же сі ар қы лы ға на қа райт ын, «тап тық» тұр ғы да
ғы ме то до ло гиялық зерт теу ба ғыт та ры үс тем дік ет кен ді гі жа зы ла ды.  

Түйін сөз дер: ұлт мә се ле сі, та рих на ма, та рих на ма лық де рек тер, та
рих на ма лық ке зең, ме то до ло гиялық ба ғыт тар, ле нин дік ұлт саяса ты. 

Bulgauov Sh.T.

The problem of the national 
question of Soviet Kazakhstan in 

foreign historiography

The paper determines the degree of scrutiny of the national question in 
the Soviet Kazakhstan. An overview of the historiography of historiography 
of the problem Reveals the causes of rare writing historiographical works, 
conceptual conclusions dominated in science. Approaches the study of the 
national guestion. Draws attention to compliance historiographical sources 
Soviet period and the period nesavisimosti. Written about that in the scientific 
literature of the Soviet period was dominated by the methodological prin
ciples of the class approach to research, all stages of development from the 
perspective of the history of this formation approach is not recognized by 
other principles for determining history is identified socioeconomic formation 
as a single category, attached to nothing civilizational achievem ents centuries 
of human experience in terms of morality, people become connection with 
material production is above every relationship, gazing at the socioeconomic 
impacts as a result of the «relations of production, the productive forces.»  

Key words: national question, historiography, historiographical sourc
es, historiographical period, methodological approaches, the Leninist na
tional policy. 
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Проб ле ма на циональ но го  
воп ро са со ве тс ко го Ка за х стана 

в за ру беж ной ис то риог ра фии

 В статье оп ре де ляет ся сте пень изу чен нос ти со ве тс ко го на
циональ но го воп ро са в Ка за х стане. Дан об зор ис то риог ра фии ис то
риог ра фии проб ле мы. Раск ры вают ся при чи ны ред ко го на пи са ния ис
то риог ра фи чес ких ра бот, кон цеп ту альные вы во ды, до ми ни ро вав шие 
в нау ке. Расс мат ри вают ся под хо ды исс ле до ва ния на циональ но го воп
ро са. Об ра щает ся вни ма ние на соот ве тс твие ис то риог ра фи чес ких 
ис точ ни ков со ве тс ко му пе ри оду и пе ри оду не за ви си мос ти. Пи шет ся 
о том, что в научной ли те ра ту ре со ве тс ко го пе ри ода до ми ни ро ва ли 
ме то до ло ги чес кие прин ци пы клас со во го под хо да исс ле до ва ния ко
то рые, все эта пы раз ви тия ис то рии расс мат ри ва ли с по зи ции фор ма
ци он но го под хо да, не приз нав шие дру гие прин ци пы оп ре де ле ния ис
то рии, ото же ств ляв шие об ще ст вен ноэко но ми чес кую фор ма цию как 
единст вен ную ка те го рию, при дав шие на нет ци ви ли за ци он но го дос
ти же ния, мно го ве ко во го опы та че ло ве чест ва с точ ки зре ния мо ра ли, 
став шие связь лю дей с ма те ри аль ным произ во дст вом вы ше вся ко го 
от но ше ния, смот рев шие на со ци альноэко но ми чес кую сфе ру как на 
ре зуль тат «произ во дст вен ных от но ше ний, произ во ди тель ных сил».

Клю че вые сло ва: на циональ ный воп рос, ис то риог ра фия, ис то
риог ра фи чес кие ис точ ни ки, ис то риог ра фи чес кий пе ри од, ме то до
ло ги чес кие под хо ды, ле ни нс кий на циональная по ли ти ка
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Ке ңес тік ке зең де гі қа зақ хал қы ның те рең өз ге ріс тер ге тү-
су се беп те рі не, оның әлеу мет тік, саяси, идеоло гиялық жә не 
эко но ми ка лық «же тіс тік тер ге» же туіне бас ты қа дам жа са ған 
ке ңес би лі гі нің саяси, идеоло гиялық әре кет те рі не сын көз бен 
қа рауы мыз дың көп те ген се беп те рі бар. Не гіз гі се беп, ол қа зақ 
хал қы ның, оның саяси ер кі мен бос тан ды ғы ның тәуел сіз дік ке 
қол жет кі зуі бо ла тын. Со ны мен қа тар, ке ңес тік та рих тың жа-
ңа ке зең мен бай ла ныс ты өз ге ріс ке тү суі, ке ңес тік саяси, ша ру-
ашы лық ре фор ма ла ры ның ұлт, қо ғам да муымен үй лес пейт ін, 
шын дық тан қа шық тұс та ры ның жа рия бо луы да бұл ке зең ге 
өз ге ше қа рауы мыз ға се беп бол ды. Айта ке ту ке рек, осы ке зең-
де гі та ри хи өз ге ріс тер ге қар сы лық көр сет кен ға лым, қо ғам қай-
рат кер ле рі бол ды, де ген мен олар дың ойы, ең бек те рі қа зан төң-
ке рі сі нің ал ғаш қы жыл да ры нан-ақ сын ға ұшы рап, көп ші лік тің 
на за ры нан тыс қал ды. 

Ке ңес тік құ ры лыс тың кө сем де рі Ле нин, Ста лин тұ сын-
да со циалис тік құ ры лыс ты ор на ту жо лын да ғы идеоло гияның, 
сая сат тың тек ұлт мә се ле сі нің «құ рам дас бөл ше гі» ға на бо лып, 
ин тер на ци она лизм идеясы ның не гі зі бой ын ша ұлт тың «өт пе-
лі лі гін де», қо ғам дық өз ге ріс тер ді жа сайт ын ұлт емес, езіл ген 
тап тар де ген тұ жы рым ның үс тем бо лу ына бай ла ныс ты бол ды. 
Со ның сал да ры нан «со ци ализм нің то лық тай же ңі сі», «мә де ни 
ре во лю ция», «аза мат со ғы сы», «жер-су», «аг рар лық», «ин ду ст-
риал дық», т.б. да өз ге ріс тер, он да ғы «та быс тар» тек жұ мыс шы, 
ша руа тап та ры ның мүд де сі тұр ғы сы нан қа рас ты ры лып, бар лық 
өз ге ріс тер ге «тап тық» таң ба ба сыл ды.

«Тап тық» таң ба тек іш кі «жау лар дың» ойла рын, идея сын 
жә не көз қа рас та рын ға на сын най за сы на іліп қой ған жоқ, со ны-
мен бір ге оның ажы ра мас бө лі гі «бур жуазия лық» зерт теу ші лер-
дің ке ңес тік өз ге ріс тер ге айт қан ойла рын да бел гі лі бір қа лып қа 
кел ті ру ге ты рыс ты. Ке ңес тік та ри хи әде биет тер де «бур жуазия-
лық» та рих на ма лық «ша бу ыл дар ға» әр қа шан да «соқ қы» бе ру ге 
дай ын бол ға ны заң ды лық бо ла тын. Бұл Ке ңес тік ком му нис тік 
идеоло гияның, сая сат тың «ажы ра мас» бір бө лі гі еді. Бі рін ші ден, 
ХХ ға сыр дың 60-жыл да рын да «бур жуазия лық» зерт теу ші лер ге 
қар сы лық ты А. Нү сіп бе ков, Х. Би се нов, Д. Кші бе ков, А.Б. Тұр-
сын баев, А. Ту ған баев, Г.Ф. Дахш лей гер, А.С. Ела гин, С.Н. Пок-
ровс кий, И.И. Минц, И.М. Крас нов т.б. се кіл ді зерт теу ші ға лым-
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Ке ңес тік  Қа зақ станның  ұлт мәселесі  ше тел дік  та рих намада

дар жүр гіз ді [1]. Олар дың «сат қын дар», «өт кен ге, 
бү гін ге жа ла жап қыш тар», «жа зу шы сы мақ тар», 
«та рих қо қы сы на лақ ты рыл ған дар», «қас қыр-
лар», «ші рі ген дер», «аз ғын дар», «та рих тың фаль-
си фи ка тор ла ры», «бұр ма лаушы лар» – деп ата ған 
Кас танье, Эс сер тон, Бей ли, Зе ки Ве ли ди То ган, Б. 
Хаит, Б. Пей рес, А. Парк, С.  Зен ковс кий, Р. Пай пс, 
Таир Ча га тай, В. Ко ларз, У. Дуг лас, Оверст рит тер 
тұ жы рым да ры, ойла ры ашық тал дан бай, ар найы 
зерт теу ші ға лым дар бол ма са көп ші лік ке бей мә-
лім бо лып кел ді. 

Екін ші ден, ке ңес тік зерт теу ші лер дің бур-
жуазия лық ға лым дар ды сы нау жұ мыс та ры 
өзі нің жал ға сын ке ле сі он жыл дық та да тап қа-
нын айту ке рек. ХХ ға сыр дың 70-жыл да ры К. 
Ес ма ғам бе тов, О.И. Че чен ки на, Х. Иноя тов, 
Д.  Кші бе ков се кіл ді зерт теу ші лер бур жуазия-
лық та рих на ма шы лар КСРО-да «ұлт мә се ле сі нің 
ше шіл ме ген ді гін» дә лел деу үшін ле нин дік ұлт 
саяса тын «ба рын ша бұр ма лайт ын ды ғын», олар-
дың «фаль си фи ка тор лық» әре кет те рі нің «саяси 
мә ні» – «ке ңес тік тәж ри бе ні қа ра лау» жә не оның 
адам дар жү ре гі не, ақы лы на әсе рін әл сі ре ту, жа-
ңа, әді лет ті қо ғам ға алып ке ле тін «заң ды лық тар-
ды жоқ қа шы ға ру» – деп көр се те ді. Ре во лю цияға 
дейін гі Ор та Азия мен Қа зақ стан да «тап тар, тап-
тық кү рес бол ма ған ды ғын, ал кү рес тің тек қа на 
орыс тар ға қар сы, отар шыл дар ға ға на қар сы бол-
ға нын», со ны мен қа тар Түркс тан да ғы жә не Да ла 
өл ке сін де гі ре во лю ция ның же ңі сі «заң сыз оқи ға 
бол ға нын айтады» – дей ді. Оған қо са Ор та Азия 
мен Қа зақ стан ға Ок тяб рь ре во лю циясы «...жер-
гі лік ті ха лық сыз бол ған ды ғын», ол мұн да тек 
те лег раф пен кел ген ді гін бі рауыз дан «сен дір гі сі 
ке ле ді» дей оты рып, «...со циализм тұ сын да түр лі 
мә де ниет тер ге орын жоқ, ком му низм жә не ұлт-
тық мә де ниет – өза ра сәй кес ті гі жоқ тү сі нік тер», 
«ұлт тық өнер мен мә де ниет тің да му ын да ғы «ке-
дер гі» ол – ком му нис тік пар тия ның бас шы лы-
ғы», ұлт жай лы айт са, ол та би ға ты нан мәң гі лік, 
қа тып қал ған, өз гер мейт ін тү сі нік се кіл ді қа рас-
ты ра ла ды, ұлт тық өнер де гі өз ге ріс тер ді тек «өз-
ге лер дің әсе рі ре тін де тү сін ді ре ді» [2] – деп сын-
ға ала ды. 

Х. Се тон-Уот сон, Дж. Уил лер, Я. Би ли нс-
кий, В. Ас па ту рян, Н. Де Уитт, Р. Конк вест, Дж. 
Ре ше тар, Уильям Мед лис т.б. мә де ни ре во лю-
ция та быс та рын тек қа на ұлт тық рух ты, дәс түр-
ді жан шып ба су мен, күш теп асс ми ля циялау мен 
жә не орыс емес ха лық тар ды «орыс тан ды ру мен» 
бай ла ныс тыр ға нын кө ре міз. Дж.Уи лер «...дәс-
түр лі жер ді, су ды пай да ла ну ды жою ар қы лы Со-
вет өкі ме ті мұ сыл ман қо ға мы ның не гі зін шай-
қа ды, он да ғы мақ са ты мұн да саяси идея лар ды 
жә не мә де ни тәр тіп тер ді бел гі леудің ке ле сі бір 

ша ра ла рын ен гі зу ге даяр лау бо ла тын» де се, Ян 
Мэр рей Мэт ли, Мар тин Мак ко ли еуро па лық-
тар дың көп теп ке луіне бай ла ныс ты қа зақ тар дың 
пай ызы «онан сай ын тө мен де ді» деп атап ке те ді. 
Дж.Уи лер қа зақ ин тел ли ге нт те рі нің саяси аре-
на дан ке туіне бай ла ныс ты «Ор та Азияда ұлт тық 
тал пы ныс ты жү зе ге асы ра тын жал ғыз эле мент 
ин тел ли ген ция бо ла ты нын ес кер сек, ен ді гі жер-
де ұлт тың қа лып та суы жо ға ры дан ор на ты ла тын 
та за жа сан ды про цесс бо ла ды...» деп дәл айт-
қа ны на зерт теу ші лер қар сы еш те ңе де айта ал-
май ды. Х. Се тон-Уот сон, Дж. Уи лер, Р. Пай пс, 
А.  Парк, О. Кэ роу, А. Во лин, С.Н. Про ко по вич, 
Г. Ди не рш тейн, Н. Яс ный, М. Фей нсо да, Ф.  Мос-
ли, И. Вин нер, В. Ка нол ли, Ко ларц, Е. Бэ кон де 
«жа ңа өкі мет тің» не гіз гі мақ са ты «Түр кіс тан-
да ғы со циалис тік ре во лю цияны ұйым дас ты ру 
емес, мұ сыл ман ара сын да ғы ұлт тық қоз ға лыс-
ты ба сып-жан шу бо ла тын», «Ке ңес өкі ме ті нің 
мақ са ты ол жер ді жә не су ды пай да ла ну дың дәс-
түр лі жүйе сін бұ зу еді», «кол лек тив тен ді ру тек 
қа на күш теу ге не гіз дел ді», «кол хоз дар ұлт тық 
рес пуб ли ка лар ға ез гі мен қа нау алып кел ді», 
«орыс емес тер ри то риясын да ғы әр бір жа ңа фаб-
ри ка, әр бір жа ңа кө мір шах та сы, әр бір жа ңа мұ-
най бұр ғы сы сол тер ри то рияда ғы ха лық тар үшін 
емес, ве ли ко росс тар үшін» де ге ні үшін сын ға 
түс ті. Қа зақ стан дық зет теу ші лер ше тел ав тор-
ла ры ның ке ңес тік «та быс тар ға» да бас қа ша ба ға 
бер ге нін сы науға мәж бүр бол ды: «олар осын дай 
та быс тар ком му нис тер сіз, ке ңес тік құ ры лыс сыз 
да бо ла тын ды ғын, өйт ке ні өмір ал ға жыл жу да, 
ал прог ресс қан дай да бол ма сын бір жүйе нің мо-
но по лиясы емес» – деп жаз ға нын кел ті ре ді. Со-
ны мен қа тар ав тор лар 1918 жыл ғы қа зан да Эд гар 
Сис сон ның тү сі нік те ме сі мен, ком мен та рийі мен 
жа рық қа шық қан 68 құ жат тан тұ ра тын «Гер ма-
но-боль ше ви ст кий за го вор» ең бе гін, та ри хи әде-
биет те оны «сис сон құ жат та ры» деп ата ған (ол 
1931 жы лы «Сто крас ных дней» де ген ат пен та-
ғы да ба сы лып шық қан) сын ға ал ды. 

ХХ ға сыр дың 70-жыл да ры ның ба сын да жа-
рық көр ген «Ле ни нс кая на циональ ная по ли ти ка 
в дей ст вий» де ген ең бе гін де Х.Ш. Иноя тов [3] 
бур жуазия лық та рих на ма шы лар дың «фаль си-
фи ка тор лық» әре кет те рі не қар сы сын ның қа лай 
бас тал ға нын көр се те ді, ол Өз бе кс тан ның КП 
ОК-нің бі рін ші хат шы сы Ш. Ра ши дов тың «Кле-
вет ни ку» (Ш. Ра ши дов. Кле вет ни ку... / «Ли те ра-
тур ная га зе та», 27 сен тяб ря 1958 г.) де ген ма қа ла 
ар на ға нын, 1959 жы лы И.И. Минц «Меж ду на-
род ное зна че ние по бе ды со циализ ма на Со ве-
тс ком Вос то ке» де ген баян да ма (И.И. Минц. 
Меж ду на род ное зна че ние по бе ды со циализ ма на 
Со ве тс ком Вос то ке. Объеди нен ная науч ная сес-
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сия, пос вя щен ная прог рес сив но му знае нию при-
соеди не ния Сред ней Азии к Рос сии. Таш кент, 
1959, с.199-224.) жа са ға нын айта оты рып, ака-
де мик И.М. Му ми нов пен соав то ры Х. Су лей ме-
но ва екеуі «Прав да Вос то ка»-да бур жуазия лық 
идео лог тар ды әш ке ре леп ма қа ла жаз ға нын (И.М. 
Му ми нов, Х. Су лей ме но ва. У лжи ко рот кие но-
ги. «Прав да Вос то ка», 1 мар та 1960 г.), со ны мен 
60-жыл дар дың ба сы нан бас тап Х.Ш. Иноя тов, 
К. Но во се лов, Д. Рзаев, А. Тур сун баев, А. Ну-
суп бе ков, Х. Би се нов, Г. Хи доятов, Р.А. Туз му-
ха ме дов тар кө рін ді. 1967-ші жы лы В.И. Ша фир, 
1969-жы лы Р.Г. Ра бич, Р. Шам жа но ва, Р.О. Анд-
ро нов, 1971-ші жы лы М.М. Уза ко ва – кан ди дат-
тық дис сер та ция лар қор ға ға нын, М.В. Неч ки на, 
В.В. Ле бе дев, А.О. Чу ба рян, Р.Г. Си мо нен ко, 
Г.А. Га лоян, Г.А. Джанг ве лад зе, Г.Д. Кри хе ли, 
И.А. Да вы дов, Г.В. Та ра нов, И.М. Крас нов, В.И. 
Са лов, С.И. По пов, Н.Н. Яков лев, Д. Шев ля гин, 
Б.И. Ма руш кин, В.П. Фи ла тов, И.С. Зе нуш ки на, 
т.б. өз ең бек те рін ар на ға нын айтады.

«Ұ.О.С. ре во лю циясы ның та рих на ма сы ның 
үшін ші ке зе ңі 1929-1939 жыл дар Ке ңес Ода ғы 
үшін ең бір та быс ты жыл дар еді. Ел ді асы ра ин-
ду ст риа лан ды ру не гі зін де ауыл ша руашы лы ғын-
да кол хоз құ ры лы сы мен аяқ тал ған кол лек тив-
тен ді ру та быс ты да мып отыр» де ген жол дар ды 
кө ре міз, бол ма са Д. Кші бе ков се кіл ді ав тор лар-
дың қа зақ ұл ты не ге 30 пай ыз де ген сұ рақ қа: 
«жоқ, Ке ңес өкі ме ті нің тұ сын да қа зақ тар азай ған 
жоқ», ке рі сін ше, «жыл дам өс ті» дей ді. Соң ғы 20 
жыл да – қа зақ тар 21%-ке өс ті, ал бү кіл Со вет 
Ода ғы тек – 9,5%-ке өс ті [4], – деп қар сы ла сып 
ба ға ды. Ол Қа зақ қо ға мын да «же ке мен шік», 
«тап тар», «тап тық кү рес»... бол ған ды ғын, де-
мек «тап тық қо ғам» бар деу ден тан байды. Яғ ни, 
ке ңес тік ре фор ма лар, оның сал да ры... бол май 
қой майт ын «қа жет ті лік», «дұ рыс тық» де ген ге 
алып ке ле ді. Х. Иноя тов бол са ке ңес тік та рих-
та қа лып тас қан дәс түр мен бас ма шы лар ды тек 
«бан дит тер», «қа рақ шы», «конт рре во лю ция лық 
қоз ға лыс», «қа наушы тап тың сүйені ші, жо ғын 
жоқ тау шы», аз ғын дар, қыл мыс кер лер, адам кей-
пі нен айы рыл ған дар... деп си пат тай ке ле, «бур-
жуазия лық та рих на ма шы лар дың», мы сал ға Чар-
льз Ва рен Хост лер, Ве ли Каюм хан, М. Рыв кин 
бас ма шы лық қоз ға лы сын «Ор та Азия ха лық та-
ры ның ұлт-азат тық қоз ға лы сы» деп, бас ма шы-
лар ды «ұлт тық бос тан дық тың та ма ша кү рес-
кер ле рі» жә не де «бұл азат тық үшін қоз ға лыс қа 
бар лық ха лық тар қа тыс ты», «ұлт тық пат риот тар 
қоз ға лы сы» [5], – деп ба ға ла ға нын айтады. Ал, 
К. Ес ма ғам бе тов А. Парк се кіл ді ав тор ға жауап 
қайт ар ған кез де кім ге қар сы «қа лам ұс тап» отыр-
ға нын ұмы тып «им пе риа лизм тұ сын да ұлт тық 

мә се ле ұлт тық-отар лық мә се ле ге ай нал ға нын, ал 
ұлт-азат тық қоз ға лыс со циалис тік ре во лю ция-
ның құ рам дас бө лі гі не ай нал ға нын айт пайды» 
[6], – деп қын жы ла ды. Со ны мен қа тар өз ге зерт-
теу ші лер ден бө лек тұр ған С.З.  Зи ма нов тың «Қа-
зақ стан да то лық тай не ме се же ке бө лік те рін де 
ұлт тық жұ мыс шы та бы, осы сөз дің қа таң тү сі-
ні гін де, бол ған жоқ. Тек са ны аз, бы ты раң қы, 
са на сы аз, өз де рі нің көш пе лі жә не жар ты лай 
көш пе лі ұжым да ры мен бай ла ны сын үз бе ген жұ-
мыс шы қа ба ты (прос лойка) бол ды. Қа зақ стан 
жұ мыс шы ла ры әлі де бол са жар ты лай ша руа бо-
ла тын», «1918 жыл дың ор та сы на дейін өл ке де 
бол ше вик тер дің бір де ор та лы ғы бол ған жоқ», 
«Қа зақ стан да ка зак бө лім де рі нен өз ге тұ рақ ты 
әс ке ри бө лім ше лер аз бол ма ды. ...Сол дат тар көп 
жағ дайда ре во лю ция лық үгіт үшін қо лай лы ор-
та бо ла тын» [7] – де ген сөз де рін кел тір ген ді жөн 
көр дік. Се бе бі, ол айт қан дар ше тел зерт теу ші ле-
рі нің жаз ған да ры мен үн дес еке нін кө ре міз. 

О.И. Че чен ки на, К. Ес ма ғам бе тов, Д. Кші бе-
ков, Х.Ш. Иноя тов се кіл ді зерт теу ші ға лым дар-
дың сын объек ті сі не ке ле сі мә се ле лер дің де ілік-
ке нін кө ре міз: КСРО-да ұлт мә се ле ле рі бой ын ша 
50 жыл да ры (Э. Ол лу орд тың есе бі бой ын ша) 
АҚШ, Ка на да, Анг лияда 14 дис сер та ция қор ғал-
ған бол са, 1965 жыл дар дан бас тап АҚШ-та ға на 
жы лы на осы та қы рып бой ын ша 12-14 «дис сер-
та ция қор ға ла тын» бол ған. Ре сей мен Ке ңес Ода-
ғы бой ын ша 1966-1969 жыл да ры Анг лия, АҚШ 
жә не Ка на да да 320 дис сер та ция қор ғал ды, оның 
ішін де Қа зақ стан бой ын ша Чар льз Уиль бер мен 
Ира Кляй ин ең бек те рі де бар. 1965 жыл ғы Нью-
Йорк те Эдуард Олуорд жа рияла ған Көп ші лік кі-
тап ха на сы ның ті зі мін де 834 өз бек, қа зақ, тә жік, 
қыр ғыз, түр кі мен ав тор ла ры ның ең бек те рі нің 
атауы бар бо лып шық ты, оның 430-ы қа зақ ті лін-
де. «Жа ла жа ба тын ан ти со вет тік үгіт ті» ар наулы 
«Аме ри ка дау сы» ра дио ор та лық та ры жүр гі зе-
тін ді гін (ол 100-де ген ра ди ос тан ция дан тұ ра ды, 
тәу лік бой ына 38 тіл де тұ рақ ты жә не та ғы да 22 
тіл де диа лек ті лер де мер зім ді түр де ха бар бе ріп 
тұр ған, оның «жыл дық бюд же ті 30 млн дол лар ға 
тең»), осы та қы рып тар да Бри тан дық Би-Би-Си, 
«Ерік ті Еуро па», «Из ра иль дау сы» т.б. «жұ мыс 
іс тейт ін ді гін» айтады. Со ны мен қа тар Гар вард 
уни вер си те тін де, бас қа да зерт теу ор та лық та-
рын да Ор та Азияны зерт тейт ін кадр лар ды даяр-
лайт ын Кар не ги қо ры ның 1947 жы лы құ рыл-
ған ды ғын, ал 1960 жы лы осы қор «Мұ сыл ман 
дү ниесі нің та ри хын» зерт теу үшін 47 млн дол-
лар ды Ка ли фор ния уни вер си те ті не «бөл ге нін» 
айтады. Анг лияда Ор та Азия мен Қа зақ стан ды 
зерт тейт ін кадр лар даяар лауды Лон дон уни вер-
си те ті айна лы са ты нын, зерт теу ор та лық та ры на 
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Ке ңес тік  Қа зақ станның  ұлт мәселесі  ше тел дік  та рих намада

«Ор та азия лық ко роль дік қо ғам», «Ор та азия-
лық ғы лы ми-зерт теу ор та лы ғы» жа та тын ды-
ғын, ан ти со вет тік үгіт ті со ны мен қа тар Мек ке де 
– «Дү ниежү зі лік ис лам конг рес сі», Джа кар та да 
– «Тур кес тан ли бе рей шн» (Ос во бож де ние Тур-
ке стана)... «жүр гі зе тін ді гін» [8] айтады. 

Ал ке ңес тік құ ры лыс қа ар нал ған «реак-
циялық ең бек тер ді» топ тау да, са рап та ма жа-
сауда Х.Ш. Иноя тов жә не О.И. Че чен ки на көз-
ге тү се ді. Х.Ш. Иноя тов ол ең бек тер ді бы лай ша 
үш ке бө ле ді: бі рін ші топ қа, Эс сер тон, Бей ли, 
Ма лес сон, Тод жә не т.б. со вет өкі ме ті нің ал-
ғаш қы жыл да рын да ғы ше тел дип ло мат та ры, 
«шын ды ғын да шпион дар, бар лау шы лар», со ны-
мен қа тар Кас пий бой ын да ғы ағыл шын әс ке ри 
бас қын шы лы ғы ның бас шы ла ры ме му ар ла ры, 
ес те лік те рі. Екін ші топ қа, ше тел ге «қаш қан», 
«ха лық тар тал қан да ған» бур жуазия лық «ұлт-
шыл дар», «пан тюр кис тер», «Ота нын сат қан», 
«қыл мыс кер лер»: М. Шо қай, А.З. Ва ли ди То ган, 
Т. Ча га тай, В. Каюм хан, Б. Хаит, Т. Дав лет шин 
т.б. жа та ды. Үшін ші топ қа, АҚШ зерт теу ші ле рі-
нен А. Парк, С. Зен ковс кий, М. Рыв кин, Р.  Пай-
пс, Р.  Пирс, А.  Мейер, А. Ин ке лес, т.б.; Ор та Ази-
яны зерт теу ші ағыл шын та рих шы ла ры нан Дж. 
Уи лер, В.  Ко ларз, О,Ка роу, Х. Се тон-Уот сон, 
т.б.; ал фран цуз та рих шы ла ры нан А. Бен нинг-
сен, Ш. Ле мер сьер Кель ке жэй, В. Мон тей, Э. 
Кар рэр Д’Ан кос; ба тыс гер ма ниялық зерт теу ші-
лер ден – Б. Мейс нер, В. Вурм, Г. фон Раух жа та-
ды де се [3], О.И. Че чен ки на анг ло-аме ри кан дық 
әде биет тің өзін бы лай бө лу ге ты рыс қан: бі рін ші 
топ қа Со вет тік Рес пуб ли ка лар дың ұлт тық-мә-
де ни құ ры лы сы ның проб ле ма ла ры на ар нал ған 
ма қа ла лар мен мо ног ра фиялар ды ар на ған Э. 
Бэ кон, Элв. Ол лу орт, Н.Де Уит, Е. Глин Ле вис, 
Я. Би ли нс кий т.б. жат қы за ды; екін ші топ қа Со-
вет тік Шы ғыс Рес пуб ли ка ла ры ның да му ын то-
лық тай қам ту ға ты рыс қан зерт теу лер ав тор ла ры 
Дж. Уи лер, Т. Ра ко вс ка-Харм стоун, А. Ши хи т.б. 
жат қы за ды; үшін ші топ қа КСРО-да ұлт мә се ле-
сі нің да му ына ең бек те рін ар на ған Р. Пай пс, В. 
Ко ларз, Р. Конк вест, Л. Снай дер, т.б. жат қы за ды 
[9]. Де ген мен, ав тор дың бұл топ тар ға бө луінен 
оның не айт қы сы кел ге нін тү сі ну қиын. Оған қа-

ра ған да Х.Ш. Иноя тов тың бө лу жүйесі бір ден 
бел гі лі бір ойға же те лейтінін айту ке рек. 

Қо ры та ке ле, айт ар бол сақ бұ рын тек «бур-
жуазия лық фаль си фи ка тор лар» деп қа на сын ға 
алы на тын ше тел зерт теу ші ле рі нің ең бек те рі нен 
ке ңес тік құ ры лыс тың же ңіс те рін, кем ші лік те рін 
бі лу ге бо ла ты нын көр дік. Бі рін ші ден, зерт теу 
ар қауы ұлт мә се ле сі нің ше ші лу ба ры сын. Екін-
ші ден, ке ңес тік ға лым дар дың ке ңес тік мем ле-
кет тің ұлт мә се ле сі нің про ле ма сын ашу ға қан дай 
ав тор лар дың ат са лыс қа нын, үшін ші ден, әри не 
идеоло гиялық со ғыс тың қан дай ба ғыт тар да жүр-
ге нін де анық тау ға бо ла ды. Зерт теу не гі зі нің екі 
жақ тан да бел гі лі бір мақ сат та жүр ге нін, яғ ни ха-
лық тың са на сы на әсер ету, ойын би леу, де ге ні не 
көн ді ру бол са нә ти же сі нің уа қыт өте ке ле өз ге-
ріс ке түс ке нін де кө ре міз. Қа зақ стан дық та рих-
на ма ғы лы мы ның 70 жыл дан ас там ол қы лы ғын 
тол ты ру үшін, ХХ ға сыр дың ал ғаш қы жар ты сы-
ның ұлт тық проб ле ма ла рын аша тү се тін «За ру-
беж ная ли те ра ту ра о на циональ ных от но ше ниях 
в СССР» жи на ғы на қа райт ын бол сақ, мұн да 
зерт теу ші А.М. Ры ба ков Э. Кар рер Д’Ан кос тың 
«Триумф на ции или ко нец со ве тс кой им пе рии» 
(1990) де ген ең бе гі не тал дау жа са ған кө ре міз. 
Де ген мен, «...орыс ұл ты ның көп тұ ра тын, өз ге 
де әр түр лі ұлт тар бар ту ра осы рес пуб ли ка да... 
ұлт шыл дық жа ры лы сын» ав тор дың тіп ті күт пе-
ген ді гін кө ре міз [10]. Бол ма са, шет ел ав тор ла-
ры ның айт қан да рын өз ең бек те рін де кең қол дан-
ған ав тор дың бі рі Б.М. Су жи ков Дж. Уил лер дің 
«Мұ сыл ман тер ри то риясын да ғы Ке ңес би лі гі 
– ол отар лық ез гі ні жә не им пе рияны қор ғауды 
мо дер ни за циялау дың жа ңа экс пе ри мен ті ға на» 
[11] – деп айт қан сө зін кел ті ре ді. Со ны мен қа тар 
ав тор А.М. Ха за нов, Дже нис Ба кер, Р. Конк вест, 
М.Б. Ол котт, Т. Ра ко вс ка-Харм стоун. А. Бен ниг-
сен, З. Бзе жи нс кий, М. Рив кин, С. Берг, Ш.  Ле-
мер сье-Кел ке же т.б. айт қан ой лар ды өз ең бе гін-
де пай да лан ған. Де ген мен, бұл ой лар дың кө бі сі 
та рих на ма лық айна лым да бар еке нін ес кер сек, 
со ны мен қа тар бұл ең бек 90-шы жыл дар дың 
екін ші жар ты сын да жа рық көр ге нін ес ке ал сақ, 
ке ңес тік ға лым дар дың та ри хи өз ге ріс тер ге тү су-
ге әлі де даяр бол ма ға нын кө ре міз. 
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Ма жи қы зы Н., Әшір бе ко ва Қ.С.

Нығ мет Мың жа ни дың  
эт ног ра фиялық зерт теу ле рі 

Ма қа ла да Қы тай қа зақ та ры нан шық қан бел гі лі та рих шы, эт ног
раф ға лым Нығ мет Мың жа ни дың эт ног ра фиялық зерт теу ле рі қа
рас ты рыл ған. Нығ мет Мың жа ни дың эт ног ра фиялық зерт теу ле рі нің 
ерек ше лі гі өзі өмір сүр ген қы тай да ғы қа зақ диас по ра сы ның та ри хы, 
ғұ рыпәде ті, тұр мыс тір ші лі гі жә не дәс түр лі ша ру ашы лы ғы, ру ха ни 
мә де ниеті жай лы мол мә лі мет тер қам тыл ған. Қа зақ стан да ғы эт но ло
гия ғы лы мы ның не гіз гі зерт теу ба ғыт та ры ның бі рі ше тел де гі қа зақ 
диас по ра сы екен ді гін ес кер сек, Ға лым ның қы тай да жа рық көр ген кө
лем ді эт ног ра фиялық зерт теу ма қа ла ла рын да қа рас ты рыл ған мә се
ле лер өз құ нын жой ған жоқ. Бұл зерт теу ма қа ла ла рын да өз кө зі мен 
көр ген, ха лық тың ара сы нан жи нақ та ған мә лі мет тер ді жаз ба де рек
тер мен са лыс ты ра оты рып ғы лы ми тұ жы рым дар жа са ған. 

Түйін сөз дер: Эт ног ра фия, Қы тай қа зақ та ры, қа зақ тың таң ба
ла ры мен ұран да ры, қа зақ ше жі ре сі, мал ша ру ашы лы ғы, ис лам ді ні, 
әдетғұ рып, мә де ниет, рутай па. 

Mazhikyzy N., Ashirbekova K.S. 

Ethnographic research of Nygmet 
Mynzhani

This article focuses on ethnographic research of famous Kazakh his
torian of China Nygmet Mynzhani. The features of Nygmet Mynzhani’s 
research are that his works examine the history, customs and traditions, 
household characteristics and spiritual culture of the Kazakh Diaspora 
in China. Ethnographic issues discussed in the publications issued by re
searchers in China didn’t lose its scientific value, considered that one of 
the areas of ethnology in Kazakhstan is the Kazakh Diaspora in China. 
In research articles of  Nygmet Mynzhani makes a comparative analysis 
between scientific writing and oral materials collected among the people.

Key words: Ethnography, Chinese Kazakhs, tanba and urany of Ka
zakhs, cattle breeding, religion islam, tradition, culture, rutaipei. 

Ма жи қы зы Н., Ашир бе ко ва К.С.

Эт ног ра фи чес кие  
исс ле до ва ния  

Ныг ме та Мын жа ни

В этой статье расс мат ри вают ся эт ног ра фи чес кие исс ле до ва ния 
тз вест но го ка за хс ко го ис то ри ка в Ли тае Ныг мет Мын жа ни. Осо бен
нос ти исс ле до ва ний Ныг ме та Мын жа ни яв ляют ся то что, в его ра бо
тах расс мот ре ны ис то рия, обы чай, тра ди ции, бы то вые осо бен нос ти 
и ду хов ная куль ту ра ка за хс кой диас по ры в Ки тае. Расс мот рен ные эт
ног ра фи чес кие проб ле мы в публ тка циях исс ле до ва те ля, из дан ные в 
Ки тае не ут ра ти ли свое науч ное зна че ние, учи ты вая, что од ним из 
нап рав ле ний эт но ло ги чес кой нау ки в Ка за х стане яв ляет ся ка за хс кая 
диас по ра в Ки тае. В исс ле до ва тельс ких статьях Ныг мет Мын жа ни де
лает срав ни тель ный научный анал зи меж ду пись менны ми ма те ри ала
ми и уст ны ми ма те ри ала ми соб ран ные сре ди на ро да.

Клю че вые сло ва: Эт ног ра фия. Ки тай ские ка за хи. Тан ба и ура ны 
ка за хов. Ско то во дс тво. Ре ли гия ис лам. Тра ди ции. Куль ту ра. РуТай па.
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Қа зақ эт ног ра фиясы жай лы қа лам тер бе ген зерт теу ші лер аз 
емес, со лар дың ішін де гі Қы тай қа зақ та ры нан ең ал ғаш қы бо-
лып қа лам тер бе ген зерт теу ші лер дің бі рі Н. Мың жа ни бол ды. 
Өзі нің ғы лы ми зерт теу ле рі нің ішін де Қа зақ эт ног ра фиясы, со-
ның ішін де Қы тай қа зақ та ры ның эт ног ра фиясы на ба са на зар 
ау дар ған.

Қа зір гі таң да Қа зақ стан ның эт но ло гия ғы лы мы ның не гіз-
гі да му ба ғыт та ры ның бі рі диас по ро ло гия яғ ни диас по ра ның 
эт но мә де ниеті бо лып та бы ла ды. То та ли тар лық жүйе ке зе ңін-
де атал мыш са ла идеоло гиялық құр сау дың әсе рі нен арт та қал-
ды. Со ны мен қа тар, Қы тай да ғы қа зақ тар дың бо ла ша ғы Қы тай 
мем ле ке ті нің жүр гіз ген саяса ты на бай ла ныс ты кез кел ген қа зақ 
аза ма тын ой лан дыр май қой май ды. Се бе бі, он да қы тай лан ды ру 
саяса ты қы зу қар қын мен жү ріп жат қа ны бә рі міз ге бел гі лі. Он-
да ғы құн ды эт но мә де ни мұ ра ла ры мыз ды жи нақ тап, қа зақ хал-
қы ның эт но ло гия ғы лы мы ның игі лі гі не жа ра ту өте ма ңыз ды 
мә се ле. 

Ны ғы мет аға мыз дың кө зі нің ті рі ке зін де Дү кен Мә сім ха-
нұлы мен өт кіз ген сұх ба тын да: «Жұрт тың ме ні та рих шы деп 
жүр ге ні та рих са ла сын да ғы аз ды-көп ті ең бек те рі міз ге орай бо-
луы мүм кін. Жал пы ал ған да, мен бір не ше са ла дан зерт теп ке ле 
жа тыр мын. Яғ ни ең бек те рім қа зақ та ри хы, қа зақ әде биеті жә не 
қа зақ ті лі, қа зақ эт ног ра фиясы қа тар лы са ла лар ды қам тып жа тыр 
екен. Осы са ла лар дың бә рін жи нақ тап айт қан да «қа зақ та ну» яғ-
ни «қа зақ ту ра лы бі лім» дейт ін жи нақ тық ұғым шы ға ды», – деп 
өзі нің зерт те ген ғы лым са ла ла рын ашып айт қан бо ла тын [1]. 

 Н. Мың жа ни дың эт ног ра фиялық зерт теу ле рі не ке лер бол-
сақ: «Шын жаң қа зақ та ры ның тұр мыс тық әдет-ғұ рып та ры жай-
ын да» (қы тай ті лін де, Бей жиң, 1983 ж.), «Шын жаң да ғы қа зақ 
хал қы» (1981 ж.), «Қа зақ ру-тай па ла ры ның таң ба ла ры мен 
ұран да ры жай ын да» (қы тай ті лін де. Би жиң, 1983 ж.), «Елі міз 
қа зақ та ры» («Шал ғын» жур на лы 1984 ж. 4-ші сан, 1985 ж. 5-ші 
сан), «Шын жаң қа зақ та ры ның эко но ми ка лық-әлеу мет тік жағ-
дайы», «Қа зақ ше жі ре сі жай ын да», «Ис лам ді ні нің қа зақ хал-
қы на та ра луы» қа тар лы кө лем ді ғы лы ми зерт теу ма қа ла ла рын 
атап айтуға бо ла ды.

«Елі міз қа зақ та ры» деп ата ла тын кө лем ді ма қа ла сын да 
Қы тай да ғы қа зақ тар дың та ри хы, ша ру ашы лық жағ дайы, әдет-

НЫҒ МЕТ  
МЫҢ ЖА НИ ДЫҢ  

ЭТ НОГ РА ФИЯЛЫҚ 
ЗЕРТ ТЕУ ЛЕ РІ 
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Нығ мет Мың жа ни дың эт ног ра фиялық зерт теу ле рі 

ғұр пы, мә де ниеті, өне рі қыс қа ша баян дал ған. 
Мә се лен, шаура шы лы ғы на бай ла ныс ты бы лай 
дей ді: «Қа зақ хал қы мал ша ру ашы лы ғы мен де, 
егін ші лік кә сі бі мен де шұ ғыл да на ды. Қа зақ ме-
кен де ген рай он дар да егі ле тін бас ты ауыл ша-
руашы лық да қыл да ры: би дай, ар па, та ры, жү-
ге рі, кү ріш, кар топ; ша ру ашы лық ды қыл да ры: 
зы ғыр, те ме кі, қы зыл ша, әр алуан же міс тер. Бұл 
жө нін де Іле ойпа ты «Сол түс тік Шын жаң ның ас-
тық қам ба сы», «же міс бақ ша сы» де лі не ді.

Мал ша ру ашы лы ғы – қа зақ хал қы ның ата кә-
сі бі. Қа зақ тар дың төрт тү лі гі – қой, жыл қы, сиыр 
жә не түйе. Осы төрт тү лік тің ұйт қы сы қой. Сон-
дық тан «қой лы бай – қор лы бай» дей ді қа зақ. 
Шын жаң «биязы жүн ді қой» де ген ат пен елі міз ге 
әйгі лі бол ған. Асыл тұ қым ды қой, ең ал ға шын да 
қа зақ ав то но миялы об лы сы ның Іле айма ғын да 
өсі ріл ген» [2, 76 б.], – дей ке ліп Шын жаң ның 
ша ру ашы лы ғы на жан-жақ ты лы тоқ та ла ды. Одан 
ары ойын жал ғас ты рып қа зақ хал қы ның тұр мыс-
сал ты на тоқ та ла ды. Он да үй-жайы, киім-ке ше-
гі, ішіп-же мі жай лы қыс қа ша тоқ та ла ды. Қа зақ 
хал қы ның әдет-ғұ рып та ры де ген бө лі мін де: «қа-
зақ хал қын да қарт тар ды құр мет теп, үл кен дер ді 
сый лау, ба ла лар ға жа на шыр лық, жас тар ға қам-
қор лық ету, ата-ана ны ар дақ тау жә не әйел дер ді 
ая лау із гі дәс түр ге ай нал ған. «Қас қа қа тал, дос қа 
адал бо лу» – қа зақ хал қы ның не гіз гі мі нез-құл-
қы. Қа зақ хал қын да тым ер те ден ке ле жат қан 
көп те ген әдет-ғұ рып тар бар, бұл қа зақ өмі рін де 
жаз ба ға түс пе ген заң сияқ ты те рең та мыр тарт-
қан» [2, 81 б.], – деп көр се те ді. Одан әрі ме ре ке-
мей рам да ры мен ді ни на ным дар, салт-са на лар ға 
тоқ та ла ды. 

Бұл ма қа ла сы ның жал ға сын ке ле сі сан да 
жа риялай ды. Он да қа зақ хал қы ның ас пан әле-
мі ту ра лы тү сі нік те рі, қа зақ ка лен да ры мен жыл 
ат та рын баян дай ды. Бұ дан ары қа зақ ха лық 
ара сын да ғы ем ші лік ке, қа зақ хал қы ның көр ке-
мө не рі не тоқ та лып, қа зақ тың ақын дар айтысы 
ту ра лы: «Қа зақ тың ақын дар айтысы – қа зақ хал-
қы ның өлең өне рі мен ақын дық ша быт-ша лы мы-
ның сал та нат ты па ра са ты. Суы рып сал ма ақын-
дар мен төк пе жы раулар дың көп ал дын да ғы 
нақ май дан да өнер көр се те тін сах на сы. Ақын-
дар айтысы ның маз мұ ны сан са ла лы, он да: салт 
жы ры, жұм бақ өлең, ата өлең, ба лық өлең, тау 
өлең, қа ра өлең, қайм өлең сияқ ты өлең дер дің 
бі рі айтыла ды» [2, 105 б.], – дей ке ліп, ақын дар 
айтысы ның ерек ше лі гі не тоқ та ла ды.

Қа зақ тың ұлт тық ойын- сау ық та ры бө лі мін де 
қа зақ тың ойын- сау ық та рын өзін ше екі ге жік теп 
көр се те ді. Бі рін ші сі не әде биет-көр ке мө нер лік, 
театр лық си пат та ғы ойын сауық тар. Олар ға күй 

шер ту, ән айту, би би леу, ақын дар айтысы, қи-
са-дас тан дар ды жыр лау т.б. жат қы за ды. Екін-
ші топ та ғы тү рі не спорт тық си па ты бар ойын 
сауық тар. Олар ға кө бі не се жа сыл жай лау да ат 
үс тін де бо ла тын ойын дар: ат бәй ге сі, қыз қуар, 
тең ге ілу, жам бы ату, ауда рыс пақ қа тар лы ойын-
дар ды жат қы за ды.

«Қа зақ тың таң ба, ұран да ры ту ра лы зерт-
теу» ат ты кө лем ді зерт теу ма қа ла сын да Нығ мет 
Мың жа ни: «Таң ба мен ұран – көш пен ді ұлт тар-
дың ма ңыз ды мә де ниет тік бел гі ле рі нің бі рі, ол 
көш пен ді ұлт тар дың өн ді ріс тік жә не саяси, әс ке-
ри қа же ті не сәй ке су мақ са ты мен пай да бол ған» 
де ген пі кі рін айтады [3].

Бұл ту ра лы та рих ғы лым да ры ның док то-
ры, про фес сор Т.Омар бе ков: «та ри хы мыз дың 
аса осал тұс та ры эт ни ка лық жә не ұлт тық мә се-
ле лер. Ру лық-тай па лық құ ры лым дар та ри хы на 
он ша мән бер меу, мұн дай зерт теу лер ді «ру шыл-
дық» сар қын ша ғы ре тін де қа рас ты ру та рих шы-
лар ара сын да әлі кез де се ді. Сон дық тан да бо лар 
біз та ри хы мыз да қа зақ ты ха лық етіп құ ра ған ірі 
тай па лар ды атап айта тұр сақ та, олар ды ру лар-
ға, ата лар ға бө ліп та ра ту ға, осы ру лар мен ру 
тар мақ та ры ның тағ ды ры мыз да ғы орын да рын 
ай қын дау ға кел ген де шор қақ пыз. Осы лай ке те 
бер сек қы рық ру дан құ рал ған қа зақ тың то лық-
қан ды та ри хы еш қа шан жа зыл майтынын тү сін-
сек дұ рыс бо лар еді» – дей ді [4]. 

Қа зақ хал қы «же ті ата сын біл ме ген же те сіз» 
деп бос қа айт па ған. Оның ас та рын да ата-ба ба ға 
де ген шы найы құр мет, бауыр мал дық, туыс тық 
жә не қан дас тық қа не гіз дел ген аб зал се зім дер 
бар. Ұр па ғын мұн дай зер де лік ке тәр бие леу дің 
көп те ген ар тық шы лық та ры бар шы лық.

Ұл ты мыз ға тән та ғы бір ерек ше лік – ағай ын-
ды, туыс ты, құ да-жег жат ты, дос-жа ран ды, жиен-
на ға шы ны әр қай сы сын өз ор ны мен қас тер лейт ін 
қа сиет тер дің ба сым ды ғы дер едік. Бү гін гі жа-
һан да ну за ма нын да ға сыр лар бойы қа ны мыз ға 
сі ңіп, бе рік дәс тү рі міз ге ай нал ған осы нау асыл-
да ры мыз дан ажы рап қал мау дың жо лын тын бай 
із дес ті ру ле рі міз ке рек. Қа зақ тың ру-тай па лық 
та ри хын те рең біл ген аза мат бө тен жұрт тың ал-
дын да өзі нің ұл ты ның жо ға ры да ғы дай өзін дік, 
қайталан бас қа сиет те рін мақ та ныш ету ге жә не 
олар ды кө зі нің қа ра шы ғын дай қор ғап қа лу ға 
бел сен ді жұ мыс жа сайт ын бо ла ды [5].

Төрт бө лім нен тұ ра тын зерт теуі нің ал-
ғаш қы бө лі мін де Нығ мет Мың жа ни қа зақ тың 
68 ру-тай па сы ның таң ба сы мен ұран да ры ның 
кес те сін жа сап, олар ды жүз ге айы рып көр се те-
ді. Со ны мен қа тар бұл таң ба лар дың кей бі рі нің 
тас қа ойыл ған әр түр лі су рет тер мен жә не қа-
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бір лер де гі қой ыл ған құ лап тас тар дан да кез де-
се тін ді гін айтады.

Екін ші бө лі мін де таң ба ның шы ғу те гі мен 
қол да ны лу ына тоқ та ла ды. Он да таң ба лар дың 
айға, күн ге ұқ сайт ын ды ғын айта ке ліп, бұл ер-
те за ман да ғы кө не тү рік тай па ла ры ның ді ни на-
ным да ры мен бай ла ныс ты бол са ке рек де ген тұ-
жы ры мын айта ке ліп, таң ба ар қы лы ру лар дың 
қан дас ты ғын анық тау ға бо ла тын ды ғын, кей бір 
ру лар дың аты осы таң ба ға бай ла ныс ты екен ді-
гін, таң ба лар дың өзін дік мән-ма ғы на сы ның да 
бар лы ғын, таң ба лар дың та рих та өз ге ріп отыр-
ған ды ғы на жан-жақ ты лы тал дау жа сай ды.

«Ұран ның шы ғуы мен қол да ны луы» ат ты 
үшін ші бө лі мін де: «ұран не гі зі нен жауға қа сы 
со ғыс та іс те ті ле ді. Атой са лып, қа мал бұ за тын 
кез дер де, тәр тіп кө бі не се осы ұран ар қы лы бір-
лік ке кел ті ріп, қай рат қа осы ұран ар қы лы бе рі-
ле ді. Әр ру дың ұра ны сол ру дың ар ғы ата-ба ба-
сы ның не ме се сол ру дан шық қан бір ба тыр дың 
аты нан алы на ды, әр ру дың өз ал ды на ұра ны бо-
лу дан сырт, тұ тас қа зақ тың да «Алаш» дейт ін 
ор тақ ұра ны бар», – деп пай ым дай ды.

Зерт теу ші лер қа зақ ру-тай па ла ры ның ұран-
да ры жө нін де мы на дай тұ жы рым дар жа сай ды: 
Бі рін ші ден, та ри хи тұл ға есі мі ұран ға айна луы 
үшін оның әулие лік, ба тыр лық, кө сем дік, ше-
шен дік қа сиет те рі жар қы рап кө рі нуі ке рек. Екін-
ші ден, кей бір ұран дар 2-3 ға сыр ға тө теп бе ріп, 
онан соң жа ға рып, өз ге ріп отыр са, қай сы бір 
ұран дар – Қа ра бу ра, Ақ жол тә різ ді уа қыт сы ны-
на ұзақ шы да ған. Үшін ші ден, ру-тай па лар дың 
та ри хын зерт теу де де рек ре тін де кө мек ші қыз-
мет көр се те ала ды.

Төр тін ші бө лі мі таң ба мен ұран ның ма ңыз-
ды лы ғы на ар нал ған. Ға лым ның таң ба мен ұран-
ның ең ма ңыз ды рө лі ре тін де ұлт тың та ри хын 
зерт теу де гі ма ңыз ды де рек кө зі ре тін де қа рас ты-
ру ын атап өту ге бо ла ды. Оның та ғы да бір ерек-
ше рө лі нің қа зақ хал хы ның айна лыс қан ша ру-
ашы лы ғын да ғы ма ңыз ды лы ғы на тоқ та ла ды. Ал 
ұран бол са ру-тай па дан құ рал ған ха лық тар да ғы 
жауын гер лік ұйым дар ды бас қа ру да ма ңыз ды 
бол ға нын айта ке ліп, сө зі нің со ңын да қа зақ тың 
таң ба, ұран да ры ның қа зір аз іс те тіл ген ді гі мен 

әлі күн ге дейін жал ға сып отыр ған ды ғын, оны 
жи нау, зерт теу қа зақ ұл ты ның та ри ын зерт теу де 
ма ңыз ды екен ді гін атап көр се те ді. Ға лым қа зақ-
тың ру-тай па ла ры ның таң ба ла ры мен ұран да ры 
жай лы же ке кес те жа сап, үш жүз де гі бар лық ру-
лар ды то лық қам ту ға ты рыс қан.

«Қа зақ ше жі ре сі жай ын да» та қы ры бын да-
ғы зерт теуін де: «Қа зақ хал қы ның ежел гі за ман-
да ғы озық ойлы, бі лік ті адам да ры ата-ба ба лар 
ше жі ре сін жа сап қал дыр ған. Бұл ше жі ре лер 
ұр пақ тан ұр пақ қа жал ға сып қа зақ қауымы мен 
бір ге да мып кел ген. Өзі нен бас тап же ті ата сы на 
дейін бі лу – әр бір қа зақ аза ма ты ның бо ры шы 
бол ған. Өзі нің ба ла ла ры на мұ ны біл ді ру – ата-
ана тәр биесі нің әліп пе сі еді. Тек, ата-ана сы нан 
жас тай айы рыл ған же тім дер ға на мұн дай бі лім-
нен мах рум қал ған. Қа зақ тың «же ті ата сын біл-
ме ген же тім дік тің сал да ры» дейт ін сө зі осы дан 
шық қан, же ті ата дан та ра ған ұр пақ өза ра қыз 
алыс пайт ын дәс түр ді тұ тын ған қа зақ қауымы 
үшін же ті ата ны жат қа бі лу, семья құ ру дың 
да не гіз де рі нің бі рі еді» [6], – дей ке ліп, ше жі-
ре тек ата лар ды та ра ту мен ға на емес, сол ата-
лар за ма нын да бол ған ірі-ірі та ри хи оқи ға лар-
ды, ха лық тың өт кен де гі тұр мыс-тір ші лік те рін, 
сол за ман да өт кен ше шен дер ді, жы раулар ды, 
ба тыр лар ды, олар дың тап қыр сөз де рі мен ба-
тыр лық іс-әрі кет те рін жи нақ тан, өң деп, ұр пақ-
тан-ұр пақ қа қал ды рып отыр ған ды ғы жай лы тұ-
жы рым жа сай ды. 

Қо ры та кел ген де, Нығ мет Мың жа ни дың эт-
ног ра фия мә се ле ле рі не ар нал ған құн ды ғы лы ми 
зерт теу ле рі нің қай-қай сы сы бол са да жаз ба де-
рек тер мен, ше жі ре лік жә не ауыз ша де рек тер-
мен са лыс ты ра оты рып жан-жақ ты лы са лыс ты-
ру,тал дау жа сау, ғы лы ми тұ жы рым дар жа сау 
ар қы лы жа зыл ған. Бі рақ эт ног ра фиялық ғы лы ми 
зерт теу ма қа ла ла ры ның қа зақ же рін де та ныл-
мауы, на си хат тал мауы, әлі де ең бек те рі нің ба-
сым бө лі гі нің Қы тай да қа луы оның мұ ра ла рын 
те ре ңі рек зерт теу ге ұм тыл ды ра ды. Ал да ғы мақ-
са ты мыз осы мұ ра лар дың ғы лы ми құн ды лы ғын 
зерт теп, қа зақ эт но ло гия ғы лы мы ның да му ына 
үлес қо са тын әрі оның де рек тік қо рын мо лайта 
тү сеу бо лып та бы ла ды.
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Ис то рия ор га ни за ции 
экспедицион ных исс ле до ва ний 

(на при ме ре МКЗ)

В статье расс мат ри вают ся ста тис ти чес кие дан ные в ка че ст ве ис
то ри чес ких ис точ ни ков, раск ры вает ся их ис точ ни ко вед чес кое зна че
ние. Опи сы вает ся ис то рия раз ви тия по ня тия «ста тис ти ка», ко то рая 
бы ла ос но ва на в І по ло ви не XVIII – XIX в. в Рос сии. Бы ла проана ли
зи ро ва на ста тис ти чес кая ин фор ма ция из сбор ни ка «МКЗ», ко то рая 
бы ла соз да на в ре зуль та те ос нов ных ста тис ти чес ких исс ле до ва нии 
на пред мет ка че ст ва и прав ди вос ти све де ний, бы ла раск ры та до ку
мен тальная зна чи мос ть, а так же при пра виль ном ис поль зо ва нии в 
раз ных сфе рах до ка за на по мощь исс ле до ва те лю в оп ре де ле нии уни
каль ности и взаи мос вя зан нос ти ис то ри чес ких яв ле нии. Ор га ни за ци
он ные осо бен нос ти ста тис ти че ких исс ле до ва нии, соз дан ных «МКЗ», 
ме то ди ка, свя зан ная со сбо ром и об ра бот кой све де нии ана ли зи рует
ся по от дель ности. В ис точ ни ке «МКЗ» не ск ры вая опи сы вает ся глав
ная за да ча это го исс ле до ва ния, сос тоящая в оп ре де ле нии зе мель ных 
норм для ту зем цев и из лиш ков зе мель ных участ ков и раз да че этих 
из лиш ков пе ре се лен цам из Ев ро пейс кой час ти Рос сии. Здесь мож
но ви деть, что ко ло ни за ция про во ди лась в под текс те исс ле до ва ния. 
Соз дан ный на ос но ве этих ма те риалов, соб ран ных исс ле до ва тель
ски ми экс пе ди циями, «МКЗ», хоть и яв лял ся ис точ ни ком ко ло ни аль
ной ис то рии, од на ко со дер жит мно же ст во цен ной ин фор ма ции по 
ис то рии, эт ног ра фии, геоло гии и геог ра фии, бо та ни ке, эко но ми ке и 
со ци аль ном ст рое.

 Клю че вые сло ва: ста тис ти ка, пе ре пись, экс пе ди ция, ста тис ти чес
кий ме тод, ста тис ти чес кое све де ние, ста тис ти чес кие исс ле до ва ния, 
то пог раф, пе ре се лен чес кий фонд, ста тист, исс ле до ва тель ская пар тия.

Zhappasov Zh.E., Tasylova N.A., 
Toyshubekova Zh.K.

The history of organization 
expeditions (by method of MKZ)

The article deals with statistical data as the historical sources, reveal 
their sourcevalue. The history of the development of the «statistics» con
cept and statistics, which was founded in the Ist half of the XYIII XIXs in 
Russia. Analyzed the statistical information for the quality and veracity from 
the book «MKZ», which was created as a result of major statistical study, 
was uncovered documentary significance, as well as when used properly 
in different areas proved help researchers to determine the uniqueness and 
interrelatedness of historical phenomena. Organizational characteristics of 
statistical study created «MKZ», the methods related to the collection and 
processing of data are analyzed individually. In the source «MKZ» without 
hiding describes the main task of this study, the fact that this – the defini
tion of the ground rules for the natives and the surplus land, and the dis
tribution of these surpluses to migrants from the European part of Russia. 

 Key words: statistics, census, expedition, statistical method, statisti
cal data, statistical studies, topography, resettlement fund, statistician, a 
research party.

Жап па сов Ж.Е., Та си ло ва Н.А., 
Той шу бе ко ва Ж.К.

Экс пе ди циялық зерт теу лер ді 
ұйым дас ты ру та ри хы (ҚЖПМ 

негі зін де)

Бұл ма қа ла да ста тис ти ка лық мә лі мет тер та ри хи де рек кө зі ре тін
де қа рас ты ры лып, оның ма ңы зы де рек та ну лық тұр ғы дан жанжақ ты 
ашы ла ды. «Ста тис ти ка» ұғы мы мен XYIII XIX ғ. I жар ты сын да Ре сей де 
не гі зі қа лан ған ста тис ти ка ның да му та ри хы баян да ла ды. Мә лі мет тер
дің са па сы, шы най ылы ғы жа ғы нан не гіз гі ста тис ти ка лық зерт теу лер 
нә ти же сін де пай да бол ған «ҚЖПМ» жи на ғын да ғы ста тис ти ка лық ақ
па рат тар тал да нып, де рек тік құн ды лы ғы ай қын да лып, әр са ла да дұ
рыс пай да ла на бі лу зерт теу ші ге та ри хи құ бы лыс тар дың бі ре гей лі гін, 
са бақ тас ты ғын анық тау ға кө мек те се тін ді гі дә лел ден ген. «ҚЖПМ» 
дү ниеге әкел ген ста тис ти ка лық зерт теу лер дің ұйым дас ты ры лу ерек
ше лік те рі, мә лі мет жи нау мен өң деуге бай ла ныс ты әдіс те ме нің әр
қай сы сы же ке тал да на ды. «ҚЖПМ» де ре гін де бұл зерт теу дің бас ты 
мін де ті тү зем дік тұр ғын дар ға жер нор ма сын жә не ар тық жер мөл ше
рін анық тап, олар ды Еуро па лық Ре сей ден ке ле тін ке лім сек тер ге бе ру 
бол ған деп жа сыр май жа за ды. 

 Түйін сөз дер: ста тис ти ка, са нақ, экс пе ди ция, ста тис ти ка лық 
әдіс, ста тис ти ка лық мә лі мет, ста тис ти ка лық зерт теу, то пог раф, қо
ныс ауда ру қо ры, ста тист, зерт теу ші лер пар тиясы.
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 В се ре ди не XIX в. пе ре се лен чес кое де ло на тер ри то рии им-
пе рии бы ла при ве де на к еди ной сис те ме. В 1904 го ду был ор га-
ни зо ва но глав ное уп рав ле ние Пе ре се ле ния и зем леу ст рой ст ва 
в Пе тер бур ге. 

6 июля 1904 го да «Вре мен ное по ло же ние о доб ро воль ном 
пе ре се ле нии сельс ких жи те лей и зем ле дель цев-ме щан» имел 
силь ное воз дейст вие на уси ле ние миг ра ци он ной сво бо ды. По 
но во му по ло же нию крес тьяне без ка ко го-ли бо раз ре ше ния пра-
ви тель ст ва име ли пра во пе ре се лать ся с ра нее за се лен ных тер-
ри то рий. Пе ре се лен чес кий про цесс про хо дил в не сис те ма ти-
чес кой сти хий ной фор ме. 

Про ве ден ные в раз лич ных ре гионах Ка за х стана исс ле до-
ва ния в ре зуль та те спо со бс тво ва ли появ ле нию ис точ ни ка под 
наз ва нием «Ма те ри алы по кир гизс ко му зем ле поль зо ва нию» 
[1-5]. («МКЗ» – Н.Т.). Эти исс ле до ва ния от ли чи лись лишь по 
ох ва чен ным исс ле до ва нию об лас тям, в ос нов ном они слу жи ли 
об щей це ли. 

В 1904-1905 гг. пра ви тель ст во тер ри то рию Ка за х стана по-
де ли ло на 5 райо нов для пе ре се ле ния. Это рай оны Ура ло-Тур-
гайс кая, Ак мо линс кая, Се ми па ла ти нс кая, Сыр дарь инс кая и 
Же ты суйс кая. В 1904-1906 гг. во всех вы ше наз ван ных об лас-
тях бы ли отк ры ты рай он ные пе ре се лен чес кие уч реж де ния. Та-
ким об ра зом, в пер вые го ды ХХ ве ка появи лась сис те ма ст ро го 
цент ра ли зо ван ных пе ре се лен чес ких уч реж де ний. Они изы ма ли 
зем ли ка за хов и за пол ня ли «Пе ре се лен чес кий фонд». 

Эти пе ре се лен чес кие уч реж де ния по своей ад ми нист ра тив-
ной ст рук ту ре, по ис пол няе мым обя зан нос тям и своему со дер-
жа нию бы ли чис то ко ло ни альны ми уч реж де ниями. Ос нов ная 
за да ча уезд ных, об ла ст ных уч реж де ний найти «из лиш ки» зе-
мель, ко то рые бы ли в поль зо ва нии у мест но го на се ле ния, под-
го тов ка участ ков для пе ре се лен цев, ор га ни за ция слу жеб ных 
групп соз дан ных для расп ре де ле ния зе мель, своев ре мен ное 
пре дос тав ле ние го су да рст вен ной по мо щи нуж даю щим ся пе ре-
се лен цам и ре ше ние спор ных воп ро сов, воз ни кающих меж ду 
пе ре се лен ца ми и мест ны ми жи те ля ми. Ад ми нист ра тив ные ор-
га ны пы та лись во гла ве по доб ных уч реж де ний ста вить лю дей, 
ко то рые ве ли бы им пе рс кую по ли ти ку. 

ИС ТО РИЯ  
ОР ГА НИ ЗА ЦИИ 

ЭКСПЕДИЦИОН НЫХ 
ИСС ЛЕ ДО ВА НИЙ  

(НА ПРИ МЕ РЕ МКЗ)
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Ис то рия ор га ни за ции экспедицион ных исс ле до ва ний (на при ме ре МКЗ)

В ка за хс кие зем ли один за дру гим ор га ни-
зо вы ва лись исс ле до ва тель ские экс пе ди ции под 
пред ло гом то го, что экс пе ди ция Ф. Щер би на вы-
де ли ла ка за хам боль ше зе мель, и в исс ле до ван ные 
уез ды бы ли нап рав лен ные но вые исс ле до ва тель-
ские экс пе ди ции под ру ко во дст вом В. Куз не цо ва, 
А. Пе реп лет чи ко ва, П.А. Хво рос танс ко го. 

Ес ли бо лее под роб но остано вить ся на проис-
хож де нии 7-том но го ис точ ни ка «МКЗ» по Тур-
гайс кой и Уральс кой об лас тям (1904-1912 гг.), 
то дан ный ис точ ник поя вил ся как ре зуль тат исс-
ле до ва ний ста тис ти чес ких пар тий, соз дан ных 
царс ким пра ви тель ст вом для выяв ле ния «из-
лиш ков» зе мель для пе ре се лен цев. Их ор га ни-
за ция от ли ча лась от экс пе ди ций, возг лав ляе мых 
Ф. Щер би ным [1-5]. На со дер жа ние «МКЗ», ко-
неч но, пов лияли сле дующие пред по сыл ки, це ли 
и за да чи. Та ким об ра зом, соч ли проана ли зи ро-
вать ор га ни за цию пар тий и ме то дов исс ле до ва-
ния Тор гайс кой Уральс кой об лас тей. 

Пе ред соз да нием и на ча лом ра бот ста тис ти-
чес ких пар тий для исс ле до ва ний Тур гайс кой и 
Уральс кой об лас тей ста тист А.А. Кауф ман со-
вер шил пу те ше ст вия в дан ные ре ги оны и под-
го то вил об щий план исс ле до ва ний. Об этом он 
сооб щает в своем «От че те»: «По моему пред ло-
же нию ми ни стр зем ле де лия и го су да рст вен но-
го иму ще ст ва на ко ман ди ров ку вмес те со мной 
отп ра ви ли за ве дующе го Тур гайс кой вре мен ной 
пар тии Л.Н. Ца бе ля, ря дом рас по ло жен ный к 
Тур гайс кой об лас ти в Ураль скую об лас ть». Ос-
нов ной целью дан ной ко ман ди ров ки бы ло вы-
би ва ние для русс ких пе ре се лен цев зем ли и ор-
га ни за ция в этих це лях исс ле до ва ния. Та ким 
об ра зом, в го ро де Ураль ске прош ло по это му 
по во ду за се да ние, где участ во ва ли Л.Н. Ца бель, 
воен ный ге не рал-гу бер на тор об лас ти ге не рал-
лейтенант К.Н. Став ровс кий, ви це-гу бер на тор 
К.А.Та ра сен ко и др. Дан ное за се да ние сде ла ло 
сле дующие зак лю че ния: 

а. Ре ги ст ра ция ос нов ных эле мен тов хо зяй-
ст ва и до маш не го хзяй ст ва ка за хов, осо бен но, 
са мое глав ное оп ре де ле ние об ра бот ки зе мель и 
уход за ско том;

b. По ти пу ис поль зо ва ния зе мель ка за ха ми 
раз де лить по груп пам, и оп ре де лить гра ни цы 
тер ри то рий ис поль зуе мых зе мель с по мощью 
исс ле до ва те лей. В спе ци али зи ро ван ных ла бо ра-
то риях пос редст вом ана ли за оп ре де лить ка че ст-
во и пло до ви тос ть поч вы.

с. Исс ле дуемые тер ри то рии раз де ле ние в 
рай оны по при род ной од но род нос ти и по ло же-
нию хо зяй ст ва, за тем ут ве рж де ние нор мы зем-
ле поль зо ва ния каж до му рай ону.

d. Са мая труд ная и слож ная за да чей бы ла оп-
ре де ле ние зе мель ных норм ка за хам.

Пос ле за се да ния для оп ре де ле ния «из лиш-
ков» в Уральс кой об лас ти бы ла одоб ре на Тур-
гайская исс ле до ва тель ская пар тия, но для бу-
ду ще го сос та ва Уральс кой исс ле до ва тельс кой 
пар тии бы ли нуж ны об ра зо ван ные спе циалис-
ты-ста тис ты. Та ким об ра зом, в Ураль ске не бы-
ла соз да на от дель ная исс ле до ва тель ская пар тия, 
все ра бо ты бы ли воз ло же ны во вре мен ную Тур-
гайскую ко мис сию. Его за ве дующе му бы ло зап-
ла ни ро ва но вы де ле ние по мощ ни ков и нуж ные 
лю ди, а так же инс тру мен ты.

Ес ли го во рить о ме то дах про ве ден ных ра-
бот, то, в пер вую оче редь, то пог ра фы прош лись 
по ка за хс ким по се ле ниям и гра ни цам, ста тис ты 
же по наб лю да ли за ре гионом. По ре зуль та там 
предв ри тель ных исс ле до ва ний у исс ле до ва те лей 
появи лось об щее по ня тие о во ло ст ных райо нах 
и оп ре де ли лась удоб ность тер ри то рий это го ре-
ги она для пе ре се лен цев и важ ность для даль-
нейшей ко ло ни за ции. 

Необ хо ди мое ко ли че ст во фи нан со вых средс-
тв для исс ле до ва тельс кой пар тии вы чис лил 
ста тист А.А. Кауф ман, конк рет но Тур гайско-
Уральс кой ста тис ти чес кой пар тии. Это:

1. Для пред ва ри тель ных геобо та ни чес ких 
исс ле до ва ний необ хо ди мо прив лечь спе циалис-
та. Так как исс ле до ва ние поч вен но го слоя ре-
ги она, оп ре де ле ние его пло до род нос ти или же 
неп ри год ность яв ляет ся очень тя же лой ра бо той. 
Для этих ра бот необ хо ди мо бы ло брать че ло ве ка 
с опы том. Ми ни маль ные зат ра ты на его за ра бот-
ную пла ту и пе ре ме ще ния необ хо ди мо бы ло не 
ме нее 3000 руб лей.

2. Для про ве де ния ана ли за поч вы бы ло 
необ хо ди мо 10 пол ных ана ли зов по 75 руб лей 
и 30 не пол ных ана ли зов по 30-35 руб лей. В об-
щем, на эти це ли необ хо ди мо бы ло пот ра тить 
1750 руб лей.

3. Ес ли бу дут произ во дить ся ве ге та тив ные 
экс пе ри мен ты, бу дет необ хо ди мос ть приг ла-
сить ла бо ран та спе ци али зи ро ван но го уч реж де-
ния и сто ро жа, что пот ре бует до пол ни тель но 
300 руб лей.

4. По пра ви лам, необ хо ди мые обо ру до ва ния 
для про ве де ния ме те оро ло ги чес ких наб лю де-
ний при сы ла лись Го лов ной фи зи чес кой об сер-
ва то рией бесп лат но. Но дос тав ка это го обо ру-
до ва ния осу ще ст вля лась очень дол го. Поэто му 
для ус ко ре ния это го про цес са необ хо ди мо бы ло 
вы де лить оп ре де лен ное ко ли че ст во фи нан сов. 
По мне нию про фес со ра П.И. Брауно ва, для каж-
до го по се ле ния необ хо ди мо бы ло приоб рес ти 
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сле дующее обо ру до ва ние: дож де мер (20 р.), ге-
ли ог раф (24 р.), флю гер (26 р.), ане ро ид (27 р.), 
ма лый псих ро метр Ас ма на (60 р.). Комп лект 
обо ру до ва ния необ хо ди мо го для од но го по се-
ле ния сос тав лял при мер но 157 руб лей. Для всех 
по се ле ний 1100 руб лей. Та ким об ра зом, для ор-
га ни за ции де ла нуж но бы ло приг ла сить инст рук-
то ра ему необ хо ди мо бы ло пла тить 1000 р. Для 
ор га ни за ции 7 стан ций – 500 руб лей. Для наб-
лю да те лей в каж дой стан ции необ хо ди мо бы ло 
пла тить 180 руб лей, в об щем на все необ хо ди мо 
бы ло вы де лить 1260 руб лей фи нан са. 

5. Пло до род ность раз ных почв, наб лю де ние 
за рос том уро жая в 10 по се ле ниях для по се ва 
уро жая на 3 де ся ти нах зем ли в каж дой: для об-
ра бот ки каж дой де ся ти ны зем ли – 10 р., се ме на 
для по се ва – до 6 р., для по се ва – 2 р., для сбо ра 
уро жая – 8 р. Все го на 1 де ся ти ну 26 руб лей, а на 
30 де ся тин 780 руб лей долж но бы ло пот ра че но. 

В об щем для исс ле до ва ния, по рас че там А.А. 
Кауф ма на, долж но бы ло пот ра тить ся 20000 руб-
лей. Так же бы ло из ве ст но, что ес ли с са мо го на-
ча ла исс ле до ва тель ская пар тия по исс ле до ва нию 
Уральс кой об лас ти бы ла бы соз да на от дель но от 
Тур гайс кой об лас ти, фи нан со вые рас хо ды сос-
та ви ли бы нам но го боль ше. То есть, им пе рия 
на це ли лась од ним выст ре лом убить двух зай цев, 
од ной пар тией исс ле до вать две об лас ти. 

Де пар та мент го су да рст вен но го зе мель но го 
иму ще ст ва для вре мен ной пар тии в Тур гайс кой 
об лас ти, близ ко рас по ло жен но му Ак тю бинс ко-
му уез ду, Ураль ско му уез ду Уральс кой об лас ти 
для оп ре де ле ния «из лиш ков» зем ли и про ве де-
ния исс ле до ва тельс ких ра бот по изу че нию при-
род но-ис то ри чес ко го и эко но ми чес ко го по ло же-
ния был из да но ука за ние под № 8847 от 15 июня 
1904 го да. На ос но ве дан но го ука за ния пер вые 
исс ле до ва тель ские ра бо ты бы ли про ве де ны в 
Уральс ком уез де Уральс кой об лас ти в 1904-1906 
гг. Ста тис ти чес кие счет ные ра бо ты бы ли осу ще-
ст вле ны за 2 го да. На ос но ве ко рот кой прог рам-
мы в 1904 го ду предв ри тель ные исс ле до ва ния 
бы ли про ве де ны в уез дах Жи рен ко пен, Ка раагач 
и Ка ра ча га нак. В 1905 го ду на ос но ве при ня то го 
спе ци аль ной рас ши рен ной прог рам ме бы ли исс-
ле до ва ны ос таль ные уез ды. 

По ре ше нию де пар та мен та го су да рст вен-
но го зе мель но го иму ще ст ва Ураль ско му уез ду 
обя за ли ис поль зо вать нор мы, ис поль зо ван ные 
Ф. Щер би ным при исс ле до ва нии Ак тю бинс ко го 
уез да. В этих це лях пар тии бы ло пред ло же но в 
це лях оп ре де ле ния зе мель ной нор мы про вес ти 
ко рот кую пе ре пись на род но го хо зяй ст ва и тща-
тель ное исс ле до ва ние при род но-ис то ри чес ко го 

сос тоя ния ре ги она. Ко неч но, ос нов ной целью 
де пар та мен та бы ло как мож но быст ро и ме нее 
зат рат но про вес ти исс ле до ва тель ские ра бо ты.

Для оп ре де ле ния «из лиш ков» тер ри то рий в 
Ка за х стане пар тии необ хо ди мо бы ло осу ще ст-
вить две опе ра ции. Это: 1) рас чет всех зе мель, 
ис поль зуе мых аульно-об щин ны ми груп па ми; 
2) оп ре де ле ние пло ща ди зе мель, удов лет во-
ряю щих необ хо ди мым пот реб нос тям ка за хов и 
необ хо ди мых для бесп ре пя тст вен но го раз ви тия 
жи вот но во дс тва. Ко неч но, осу ще ст вляя эти ра-
бо ты, пар тия опи ра лась на ме то ди ку, сос тав лен-
ную Ф. Щер би ным, по пла ну:

1) мас со вое исс ле дов ние ка за хс ко го на се ле-
ния, оп ре де ле ние жи вот но во дс тва и зем ле де лия;

2) бюд жет ное исс ле до ва ние;
3) пла ни ро ва лось учет ис поль зо ван ных зе мель.
В об щем, Тур гайско-Ураль ские исс ле до ва-

тель ские пар тии во мно гом опи ра лись на прог-
рам му и ме то ди ку экс пе ди ции Щер би на, но 
пос вя щен ных это му ре ги ону ис точ ни ке «МКЗ» 
бы ло за мет но, что ро доп ле мен ным воп ро сам 
вни ма ние бы ло уде ле но мень ше, чем ра нее [10]. 
Мож но ут ве рж дать что в них прак ти чес ки нет 
таб лиц, пос вя щен ных ро доп ле мен ной ст рук ту ре 
[1-5]. 

В 1896-1906 гг. Тур кес танс кий ре ги он был 
зак рыт для пе ре се лен цев. Но 10 июня 1903 го да 
при ня тие по ло же ния о «Доб ро воль ном пе ре се-
ле нии в ка зен ные зем ли в Сыр дарь инс кой, Фер-
ганс кой и Са мар кандс ких об лас тях», прак ти чес-
ки ле га ли зо ва ло не за кон ное пе ре се ле ние в эти 
ре ги оны. 

В на ча ле ХХ ве ка аг рар ные ре фор мы П.А. 
Сто лы пи на уси ли ли про ти во ре чия в аг рар ной 
сфе ре. Аг рар ную ре фор му ни ко лай ІІ вел на ос-
но ве Ука за за 9 ок тяб ря 1906 го да и за ко ну от 
14 июня 1910 го да. Пос ле это го, ук рыв шись по-
во дом выяв ле ния «из лиш ков» зе мель, на ча лось 
отк ры тое от би ра ние хо ро шо об ра бо тан ной и 
ис поль зуе мой ка за ха ми тер ри то рии. На ря ду с 
от би ра нием их зе мель, ка за хс кое на се ле ние на-
силь но бы ли изг на но в пус тын ные тер ри то рии, 
зи мов ки и жи ли ща унич то жа лись, и не бы ло ре-
чи об их воз ме ще нии. 

Ана ли зи руя офи ци альные до ку мен ты Рос-
сийс кой им пе рии, за воева ние Тур кес танс ко го 
ре ги она и рас ши ре ние геост ра те ги чес ких по зи-
ций им пе рии, мож но уви деть ос нов ные це ли, 
как экс плуата ция бо га тых ма те ри аль ных, при-
род ных и тру до вых ре сур сов.

На ос но ве ре ше ния от 10 мар та 1906 го да в 
им пе рс ком ми ни ст ретс ве внут рен них дел бы-
ло соз да но уп рав ле ние по де лам пе ре се ле ния. 
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Ис то рия ор га ни за ции экспедицион ных исс ле до ва ний (на при ме ре МКЗ)

В Тур ке стане был отк рыт Сыр дарь инс кий от-
дел пе ре се ле ния. Цен нос ть дан но го ре ги она 
опи сал граф К.К. Па лен во вре мя своей поезд-
ки в Тур кес тан и ре ви зии в 1908 го ду: «Ес ли 
не счи тать мо ти вов по ли ти чес ко го ха рак те ра, 
имев ших зна че ние для за воева ния Тур ке стана, 
этот край с пер вых же дней при соеди не ния 
его к Рос сии предс тав лял для русс ко го пра-
ви тель ст ва двоя кий ин те рес: 1) с точ ки зре-
ния фи нан со вой по ли ти ки как ис точ ник го су-
да рст вен ных до хо дов и как но вый ры нок для 
про дук тов внут рен не го произ во дс тва и 2) с 
точ ки зре ния ко ло ни аль ной по ли ти ки как но-
вая об лас ть для пе ре ме ще ния из бы точ но го на-
се ле ния из гу бер ний». 

А в 1910 го ду 19 де каб ря за кон прояс нил сло-
жив шуюся сис те му изъятия «из лиш ков» зе мель 
у ко чев ни ков. Об этом в своей статье «Третья 
ду ма и ка за хи» пи сал А. Бу кей ха нов: «Ес ли бы 
этот за кон ос та вал ся бы преж ним, в Тур ке стане 
ка за хс кие зем ли не бы ли бы изъяты му жи ком; 
Пра ви тель ст во в 1911 го ду до пол ни тель но к 279 
статье 3-ей Ду мой был вне сен двуст роч ный за-
кон: «Ес ли най дут ся лиш ние ка за хс кие зем ли в 
Тур ке стане, пус ть каз на возь мет на свою поль-
зу». Та ким об ра зом, это пов лияло и на ка за хов 
Тур ке стана, Се ми речья, Ак мо линс ка, Тур гая и 
Ура ла. Те перь ког да от би рают зем ли прик ры-
вают ся за ко ном». 

В се ре ди не ХІХ в. Сыр дарь инс кая об лас-
ть сос тояла из 7 уез дов: Ку ра ми нс кий – 32100, 
Ход жентс кий – 38550, Чим кентс кий – 51250, 
Тур кес танс кий – 79550, Ау лиеатинс кий – 67800, 
Пе ро вс кий – 65950, Ка за ли нс кий – 59550, а все-
го за ни ма ло 394750 верст зем ли. В даль нейшем 
в его сос та ве ос та лись Чим кентс кий, Таш кентс-
кий, Ау лиеатинс кий, Пе ро вс кий и Ка за ли нс кие 
уез ды. 

Ес ли остано вить ся на исс ле до ва ниях, про ве-
ден ных в 4-х уез дах Чим кентс кой, Ау лиеатинс-
кой, Пе ро вс кой и Ка за ли нс ко го Сыр дарь инс кой 
об лас ти в 1906-1913 гг., то тут исс ле до ва ния 
осу ще ст вля лись толь ко пос ле пред ва ри тель но го 
ос мот ра спе циалис та ми, в спе ци аль ном со ве те 
обос но ва ния необ хо ди мос ти ра бот и при ня тия 
ре ше ния. Нап ри мер, ру ко во ди мые из ве ст ны ми 
ста тис та ми А.А. Кауф ман, Ф. Щер бин, П. Хво-
рос танс кий, П Ск рып лев во вре мя ор га ни за ции 
исс ле до ва тельс ких пар тий и во вре мя их ко ман-
дирв ки по ре гионам да ва ли необ хо ди мые ука-
за ния и со ве ты. В 1903 го ду на ос но ве от че та 
по поезд ке в Тур кес танс кий ре ги он обос но вал 
необ хо ди мос ть исс ле до ва ний зе мель ста тис ти-
чес ки ми пар тиями. 

Зе мель ное ми нис терс тво еще в 1904 го ду 
пла ни ро ва ло соз дать исс ле до ва тель ские пар-
тии в це лях соз да ния пе ре се лен чес ких участ ков 
в Сыр дарь инс кой об лас ти. Дан ный воп рос был 
пос тав лен на по ве ст ку дня Го су да рст вен но го 
со ве та, и ес те ст вен но, под верг ся боль шим за-
кон ным про ти во ре чиям. Так как 12 июня 1886 
г. в «По ло же нии об уп рав ле нии Тур кес танс ким 
ге не рал-гу бер на то рст вом» в 270 статье бы ло 
ска за но «За се лен ные ко чев ни ка ми тер ри то рии 
го су да рст вен ная зем ля, их тра ди ции и на неоп-
ре де лен ное вре мя на ос но ве ста тей это го По-
ло же ния бу дут да ны ко чев ни кам на поль зо ва-
ние». Бы ло по доб но 120 статье, в «По ло же нии 
об уп рав ле нии Степ ны ми об лас тя ми», толь ко в 
270 статье, как в 120 статье, не бы ло до пол не-
ния «Воз мож ные из лиш ки зе мель ко чев ни ков 
пе рей дут в уп рав ле ние ми нис терс тва го су да рст-
вен но го иму ще ст ва». То есть дан ный не дос та ток 
в офи ци аль ном за ко не дол гое вре мя был пре пя-
тс твием для соз да ния пе ре се лен чес ких пар тий в 
Сыр дарь инс кой об лас ти. 

Толь ко в 1905 го ду Го су да рст вен ный Со вет 
под го то вил но вые за кон ные ос но вы и ре шил ор-
га ни зо вать Сыр дарь инс кую об ла ст ную ста тис-
ти чес кую пар тию для исс ле до ва ния края и ве де-
ния пе ре се лен чес ко го де ла. Об этом с ука за нием 
да ты соз да ния бы ло на пи са но в «МКЗ»: «вес ной 
1906 го да на ча лась ра бо та Сыр дарь инс кой ста-
тис ти чес кой пар тии». Это бы ла пер вая в ре ги оне 
ор га ни зо ван ная хо зяй ст вен но-ста тис ти чес кая, 
аг ро но ми чес кая и гид ро ге оло ги чес кая исс ле до-
ва тель ская пар тия. 

В ис точ ни ке «МКЗ» не ск ры вает ся ос нов ная 
цель дан но го исс ле до ва ния, что бы оп ре де лить 
зе мель ную нор му и из лиш ки у ту зем цев, и эти 
из лиш ки дать пе ре се лен цам из Ев ро пейс кой 
час ти Рос сии. На ря ду с этим в дан ном ис точ ни-
ке бы ло ска за но: «Го су да рст вен ный со вет для 
пов се ме ст ной ра бо ты пе ре се лен чес ко го де ла 
из-за от су тс твия за кон ной ос но вы, в 1905 го-
ду для ор га ни за ции в Сыр дарь инс кой об лас ти 
хо зяй ст вен но-ста тис ти чес кой, аг ро но ми чес кой 
и гид ро ге оло ги чес кой ра бо ты счи та ло необ хо-
ди мым соз да ния исс ле до ва тельс кой пар тии, с 
од ной сто ро ны, в це лях пе ре се ле ния в воп ро-
сах ис поль зо ва ния ма те риалов в за кон ных ре-
ше ниях, во-вто рых, что бы по пус ту не тт ра тить 
вре мя, сра зу же на чать сбор фон да необ хо ди-
мой ин фор ма ции для соз да ния участ ков для пе-
ре се ле ния, и все это го то вит ся для за кон но го 
уст ра не ния прег рад». Та ким об ра зом, ви дим, 
до ре ше ния воп ро сов ка са тель но по ло же ния 
уп рав ле ния Тур кес танс ко го края ко ло ни за цию 
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про во ди ли под пред ло гом исс ле до ва тельс ких 
ра бот. 

Бы ло яс но, что и без спе ци аль ных ука за ний, 
ра бо ты исс ле до ва тельс ких пар тий и ста тис ти-
чес ких исс ле до ва ний ра бо та ли в це лях ко ло ни-
за ции. То есть ста тис ти чес кие исс ле до ва ния ве-
лись в це лях от би ра ния у ка за хов зе мель, но на 
тот пе ри од не бы ло на это за кон ных ос но ва ний. 

Исс ле до вав шая пар тия Чим кентс кий уезд 
Сыр дарь инс кой об лас ти (1906-1908 гг.), на юго-
вос то ке это го ре ги она исс ле до ва ли 18 пе ре се-
лен чес ких русс ких де ре вень. Ос нов ная цель 
бы ла, в пер вую оче редь, прос ле жи вать эко но-
ми чес кое сос тоя ние пе ре се лен цев, и во-вто рых, 
от пе ре се лен цев пос ту па ли жа ло бы на нех ват ку 
зе мель. Об щая пло щадь де ре вень прос ти ра лась 
с юга на се вер в 65 верст, с вос то ка на за пад – 
в 120 верст. На се ве ре ре ка Арыс, на вос то ке с 
ау лиеатинс ким уез дом, на юге гра ни чи ла с Таш-
кентс ким уез дом, на за па де с ре кой Ба дам и с 
Чим кентс ким уез дом. Исс ле до ва ние русс ких де-
ре вень шло па рал лельно с исс ле до ва тель ски ми 
ра бо та ми в Чим кентс ком уез де, что, в свою оче-
редь, тре бо ва ло мно го вре ме ни и фи нан сов [6-8]. 

Опи раясь на ис точ ни ки, мож но уз нать, что 
исс ле до ва тель ские ра бо ты в Чим кентс ком уез де 
в 1906 го ду на ча лись с пред гор ных юго-вос точ-
ных райо нов. В этот пе ри од бы ли исс ле до ва ны 
Ма шат, Ка ра мурт, Ба дам, Ка зы гурт, Май лы кент 
и час ть Тюл ку ба са. Всю зи му 1906-1907 гг. соб-
ран ные ма те ри алы бы ли об ра бо та ны, и на ос но-
ве их в 1908 го ду был из дан 1 том «МКЗ». 

В 1907 го ду неисс ле до ван ная час ть Тюл ку-
ба са Кош ка ра та, Са ры бу лак, Бу рул дай, Бу гин, 
Шаян, Арыс тан ды, Бур жар, Арыс бы ли исс ле-
до ва ны, в 1908 го ду бы ли исс ле до ва ны во лос ти 
Ак тас, Бай ыр кум, Са ры куль, Сыр-Да рия, Жы лы-
бу лак, Ка ра куль, Жа на су, Кок ше кум, Ка ра тау, 
Кур чу, Чи лик, Но гай-Ку рын, Че га тай, Хан так, 
Ак тю бе и Чу. Рас чет ста тис ти чес ких ма те риалов 
этих во лос тей за кон чи лись вес ной 1909 го да. 
В ре зуль та те Пе ре се лен чес кое уп рав ле ние вы-
пус ти ло 1 и 2 час ти вто ро го то ма пос вя щен ных 
Чим кент ско му уез ду [9]. 

В 1909 го ду по по ру че нию исс ле до вав ше го 
Тур кес танс кий край се на то ра гра фа Па ле на в 
сроч ном по ряд ке на ча ли исс ле до вать Сыр дарь-
инс кую, Фер ганс кую, Са мар канд ские об лас ти и 
Аму дарь инс кое от де ле ние. 

Исс ле дов ния в Ау лиеатинс ком уез де Сыр-
дарь инс кой об лас ти (1907-1910 гг.) про во ди лись 
в 2 эта па. В на ча ле в 1907 го ду из за от су тс твия 
то пог ра фов не бы ли до кон ца исс ле до ва ны во-
лос ти Би ли куль, Куюк, Тас тю бе и Асын. В 1909 
го ду целью исс ле до ва ний яви лись 25 во лос тей, 
та ких, как Ас па рын, Ашын, Ба ка ир, Бауте рек, 
Беш тас, Бо та мой нак-Ал ма лы, Джай ляу, Ка ра ба-
кыр, Ка ра бу ра, Ка ра куль, Ка ра кыс так, Кен коль, 
Ка ра ка тын, Кум-Арык, Кур ки реу, Ку ше ней, 
Мак пал, Та лас, Тол кын, Уш-Кор ган, Шун кур. 

Про ве де ние об щих исс ле до ва тельс ких ра-
бот, ос нов ные ука за ния и за да ния для пе ре се-
лен чес ко го де ла и необ хо ди мая по мощь чи-
нов ни кам, исс ле до ва те лям и уп рав ляю щим 
пе ре се лен чес ки ми де ла ми о их дея тель ности и 
обя зан нос тях бы ло под роб но на пи са но в сбор-
ни ке до ку мен тов «Пе ре се ле ние и зем леу ст рой-
ст во в Азиатс кой Рос сии». По это му сбор ни ку 
все исс ле до ва ния про во ди лись с целью по мочь 
пе ре се лен цам для оп ре де ле ния им необ хо ди мо-
го ко ли че ст ва зе мель. О по ло же нии ту зем цев 
ник то и не ду мал. 

В зак лю че ние мож но ска зать, что царс кое 
пра ви тель ст во в це лях ко ло ни за ции исс ле до ва-
ли необъят ные ка за хс кие зем ли и бы ли соз да ны 
масш таб ные экс пе ди ции и ста тис ти чес кие пар-
тии для выяв ле ния счи тав шиеся «из лиш ка ми» 
тер ри то рии. Их ос нов ной целью бы ло по боль-
ше изъять «из лиш ки» зе мель, та ким об ра зом 
«науч но» обос но вы ва ли ко ло ни за цию. Бу ду чи 
ис точ ни ком по ко ло ни за ции, «МКЗ» появи лась 
в ре зуль та те ма те риалов исс ле до ва тельс ких экс-
пе ди ций, но не ма ло ма те риалов, обо го щающих 
све де ния об ис то рии Ка за х стана, эт ног ра фии, 
геоло гии и геог ра фии, бо та ни ки, эко но ми ки и 
со ци аль ной ст рук ту ре. Оче вид но то, что ана лиз 
этих ис точ ни ков спо со бс твует воз рож де нию ис-
то рии ка за хов кон ца XIX в. и на ча ла ХХ ве ка.
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Ра порт тюр ко-та тар ского  
союза борь бы

В статье предс тав ле ны пре дис ло вие и при ме ча ния Ра пор та на
чальни ка шта ба Тюр кота та рс ко го Союза борь бы ка пи та на ар тил ле
рии Ва фи на, ка сающе го ся пов сед нев ной ис то рии Идельта та рс ко го 
ле ги она в го ды вто рой ми ро вой вой ны. Ра порт най ден в лич ном фон
де эт ни чес ко го ка за ха Тур ции Сы ды қан Ұлу жайя. В рам ках Го су да рст
вен ной Прог рам мы «На род в по то ке ис то рии» и бла го да ря со дей ст
вию «Фон да исс ле до ва ний тюрк ско го ми ра» (Turk dunyasi aristirmalari 
vakfi) в Стам бу ле уда лось выя вить и взять ко пии цен ных ма те риалов, 
ка сающих ся ис то рии На циональ ноос во бо ди тель но го дви же ния в 
эмиг ра ции, а так же ис то ри чес ко го нас ле дия Алаш. Ра порт из 2,5 ст
ра ниц был най ден сре ди под ши вок жур на ла «Yena Milli Yol» (Но вый 
на циональ ный путь), ко то рый из да вал ся под ре дак цией Аяза Ис ха ки 
в Бер ли не в 19281939 гг. В ра пор те ха рак те ри зует ся пов сед нев ная 
жиз нь воен ноп лен ных ле ги она ИдельУрал в го ды вто рой ми ро вой 
вой ны. Наз ва ние ле ги она соот но сит ся с идеей соз да ния го су да рс тва 
ИдельУрал, впер вые оз ву чен ной в бро шю ре Аяза Ис ха ки, позд нее 
заимс тво ван ная Та та рс ким предс та ви тель ст вом.

Клю че вые сло ва: вто рая ми ро вая вой на, вос точ ные ле ги оны, ле
ги он Идельта тар, ра порт. 

Iliyasova K.M.

Report turko-tatar union against

In this article, we can find the words of Vafinnin’s report and their 
Kazakh translations which were written in 1945 depending on the Volga 
Tatars richest by the artillery captain and chief of the struggle Union against 
the TurkishTatar. This document is from the personal archive of Turkish Ka
zakh Sidikhan Ulujay. Under the state program «The people in the flow of 
history» and through the promotion of «Research Fund of the Turkic world» 
(Turk dunyasi aristirmalari vakfi) were able to identify and take up valuable 
materials relating to the history of the national liberation movement in ex
ile, as well as the historical heritage of Alash. The report of 2.5 pages. Was 
found among Sheet magazine «Yena Milli Yol» (New national road), which 
was published under the editorship of Ayaz Ishaki in Berlin in 19281939 
gg. In a report characterized the daily life of prisoners Legion IdelUral dur
ing the Second World War. Title Legion correlates with the idea of creating 
a state IdelUral, first voiced in the brochure Ayaz Ishaki later borrowed 
Tatar representation.

Key words: second world war, east legions, a legion is IdelTatar, report.

Ильясо ва К.М

Тү рік-та тар кү рес одағы ның 
ра пор ты

Ма қа ла да Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс ке зін де гі Еділта тар ле ги
оны ның күн де лік ті та ри хы на қа тыс ты Тү рікта тар кү рес ода ғы шта
бы ның бас ты ғы, ар тил ле рия ка пи та ны Ва фин нің 1945 жыл ғы Ра пор
ты жә не ав тор дың оған жаз ған ал ғы сө зі мен тү сі нік те ме сі бе ріл ген. 
Ра порт Түр кия қа за ғы Сы ды қан Ұлу жай дың же ке мұ ра ға ты нан та был
ды. «Ха лық та рих тол қы нын да» ат ты Мем ле кет тік бағ дар ла ма ая сын
да жә не Ыстам бұл қа ла сын да ғы «Түр кі дү ниесін зерт теу қо ры ның» 
(Turk dunyasi aristirmalari vakfi) қол дауы мен Ұлтазат тық қоз ға лыс тар 
мен Алаш қай рат кер ле рі нің та ри хы на қа тыс ты ма ңыз ды құ жат тар та
бы лып, кө шір ме сі алын ды. Ра порт 2,5 бет тен тұ ра ды. Ра порт 1928
1939 жыл дар ара лы ғын да Аяз Ис ха ки ре дак циялы ғы нан Бер лин қа
ла сын да шы ғып тұр ған «Yena Milli Yol» (Жа ңа ұлт тық жол) жур на лы 
ті гін ді сі нен та был ған. Құ жат та Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс ке зін де гі 
ИдельУрал әс ке ри тұт қын дар ле гионын да ғы күн де лік ті өмі рі кө рі ніс 
тап қан. Ле гин атауы ИдельУрал мем ле ке тін қа лып тас ты ру идеясы
мен ты ғыз бай ла ныс ты, бұл идеяны кейін Та тар үкі ме ті қол да ған. 

Түйін сөз дер: Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс, шы ғыс ле ги он да ры, 
Еділта тар ле ги оны, ра порт.
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Инс ти тут ис то рии го су да рс тва,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Астана  
E-mail: kulpash_66@mail.ru 

В рам ках Го су да рст вен ной Прог рам мы «На род в по то ке ис-
то рии», в соот ве тс твии с Ка лен дар ным пла ном Инс ти ту та ис-
то рии и эт но ло гии име ни Ч.Ч. Ва ли ха но ва Ми нис терс тва об-
ра зо ва ния и нау ки Рес пуб ли ки Ка за хс тан, в пе ри од с 6 по 20 
ок тяб ря 2014 го да я бы ла нап рав ле на в науч ную ко ман ди ров ку 
в г. Стам бул. Ос нов ная цель поезд ки – поиск но вых ма те риалов 
и до ку мен тов по ис то рии Ка за х стана ХХ ве ка в лич ных ар хи вах 
ту рец ких исс ле до ва те лей и эт ни чес ких ка за хов Тур ции. 

Бла го да ря со дей ст вию «Фон да исс ле до ва ний тюрк ско-
го ми ра» (Turk dunyasi aristirmalari vakfi) в Стам бу ле (Sayi: 
V.0010.0329.Konu: Doc. Kulpas Ilyassova ya Arastirma Yardimi. 
20.10.2014) уда лось выя вить и взять ко пии цен ных ма те риалов, 
ка сающих ся ис то рии На циональ но-ос во бо ди тель но го дви же-
ния в эмиг ра ции, а так же ис то ри чес ко го нас ле дия Алаш. 

Ряд до ку мен тов най ден в лич ной биб лиоте ке Сы ды ка-
на Ұлу жайя (Siddikan Ulucay), эт ни чес ко го ка за ха, по чет но го 
предс та ви те ля фон да «Ту рец кие ка за хи». Сре ди них осо бо хо-
чу под черк нуть «Ра порт» на чальни ка шта ба свя зи Тюр ко-та та-
рс ко го союза борь бы ка пи та на ар тил ле рии Ва фи на о ле ги оне 
Идель-Урал. Ра порт из 2,5 ст ра ниц был най ден сре ди под ши вок 
жур на ла «Yena Milli Yol» (Но вый на циональ ный путь), ко то-
рый из да вал ся под ре дак цией Аяза Ис ха ки в Бер ли не в 1928-
1939 гг. 

В ра пор те ха рак те ри зует ся пов сед нев ная жиз нь воен ноп-
лен ных ле ги она Идель-Урал в го ды вто рой ми ро вой вой ны. 
Наз ва ние ле ги она соот но сит ся с идеей соз да ния го су да рс тва 
Идель-Урал, впер вые оз ву чен ной в бро шю ре Аяза Ис ха ки, 
позд нее заимс тво ван ная Та та рс ким предс та ви тель ст вом.

По ис то рии Вос точ ных ле гионов, в том чис ле Тур кес танс-
ко го ле ги она вве де ны в научный обо рот исс ле до ва ния оте-
че ст вен ных спе циалис тов: Б. Са ды ко вой, К. Ес ма гам бе то ва, 
Г. Ко ке баевой, А. Ка кен, Г. Мен ди ку ло вой и др. Они пи шут: 
«Пос ле окон ча тель но го ут ве рж де ния По ло же ния о Вос точ ных 
ле гионах, ле том и осенью 1942 го да в Поль ше бы ли сфор ми ро-
ва ны сле дующие доб ро воль ные фор ми ро ва ния: Тур кес танс кий 
ле ги он; Кав казс кий-му суль манс кий (азер байджанс кий) ле ги он; 
Се ве ро кав казс кий ле ги он; Гру зи нс кий ле ги он; Ар мя нс кий ле-
ги он; ле ги он Идель-Та тар». Од на ко Вер мах ту не уда лось ис-

РА ПОРТ  
ТЮР КО-ТА ТАР СКОГО 

СОЮЗА БОРЬ БЫ
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Ра порт  тюр ко-та тар ского союза борь бы

поль зо вать си лы этих Вос точ ных ле гионов про-
тив Крас ной ар мии и со ве тс ких пар ти зан. 

Ис то рия Вос точ ных ле гионов – од на из дра ма-
тич ных ст ра ниц пе ри ода вто рой ми ро вой вой ны, 
ког да ле ги оне ры ока за лись меж двух ог ней: ста ли-
нс кой «крас ной звез дой» и гит ле ро вс кой «свас ти-
кой». Сог лас но При ка за № 270 Став ки Вер хо во го 
Глав но ко ман до ва ния «Об от ве тст вен нос ти воен-
нос лу жа щих за сда чу в плен и ос тав ле ние вра гу 
ору жия» от 16 ав гус та 1941 го да, все со ве тс кие 
воен нос лу жа щие, сдав шиеся в плен, доб ро воль-
но, или по не за ви ся щим от них обс тоя тель ст вам, 
обьяв ля лись из мен ни ка ми Ро ди ны, ины ми сло ва-
ми, они ока за лись жерт ва ми со ве тс кой идеоло гии.

Ряд тер ми нов, ко то рые вс тре чают ся в текс те 
до ку мен та: Тюр ко-та та рс кий союз борь бы, Пре-
зи диум, ге не рал-лейтенант А. Вла сов, Ко ми тет 
ос во бож де ния на ро дов Рос сии, ар мя нс кий, азер-
байджанс кий ле ги оны, под пол ков ник Це зарь, 
ка пи тан Гел ле, Вол го-финс кий ба таль он, му зы-
каль ный вз вод, ис поль зует ся в кни ге И. Ги ля зо-
ва «Ле ги он Идель-Урал» (Моск ва, 2009) и в исс-
ле до ва нии Г. Алек санд ро ва «Воен ноп лен ные из 
рес пуб лик По вол жья на служ бе вер мах та» (Воп-
ро сы ис то рии. – № 10, 2005). 

Текст ра пор та сох ра нен в под лин ни ке без 
исп рав ле ния ор фог ра фи чес ких оши бок и пред-
ла гает ся чи та те лям как эм пи ри чес кий ма те ри ал. 

Бер лин,
 16. 01. 1945 г. 

Ва фин 
Ка пи тан ар тил ле рии и на чальник шта ба свя-

зи Тюр ко-та та рс ко го союза борь бы
В Пре зи диум Тюр ко-та та рс ко го союза борь бы

Ра порт
В пе ри од с 13 по 15 ян ва ря с.г. я по се тил наш 

Вол га-Та та рс кий ле ги он с за да чей: 1/ оз на ком-
ле ния с лич ным сос та вом ле ги она; 2/ выяв ле ния 
имею ших ся не дос тат ков в ле ги оне; 3/ раз ъяс не-
ние не по нят ных сол да там воп ро сов в сол да те 
на ше го ко ми те та по по во ду тре бо ва ния пе ред 
Гер манс ким пра ви тель ст вом в Вер хов ном ко-
ман до ва нием Гер манс ких воору жен ных сил о 
све де ний своего на циональ но го соеди не ния; 4/ 
о вз гля дах на циональ ных ко ми те тов и ко ми те ту 
ос во бож де ния на ро дов Рос сии, возг лав ше му ге-
не рал-лейтенан том Вла со вым. 

Мною про де ла но сле дующее:
1/ Лич но оз на ко мил ся с жиз нью, бы том и 

бое вой под го тов кой на ших сол дат.
2/ Оз на ко мил ся с по ло же нием ра не ных и 

неп ри год ных к ст рое вой служ бе сол дат.

3/ Про ве де на бе се да с лич ным сос та вом все го 
ле ги она и от дель но по ро там по раз ъяс не нию воп-
ро са с вз гля дах на циональ ных ко ми те тов и ма ни-
фест ко ми те та ос во бож де ния на ро дов Рос сии.

Ре зуль та те это го устано вил:
1/ По ли ти чес кое и мо раль ное сос тоя ние на-

ших сол дат хо ро шее.
2/ Боевая выуч ка на ших сол дат стоит на вы со-

ком уров не. Ле ги он имеет хо ро шие воору же ние. 
При по пол не нии людс ким сос та вом и под бо ром 
тре бующих ся офи це ров и ун тер офи це ров, ле ги-
он мо жет стать креп кой на циональ ный бое вой 
еди ни цей. При оз на ком ле нии с каж дым под раз-
де ле нием, сол да та ми бы ло за да но мно го воп ро-
сов на бы то вые и по ли ти чес кие те мы.

3/ Лич ный сос тав 6-й ра бо чей ро ты в ко ли-
че ст ве 320 че ло век на хо дит ся в иск лю чи тель но 
пло хих ус ло виях. Ро та рас по ло же на в ка нюш не, 
спит на по лу, на са ло ме. В этой ро те на хо дят ся 
преиму ще ст вен но толь ко ра не ные и по жи лые, 
неп ри год ные к ст рое вой служ бе сол да ты. Я до-
ло жил это ко ман ди ру пол ка под пол ков ни ку Це-
зарь, ко то рый обе щал пе ре вес ти 6-ю ро ту в рас-
по ло же ние ле ги она в ба ра ки.

4/ Са ни тар ное сос тоя ние ле ги она не от ве чает 
тре бо ва ниям в расп лооже нии воинс кой час ти. 
В ле ги оне не имеет ся своей са ни тар ной час ти. 
Прием боль ных произ во дит ся вра чем Ар мя нс-
ко го ле ги она, ко то рый вся чес ки ущем ляет ин-
те ре сы на ших сол дат в по лу че нии необ хо ди мой 
ме ди ци нс кой по мо щи. Это имеет очень боль шое 
от ри ца тель ное влия ние на на ших сол дат. Ес ли 
сол дат, имею щий внут рен нюю бо лез нь, об ра-
щает ся к вы ше ука зан но му вра чу, то по лу чает 
вмес то необ хо ди мых ме ди ка мен тов прос той от-
вет: «Не ку ри те!». В ре зуль та те это го ли шает ся 
по ло жен ной нор мы та ба ка. Больные, тре бу щие 
исс ле до ва ния бо лез ней, по лу чает от вет: «Че рез 
6 ме ся цев бу дет рент ге но вс кое ос ве ще ние, и мы 
тог да устано вим ва шу бо лез нь». Эти фак ты яв-
ляют ся неот лож ны ми. По моему тре бо ва нию ко-
ман дир пол ка под пол ков ник Це зарь обе щал ор-
га ни зо вать в ле ги оне свою са ни тар ную час ть и 
дать ле ги ону не мец ко го вра ча.

Ан ти са ни тар ное сос тоя ние ле ги она от су тс-
твие лиш ней вто рой па ры сменн но го белья, при-
ве ли под раз де ле ние к вши вос ти. Об этом я пот-
ре бо вал от ко ман ди ра ле ги она – Ка пи та на Гел ле 
– не мед лен но го про ве де ния де зин фек ции. Он 
обе щал, что до 22 ян ва ря в ле ги оне бу дет про ве-
де на пол ная де зин фек ция.

5/ От но ше ние не мец ко го пер со на ла к на шим 
сол да там – нор маль ное. Ущем ле ния ин те ре сов 
на ших сол дат и ун те ро фи це ров не наб лю дает ся.
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Я од нок рат но сп ра ши вая у сол дат, нет ли 
слу чаев по боя?

Не об ра щает ся ли с ва ми пло хо. На все эти 
воп ро сы по лу чил от вет: «Вас не бьют и от но ше-
ние офи це рс ко го сос та ва к нам хо ро шее. Сос-
тоя ние об мун ди ро ва ния «обу ви – удовл., но об-
мун ди ро ва ния тре бует за ме ни. По это му по во ду 
ко ман дир ле ги она зая вил мне, что к 10 фев ра ля 
из Брес лау при бу дет об мун ди ро ва ние.

В ле ги оне имеет ся 4 че ло ве ка мул лы:
1. Илья сов
2. Мах му тов
3. Ку рам шин
4. На зи пов
При бе се де с ни ми, они заяви ли мне, что в 

пят ни цу пос ле обе да в азер байджанс ком ле ги оне 
дает ся от дых ле ги оне рам, а в на шем ле ги оне та-
ко во го не имеет ся.

Мул ла Ку рам шин Га ли, яв ляясь стар шим 
мул лой, на хо дясь в 6-й ро те, не имеет ус ло вий 
для про ве де ния ре ли ги оз ной ра бо ты. По это му 
воп ро су я лич но го во рил с ко ман ди ром ле ги она, 
ко то рый ска зал, что этот воп рос бу дет раз ре шен 
по ло жи тель но.

6/ В ле ги оне имеет ся му зы каль ный вз вод в 
ко ли че ст ве 22 че ло век, во гла ве с ком па зи то ром 
За ма лет ди но вым Ма га фур, ко то рый уже имеет 9 
на пи сан ных прой зве де ний.

Я лич но прос лу шал этот ор ке стр, ко то рый по 
срав не нию с ор ке ст рам тюркс кий ра бо чей бри-
га ды, стоит на бо лее вы со ком уров не.

Из прак ти чес ких сто рон, ко то рые необ хо ди-
мо про вес ти в ле ги оне я счи таю: 

1/ Про во дить на циональ но – вос пи та тель-
ную ра бо ту в ле ги оне со сто ро ны на ше го ко ми-
те та. Обес пе чить ле ги он необ хо ди мой ли те ра ту-
ры для бо лее ус пеш ной вос пи та тель ной ра бо те 
в нац. ду хе.

2/ Необ хо ди мо пос лать в шко лу по обу че нию 
мул лы в Дрез ден сле дующих мулл:

Илья сов, Мах му тов, Ку рам шин и На зи пов.
3/ Для улуч ше ния ра бо ты му зы каль но го вз-

во да и соз да ния на шей на род ной му зы ки, необ-
хо ди мо ска зать сле дующую по мощь:

А) сроч но пос лать нот ную бу ма гу, нот ные 
пуль ты, ст ру ны для инс тру мен тов, ме ди ато ры, 
ка ни фоль, кре пе для бо род, грим, кос тю мы для 
под виж но го теат ра.

4/ Необ хо ди мо сос тав ле ние на род но го гим-
на, для че го соз дать ко мис сию по вы ра бот ке 
текс та гим на, пред ва ри тель но приг ла сив к это му 
ком по зи то ра За ма лит де но ва.

5/ Для под ня тия му зы каль но го твор чест ва 
на ше го на ро да счи таю нуж ным отоз вать из ле-

ги она ком по зи то ра За ма лит ди но ва, ко то рый не 
имеет соот ве тс твую щих ус ло вий для твор чес-
кой ра бо ты, для че го при ко ми те те необ хо ди мо 
пре дос та вить ему воз мож нос ть для ра бо ты. Сам 
ком по зи тор при моей бе се де с ним, зая вил, что 
все на ши на род ные пес ни, вы пу щен ные ра нее 
от дель ной бро шю рой, нуж но вы пус тить в нот-
ной об ра бот ке.

6/ В ле ги оне не имеет ся своего нац. фла га. 
Поэто му про шу не мед лен но дать за каз на пре-
дос тав ле ние на ше го нац. фла га.

7/ В ле ги оне имеют ся лю ди, слу жив шие в 
Вол га-Финс ком ба таль оне, поэто му про шу г-на 
пре зи ден та хо да тай ст во вать о пе ре во де этих лю-
дей в Вол га-Финс кий ба таль он /пе ре вод та ко вых 
воз мо жен/.

8/ По воп ро су ра не ных. Необ хо ди мо не мед-
лен но свя зать ся с от де лом, за ни мающим ся воп-
ро сам, ра не ных, при Им пе рс ком ми нис терс тве, 
и хо да тай ст во вать о пе ре во де ра не ных в ла ге ря 
ин ва ли дов и даль нейше го обу че ния их спе ци-
аль нос тям. Та ко вых в ле ги оне 110 чел. 

Час ть лю дей из ра не ных, по жи лых а так-
же серь ез но боль ных внут рен ни ми бо лез ня ми, 
мож но поп ра вить вре мен но в до ма от ды ха.

9/ Из чис ла этих ра не ных для ра бо ты свя зи 
фель дфе бе ля Ах ме то ва, ун те ро фи це ра Га фу ро ва 
и еф рейтора Ка ма лет ди но ва. 

(под пись)
На чальник шта ба свя зи Тюр ко-та та рс ко го 

союза борь бы

Примеча ния
1 Союз борь бы тюр ко-та тар – Та та рс кое 

предс та ви тель ст во об ра зо ва лось в Гер ма нии ле-
том 1942 го да, поз же его по ли ти чес кая дея тель-
ность ста ла ос но вой для об ра зо ва ния «Союза 
борь бы тюр ко-та тар за ос во бож де ние Идель-
Урал». Офи ци альное наз ва ние этой ор га ни за ции 
ут ве рж де но на Ку рул тае на ро дов Идель-Урал в 
го ро де Грай фс валь де. 

2 Ка пи тан Ва фин – Габ дул ла (Ва фа лы) в 
1944 го ду ра бо тал в шта бе ге не ра ла А.Вла со-
ва, ка пи тан, адъю тант при шта бе свя зи ге не ра-
ла доб ро воль ных соеди не ний, был воен ным ру-
ко во ди те лем от де ла Союза борь бы в Вер мах те. 
Про во дил за ня тия в шко ле аги та то ров Рос сийс-
кой ос во бо ди тель ной ар мии Да бен дорф та, за тем 
пе ре шел от Вла со ва к «Союзу борь бы тюр ко-та-
тар». Пос ле вой ны ос тал ся в США. 

3 Пре зи диум – Ку рул тай на ро дов Идель-Урал 
в 1944 го ду соз дает пос тоян ный цент раль ный 
ор ган – Пре зи диум «Союза борь бы тюр ко-та-
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Ра порт  тюр ко-та тар ского союза борь бы

тар», ко то рый вк лю чал в се бя от де лы: ор га ни-
за ци он ный, воен ный, про па ган ды, фи нан сов. В 
сос тав Пре зи диума изб ра но 12 че ло век, из них 
10 яв ля лись та та ра ми.

4 Ле ги он Вол га-та тар (Идель-Урал) (1942-
1945) – один из Вос точ ных ле гионов, сфор ми-
ро ван ных 15 ав гус та 1942 го да. В ле ги он за пи-
сы ва ли та тар (ка за нс ких и уфимс ких), чу ва шей, 
морд ву, ма рий цев, уд мур тов, баш кир. Ко ми тет 
Идель-Урал Та та рс ко го предс та ви тель ст ва возг-
лав лял в мае-июне 1942 го да тюр ко лог Ах мет 
Те мир, а с се ре ди ны 1943 го да возг ла вил Ша фи 
Ал мас. 

5 Ге не рал-лейтенант А.А.Вла сов (1901-
1946) – в со ве тс кой ис то риог ра фии из вес тен 
как «из мен ник Ро ди ны», а в пос ле воен ные го-
ды ха рак те ри зо ва ли как идей но го бор ца про-
тив ста ли нс ко го ре жи ма. Он по пал в плен ле-
том 1942 го да, в кон це это го же го да соз дает 
ан ти со ве тс кую ор га ни за цию «Русс кая ос во бо-
ди тель ная ар мия» (РОА), и возг лав ляет «Русс-
кий Ко ми тет». В 1945 го ду при со дей ст вии 
аме ри кан цев арес то ван, по па дает в ру ки со-
ве тс ких сол дат. Ре ше нием воен ной кол ле гии 
Вер хов но го су да от 31 июля 1946 го да при го-
во рен к смерт ной каз ни (по ве щен 1 ав гус та то-
го же го да). 

6 «Ко ми тет ос во бож де ния на ро дов Рос сии» 
(1944-1945) – 27 де каб ря 1942 го да об ра зо ва ны 
«Русс кий ко ми тет» и «Русс кая ос во бо ди тель ная 
ар мия». В кон це 1944 го да Г. Гим лер пред ла гает 
А.Вла со ву сов мест ную ан ти со ве тс кую ра бо ту. 
Пос ле это го все на циональ ные фор ми ро ва ния 
бы ли объеди не ны под но вым наз ва нием «Ко ми-
тет ос во бож де ния на ро дов Рос сии». Гер ма ния 
пы та лась ис поль зо вать «Ко ми тет» в про ве де нии 
раз ве ды ва тель ной ра бо ты и ан ти со ве тс кой аги-
та ции. 

7 Под пол ков ник Це зарь (Це зарь фон Хо фа-
кер) – под пол ков ник, офи цер по осо бо важ ным 
по ру че ниям при шта бе ок ку па ци он ных сил вер-
мах та во Фран ции. Ак тив ный участ ник за го во-
ра 20 июля 1944 го да. Коор ди на тор груп пы за-
го вор щи ков в Па ри же и Бер ли не. Участ во вал в 
опе ра циях по арес ту выс ших ру ко во ди те лей СС 
во Фран ции. Позд нее сам был арес то ван, и при-
го во рен к смерт ной каз ни по ре ше нию На род ной 
су деб ной па ла ты. 

8 Ар мя нс кий ле ги он – один из вос точ ных 
ле гионов, сфор ми ро ван ных вер мах том. По при-
ка зу Вер хов но го Ко ман до ва ния Гер ма нии соз-
да ны 4 ле ги она – Тур кес танс кий, Ар мя нс кий, 
Гру зи нс кий и Кав казс ко-му суль манс кий (за тем 
азер байжанс кий и се ве ро кав казс кий). Вес ной 

1942 го да под пред во ди тель ст вом зна ме ни то го 
ориен та лис та, про фес со ра Ос ка ра фон ни дер-
майера соз дает ся 162-я пе хот ная вос точ ная ди-
ви зия. В ее сос тав вхо ди ли Гру зи нс кий (Га дяч), 
се ве ро кав казс кий (Мир го род), Ар мя нс кий (Лох-
ви ца), Азер байжанс кий (При лу ки), Тур кес танс-
кий (Ром ны) ле ги оны. 

9 Ка пи тан Гел ле (Гал ле, Галл) – он во шел в 
воен ную ис то рию как че ло век, ко то рый взял без 
вин тов ки кре пос ть вра га. Глав ным ору жием Вла-
ди ми ра Са мой ло ви ча Гал ла бы ло – бе зуп реч ное 
не мец кое зву ко вое обо ру до ва ние. Во вре мя вой-
ны вел аги та ци он ную ра бо ту сре ди воен ноп лен-
ных. Вы пу ск ник Инс ти ту та фи ло со фии ис то рии 
и ли те ра ту ры в Моск ве. До сто ли цы Треть его 
Рей ха до шел в чи не ка пи та на. Пос ле вой ны ка-
пи тан Гал ле ос тает ся в Гер ма нии. В про вин ции 
Сак со ния возг лав ляет со ве тс кий от дел воен но-
ад ми нист ра тив ной цен зу ры и куль ту ры. В 1948 
го ду был наз на чен пре по да ва те лем Цент раль ной 
ан ти фа ши ст кой шко лы в Крас но го ре. За ни мал ся 
де мок ра ти чес ким вос пи та нием не мец ких воен-
ноп лен ных. 

10 Азер байджанс кий ле ги он – фор ми ро ва-
ние  вер мах та , сос тояв шее из со ве тс ких воен-
ноп лен ных азер байд жан цев. В ле ги оне бы ли 2 
пол ка, 20 ба тальонов и дру гие под раз де ле ния. 
Пер вый Азер байджанс кий ле ги он был сфор ми-
ро ван на стан ции Ед ли но (Поль ша) в мар те 1943 
го да. Оенью 1943 го да пе ре ве ден во Фран цию 
(Ро дез), за тем в г.Мюль гау зен в Эльза се. Вто рой 
Азер байджанс кий ле ги он сфор ми ро ван в При лу-
ке. До мая 1943 го да в Ук ра ине бы ли соз да ны 6 
воинс ких, 2 за пас ных ба таль она, а так же от дель-
ные азер байжанс кие от ря ды. 

11 Му зы каль ный вз вод (куль турный вз вод) 
– в Вос точ ных ле гионах бы ли соз да ны му зы-
каль ные вз во ды для по вы ше ния ду ха сол дат. 
Та ла нт ли вые воины, иг ра ли на му зы каль ных 
инс тру мен тах, ис поль ня ли тра ди ци он ные на-
циональ ные ме ло дии, а так же воен ную му зы ку 
Гер ма нии, за ни ма лись по станов кой спек так лей, 
пьес. Предс та ви те ли Воору жен ных сил Гер ма-
нии под дер жи ва ли та ла нт ли вых сол дат, соз да ва-
ли ус ло вия для со вер шенс тво ва ния му зы каль но-
го об ра зо ва ния. 

12 Вол го-Финс кий ба таль он – в мар те-ав-
гус те 1943 го да был соз дан 837-й Вол го-Финс-
кий ба таль он, он фор ми ро вал ся на стан ции Ве се-
лая. В его сос та ве бы ли чу ва ши, ма ри, уд мур ты, 
морд ва. Пол ный сос тав ба таль она нас чи ты вал 
че ты ре ро ты, так же име лась штаб ная ро та и про-
ти во тан ко вая ба та рея. Чис лен ность ле ги оне ров 
в ба таль оне до хо ди ла до ты ся чи че ло век. 
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Ильясо ва К.М.

13 Им пе рс кое ми нис терс тво – Цент раль-
ное го су да рст вен ное уч реж де ние Гер ма нии. 
Здесь речь идет о Им пе рс ком ми нис терс тве по 
де лам ок ку пи ро ван ных вос точ ных об лас тей. 
По при ка зу А.Гит ле ра, Альф ред Ро зен берг с 20 
ап ре ля 1941 го да был «упол но мо чен ным цент-
ра ли зо ван но го расс мот ре ния дел по вос точ но-
ев ро пейс ким ре гионам», с 17 июля 1941 го да 
наз на чен «рей хми ни ст ром ок ку пи ро ван ных вос-
точ ных об лас тей». 

Пре дис ло вие и при ме ча ние под го тов ле но 
ве ду щим научным сот руд ни ком Инс ти ту та ис-
то рии го су да рс тва, к.и.н., до цен том Кул паш 
Ильясо вой

 * Ко пия до ку мен та взя та из лич но го ар хи ва 
эт ни чес ко го ка за ха Тур ции Сы ды ка на Ұлу жайя. 

Тур ция, г. Стам бул, 18 ок тяб ря, 2014 год
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Әб ді рә сі ло ва З.С. 

Кә сіп кер лік мәселесі нің  
зер ттелуі және де рек тер  

(ХІХ-ХХ ғғ.) 

Ма қа ла Қа зақ стан да ғы кә сіп кер лік тің қа лып та суы мен да муы мә
се ле сі не қа тыс ты жа ңа тұ жы рым дар ды тал дау не гі зін де қа зір гі таң
да ғы кә сіп кер лік тің да му жағ дайын анық тау ға ар нал ған. Ав тор ма
қа ла ның өзек ті лі гін ашып көр се ту мақ са тын да Қа зақ стан ның әсі ре се 
оң түс тік айма ғын да ғы кә сіп кер лік мә се ле сі нің да му та ри хы на ба са 
на зар ауда ра ды. Ел дің оң түс ті гін де гі кә сіп кер лік тің өнер кә сіп, сау да, 
ауыл ша руашы лық жә не ха лық қа қыз мет көр се ту са ла ла рын да қа лып
та сып, да муы мә се ле ле рі не бас ты на зар ауда ру ар қы лы ав тор ма қа ла 
ба ры сын да та қы рып қа те рең нен тал дау жа сауға ты рыс қан.

Та қы рып тың та ри хи тұс та ры на кө бі рек мән бе ріл ген ма қа ла 1860 
жыл дар дан бер гі ке зең ді са рап тап тал дау дан бас та ла ды. Кә сіп кер лік 
мә се ле сі нің кейін гі та ри хы ре во лю цияға дейін гі ке зең де гі өнер кә сіп 
жұ мыс шы ла ры ның мә се ле сін қа рас тыр ған С.Қ. Игі баев тың ең бек те
рін пай да ла ну мен жал ға са ды. 

Ма қа ла ның не гіз гі ба ры сы мә се ле ге қа тыс ты зерт теу лер мен 
де рек тер ді же кеже ке топ тап, тал дау ға ар нал ған. Со ның не гі зін де 
ма қа ла та рих на ма лық си пат қа кө бі рек ие бол ған. Ал та қы рып қа қа
тыс ты де рек тер ді ав тор төрт не гіз гі топ қа бө ліп тал дап, олар дың әр
қай сы сы на ғы лы ми тұ жы рым жа сауға тал пын ған. 

Түйін cөздep: Оң түс тік Қа зақ стан, кә сіп кер лік, де рек тер, зерт
теу лер, ста тис ти ка, ка пи та лизм. 

Abdyrasilova Z.S.

An analysis  
of business problems and its 

sources  
(ХІХ c. – the ХХ c.)

The paper studies the process of formation of new business concepts 
in the field of entrepreneurship in Kazakhstan.

To prove the seriousness of this problem, the author has paid special 
attention to the history of the business of the southern region. In the pro
cess of studying the history of the business, industry, trade, agricultural and 
service sectors author tried to make a comparative analysis of the problem.

The first article about the studied subject was written in 1860. In the 
course of studying the history of prerevolutionary period of entrepreneur
ship is necessary to allocate the works of SK Igibaeva.

As a result of this writing, the author has collected a large number of 
sources which in the course of a thorough analysis is divided into four main 
groups.

Key words: Southern Kazakhstan, business, sources, research, statis
tics, capitalism.

Аб ди ра си ло ва З.С.

Исследова ние проб лемы  
пред при нима тель ства  

и ис точ ники  
(ко нец ХІХ в. – ХХ в.)

Статья пос вя ще на изу че нию про цес са фор ми ро ва ния но вых биз
нескон цеп ции  в сфе ре предп ри ни ма тель ст ва в Ка за х стане.

Для до ка за тель ст ва ак ту аль нос ти дан ной проб ле мы, ав тор уде
лил осо бое вни ма ние ис то рии предп ри ни ма тель ст ва юж но го ре ги
она. В про цес се изу че ния ис то рии раз ви тия предп ри ни ма тель ст ва, 
про мыш лен нос ти, тор гов ли, сель ско хо зяй ст вен ных и сфе ры ус луг ав
тор   по пы тал ся сде лать срав ни тель ный ана лиз изу чаемой проб ле мы.

Ес ли пе рейти к ис то ри чес ким ас пек там изу чаемой проб ле мы, то 
пер вая статья пос вя щен ная изу чаемой те мы бы ла на пи са на в 1860 
го ду. В хо де изу че ния ис то рии предп ри ни ма тель ст ва до ре во лю ци он
но го пе ри ода необ хо ди мо вы де лить тру ды С.К. Иги баева. 

В ре зуль та те на пи са ния дан ной статьи ав тор соб рал большое  ко
ли че ст во ис точ ни ков ко то рые в хо де тща тель но го ана ли за  раз де лил 
на че ты ре ос нов ные груп пы. 

Ключeвыe cлoвa: Юж ный Ка за хс тан, предп ри ни ма тель ст во, ис
точ ни ки, исс ле до ва ния, ста тис ти ка, ка пи та лизм.
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ӘОЖ 940.5(574)А 14 Əб ді рә сі ло ва З.С. 
Та раз мем ле кет тік пе да го ги ка лық инс ти ту ты,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Та раз қ.  
E-mail: azaure@mail.ru

Қа зақ стан ның оң түс ті гі ер те дәуір лер ден бе рі геосаяси, 
әлеу мет тік-эко но ми ка лық, эт но-де мог ра фиялық жә не мә де ни 
жа ғы нан ма ңыз ды ай мақ бо лып та бы ла ды. Бұл өл ке нің осын-
дай ар тық шы лық та рын қа зір гі уа қыт та тиім ді пай да ла ну ды 
қам та ма сыз ету үшін, оның эко но ми ка лық та ри хы на, әсі ре се, 
ХІХ ға сыр дың екін ші жар ты сын да қа лып та са бас та ған жер гі-
лік ті кә сіп кер лік ті да мы ту нә ти же ле рі не объек тив ті ба ға бе ру 
қа жет. 

Кейін гі жыл да ры отан дық та рих на ма да кә сіп кер лік мә се ле-
сі бой ын ша зерт теу лер жүр гі зу жан да на бас та ды. Та рих ғы лы-
мы да ғы бұл өз ге ріс, Қа зақ стан да ғы кә сіп кер лік тің қа лып та су 
жә не да му та ри хы на қа тыс ты жа ңа ша тұ жы рым да ма лар мен 
де рек тер қо рын қа лып тас ты руы мен құн ды. Бел гі лі бір са ла-
ның да муының шы найы кө рі ні сін жа сау, оның бар лық жақ та ры 
қам ты лып, олар өза ра са лыс ты рыл ған жағ дайда ға на іс ке аса-
тын ды ғы бел гі лі. Сон дық тан, зерт теу де ел дің оң түс ті гін де гі кә-
сіп кер лік тің өнер кә сіп, сау да, ауыл ша ру ашы лық жә не ха лық қа 
қыз мет көр се ту са ла ла рын да қа лып та сып, да му ына бас ты на зар 
ауда ры ла ды. Со ны мен бір ге, кә сіп кер лік тің да му ына әлеу мет-
тік жә не эт ни ка лық тұр ғы дан ал ған да әр тек ті кә сіп кер лер дің 
іс кер лік мүм кін дік те рі мен мем ле кет тік қол дау дың ық па лы на 
тал дау жа сау да өзек ті бо лып та бы ла ды. 

Осы ған бай ла ныс ты, бұл мә се ле нің зерт те луі өзек ті бо лып 
та бы ла ды. Ол ең ал ды мен, 1861-1917 жыл дар да ғы Қа зақ стан-
ның оң түс тік айма ғын да ғы кә сіп кер лік та ри хын да ғы же тіс-
тік тер мен кем ші лік тер дің объек тив ті ба ға ла нуына, со ны мен 
қа тар, жал пы Қа зақ стан да ғы кә сіп кер лік ті да мы ту да ғы әр ай-
мақ тың өзін дік ор нын, ерек ше лі гі мен ма ңыз ды лы ғын ай қын-
дау ға мүм кін дік бе ре ді. 

Қа зір гі ке зең де гі қа зақ стан дық зерт теу ші лер дің ең бек те рі 
кә сіп кер лік та ри хын зерт теу де ма ңыз ды орын ала ды. Қа зақ-
стан ның тәуел сіз мем ле кет ре тін де гі жа ңа да му ке зе ңі не аяқ 
ба суы, на рық тық эко но ми ка ға өтуі кә сіп кер лік тің та ри хы на 
де ген қы зы ғу шы лық ты арт ты ра түс ті. С.Қ. Игі баев тың [1; 66] 
ең бек те рі ре во лю цияға дейін гі өнер кә сіп жұ мыс шы ла ры та қы-
ры бы на ар нал ды. С.Қ. Игі баев тың 1974 жыл ғы Қа зақ стан ның 
ал тын өнер кә сі бі не ар нал ған зерт теу жұ мы сы шық ты. Ең бек те 
не гі зі нен ал тын өнер кә сі бін де гі жұ мыс шы та бы ның қа лып та-
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суы мә се ле сі қа рас ты рыл ды. Ав тор, жұ мыс шы 
та бы ның қа лып та су про це сін көр се ту үшін кә-
сі по рын дар дың ма те ри ал дық-тех ни ка лық жа ғы-
нан жаб дық та луы сияқ ты өзек ті мә се ле ге на зар 
ау дар ды. Ре сей ка пи та лиз мі нің да муы, өнер кә-
сіп төң ке рі сі нің аяқ та луы, Қа зақ стан ның ал тын 
ке ніш те рі нің тех ни ка лық дең гейі нің жо ға ры-
лауына ық пал ет ке нін, бі рақ оның баяу түр де 
жүр ген ді гін ұтым ды түр де дә лел де ді. Зерт теу 
жұ мы сын да, көп те ген мұ ра ғат де рек те рі ар қы лы 
жұ мыс шы лар дың тұр мыс тық жағ дайы, ме ди ци-
на лық қыз мет көр се ту дең гейі, жұ мыс кү ні нің 
ұзақ ты ғы, жұ мыс шы ең бе ка қы сы сияқ ты мә се-
ле лер мен қа тар, жұ мыс шы қоз ға лы сы ның түр-
ле рін те рең аша біл ді.

 Со ны мен бір ге, Қа зақ стан да ғы ал тын 
өнер кә сі бі са ла сын бас қа ру жүйесі нің тал да-
нуы, оның өзін дік ерек ше лік те рі нің жан-жақ-
ты ашы луы жә не ал тын өнер кә сіп ші лер са ны-
ның өсу ди на ми ка сы ның зерт те лі нуі, ең бек тің 
құн ды лы ғын арт ты ра тү се ді. Бі рақ, С.Қ. Игі-
баев тың қа зір гі уа қыт қа дейін ма ңы зын жо-
ға лт па ған бұл ең бе гі не гі зі нен жұ мыс шы мә-
се ле сін зерт теу ге ба ғыт тал ған ды ғын кө ре міз. 
Де ген мен, бү гін гі күн көр се тіп отыр ған дай 
өнер кә сіп та ри хы ал тын-кен орын да рын да ғы 
жұ мыс шы жағ дайы ның, жұ мыс шы қоз ға лы сы-
ның та ри хы мен ға на шек тел мей ді, ол шын мә-
нін де осы бір өн ді ріс са ла сын да ғы кә сіп кер лік 
та ри хын да қам ти ды. 

Т. Са ды құлы ның [2] мо ног ра фиясын да өді-
ріс тік өнер кә сіп тің да му ын да ғы кә сіп кер лер лер-
дің қыз ме тін си па та ған жә не мем ле кет тің өнер-
кә сіп ті да мы ту ба ғы тын да ғы саяса ты нан құн ды 
мә лі мет тер бе ріл ген. 

Ж.Б. Әбіл хо жин ең бе гін де ка пи та лис тік ке-
зең ге дейін гі уа қыт та ғы же ке кә сіп кер лік ба-
ғыт та ры ның мә се ле ле рі не те рең теория лық-
ме то до ло гиялық зерт теу жүр гі зіл ген [3]. Ж.Б. 
Әбіл хо жин ең бе гін де ка пи та лис тік ке зең ге 
дейін гі құ ры лыс та ғы же ке кә сіп кер лік тен ден-
цияла ры ның мә се ле ле рі не те рең теория лық-ме-
то до ло гиялық зерт теу жүр гі зіл ген. Зерт теу ші 
жал да ма лы ең бек пай да ла ну ка те го риясы на 
са рап та ма жа сап, өн ді ріс те гі қо сым ша құн ға 
не гіз дел ген кә сіп кер лік ша ру ашы лық бай ша-
ру ашы лы ғы өзі нің эко но ми ка лық мақ са тын да 
тұ ты ну ды иеле ну ші лер қа та рын да бол ды, ал он-
да ғы өз ге бі реудің ең бе гін пай да ла ну қо сым ша 
құн әкел ген жоқ де ген ше шім шы ғар ды. 

Қа зақ хал қы ның тұр мыс-тір ші лі гі, тір ші лік 
ету кә сіп те рі, қо лө нер кә сіп ші лі гі нің ха лық қа 
қыз ме ті ту ра лы құн ды де рек тер С. Ма дуанов тың 
ең бе гін де бе ріл ген [4] .

Оң түс тік Қа зақ стан өл ке сін де гі өнер кә сіп 
мен сау да ның да муы С.Н. Нау мов [5] жә не Ө.Қ. 
Қо жа қов тың [6] кан ди дат тық дис сер та цияла-
рын да кең қа рас ты рыл ған.

Қа зақ стан та ри хы ның та рих на ма сын да қо-
ғам ның әлеу мет тік-эко но ми ка лық құ ры лы мын 
са рап тау мақ са тын да та рих на ма лық зерт теу лер 
жүр гі зіл ді. Олар дың ішін де Д.И. Ду ла то ва [7] 
жә не Т. Тө ле баев тің [8] та рих на ма лық ең бек те рі 
ма ңыз ды бо лып та бы ла ды.

М.Ф. Пу зи ков жә не С.Е. Ма мы то ва [9] өз де-
рі нің ғы лы ми ма қа ла сын да қа зақ да ла сын да ғы 
ХІХ-ХХ ға сыр то ғы сын да ғы кә сіп кер лік тің да му 
мүм кін ді гі жә не ауыл ша ру ашы лы ғы ның қан дай 
са ла ла рын да кә сіп кер лік тің қа лып та су про це сі 
жүр ген ді гін эко но ми ка лық ой тұр ғы сы нан қа-
рас тыр ды.

Сол сияқ ты, М. Тө ле ков тың док тор лық дис-
сер та ция сын да ХІХ-ХХ ға сыр ара лы ғын да ғы 
Же ті су өл ке сі нің әлеу мет тік-де мог ра фиялық да-
муы зерт тел ген [10]. Осы жұ мыс та өл ке де гі кә-
сіп кер лік тің да му ына шо лу жа са лын ған. 

Отан дық та рих на ма да кә сіп кер лік та ри хы 
та рих ғы лы мы ның бір са ла сы ре тін де да мы ған 
жоқ. Кә сіп кер лік та қы ры бы на ар нал ған ар найы 
ке шен ді зерт теу лер ен ді қол ға алы нып ке ле-
ді. Бұл са ла да соң ғы жыл да ры Д. Жа қып бе ко ва 
[11], Ф. Сұл та но ва [12], Қ.Ж. Әбі лов [13] т.б ға-
лым дар дың ғы лы ми жұ мыс та ры жа рық көр ді. 
ХІХ ғ. 60-шы жыл да ры – ХХ ғ. 17-жыл да ры ара-
лы ғын да ғы кә сіп кер лік та ри хын Қа зақ стан тер-
ри то риясын да ғы же ке лен ген об лыс тар бой ын ша 
зерт теу, мә се ле ні ке шен ді зерт теп, кә сіп кер лік-
тің нақ ты но бай ын жа сауға мүм кін дік бе ре ді. Д. 
Жа қып бе ко ва ның дис сер та ция лық жұ мы сын да 
Қа зақ стан ның Тор ғай жә не Орал об лыс та рын да-
ғы сау да жә не өнер кә сіп са ла сын да ғы кә сіп кер-
лік тің қа лып та су жә не да му мә се ле сі зерт те ле ді. 
Бұл елі міз де гі кә сіп кер лік та ри хы на ар нал ған 
ма ңыз ды ең бек тер дің бі рі. Д. Жа қып бе ко ва өзі-
нің зерт теуін де ауыл ша руашы лы ғы са ла сын да-
ғы кә сіп кер лік ті қа рас тыр ма ға нын айт ып өте ді. 

Ф.М. Сұл та но ва ның ғы лы ми жұ мы сы Же ті-
су об лы сын да ғы кә сіп кер лік тің қа лып та су жә-
не да му та ри хы на ар на ла ды (1867-1914 жж). 
Атал ған зерт теу жұ мы сын да Же ті су об лы сын-
да ғы сау да, өнер кә сіп са ла ла рын да ғы кә сіп кер-
лік түр ле рі са рап та лы нып, банк жүйесі не тал-
дау жа са лын ған. Дис сер та ция оң түс тік өл ке нің 
ма ңыз ды саяси-эко но ми ка лық ор та лы ғы Же ті су 
об лы сы ма те ри ал да ры не гі зін де жа зыл ған. Де-
ген мен, бұл жұ мыс та да жа ңа жан да нып ке ле 
жат қан ауыл ша руашы лы ғы са ла сы мен ха лық қа 
қыз мет көр се ту жүйе сін де гі кә сіп кер лік мә се ле-
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сі қа рас ты рыл ма ған. Қ.Ж. Әбі лов тің док тор лық 
дис сер та циясы кә сіп кер лік та ри хын зерт теу де 
ма ңыз ды орын ала ды. Бұл ең бек те Қа зақ стан-
да ғы кә сіп кер лік тің да му та ри хы тұ тас қа рас-
ты рыл ған. Де ген мен, Қос ман Жа қып байұлы ның 
ең бе гі Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Ор та лық мем ле-
кет тік мұ ра ға ты (ҚР ОММ) ма те ри ал да ры не гі-
зін де жа зыл ған. Біз қа рас ты рып отыр ған Қа зақ-
стан ның оң түс тік айма ғын да ғы кә сіп кер лік тің 
қа лып та су жә не да му та ри хын то лық та ке шен ді 
зерт теу үшін бұл түп де рек тер жет кі лік сіз. Біз дің 
зерт теуі міз де Өз бе кс тан Рес пуб ли ка сы Ор та лық 
мем ле кет тік мұ ра ға ты ма те ри ал да ры не гі зін де 
ал ды мыз да ғы ға лым дар дың зерт теу объек ті сі-
нен сырт қал ған Сыр да рия об лы сы ның қа зақ тар 
тұ ра тын уез де рі то лық қа рас ты рыл ды.

Зерт теу та қы ры бы ның де рек кө зін бір не ше 
топ қа бө ліп қа рас ты ру ға бо ла ды. 

Де рек тік көз дер дің ал ғаш қы то бын құ қық-
тық си пат та ғы де рек тер құ рай ды. «Пол ное соб-
ра ние за ко нов Рос сийс кой им пе рии» жи на ғы-
ның 4, 8, 14, 28, 29-том да рын да ғы кә сіп кер лік 
та ри хы на қа тыс ты ен гі зіл ген са лық мөл ше рі, 
же ке мен шік кә сі по рын дар дың Жар ғы сы жә-
не оған ен гі зіл ген то лық ты ру лар, Мем ле кет-
тік банк Жар ғы сы, не сиелік Жар ғы лар сияқ ты 
заң дық ма те ри ал дар пай да ла ныл ды. Со ны мен 
қа тар, үкі мет тің өнер кә сіп тер ге же ке мен шік 
кә сіп кер лік ті жі бе ру, ба қы лау, ше тел дік тер дің 
ше ка ра лық ау дан дар да сау да мен айна лы су ына 
шек теу қою жә не бас қа да әр түр лі си пат та ғы 
қаулы ла ры мен жар лық та рын да кә сіп кер лік та-
ри хы на қа тыс ты мол мә лі мет жи нақ тал ған. Бұл 
ке шен ді құ жат тар жи на ғы, пат ша әкім ші лі гі нің 
Қа зақ стан ның оң түс ті гін де гі кә сіп кер лік ке қа-
тыс ты саяса ты ның не гіз гі ба ғыт та рын анық тау-
ға мүм кін дік бе ре ді. 

Үкі мет тің нұс қаула ры жә не бұй рық та ры мен, 
Се нат ше шім де рі нің тү сі нік те ме ле рі мен, Қар жы 
ми ни ст рлі гі нің цир ку ляр ла ры мен то лық ты ры-
лып, 1902 жы лы құ рас ты рыл ған кә сіп тік са лық 
жө нін де гі Ере же, қа рас ты ры лып отыр ған та қы-
рып бой ын ша де рек тер дің ма ңыз ды сы бо лып 
са на ла ды. Он да ғы ма те ри ал дар дың не гі зін де кә-
сіп тік са лық жүйе сін де гі өз ге ріс тер ді бай қауға 
бо ла ды.

1910 жы лы жа рық көр ген сау да мен кә сіп 
ту ра лы им пе рияда ғы заң на ма лар мен ере же лер 
жи на ғы сау да кә сіп кер лі гін жүр гі зу ере же ле рі 
жай лы көп те ген мә лі мет тер бе ре ді.  

Екін ші топ та ғы іс-қа ғаз де рек те рі үл кен қы-
зы ғу шы лық ту ды ра ды. Кә сіп кер лік та ри хын 
зерт теу де тө мен де гі іс-қа ғаз си па тын да ғы құ-
жат тар дың ма ңы зы зор. Олар да оң түс тік ай мақ-

та ғы кә сіп кер лік тің да му ба ры сы жай лы құн ды 
ақ па рат тар сақ тал ған: 

- Ф. Гирс тің 1888 жыл ғы есе бін де көр се тіл-
ген жыл да ғы Түр кіс тан өл ке сі нің эко но ми ка лық 
да муының же тіс тік те рі мен кем ші лік те рі ту ра лы 
мә лім де не ді;

- Жер жә не мем ле кет тік мү лік ми ни ст рі лі-
гі нің Ғы лы ми ко ми те ті нің мү ше сі А.А. Кауф-
ман ның 1903 жыл дың жа зын да ғы іс-са пар 
нә ти же сі нің есе бін де өл ке де гі орыс отар лау ша-
ра ла ры ның ба ры сы жә не Ре сей им пе риясы үшін 
Түр кіс тан ның ота ры ре тін де гі ма ңыз ды ай мақ 
екен ді гі жан-жақ ты тал қы лан ған; 

- 1908-1909 жыл дар да ғы се на тор гоф мейс-
тер, граф К.К. Па лен нің Түр кіс тан өл ке сін тек-
се ру нә ти же ле рі нің есе бін де ай мақ та ғы сау да, 
өнер кә сіп ор та лық та ры ның да муы, олар дың ре-
сей лік сұ ра ныс ты қам та ма сыз ету мүм кін ші лі гі 
қа рас ты ры лып, жер гі лік ті эко но ми ка ның да-
муының сан дық көр сет кіш те рін бе ре ді. 

 Де рек тер дің үшін ші то бы ста тис ти ка лық 
жә не анық та ма лық ба сы лым дар дан тұ ра ды. ХІХ 
ға сыр дың 80-жыл да ры нан бас тап об лыс тық 
ста тис ти ка лық ко ми тет тер жыл сай ын өз об-
лы сы ның ша ру ашы лық өмі рі нен мә лі мет бе ре-
тін анық та ма лар шы ғар ды. Зерт теу жұ мы сын да 
«Об зор Се ми ре ченс кой об лас ти», «Об зор Сыр-
Да ри нс кой об лас ти» деп ата ла тын анық та ма лар 
ке ңі нен қол да ныл ды. Олар дың бір ерек ше лі гі 
– кә сіп кер лік ті да мы ту ба ры сын да ғы жыл дық 
өнім нің тө мен деу се беп те рі не тү сі нік те ме бе руі 
бо лып та бы ла ды. Бұл анық та ма лық шо лу лар об-
лыс гу бер на тор ла ры ның есе бі тү рін де шы ға рыл-
ған. Об лыс тық шо лу лар Же ті су об лы сы бой ын-
ша 1882-1913 жж., Сыр да рия об лы сы бой ын ша 
1885-1887 жж., 1889-1895 жж., 1904-1906 жж., 
1908-1913 жыл дар ара лы ғын да жа рық көр ді. Со-
ны мен қа тар, «Эко но ми чес кий об зор» деп ата ла-
тын анық та ма лық шо лу да, Түр кіс тан өл ке сін де гі 
мақ та ша ру ашы лы ғы ның да муы жө нін де ма ңыз-
ды де рек тер бар. 

ХІХ ғ. со ңы −ХХ ғ. ба сын да ғы өл ке та ри хы на 
бай ла ныс ты құн ды де рек тің бі рі – об лыс тық ста-
тис ти ка лық ко ми тет тер дің дай ын да ған «Па мят-
ные книж ки» құ жа ты. Он да Же ті су об лы сы ның 
1897, 1898 (т. 1-2), 1900, 1901, 1905 жыл дар да-
ғы эко но ми ка лық да му ына бай ла ныс ты ма те ри-
ал да ры бой ын ша жер гі лік ті кә сіп кер лік жай лы 
да ақ па рат тар алу ға бо ла ды. 1895 жы лы жа рық 
көр ген «Ука за тель фаб рик и за во дов ок ра ин Рос-
сии: царс тво Поль ско го, Кав ка за, Си би ри и Сред-
неазиатс ких вла де ний» деп ата ла тын жи нақ қа 
Қа зақ стан ның оң түс тік айма ғын да ғы фаб ри ка- 
зауыт тар ту ра лы мә лі мет тер де ен гі зіл ген. 
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Кә сіп кер лік мәселесі нің  зер ттелуі және  де рек тер (ХІХ-ХХ ғғ.) 

1897 жыл ғы Ре сей им пе риясы ның Бі рін ші 
ха лық са на ғы ның ма те ри ал да рын да ХІХ ғ. со-
ңын да ғы Қа зақ стан ның әлеу мет тік-эко но ми ка-
лық өмі рі жай лы мә лі мет тер дің мол қо ры бар. 
Оның Сыр да рия (LХХХV-том) жә не Же ті су 
(LХХХVІ-том) об лыс та ры бой ын ша құ рас ты-
рыл ған том да рын да ғы ха лық тың са ны, жы ныс-
тық құ ры лы мы, ма ман дық бой ын ша жік те луі 
жә не т.б. мә лі мет тер, кә сіп кер лер дің әлеу мет тік 
жә не эт ни ка лық құ ры лы мы на бай ла ныс ты қо-
ры тын ды лар жа сауға мүм кін дік бе ре ді. «Ука-
за тель дей ст во вав ших в им пе рии ак ционер ных 
предп рия тий и тор го вых до мов» де ген атау мен 
1905 жы лы жа рық көр ген жи нақ та, ай мақ та ғы 
кә сіп кер лік тің да муының не гіз гі бел гі ле рі нің 
бі рі – сау да үйле рі нің сан дық көр сет кіш те рі жа-
риялан ған.

Де рек тер дің соң ғы то бын мер зім дік бас па-
сөз ма те ри ал да ры құ рай ды. Қа зақ стан ның оң-
түс ті гін де гі кә сіп кер лік тің да му дең гейін ашып 
көр се ту де, қа рас ты ры лып отыр ған жыл дар дың 
ба сы лым да рын да жа риялан ған ма қа ла лар дың 
ор ны бө лек. Атап айт қан да, «Ай қап», «Қа зақ» 
жә не «Тур кес танс кие ве до мос ти» сияқ ты га-
зет-жур нал дар да қа зақ қо ға мы на еніп ке ле жат-
қан ка пи та лис тік қа ты нас тар, ша ру ашы лық тың 
жа ңа түр ле рін мең ге ру, кә сіп кер лік ті да мы ту ға 
бай ла ныс ты, сол уа қыт та өмір сүр ген адам дар-
дың кел тір ген же ке ле ген мә лі мет те рі, си пат та-
ма ла ры құн ды бо лып та бы ла ды. 

Зерт теу та қы ры бы на бай ла ныс ты ҚР Ор та-
лық мем ле кет тік мұ ра ға тын да тө мен де гі дей қор-
ла рын қа рас ты ру ға бо ла ды: «Се мей-Же ті су ок-
руг тік ин же не рі» (10-қор), «Да ла лық Сол түс тік 
тау-кен ок ру гі нің ок руг тік ин же не рі» (14-қор) 
қор ла рын да өл ке де гі өнер кә сіп тік кә сіп кер лік 

жө нін де мә лі мет тер сақ тал ған жә не осы са ла 
бой ын ша қаз ба жұ мыс та рын жүр гі зу ге бе ріл-
ген рұқ сат құ жат та ры тір кеуге алын ған. «Сыр-
да рия об лы сы ның Шым кент уезі нің мем ле кет тік 
мү лік те рі нің мең ге ру ші сі» (34-қор), «Іш кі іс тер 
ми ни ст рлі гі нің Түр кіс тан уез дік бас қар ма сы» 
(119-қор), «Же ті су об лы сы ның 1-учас ке сі нің 
ок руг тік ба қы лаушы сы» (156-қор), «Түр кіс тан 
об лы сы ның Сыр да рия ли ниясы ның Пе ро вск 
фор ты ның қа зақ та рын бас қа ру» (383-қор), «Әу-
лиеата уез дік бас қар ма сы» (146-қор), «Вер ный 
уез дік бас қар ма сы» (41-қор) қор ла рын да қа рас-
ты рып отыр ған оң түс тік өл ке нің же ке ле ген уез-
де рін де гі кә сіп кер лік тің да му ба ры сын, оның 
ерек ше лік те рін қам ти тын ма те ри ал дар жет кі-
лік ті. «Же ті су об лыс тық бас қар ма сы» (44-қор), 
«Да ла ге не рал-гу бер на то ры ның кең се сі» (64-
қор), «Же ті су об лыс тық ста тис ти ка лық ко ми-
те ті» (828-қор) қор ла рын да кә сіп кер лер дің же-
ке ша ру ашы лық ашу жө нін де гі өті ніш те рі мен 
олар ға бе ріл ген кә сіп кер лік куә лік тер, зауыт, 
фаб ри ка жә не жәр мең ке лер дің жұ мы сы жө нін де 
құн ды мә лі мет тер жи нақ тал ған. 

Со ны мен қа тар, Өз бе кс тан Рес пуб ли ка сы-
ның Ор та лық мем ле кет тік мұ ра ға ты ның тө мен-
де гі дей қор ла ры пай да ла ныл ды: «Түр кіс тан 
ге не рал-гу бер на то ры ның кең се сі» (И-1 қо ры), 
«Сыр да рия об лыс тық бас қар ма сы ның ма те ри-
ал да ры» (И-17 қо ры), «Сыр да рия об лы сы ның 
ста тис ти ка лық ко ми те ті нің ма те ри ал да ры» (И-
269 қор) деп ата ла тын қор лар өл ке нің эко но-
ми ка лық өмі рі ту ра лы жан-жақ ты мә лі мет тер 
бе ре ді. Олар да Түр кіс тан, Қа за лы, Шым кент, 
Пе ро вск уез де рін де гі кә сіп кер лік тің қа лып та су 
жә не да му та ри хы бой ын ша құн ды ма те ри ал дар 
сақ тал ған. 
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Жеке тек ті қор құ жат тары ның 
ерек ше лік тері мен  

ма ңыз дылығы

Ма қа ла да рес пуб ли ка ға бел гі лі қо ғам қай рат ке рі Өз бе кә лі Жә ні
бе ков тың же ке қо рын да ғы құ жат тар ды тал дау не гі зін де ав тор же ке 
тек ті құ жат тар дың ерек ше лік те рі мен де рек та ну лық ма ңыз ды лы ғын 
көр се те ді. Оның қыз ме ті нақ ты та ри хи ке зең мен бай ла ныс ты се бе бі, 
тұл ға сол за ман да өмір сүр ді, бел гі лі қо ғам дық қыз мет ат қар ды, рес
ми ста тус қа ие бол ды. Өз бе кә лі Жә ні бе ков тың же ке қор құ ра мы на 
же ке тек ті құ жат тар ды бей не лейт ын ма те ри ал дар кі ре ді: биог ра фия
лық құ жат тар, қо ғам дық, қыз мет ба бын да ғы құ жат тар, қол жаз ба ла
ры, сұх бат та ры, ес те лік те рі, хат та ры, фо то су рет те рі. Осы ке зең нің 
рес ми құ жат та ры на қа ра ған да бұл құ жат тар бол ған оқи ға лар ға өзін
дік ба ға сы бе ріл ген фак то ло гиялық ма те ри ал дар мен ерек ше ле не ді. 
Же ке тек ті құ жат тар та ри хи де рек ре тін де ма ңыз ды лы ғы нақ ты өмір
дің оқи ға ла ры мен фак ті ле рі бел гі лі адам дар дың, яғ ни куә гер лер не
ме се сол оқи ға ның өзі не қа тыс қан адам ның же ке қа был дауы ар қы лы 
бей не ле не ді жә не оның кә сі би, қо ғам дық, шы ғар ма шы лық жә не бас
қа мүд де сі нің си па тын анық тау ға мүм кін дік бе ре ді. 

Түйін сөз дер: же ке қор, же ке тек ті құ жат тар, қо ғам қай рат ке рі, 
қол жаз ба лар, хат тар, ес те лік тер, рес ми құ жат тар, фо то құ жат тар.

Alpysbaeva N., K 
ozgambaeva G.B.

Features and value of documents 
of fund of the personal origin

In the article on the basis of analysis of documents of fund of visible po
litical figure Ozbekaly Zhanibekov an author shows to the feature of docu
ments of the personal origin and them sourse studies meaningfulness. To 
him a certain historical epoch, in that this man had certain public position, 
official status, surroundings, is related. In composition the personal fund 
of Ozbekaly Zhanibekov are traditional documents of the personal origin : 
biographic materials, documents of public and official activity, notebooks, 
remembrances, working notebooks with records, letters, photos. As com
pared to the official records of this period they differ in the extraordinary 
variety of factual material, contain the individual estimation of what be go
ing on events. Originality of documents of the personal origin as historical 
sources consists in that events and facts of the real life are reflected in them 
through personality perception of certain people, being eyewitnesses, and 
quite often and by the participants of taking place events, people, actively 
proving in professional, public, creative or another relation.

Key words: the personal fund, documents of the personal origin, polit
ical figure, manuscript, letters, remembrances, official records, documen
tary photographs.

Ал пыс баева Н.К.,  
Қоз ғам баева Г.

Осо бен нос ти и зна че ние  
до ку мен тов фон да лич но го 

проис хож де ния

В статье на ос но ве ана ли за до ку мен тов фон да вид но го по ли ти
чес ко го деяте ля Оз бе ка ли Жа ни бе ко ва ав тор по ка зы вает осо бен нос
ти до ку мен тов лич но го проис хож де ния и их ис точ ни ко вед чес кую 
зна чи мос ть. С ним свя за на конк рет ная ис то ри чес кая эпо ха, в ко то
рой дан ный че ло век имел оп ре де лен ное об ще ст вен ное по ло же ние, 
офи ци аль ный ста тус, свое ок ру же ние. В сос та ве лич но го фон да Оз
бе ка ли Жа ни бе ко ва   тра ди ци он ные до ку мен ты лич но го проис хож
де ния: биог ра фи чес кие ма те ри алы, до ку мен ты об ще ст вен ной и слу
жеб ной дея тель ности, за пис ные книж ки, вос по ми на ния, ра бо чие 
тет ра ди с  за пи ся ми, пись ма, фо тог ра фии. По срав не нию с офи ци
альны ми до ку мен та ми это го пе ри ода они от ли чают ся необы чай ным 
раз нооб ра зием фак то ло ги чес ко го ма те ри ала, со дер жат ин ди ви ду
альную оцен ку проис хо дя щих со бы тий. Своеоб ра зие до ку мен тов 
лич но го проис хож де ния как ис то ри чес ких ис точ ни ков зак лю чает ся 
в том, что со бы тия и фак ты реаль ной жиз ни от ра же ны в них че рез 
лич ност ное восп риятие конк рет ных лю дей, яв ляющих ся оче вид ца ми, 
а не ред ко и участ ни ка ми проис хо див ших со бы тий, лю дей, ак тив но 
проя вив ших се бя в про фес сио наль ном, об ще ст вен ном, твор чес ком 
или ином от но ше нии.

Клю че вые сло ва: лич ный фонд, до ку мен ты лич но го проис хож де
ния, по ли ти чес кий дея тель, ру ко пись, пись ма, вос по ми на ния, офи ци
альные до ку мен ты, фо то до ку мен ты. 
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 Әр ұлт тың та ри хы же ке тұл ға лар мен бі те кай на сып жа та-
ды. Әр дәуір де гі та ри хи тұл ға лар дың өмір жо лы мен қыз ме ті 
сол дәуір де гі та ри хи оқи ға лар дың төл ту ма сы. Сон дық тан бо-
лар, әде биет, өнер, мә де ниет, ғы лым, сая сат, эко но ми ка жә не 
бас қа да са ла лар да ерек ше ең бе гі мен та ныл ған мем ле кет тік 
си лық тар ға ие бол ған, ха лық қа ең бе гі сің ген, мем ле кет тің көр-
кейіп-гүл де нуіне үлес кос қан, отан ға да ңық апер ген же ке адам-
дар дың құ жат та ры қым бат қа зы на, ұлт тық идеоло гиямыз ға 
сар қыл майт ын бай лық. Тұл ға лар дың та рих тан алар ор ны ту ра-
лы Ел ба сы Н.Ә. На зар баев: «Ұлы тұл ға ла рын біл мейін ше, бір-
де-бір дәуір ді дұ рыс тап та ну мүм кін емес. Адам тағ ды ры ның 
айна сы нан бір та рих кө ші нің жү рі сін ға на аң дап қой май мыз, 
оның ру хын, ты ны сын се зі не міз. Сон дық тан да хал қы мен елі-
нің ал дын да ғы өз де рі нің пер зент тік па ры зын ай қын да анық тү-
сіг ген, қан дай қиын-қыс тау жағ дайда да оны адал орын дау дан 
жал тар ма ған адам дар қай дәуір де өмір сүр се де, дәйім өз жұр-
ты ның на ғыз аза ма ты бо лып қа ла бер ген», – [1] деп көр сет кен. 
Қа зақ стан ға бел гі лі қо ғам, мә де ниет, өнер қай рат кер ле рі, та ны-
ма лы тұл ға ла ры мыз ту ра лы құн ды мә лі мет тер же ке мұ ра ғат қо-
рын да шо ғыр лан ған жә не Ұлт тық мұ ра ғат қо ры ның құн ды бір 
бө лі гі бо лып та бы ла ды. 

Ол ұзақ уа қыт тар дан бе рі ар найы жи нал ған сан алуан та ри-
хи ма ңы зы бар құ жат тар дан тұ ра ды, ал олар өз ке зе гін де дұ рыс 
пай да ла ныл ған жағ дайда та рих ты зер де леуге жә не оқи ға лар мен 
құ бы лыс тар ды то лым ды түр де тү сі ну ге мол мүм кін дік бе ре ді. 

Жeкe тeктi құжaттaрдың ма ңыз ды лы ғы ту ра лы бел гі лі Ре сей 
зерт теу ші сі Э.В Ко лоcовa былaй дейдi: «Изучe ниe биогрaфий 
отдeльныx лич ноcтeй, иx ин ди ви дуaль ный чeрт яв ляeтcя од-
ним из нeобxоди мыx уcло вий воccоздa ния под лин ной кaрти ны 
иcто ричecкой дeйт витeльноcти вообщe, a при изучe нии иcто-
рии иcто ричecкой нaук – в оcобeнноcти. Здecь нeвоз мож но 
обойт иcь бeз привлeчe ния до кумeнтов лич но го проиxождeия, 
нe толь ко опуб ли ковaнныx, но и жду щиx cвоeго иccлeдовaтeля 
в aрxивax» [2, 65 б.]. Яғ ни, же ке тек ті құ жат тар ар қы лы же ке-
лен ген тұл ға лар дың қо ғам ға ти гіз ген әсе рі, олар дың ат қар ған 
саяси-қо ғам дық қыз ме ті нің шең бе рі ая сын да Отан та ри хы ның 
жа ңа бет те рін ашу да бұл мұ ра ғат қо рын да ғы құ жат тар дың ма-
ңы зы зор. 

ЖЕКЕ ТЕК ТІ ҚОР  
ҚҰ ЖАТ ТАРЫ НЫҢ 

ЕРЕК ШЕ ЛІК ТЕРІ МЕН 
МА ҢЫЗ ДЫЛЫҒЫ
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Жеке тек ті қор құ жат тары ның ерек ше лік тері мен ма ңыз дылығы

Же ке тек ті құ жат тар ды жи нау ХХ ға сыр дың 
ба сы нан бас тауын ала ды. 

Ке ңес үкі ме ті ор на ған ал ғаш қы жыл да ры 
ком му нис тік пар тия ның ал дын да мұ ра ғат құр-
лы сы, ғы лы ми, та ри хи құн ды лық тар ды сақ тау 
жә не қор ғау, олар ды бұ қа ра ха лық қа жа қын да ту 
мақ са тын да өте үл кен мін дет тер тұр ды. Бұл са-
ла да кө те ріл ген мә се ле лер дің бі рі – же ке мен шік 
иелі гін де гі құн ды жи нақ тар ды, мем ле кет тен ді-
ріп, қор лар ға ай нал ды ру. 1918 жы лы 10 қа зан 
кү ні Ха лық ко мис сар лар ке ңе сі «Же ке адам дар-
дың, қо ғам дар мен ме ке ме лер дің мен ші гін де гі 
өнер туын ды ла рын тір кеу жә не қор ғауға алу жө-
нін де гі дек ре ті жа рияла ды [3, 41 б.]. Дек рет тің 
жа рық кө руі мұ ра ғат тар да ғы «бү кіл өнер туын-
ды ла рын тұң ғыш рет мем ле кет тік тір кеу ден өт-
кі зуі ту ра лы ма ңыз ды мін дет ті қой ды. Заң дық 
құ жат тың не гі зін де мұ ра ғат тар ға сақ тау ға мүм-
кін ді гі жоқ же ке адам дар дың құ жат та рын алу ға 
құ қы ғы бол ды. Осы жыл дың 5 жел тоқ сан кү ні 
«Ғы лы ми құ ны бар құ жат тар ды қор ғауға алуі 
жө нін де гі дек рет жа рияла нып, он да Ха лық ағар-
ту ко мис са ри аты Ғы лым бө лі мі не бар лық құн ды 
құ жат тар ды та быс тау мін дет тел ді. Осы ған орай, 
Қыр ғыз Ор та лық ат қа ру ко ми те ті 1921 жыл дың 
7 ақ па нын да «Ғы лы ми құ ны бар құ жат тар ды 
қор ғауға алу жә не сақ тау ту ра лың дек ре тін жа-
риялап, он да рес пуб ли ка да ғы бү кіл та ри хи, мә-
де ни құн ды лы ғы бар құ жат тар ды есеп ке алып, 
мем ле кет тік тір кеу ден өт кі зі лу қа жет ті гі ту ра лы 
айтыла ды [3, 17 б.]. 

1930 жыл да ры мем ле кет тік мұ ра ғат қа аза мат 
со ғы сы на қа тыс қан дар дың жә не ұлт тық мә де-
ниет өкіл де рі нің бір қа тар же ке қор құ жат та ры 
қа был дан ды. 1959 жыл дан бас тап мұ ра ғат, әде-
биет пен өнер қай рат кер ле рі нің құ жат тық ма те-
ри ал да рын жи нас ты ра бас та ды [4]. 1963 жы лы 
әде биет пен өнер дің бел гі лі қай рат кер ле рі нің 
қо ры шо ғыр лан ған же ке бө лім ашыл ды. Бұл мұ-
ра ғат қо рын да мем ле кет тік жә не ат қа ру ор ган да-
ры ның, сақ тық, про ку ра ту ра ның, қар жы, ден сау-
лық, бі лім, бас па, ста тис ти ка, кө лік, бай ла ныс, 
ауыл ша ру ашы лық, құ ры лыс пен ар хи тек ту ра 
ме ке ме ле рі нің құ жат та ры сақ тал ған. 

60-жыл да ры же ке адам ның қо ры ның қа лып-
та су ына ерек ше мән бе рі ле бас та ды, мем лект тік 
мұ ра ғат қа Қа зақ стан ның көр нек ті әде биет пен 
өнер қай рат кер ле рі нің, Ке ңес Ода ғы ның ха лық 
әр тіс те рі К. Бай сейіто ва, Қ. Қуа ныш баев, жа зу-
шы лар С. Мұ қа нов, І. Жан сү гі ров, І. Есен бер лин, 
т.б. құ жат та ры, 1970 жыл да ры Қа зақ КСР Ғы лым 
ака де миясы ның тұң ғыш пре зи ден ті, ака де мик 
Қ.И. Сәт баев тың, сәу лет ші Д. Ге ра си мов тың, 
аст ро но мия жә не био тех ни ка са ла сы ның көр-

нек ті ма ма ны В.Н. Бух ман ның, ҚР Ха лық ар ти сі 
Р.Т. Бағ ла но ва ның, 80-жыл да ры екі мәр те Ке ңес 
Ода ғы ның ба ты ры, ұш қыш Т. Би гел ди нов тің, 
гвар дия пол ков ни гі, Ке ңес Ода ғы ның ба ты ры, 
жа зу шы Б. Мо мы шұлы ның, жа зу шы-ака де мик 
М. Әуе зов тің, жур на лист-ға лым Ф.И .Са ма рин-
нің, 90-жыл да ры саяси қо ғам қай рат ке рі, та рих-
шы Өз бе кә лі Жә ні бе ков тың та ғы бас қа лар дың 
же ке құ жат та ры қа был да нып, қор ла ры құ рыл ды.

Қа зір гі таң да Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның 
Ор та лық мем ле кет тік мұ ра ға тын да 80 мың нан 
ас там мұ ра ғат іс те рі нен тұ ра тын 300-ден аса тын 
же ке мұ ра ғат қо ры мен топ та ма қор лар сақ та-
лу да. Жо ға ры да атап көр се тіп кет кен дей, же ке 
мұ ра ғат қор ла рын да Со циалис тік Ең бек Ер ле рі, 
ға лым дар, со ғыс ар да гер ле рі, Ке ңес Ода ғы ның 
Ба тыр ла ры, мем ле кет жә не қо ғам қай рат кер ле-
рі, әде биет пен мә де ниет өкіл де рі нің құ жат та ры 
сақ та лын ған, олар аса құн ды та ри хи-мә де ни мұ-
ра лар бо лып та бы ла ды. Қор да топ тас ты рыл ған 
бар лық құ жат тар ке ңес ке зең нің құн ды де рек те рі 
жә не олар дың көп бө лі гі түп нұс қа тү рін де сақ-
тал ған.

Же ке тек ті құ жат тар қо ры ның ерек ше лік-
те рін көр се ту үшін рес пуб ли ка ға бел гі лі қо ғам 
қай рат ке рі, та рих шы-эт ног раф Өз бе кә лі Жә ні бе-
ков тың же ке қо ры на ғы лы ми си пат та ма бе рейік. 
Мұ ра ғат та ну ғы лы мын да же ке қор да ғы құ жат-
тар қа лып тас қан дәс түр лі жік теу қа ғи да ла ры на 
сәй кес мы на дай топ тар ға бө лі не ді [5]: 

өмір баян дық құ жат тар; 
шы ғар ма шы лық құ жат тар; 
қыз ме ті жә не қо ғам дық қыз ме ті не қа тыс ты 

құ жат та ры;
хат ал ма су ла ры; 
бей не лік жә не ды быс тық құ жат тар; 
ша ру ашы лық-мү лік тік жә не тұр мыс тық құ-

жат та ры
Өз бе кә лі Жө ні бе ков тың же ке қо ры на құ жат-

тар ды қа был дау 1996 жыл дан бас та ла ды, 1997 
жы лы қор құ ры ла ды. Қор иесі өзі нің се нім ді өкі-
лі етіп ұлы Бауыр жан Жө ні бе ков не ме ре қы зы 
Өзел Жә ні бе ко ва ны та ғай ын дай ды жә не олар ға 
өз иелі гін де гі құ жат тар ды пай да ла ну ер кін бе ре-
ді. Яғ ни, же ке қор мен та ны су жә не осы қор да ғы 
ма те ри ал дар мен жұ мыс жа сау үшін рұқ са ты осы 
қор иеле рі бе ре ді. Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның 
Ор та лық мем ле кет тік мұ ра ға тын да Өз бе кә лі Жә-
ні бе ков тың қо ры №2238 нө мір мен тір кел ген.

 Ғы лы ми-тех ни ка лық өң деуден өт ке нен кейін 
құ жат тық ма те ри ал дар да 495 іс, екі ті зім де ме құ-
рас ты рыл ды, бар лық құ жат тар са ны – 4000. Жо-
ға ры да ғы жік теу ге сай қор құ ру шы ның құ жат та-
ры тө мен де гі топ тар ға бө лі не ді [6]:
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1. Ө. Жә ні бе ков тың өмір баян дық құ жат та ры.
1.1. Ө. Жә ні бе ков тың же ке ба сы ның құ жат та ры.
1.2. Ө. Жә ні бе ков тың мем ле кет тік қыз ме ті не 

бай ла ныс ты құ жат та ры.
1.2.1. Ө. Жә ні бе ков тың ау дан дық, оь лыс тық 

ком со мол ко ми тет те рін де жә не Қа зақ стан ЛКЖО 
Ор та лық ко ми те тін де бі рін ші хат шы қыз ме тін 
ат қар ған ке зін де гі құ жат та ры (1956-1970 жж.)

1.2.2. Тор ғай об лыс тық пар тия ко ми те ті нің 
хат шы сы бо лып тұ рағн кез де гі құ жат та ры (1971-
1974жж.).

1.2.3. Қа зақ стан Ком му нис тік пар тиясы Ор-
та лық ко ми те ті нің сырт қы бай ла ныс тар бө лі мі-
нің мең ге ру ші сі қыз ме тін ат қа рып тұр ған кез де гі 
құ жат та ры (1975-1977жж.).

1.2.4. Қа зақ ССР Мә де ниет Ми ни ст рлі гін де 
орын ба сар жә не Ми ни стр қыз ме тін ат қар ған кез-
де гі құ жат та ры (1977-1988 жж.).

1.2.5. Қа зақ стан Ком му нис тік пар тиясы Ор-
та лық ко ми те ті нің хат шы сы қыз ме тін ат қар ған 
кез де гі құ жат та ры (1988-1992 жж.).

1.3. Ө.Жә ні бе ков тың де пу тат тық қыз ме ті не 
бай ла ныс ты құ жат та ры (1966-1992 жж.).

1.4. Ме рейт ой құ жат та ры.
Яғ ни, өмі рі не қа тыс ты құ жат тар: же ке ба сы-

ның туу ту ра лы куәлі гі, не ке куәлі гі, пас пор ты, 
бі лім ту ра лы құ жат та ры (ат тес тат, дип лом), қо-
ғам дық ұйым дар дың куә лік те рі, әр түр лі анық та-
ма лар та ғы бас қа. Өмір баян дық құ жат та ры ның 
не гіз гі ле рі сұ рап та лып алы нып, та қы ры бы на 
жә не ба сы лы мы на қа рай топ тас ты рыл ған.

Же ке қор да ғы ке ле сі Ө. Жә ні бе ков тың твор-
чест во лық құ жат та ры:

2.1. Кі тап та ры.
2.2. Ма қа ла ла ры.
2.3. Ин тер вьюле рі.
2.4. Ғы лы ми – зерт теу ең бек те рі не пай да лан-

ған сыз ба ла ры.
2.4.1. Дү ниежү зі қа зақ та ры ның құ рыл тайы-

нан кейін үкі мет тің тап сы руымен Ал ма ты да са-
лы ну ға жо ба лан ған ха лы қа ра лық қа зақ ор та лы-
ғы ның эс киз де рі жә не бас қа да құ жат та ры.

2.4.2. Қа зақ хал қы ның эт ног ра фиясы на бай-
ла ныс ты сыз ба ла ры.

Өз бе кә лі Жә ні бе ков тың твор чест во лық құ-
жат тар дан кейін үшін ші бө лі мін де қор құ ру шы-
ның хат та ры, же дел хат та ры, құт тық тау отк рыт-
ка ла ры жи нақ тал ған.

Бұл бө лім ше де Ө. Жә ні бе ков тың Д.А. Қо-
наев қа «Ах мет Иас сауи» ке се не сі нің рес тав ра-
ция лық жұ мы сы ның ба ры сы жө нін де, Мах мат 
Бей ге ха лы қа ра лық қа зақ ор та лы ғын са лу мә се-
ле ле рі жө нін де жа зыс қан хат та ры, әр түр лі мә-
се ле лер бой ын ша Ө.Жә ні бе ков ке кел ген же дел-

хат тар, жа ңа жыл та ғы бас қа мей рам да ры мен 
құт тық та ған құт тық тау отк рыт ка ла ры ор на лас-
ты рыл ған.

Хат тар не гі зі нен альфа вит тік жүйе мен (рет-
пен) бе ріл ген. Осы бө лім ше ні шарт ты түр де 3-ке 
бө лу ге бо ла ды: Бі рін ші сі, Ө. Жә ні бе ков ке кел ген 
хат тар. Бұ ған қор дан тө мен гі хат тар ды кел ті ру ге 
бо ла ды:

Мы са лы: 1) Все ло во дс кая Го луш ке вич тің 
хал-жағ дай сұ рап жаз ған ха ты. Орыс ті лін де, 
қол таң ба нұс қа сы сақ та лын ған, 1985 жыл [7].

2) Ө. Жә ні бе ков ке Орал об лыс тық ко ми те-
ті нің бі рін ші хат шы сы Н.Ес ка лиес тің Орал қа-
зақ та ры ның экс три мис тік пи ғыл да ғы бел гі лі 
бір то бы ның іс-әре кет те рі не бай ла ныс ты туын-
дап отыр ған елеу лі проб лем лар жай ын да жаз-
ған ха ты. Ма ши на лық нұс қа сы сақ та лын ған. 
1995  жыл.

Екін ші топ қа қор құ ру шы Ө. Жә ні бе ков тың 
өзі нің жаз ған хат та ры. Олар ға қор дан ке ле сі 
хат тар ды жат қы за мыз: Өз бе кә лі Жә ні бе ков тың 
«Өнер» бас па сы ның ди рек то ры М.А. Ауба ки-
ров ке «Ман гыш лакс кие узо ры» ат ты фо то альбо-
мы жө нін де жаз ған ха ты. Орыс ті лін де. Ма ши-
на лық нұс қа сы сақ та лын ған. 1981 жыл [8]. 2) 
Ө. Жә ні бе ков тың Д.А. Қо наев қа Ах мет Иас сауи 
ке се не сін рес тав ра ция лау жұ мы сы ба ры сын да-
ғы кей бір проб ле ме лер жө нін де жаз ған хат та ры 
жә не хат қа қа тыс ты ма те ри ал дар бір ге бе ріл ген. 
Орыс ті лі. Ма ши на лық нұс қа. 1979-1982 [9]

Үшін ші топ қа Ө. Жә ні бе ков ке де пу тат тық 
қыз ме ті не бай ла ныс ты құт тық таулар жә не ме-
рейт ой лар мен, ме ре ке лер мен құт тық тау же дел-
хат та ры жа та ды. Мә се лен: Ө. Жә ні бе ков ті Қа-
зақ стан Ком му нис тік пар тиясы ның Ор та лық 
Ко ми те ті нің хат шы сы бо лып сай ла нуымен құт-
тық та ған же дел хат тар.Ма ши на лық нұс қа.1985 
ж. 3. Ө. Жә ні бе ков ке №222 Жә ні бек сай лау ок-
ру гі бой ын ша Қа зақ ССР ха лық де пу та ты бо лып 
сай ла нуымен құт тық та ған же дел хат тар. Ма ши-
на лық нұс қа. 1989 жыл. Сон дай-ақ, та рих ғы лы-
мы ның кан ди да ты ата ғын алуы мен құт тық тау, 
60-жылл дық ме рейт ойы мен құт тық тау же дел-
хат та ры жә не т.б. сақ та лын ған..

Қор иесі ту ра лы құ жат тар Ө. Жә ні бе ков тің 
же ке қо рын да VI бө лім де ор на лас қан. 

Қор иесі ту ра лы құ жат тар нақ ты лық, ав тор-
лық не ме се хат-ха бар дың бел гі ле рі бой ын ша қа-
лып тас ты рыл ған. Ал, Ө. Жә ні бе ков тің же ке қо-
рын да бұл бө лім нің құ жат та ры хро но ло гия лық 
рет пен бе ріл ген. Мә се лен, 

1. Ө. Жә ні бе ков тің Цей лон ға, Лаос қа бар ған 
са па ры жай лы Цей лон, Лаос га зет те рін де ба сыл-
ған ма те ри ал да ры. Га зет қиын ды ла ры. 1968 
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2. «Сви да ния с прек рас ным» С. Қас қа ба сов-
тың Ө. Жә ні бе ко тың «Куль ту ра Ка за хс ко го ре-
мес ла» ат ты ең бе гі не пі кі рі.Орыс ті лі.Ма ши на-
лық нұс қа. 1982 [10]

3. Қа зақ стан Ком пар тиясы Ор та лық Ко ми те ті 
Қа зақ ССР Ми ни стр лер Со ве ті нің Абай Құ нан-
баев тың ту ға ны на 150 жыл то лу ына бай ла ныс ты 
қаулы сы жә не осы қаулы ға өз ге ріс тер ен гі зу жө-
нін де қаулы сы.

Ті зім де Ө. Жә ні бе ков бар. «Абай жур на лы» 
№2 (16-17) бет. 1991 [11, 4 п.]

4. «Ел ебе лек емес» Х. Ар ғын баев, С. Қас қа-
ба сов тың Ө. Жә ні бе ков тың «Уа қыт ке руені» ат-
ты ең бе гі не пі кі рі. Орыс ті лі. Ма ши на лық нұс қа. 
Га зет кө шір ме сі 1992 [10, 17 п.].

7. « Рауан» бас па сы ның 50-жыл ды ғы құр ме-
ті не өт кі зіл ген бәй ге де Ө.Жә ні бе ков тың «Ар қас» 
та ри хи-та ным дық ба сы лым дар се риясы үшін 1- 
дә ре же лі дип лом ға ие бол ған ды ғы жө нін де ха-
бар лау 1968 [10, 34 п.].

Ке ле сі топ ты қор иесі нің бей не леу құ жат та-
ры құ рай ды. Бұл бө лім ге қор иесі нің же ке түс кен 
су рет те рі жә не туыс қан да ры ның, та ныс та ры ның 
қол таң ба ла ры мен сый ла ған фо то су рет те рі, со-
ны мен бір ге, жур нал мен га зет тен қыр қып ал ған 
фо то су рет те рі кі ре ді.

Бі рін ші топ қа, Ө. Жә ні бе ков тың же ке от ба-
сы мен, қыз мет тес дос та ры мен тус кен фо то су-
рет те рі жа та ды. Бұл бө лім ше де Ө. Жә ні бе ков тың 
же ке түс кен, зай ыбы мен, ба ла ла ры мен, қыз мет-
тес дос та ры мен, шет ел дік қо нақ тар мен, Д.А. 
Қо наев, Ю. Га га рин, Г. Ти тов, П. Бе ляев, Н. На-
зар баев, О. Сү лей ме нов, Б.Тү ле ге но ва, М. Айт-
қо жи на, Е. Сер ке баев та ғы бас қа та ны мал адам-
дар мен бір ге түс кен фо то су рет те рі сақ та лын ған. 

Екін ші топ қа, ғы лы ми жұ мыс та ры на пай да лан-
ған фо то су рет те рі кі ре ді. Бұл бө лім ше де не гі зі нен 
Ө. Жә ні бе ков тың ғы лы ми жұ мыс та ры на пай да лан-
ған Им пе рия лық Орыс геог ра фия лық қо ға мы ның 
«Азиатс кая Рос сия» ат ты кі та бы нан алын ған XIX 
ға сыр дың ба сын да ғы қа зақ ауылы ның тұр мыс тір-
ші лі гі нің кө рі ні сі, Оң түс тік Қа зақ стан об лы сын да-
ғы «Қа ра ша апа» Це ли онг радт та ғы «Кү ләш», «Ах-
мет жан» ма зар ла ры ның, Маң ғыс тау, Шым кент 
ай мақ та рын да ғы Мақ сат, Шо пан, Бей сен бай ата-
лар дың ба сы на қой ған сын тас тар дың жә не қа зақ-
тың үй жи һаз да ры на, әше кей бұй ым дар ға, тұр мыс-
тық зат тар ға қол дан ған ою-өр нек тер дің та ғы бас қа 
эт ног ра фиялық та ри хи-мә де ни ес ке рт кіш тер дің 
фо то су рет те рі бе ріл ген.

Қор да 6-бө лім Ғы лы ми жұ мыс та ры на пай-
да лан ған жи нақ ма те ри ал дар ат ты бө лім де қор 
иесі нің өзін қы зық тыр ған мә се ле лер бой ын ша 
жи нақ та ған құ жат тар ор на лас қан. Бұл бө лім ге 
қор иесі нің тал ға мы бой ын ша жи нақ тал ған көр-
кем шы ғар ма лар жә не ғы лы ми ең бек тер, өз ге ав-
тор лар дың ма қа ла ла ры, баян да ма ла ры, дә ріс те рі 
мен өзі нің ең бек те рі не бай ла ныс ты бар же ке лен-
ген құ жат тар жи нақ тал ған. 

Мү лік тік-ша ру ашы лық жә не тұр мыс тық си-
пат та ғы құ жат тар бө лі мі не: қор иесі нің мен шік 
құ қы ғы ның куә лік те рі, са ту жә не са тып-алу ке-
лі сім шарт та ры, жал ға алу, өсиет на ма, се нім хат-
та ры, шы ғыс-кі ріс кі тап ша ла ры, мү лік тік іс ке 
қа тыс ты сот ше шім де рі, әр түр лі есеп кви тан-
цияла ры, қор иесі нің ден сау лы ғы на бай ла ныс ты 
дә рі гер дің қо ры тын ды сы жә не та ғы бас қа құ-
жат та ры ене ді. 

Ө. Жә ні бе ков тың же ке тек ті құ жат та ры на 
бай ла ныс ты мол мағ лұ мат бе ре тін №2238 же-
ке қо ры ның ор ны ерек ше. Бұл құ жат тар ғы лы-
ми си па ты на қа рай та қы рып тық, хро но ло гия лық 
бел гі лер бой ын ша рет те ліп, ма ғы на сы на қа рай 
өмір баян дық құ жат та ры, ат қар ған қыз ме ті мен 
шы ғар ма шы лы ғы на қа тыс ты де рек тер, рес ми 
жә не ме ре ке лік жиын дар да сөй ле ген сөз де рі, 
ма қа ла ла ры, жаз ған хат та ры мен оған жа зыл-
ған хат тар, фо то су рет тер, өз қо лы мен сал ған 
су рет те рі топ тас ты рыл ған. Жи нал ған мұ ра ла ры 
қа лып тас қан дәс түр лі жік теу қа ғи да ла ры на сай 
хро но ло гия лық бел гі ле рі бой ын ша мы нан дай 
топ тар ға бө ліп қа рас ты рыл ды: өмір баян дық құ-
жат тар (1931-1996), қол жаз ба ла ры (1968-1997), 
хат тар мен құт тық таулар (1960-1996), сый жаз-
ба ла ры (1971-1996), кейін гі жыл дар да ғы құ жат-
тар (1987-2008), жиын тық құ жат тар жә не бей не-
леу құ жат та ры (1948-1997). 

Же ке мұ ра ғат қор ла рын да ғы мұ ра, со ның 
ішін де құ жат тық ма те ри ал дар – бү гін гі ұр пақ 
үшін ба ға жет пес қа зы на. Бү гін гі кү ні та ри хы-
мыз ды ұлт тық тұр ғы да, төл де рек тер дің не гі-
зін де қайта жаң ғыр ту мін де ті тұр ған кез де же ке 
мұ ра ғат қор ла рын да ғы рес пуб ли ка ға бел гі қо-
ғам, саяси жә не өнер қай рат кер ле рі нің ар ты нан 
қал ды рып кет кен ең бек те рі мен құ жат та ры ке ңі-
нен ғы лы ми айна лым ға тар ты луы ке рек. Өйт ке-
ні олар дың да хал қы ның жар қын бо ла ша ғы үшін 
ат қар ған қыз мет те рі, со ңын да қал дыр ған ру ха ни 
мұ ра ла ры да бү гін гі та рих тан шы найы түр де ба-
ға ла рын алуы қа жет.
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Тарихи тұл ға және та рих 
тағылымы

Ма қа ла ав тор ла ры ХҮІІ ға сыр да Еура зия аума ғын да орын ал ған 
ала са пы ран уа қыт тың шын ды ғын баян дай ды. Мұн да сол ке зең нің 
бел гі лі қай рат кер ле рі ту ра сын да айт ыл ған тың құ жат тар бе ріл ген. 
Сол мә лі мет тер де Орақ, ОразМұ хам мед, Кан те мир, Ес те рек сияқ
ты та ри хи тұл ға лар ға қа тыс ты жай лар сөз бо ла ды. Қы рым ха ны мен 
но ғай ұлы сы ара сын да ғы со ғыс тар, ел ші лік тер, қа рымқа ты нас тар 
жө нін де де құн ды мағ лұ мат тар кез де се ді. Осын да ғы кө не хат тар дың 
та ри хи да, мә де ни де мә ні мол. Олар өз та ра пы нан ХҮІІ ға сыр да ғы 
но ғай ор да сы, орыс пат ша сы, қы рым хан ды ғы ара сын да ғы жау гер ші
лік за ман ның шын ды ғын то лы ғы рақ, те ре ңі рек та ны ту ға кө мек те се ді. 
Сон дайақ ма қа ла да ғы жүйелі тал дау лар дан та рих та бо лып өт кен ірі 
оқи ға лар дың, та ны мал адам дар дың на ғыз кел бе ті мей лін ше ай қын 
кө рі не ді. Мә се лен, осын да ғы орыс та ри хын да Петр Уру сов де ген 
ат пен мәш һүр бол ған Орақ ба тыр дың шы ғу те гі, та ри хиқо ғам дық 
қыз ме ті, оның тең дес сіз ер лі гі, ел на мы сы үшін ақы ры на дейін алы
са бі ле тін ді гі жай ын да жа зыл ған ойтұ жы рым дар дың мәнма ңы зы 
ерек ше. Әри не, Орақ ба тыр дың та лай сыз тағ ды ры ту ра лы айт қан да 
дүр бе лең ке зең нің шын ды ғын айна лып өту мүм кін емес. 

Түйін сөз дер: та ри хи тұл ға, та ным, но ғай ор да сы, Қы рым хан ды
ғы, де рек, ке зең шын ды ғы, жыл на ма, об раз, мұ ра, нұс қа. 

Dadebaev J., Bisenbaev P., 
Karibozov E.

Historical figures and historical 
knowledge

The article reveals the real truth of the troubled times in Eurasia XVII 
century. On the basis of original documents refers to the prominent figures 
of this era. In these documents, there is mention of such famous historical 
figures as Orak, Oraz Muhammad, Cantemir, Esterek and are also valuable 
information about how the war between the Khans Kyrym and Nogai ulus, 
of embassies, about their relationship.

Great cultural and historical significance of these ancient sources. They 
help to become acquainted, fuller picture of the reality of the heroic age 
HҮІІ century, the period of the Nogai Horde, Russian principalities and the 
Crimean Khanate. However, the article systematically analyzes the major 
historical events and famous historical figures. For example, special impor
tance has been written about Orak batyr, became famous under the name 
of Peter Urusova who fought to the death for the honor of his country, its 
sociohistorical role and boundless courage. Of course, it is impossible to 
tell with all the fullness of the fate of Orak batyr and the harsh historical 
reality of his time.

 Key words: historical personality, cognition, Nogai Horde, the Crime
an Khanate, the document is true era record, image, legacy option.

Да де баев Ж., Би сен баев П., 
Ка ри бо зов Е.

Истори чес кая лич ность и 
истори чес кое поз на ние

В статье раск ры вает ся дей ст ви тель ная прав да смут но го вре ме ни 
на прост ранст вах Ев ра зии XVII ве ка. На ос но ве под лин ных до ку мен
тов го во рит ся о вид ных деяте лях этой эпо хи. В этих до ку мен тах есть 
упо ми на ние о та ких из ве ст ных ис то ри чес ких лич нос тях, как Орак, 
Ораз Му хам мед, Кан те мир, Ес те рек, и дают ся так же цен ные све де
ния о вой не меж ду ха на ми Кы ры ма и Но гайс ким улу сом, о по соль ст
вах, об их взаимоот но ше ниях.

Ве ли ко куль турное и ис то ри чес кое зна че ние этих древ них ис точ
ни ков. Они по мо гают глуб же оз на ко мить ся, пол нее предс та вить дей
ст ви тель ность ге роичес кой эпо хи ХҮІІ ве ка, пе ри ода Но гайс кой ор
ды, русс ко го кня же ст ва и Крымс ко го ханс тва. Вмес те с тем, в статье 
сис тем но ана ли зи руют ся круп нейшие ис то ри чес кие со бы тия и из ве
ст ные ис то ри чес кие лич нос ти. Нап ри мер, осо бое зна че ние имеет на
пи сан ное об Орак ба ты ре, прос ла вив шем ся под име нем Пет ра Уру
со ва, ко то рый до са мой смер ти бо рол ся за чес ть род ной ст ра ны, о 
его об ще ст вен ноис то ри чес кой ро ли и безг ра нич ном му же ст ве. Ко
неч но, не воз мож но со всей пол но той по ве дать о судь бе Орак ба ты ра 
и су ро вой ис то ри чес кой дей ст ви тель ности его эпо хи.

 Клю че вые сло ва: ис то ри чес кая лич ность, поз на ние, Но гай ская 
ор да, Крымс кое ханс тво, до ку мент, прав да эпо хи, ле то пись, об раз, 
нас ле дие, ва ри ант. 
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ХҮІІ ғы сыр дың бі рін ші жар ты сын да Еура зия ке ңіс ті гін де 
бол ған ала са пы ран да да ра лан ған та ри хи тұл ға лар дың ішін де 
Орақ ба тыр мен Ораз мұ хам мед хан за да ның ор ны ерек ше жар-
қы рап көз ге тү се ді. Орақ ба тыр деп отыр ға ны мыз «Орақ-Ма-
май» жы рын да ғы Орақ ба тыр емес. «Орақ-Ма май» жы рын да 
но ғай лы ның Мұ са биі нен ту ған отыз ұл дың ішін де ай дын ды 
Орақ ба тыр бо лып қол бас та ды, Ма май би бо лып ел бас қар ды 
[1, 129]. Біз дің Ора ғы мыз да ба тыр, бұл да ай дын ды. Бұл да но-
ғай лы ның Мұ са биі нен өніп-өс кен бір да рақ. Оның Ре сей де рек 
көз де рін де сақ тал ған аты-жө ні – Петр Уру сов, дү ниеден 1639 
жы лы оз ған.

Петр Уру сов – қа зақ хан за да сы, Қа сым ха ны Ораз мұ ха мед 
Он да нұлы ның қа ру лас се рі гі, Ре сей де гі ала са пы ран ның қа лың 
тұ ма ны нан аман шық қан [2: 91; 158-159] ірі әс кер ба сы, та ри хи 
тұл ға. Азан ша қы рып қой ған аты – Орақ. Өзі мен те те іні сі нің 
азан ша қы рып қой ған аты – Зор бек. Әке сі нің аты – Жа на рас лан. 
Ол Но ғай Ор да сы ның ірі биі, ұлыс бе гі бол ған кі сі. Ата сы – Но-
ғай Ор да сы ның бас би ле рі нің бі рі, ұлыс бе гі Орыс. Ораз мұ ха-
мед тің аты әйгі лі: қа зақ хан за да сы, Қа сым хан ды ғы ның ха ны. 

Орыс мыр за Но ғай Ор да сын да би лік тіз гі нін 1578 жыл дың 
көк те мі нен бас тап ұс та ды. Осы дан бас тап қа шан өл ген ге дейін 
(1590 жыл) оның өмі рі үз дік сіз іш кі жә не сырт қы тар тыс тар 
мен со ғыс тар дың шиеле ніс кен өрі сін де өт ті. 1587-1588 жыл да-
ры Но ғай Ор да сын да бол ған Мәс кеу ел ші сі Иван Су да ков тың 
жаз ба ла рын да Орыс мыр за ның Мәс кеу пат ша сы ның қо лас тын-
да бо ла ты ны на ант бер ге ні ту ра лы мә лі мет тер бар. Орыс мыр за 
өзі нің бұл ісін Тү рік сұл та ны на ел ші жі бе ріп, бы лай тү сін ді ре-
ді: «Мәс кеу пат ша сы на қа ра ды деп ма ған жә не ме нің қа сым да-
ғы мыр за лар ға кі на қой ма – Аст ра хань, Еділ мен Жай ық, Са мар 
кім ді кі бол са, бү кіл Но ғай да со ны кі» [3]. Тү рік сұл та ны Орыс 
би ге кі на қой ған жоқ, бі рақ бү кіл Но ғай Ор да сын өзі не тәуел-
ді лі гі не, адал ды ғы на ант бе ру ге мәж бүр ле ді, Ре сей би лі гін де гі 
Аст ра хан ды алу ға итер ме ле ді. Оның сал да ры жай лы бол ма ды. 
Ел ішін де гі аума лы-төк пе лі әлеу мет тік топ тар дың, түр лі күш-
тер дің ара сы ашы ла түс ті.

 Орыс би өз дәуі рін де Но ғай Ор да сын бас қа мем ле кет тер ден 
тәуел сіз ету ге, әсі ре се Ре сей ық па лы нан тыс бо лу ға ты рыс ты. 
Бі рақ Ре сей ден де, Қы рым нан да, тү рік тер ден де тыс бо ла ал ма-

ТАРИХИ ТҰЛ ҒА  
ЖӘНЕ ТА РИХ 
ТАҒЫЛЫМЫ



ҚазҰУ хабаршысы. Тарих сериясы. №1 (76). 201596

Тарихи тұл ға және та рих тағылымы

ды. Ор да ның өз ішін де де бір лік бол ма ды. Бо рис 
Го ду нов пат ша Но ғай Ор да сы ның іш кі ын ты ма-
ғы мен бір лі гі нің ны ғаюына мүд де лі бол ма ды. 
Аст ра хан да ғы әс кер ба сы ла ры Бо рис пат ша дан 
но ғай лар дың ара сы на іріт кі са лу, олар ды бір-
бі рі не ай дап са лу, бір-бі рі мен қы ры лыс ты рып, 
ақы рын да олар ды қай ыр шы лық хал ге тү сі ру, әр-
бір әке өзі нің ба ла сын Аст ра хан ға өзі алып ке ліп 
са та тын жағ дайға жет кі зу ту ра лы тап сыр ма ала-
ды [4, 52]. Пат ша ның тап сыр ма сы оның но ғай-
лар ға қа тыс ты саяса ты ның қан дай си пат та бол-
ға нын анық аң ғар та ды.

Орыс дү ниеден өт кен соң ұлыс би лі гі не Ті-
нах мет би дің үл кен ұлы Ур ма мет кел ді. 1600 
жы лы ұлыс би лі гі Ес те рек мыр за ға ти ді. Бұл 
тұс та Ес те рек пен Орыс би дің ұлы Жа на рас лан 
мыр за лар дың ара сын да би лік үшін тар тыс қат ты 
шиеле ніс кен еді. Шиеле ніс ашық ұрыс қа, со ғыс-
қа ұлас ты. Ағай ын ды лар, бір ге ту ған дар бі рін-
бі рі аяма ды. Осын дай жағ дайда Жа на рас лан ның 
ба ла ла ры Орақ пен Зор бек ама нат ре тін де Мәс-
кеуге ке ле ді. Осы жә не бас қа оқи ға лар жай ын да 
Ес те рек мыр за окольни чий С. С. Го ду нов қа бер-
ген сө зін де мол мә лі мет кел ті ре ді. Бо рис пат ша 
но ғай ор да сын да ғы іш кі тар тыс та Ес те рек жа-
ғын ашық тан ашық қол дап, оған қа ру лы кө мек 
көр се ту ге дейін бар ды. Мәс кеу қа ру лы кү ші нің 
қол дауы мен Ес те рек но ғай ұлы сы ның би лі гі не 
рес ми түр де отыр ды. Ұлыс ішін де гі, ұлы са ра лық 
ұрыс, та лас то лас та ма ды. 

Орақ пен Зор бек тің Мәс кеуге Фе дор Ива но-
вич пат ша ның тұ сын да кел ге ні ту ра лы де рек тер 
бар. Ал нақ ты мұ ра ғат құ жат та ры не гі зін де С. А. 
Бе ло ку ров тың бер ген ақ па рын да олар дың 1594 
жы лы Ре сей пат ша сы Бо рис Го ду нов қа қыз-
мет ші бо лу ға кел ге ні, пат ша ның оны қыз мет-
ке ал ға ны, шо қын дыр ға ны ту ра лы мә лі мет тер 
сақ тал ған. Шо қын ған да Орақ қа Петр де ген ат, 
іні сі Зор бек ке Алек сандр де ген ат бе ріл ген [5, 8]. 
Орақ ба тыр жат ел, жат жер де аб ды рап, ада сып 
қал ған жоқ. Ақыл ға да, айла ға да, әдіс ке де жүй-
рік бол ды. Өзі нің та би ға ты мен, бол мы сы мен ол 
пат ша са рай ын да ғы жас тар дың ал дың ғы қа та-
ры нан кө рін ді [2, 123], 1601 жы лы Алек сандр 
Ива но вич Шуйс кий дің же сі рі, князь Гри го рий 
Ва сильевич Го ду нов тың қы зы Ан на ны әйел дік-
ке алып, үйлі-жай лы бол ды. Б. Го ду нов тың, В. 
Шуйс кий дің пат ша лы ғы тұ сын да биік қыз мет-
тер ат қар ды, Ре сей дің іш кі, сырт қы жаула ры на 
қар сы та лай қан май дан со ғыс қа кір ген айтулы 
қол ба сы ре тін де та ныл ды. 

Ре сей дің сырт қы жау лар ға қар сы со ғы сын-
да Ораз мұ ха мед (қа зақ хан за да сы) оң қа нат әс-
кер ді бас қар ған да, Мә мет (Үр ге ніш хан за да сы) 

сол қа нат әс кер ді, Мә мет құл (Сі бір хан за да сы) 
ал дың ғы полк ты, Ары станә лі (Қа сым хан за да-
сы) үл кен полк ты бас та ған. Тос қауыл полк Ши-
хым ның (Са мар қан хан за да сы) бас шы лы ғын да 
бол ды. Орақ ба тыр но ғай, та тар жа сақ та ры ның 
бі рік кен құ ра ма сын бас қар ды. Ол В.И. Шуйс-
кий дің тұ сын да да қол ба сы лық ет ті. Атал ған 
қол ба сы лар дың бә рі де хан за да лар, мұ сыл ман 
ел де рі хан да ры ның ұр пақ та ры, қа та ры нан асып 
шық қан ел ұлан да ры еді.

1607 жы лы күз ге са лым И. Бо лот ни ков бас-
та ған кө те рі ліс ке қа ты су шы лар ды жа за лау үшін, 
В.И. Шуйс кий Ту ла ға мол әс кер мен жо рық қа 
шы ға ды. Оның қа зан, ро ма нов, ар за мас та тар-
ла ры нан тұ ра тын тұ тас бір әс ке ри құ ра ма сын 
Орақ ба тыр бас қар ды [2: 87; 145]. Ұрыс Во ронье 
(Упа) өзе ні нің ма ңын да өте ді [2, 158]. Ту ла ны 
қор ғаушы лар қат ты қар сы лық көр се те ді. Ке ңес 
бе ру ші лер қа ла ға өзен нің ар на сын бұ рып алып 
ке лу ді ұсы на ды. Ұсы ныс ма құл да на ды. Қа ла қа-
быр ға сы ның тү бі нен ағып жат қан өзен қа ла ның 
өзі не аға ды. Қа ла то пан су дың ас тын да қа ла-
ды. Қа ла да ғы жал ған Дмит рий лер дің бі рі, князь 
Г.  Ша хо вс кий, Иван Бо лот ни ков жә не бас қа лар 
жа за ға тар ты ла ды [6, 121-122]. Бо лот ни ков кө те-
рі лі сі нен кейін Орақ ба тыр өз пол кі мен Кра пив-
на тү бін де тұр ды. 

Мәс кеуге қа рас ты Ук ра ина аума ғын шауып, 
ол жа лау но ғай лар үшін пай да та бу дың өнім ді жо-
лы на ай нал ған еді. Ес те рек би олар ды тоқ та ту ға, 
ол жа боп кел ген мал мен жан ды ке рі қайтару ға 
дәр мен сіз бол ды. Өзі нің осын дай ахуа лын Ес-
те рек Мәс кеу би лі гі не жаз ған хат та рын да ашық 
мой ын да ды. Пат ша ның жар лы ғы бой ын ша, Кра-
пив на тү бін де тұр ған Орақ ба тыр дың құ ра ма сы 
Но ғай Ор да сы нан ке ліп, Мәс кеуге қа рас ты Ук ра-
ина же рін шауып, мал-жа нын алып жүр ген та тар 
жа сақ та ры мен бет те се ді. Мәс кеу Ук ра ина сын 
шауып, ол жа тауып жүр ген қан дас та ры на қар-
сы өзі нің құ ра ма әс ке рі мен жа за лау ша ра ла рын 
қол да ну ға Орақ ба тыр дың дә ті бар ма ды. Осы ған 
бай ла ныс ты ал ды нан шық қан жол айыры ғын да 
ол өзі нің ата ме ке ні нен кел ген но ғай, та тар лар ға 
қар сы со ғы су дан бас тарт ты, сөйт іп өзін пат ша 
деп жа рияла ған екін ші жал ған Дмит рий дің то-
бы на ке ліп қо сыл ды [2, 91]. Көз көр ген дер дің 
жаз ба ла рын да Орақ ба тыр іні сі Зор бек (Алек-
сандр Уру сов) екеуі 1607 жы лы Кра пив на ны 
тас тап, әс ке рі мен жал ған пат ша ның жа нын да ғы 
Ораз мұ ха мед ке ке ліп қо сыл ға ны жай лы ой дың 
ұш қы ны да бар. Қай бір де рек тер Орақ ба тыр дың 
осы жо лы Қы рым ға кет ке ні ту ра лы мә лі мет тер 
бе ре ді [2: 118; 158-159]. Алай да де рек көз де рін-
де гі мә лі мет тер де Орақ ба тыр дың – Қы рым ға, ал 
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іні сі Зор бек тің (Алек сандр Уру сов тың) Аст ра-
хан да ғы әке сі не дәл осы жо лы, 1607 жы лы, кет-
ке ні ту ра лы нақ ты мә лі мет кез дес пей ді. 

Но ғай Ор да сы ның ала шы ла ры Мәс кеуге қа-
рас ты ел ді ме кен дер ді шауып, ол жа алуын жал-
ғас ты ра бер ді. Олар бір кел ген де, 100 мың қол-
ға дейін ке ліп, мол ол жа ға ба тып ора лып жүр ді. 
1609 жы лы Орақ ба тыр Мәс кеу ма ңы на қол 
бас тап ке ліп, ол жа ға бат қан қы рым дық тар дың 
аман-есен ке рі қайт уына жағ дай жа сай ды. Осы 
жо лы оның Қы рым нан кел ге ні ту ра лы пі кір лер 
де бар. Алай ды Орақ тың 1607 жы лы іні сі Зор бек 
екеуі Кра пив на тү бі нен елі не ке тіп, одан ағай ын-
ды екеуі 1609 жы лы Мәс кеу өңі рін то науға қайта 
кел ді деу ге жет кі лік ті не гіз жоқ. 

1610 жы лы жаз да қы рым дық тар он бес мың 
қол бо лып ке ліп, Мәс кеу айма ғын та ғы ша ба ды. 
Бұл жо лы шап қын шы лар ды Бел го род ор да сы-
ның ба сы Кан те мир мыр за ның өзі бас тап кел-
ген бо ла ды. Осы жы лы Үл кен Но ғай ор да сы ның 
адам да ры Ря зань айма ғын та лан-та раж ға са лып 
ке те ді. Бұл іс тер дің ба ры сы нан Орақ ба тыр тыс 
тұр ды деу қиын, оны сол шап қын шы лық тар дың 
бә рі нің ба сы-қа сын да бол ды деу дің де жө ні кел-
мейді. Бі рақ Орақ ба тыр дың осы ша ра лар дың 
бә рі нен ха бар дар бо лып отыр ға нын жоқ қа шы-
ға ру ға бол майды. 

1608 жы лы күз де жал ған Дмит рий Қа сым 
ха ны на князь Иван Ми хай ло вич Бо ря ти нс кий-
ді бас қы лып бес мыр за сын жі бе ре ді. Олар дың 
мақ са ты Қа сым ха ны мен бір ге хан дық қа қа рас-
ты қа ла лар дың құ ра ма қо лы мен Суз даль қа ла сы-
на ке ліп, сол жер де хан ды да, хан ның жұр тын да 
бас қа шон жар лар мен бір ге жал ған пат ша ға адал-
ды ғы на ант бер гі зу еді [2, 15]. 

Ораз мұ ха мед 1608 жы лы жел тоқ сан айы ның 
ор та сын да жаз ған ха тын да Дмит рий атын жа-
мыл ған екін ші бү лік ші нің ор да сы на кел мек ойы 
ба рын біл ді ре ді [7, 143]. Ол, Жол кевс кий дің айт-
уын ша, жал ған Дмит рийге шын пат ша деп се ніп, 
та ма ша нө кер ле рі мен қа лың қол бо лып ке ліп қо-
сы ла ды жә не жа сақ тар ға, жал ған пат ша ның өзі-
не көл-кө сір сый жа сап, жо ма рт тық көр се те ді 
[8, 188-189]. Жал ған пат ша ның қа сын да ол 1609 
жыл дың ба сы нан 1610 жыл дың жел тоқ са ны на 
дейін жү ре ді. 

Ала са пы ран да Орақ Жа на рас ла нұлы қа лың 
қо лы мен Ораз мұ ха мед тің қа сын да бол ды. Ре-
сей ге Бо рис Го ду нов тұ сын да ке ліп, Ре сей пат-
ша лы ғы үшін қыз мет етіп, ең бек сі ңір ген айтулы 
әс ке ри қай рат кер лер ре тін де бұ лар та лай сын нан 
бір ге өт кен еді. Бо рис Го ду нов дү ниеден қайт-
ып, ала са пы ран уа қыт ту ған да, көп жұрт жал ған 
пат ша мен шын пат ша ны бір-бі рі нен айыра ал-

май, әрі-сә рі күй кеш ке ні анық. Жал ған пат ша-
ның дүр бе ле ңі Қа сым хан ды ғын ба сып өт кен-
де, Қа сым ха ны Мәс кеу ден қол үзіп қал ған-ды. 
Оның үс ті не Бо рис Го ду нов тан соң пат ша лық 
ет кен, ала са пы ран уа қыт та ел бас қар ған Ва си-
лий Шуйс кий Қа сым хан ды ғы ның жұр ты на да, 
Қа сым ха ны ның өзі не де ту ра жол көр се те ал-
ма ған еді. Өті рік шын дай бол ған ала са пы ран 
за ман Орақ Жа на рас ла нұлы үшін де, Ораз мұ-
ха мед үшін де қа тер лі си пат ал ды. Ала са пы ран 
ке зең нің сұ ра пы лы тағ дыр дың тар жол, тай ғақ 
ке шуін де бұл екі арыс ты жал ған пат ша ның то-
бы мен то ғыс тыр ды.

Жал ған пат ша Ту ши но да жү ген сіз дік жа-
сап, қа ны пе зер лік көр сет ті. Күн өт кен сай ын 
оның көр ген сіз бол мы сы әр түр лі қы ры нан со-
ра қы лық пен ашы лып жат ты. Мұ ның өзі Қа сым 
хан ды ғы ның ха ны, қа зақ хан за да сы Ораз мұ-
ха мед тің, оның қа сын да ғы қан ды көй лек се рі гі 
Орақ тың көз де рін шын дық қа жет кіз ді. Олар өз-
де рі пат ша деп та ны ған адам ның Дмит рий атын 
жа мыл ған бір арам за, қа сиет сіз қа рақ шы еке ні 
ту ра лы қо ры тын ды ға кел ді. Айна ла сын жи нақ-
тап, Мәс кеуге ба ру ту ра лы ойға тоқ та ған бұл екі 
асыл жан өз жа қын да ры мен ас тыр тын ха бар ла са 
бас тайды. Ті леулес тер, іш тар ту шы лар то бы бір-
те-бір те ар та тү се ді.

Жал ған Дмит рий дің шын бол мыс-бі ті мі не 
көз де рі жет кен бел гі лі ақ сүйек тер, әс ке ри қыз-
мет кер лер бү лік ші мен бір ге бо лу ға, оған қыз мет 
ету ге ар ла нып, Мәс кеуге ора ла бас тайды. Пат ша 
та ғын да ғы Ва си лий Шуйс кий олар ға ке ші рім мен 
қа рап, тиіс ті лауа зым бе ре ді. Кө зі ашық, ақи қат 
жо лын да ғы па ра сат ты, ар лы аза мат тар дың мұн-
дай бе та лы сы жал ған Дмит рийді қат ты үрей лен-
ді ре ді. Оның бе ре ке сіз ді гі, үрейі ұш қан мү сә пір 
күйі Орақ тың қы ра ғы кө зі нен де та са қал майды.

1609 жыл дың ая ғын да Ту ши но да ғы жал ған 
Дмит рий дің то бы ры на ко роль Си гиз мунд тың 
ел ші ле рі ке ліс сөз жүр гі зу ге ке ле ді. Си гиз мунд 
бас та ған топ пен жал ған пат ша бас та ған топ 
Мәс кеу та ғы нан үмі ті бар бә се ке лес тер еді. Со-
ған қа ра мас тан Мәс кеуге қар сы кү рес те екеуі 
ті зе қо сып, бі рі гіп ке тіп отыр ды. Шын ға кел ген-
де, бұ лар дың әр қай сы сы екін ші сі мен жә не Мәс-
кеу би лі гі мен бір дей со ғыс жағ дайын да бол ды. 
Оның үс ті не Си гиз мунд тың адам да ры жал ған 
пат ша ның қа ра ма ғын да полк бас қа рып жүр ді. 
Жал ған пат ша ның ор да сын да Си гиз мунд ке іш-
тар ту шы лар кө бейіп ке ле жат ты. Ро жи нс кий 
бас та ған кә ні гі әс кер ба сы лар жал ған пат ша ның 
сырт қы дү ниемен қа рам-қа ты нас жа сау ая сын 
қы сып, өз уы сын да ұс та ды. Осы ның бә рі жал-
ған пат ша ның өз айна ла сын да ғы лар дың қас тан-
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ды ғы на ұшы раудан сақ та нып, 27 жел тоқ сан да, 
әйелі не де қа рай лай ал май, түн жа мы лып Ка-
лу га ға қа шу ына алып кел ді. Ол кет кен соң Ту-
ши но да са пы ры лыс бас та ла ды. И. За руц кий дің 
ба сы на қа тер төн ген де, оны князь Ро жи нс кий 
қор ғап қа ла ды [9, 21.02.1610]. Ораз мұ ха мед пен 
Орақ ба тыр Ту ши но да қа лып қой ған да, Ораз мұ-
ха мед тің ұлы Мұ ха мед-Мұ рат жал ған Дмит рий-
мен бір ге Ка лу га ға кет кен бо лып шы ға ды. Жұрт 
әр та рап қа бет ала ды. Қа сым ха ны Ораз мұ ха мед 
1610 жыл дың 31 нау ры зын да кеш құ рым Алек-
сандр Зб ровс кий мен бір ге Смо ле нск тү бін де 
тұр ған ко роль Си гиз мунд тың то бы на ке ліп қо-
сы ла ды [8, 31.03.1610]. Қа сым ха ны ко роль мен 
мы на сөз дер ді айтысып аман да са ды: «Мен – се-
нің қа ра шың мын. Се нің ұлық мәр те бе ңе қыз мет 
қы лып, қа ным ды тө гуім үшін қол бер, қо лы ма 
қа ру бер» [9, 03.04.1610].

Смо ле нск қа ма лын күш пен алу ға Си гиз-
мунд тың ша ма сы жет пе ді. Қа мал ды қор ғаушы 
жүз ба сы лар дың бі рі: «Кү ші міз сар қы лып, әлі міз 
құ рып біт кен де амал дың жоқ ты ғы нан бә рі бір 
бе рі лу ге мәж бүр бо ла мыз. Өйт кен ше қа зір бе-
рі лейік» [9, 01.11.1609], – де ген ойын біл дір ген 
екен. Ол сол сәт те жа за ға тар ты ла ды: сол күн-
нің ер те ңін де жан тап сы ра ды. Cоған қа ра мас-
тан Ко роль қа мал ды қор ғаушы лар ға Ораз мұ ха-
мед бас та ған әс кер ба сы лар мен бояр лар ды жә не 
бас қа лар ды ел ші лік ке жі бе ріп, қа мал ды бей біт 
жол мен ал мақ қа тал пы на ды. Қа мал қор ғаушы-
лар ел ші лер өкі лі әкел ген хат ты оқи ды, ко роль-
дің та ла бын бі ле ді, ел ші нің ба сы на бал құяды, 
со дан соң оны бұ дан бы лай мұн дай хат пен кел-
меу ту ра лы қат ты ес кер тіп, ке рі қайтара ды [9, 
18.04.1610].

Ораз мұ ха мед пен Орақ та Смо ле нск тү бін де 
тұ рақ тай ал май ды. Қа сым ха ны Мәс кеуге ора-
лу ту ра лы ойға бір жо ла тоқ та ған мен, ол ойын 
іс ке асы ру дың жо лы бұ ра лаң бо лып шы ға ды. 
Мәс кеу пат ша лы ғын да ғы В. Шуйс кий 1610 жы-
лы та мыз да тақ тан тай ып, мо нах кей пі не түс ті. 
Мем ле кет би лі гі Фе дор Ива но вич Мс тис лавс-
кий ге ти ді. Ол ел де гі ал пауыт тар ға, бояр лар мен 
князь дерге ақыл са лып, пат риах Ер мо ген мен 
бір ге Си гиз мунд тың ұлын Ре сей пат ша сы ның 
та ғы на отыр ғы зу ту ра лы ұсы ныс кө тер ді [2, 19]. 
Жол кевс кий дің айт уын ша, Ф.И. Мс тис лавс кий 
ко роль Си гиз мунд тың ұлы Вла дис лав қа қат ты 
іш тарт қан ға ұқ сай ды [8, 118]. Шын мен жал-
ған ды, оң мен те ріс ті, дұ рыс пен бұ рыс ты айыру 
хан үшін де, қа ра шы үшін де қиын ға ай нал ды. 
Осын дай ала сы пы ран жағ дайда Қа сым ха ны ба-
ла сы ның, әйелі нің жал ған Дмит рий дің қо лын да 
қал ға нын айт ып, гет ман ның рұқ са ты мен Смо ле-

нск тү бі нен Ка лу га ға бет ала ды [8, 190]. Орақ ба-
тыр да сон да ке ле ді. 

Ка лу га да бол ған бі рер ай ішін де Ораз мұ ха-
мед те, Орақ ба тыр да жал ған Дмит рий дің қы-
лық та ры нан же рі ніп, іш тен ты на ды. Ораз мұ ха-
мед жал ған Дмит рий дің жа нын да нө кер бо лып 
жүр ген ба ла сы Мұ ха мед-Мұ рат ты өзі мен алып 
кет пек бо лып едәуір уа қыт өт кі зе ді. Мұ ха мед-
Мұ рат бұл тұс та жал ған пат ша ға бар кө ңі лі мен 
ауып, оның: «Қа сым ха ны ның та ғы на се ні отыр-
ғы за мын», – де ген ал дам шы сө зін буыны на тү-
сі ріп ал ған еді. Осын дай ойда ғы, осын дай күй-
де гі Мұ ха мед-Мұ рат мақ тан ға, ман сап қор лық қа 
бір жо ла бой ал ды рып, әке ті ле гін аяқ ас ты ете ді. 
Жал ған пат ша дан да, жал ған дү ниеден де шар-
шап, шал дық қан әке нің ойы ба ла да бол ған да, 
ба ла ның ойы да ла да бо лып шы ға ды. Көз ал дын-
да Қа сым хан ды ғы ның ал тын мен ап тал ған хан 
та ғы тұр ған дық тан, ба ла бас қа жақ қа көз са лып, 
бас қа нәр се ге ой са лып жат па ды. Сон дық тан ол 
әке сі нің Мәс кеуге кет пек ойын ма құл да ма ды, 
оны мен тоқ тап қал май, бол ған әң гі ме ні жал ған 
Дмит рийге жет кіз ді. Мұ ны ес ті ген жал ған Дмит-
рий Қа сым ха ны Ораз мұ ха мед тің кө зін жоюға 
бе кі не ді.

1590 жы лы Ре сей дің швед тер ге қар сы со ғы-
сын да қол ба сы ре тін де үл кен ер лік көр се ту, 1598 
жы лы Ре сей дің қы рым дық тар ға қар сы со ғы сы-
на қа ты су, 1601 жы лы Ре сей дің Қы рым хан ды ғы 
бе тін де гі бар лық қа ру лы кү ші не қол ба сы (воево-
да) бо лу жә не бас қа да ірі со ғыс іс те рі не бас шы-
лық жа сау Ораз мұ ха мед тің қа лың ел ал дын да 
да, қап та ған қа ру лы күш ал дын да да абы рой ын 
асыр ған-ды. Оның оқ пен от тың ор та сы на сан 
рет кі ріп, одан сан рет сау шық қан, от қа сал са, 
күй ме ген, су ға сал са, бат па ған на ғыз қа һар ман 
қол ба сы ре тін де аты шы ғып, даң қы жай ыл ған 
бо ла тын. Қа сым ха ны ның ел-жұрт, ха лық үшін 
сі ңір ген ең бе гі, хан дық тың қа ру лы кү ші мен қа-
ра пай ым хал қы ал дын да ғы қа дір-қа сиеті аса зор 
еді. Оны бү кіл қа ру лы күш бек құр мет те ді. Мұн-
дай ірі, да ра тұл ға ның со ңын да ғы қа лың қол – 
ірі күш. Егер ол Мәс кеуге бас тар бол са, оны мен 
бір ге қа лың қол да Мәс кеуге ке тер еді. Ер лі гін 
ел-жұр ты та ны ған мұн дай ерен аза мат қа, Қа сым 
хан ды ғы ның бас қол ба сы сы әрі ха ны на ашық 
қар сы шы ғу, оның кө зін жою ту ра лы ашық айту 
жал ған Дмит рий үшін қауіп ті, тіп ті оның өз ба-
сын жұ ту ға алып ке ле тін дей қа тер лі іс еді. Пат-
ша кеш тің Ка лу га да жақ тас та ры мен сы бай лас та-
ры ның аз емес ті гі не қа ра мас тан, осы жай лар дың 
бә рі оның ойын он ға, са на сын сан ға бөл ге нін де, 
ма за сын алып, ұйқы сын қа шыр ға нын да сөз жоқ. 
Ақы ры ол та би ға ты на тар тып, қа рақ шы лық жол-
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ды таң дап ала ды: Ораз мұ ха мед ті ел кө зі нен та-
са, оңа ша жер ге ал дап ша қы рып, арам ойын сол 
сәт те жү зе ге асы ру ту ра лы ше шім ге ке ле ді. Ел ді 
бұз ған жал ған пат ша жа ман ойын жү зе ге асы ру 
жол да рын ал дын ала ке сіп-пі шіп, іс ке кө ше ді. 
1610 жы лы 22 қа ра ша да нө кер ле рін жиып, аң ау-
лау ға шы ға ды. Аң ау лау ға шы ғар да Ораз мұ ха-
мед ке ха бар шы жі бе ріп, оны өзі мен бір ге жү ру ге 
ша қы ра ды. Ша қы ру та бан ас тын да бол ған дық-
тан, Ораз мұ ха мед жа ны на екі адам ға на ер те ді. 
Орақ ба тыр бұл жай дан ха бар сыз қа ла ды.

Қу лық пен сұм дық іс те ал ды на жан сал майт-
ын жал ған пат ша Ораз мұ ха мед пен бір ге Ока 
өзе ні нен өт кен соң, қа та ры на Ми хайл Бұ тұр-
лин мен Иг наш ка Мих нев де ген екі жан кеш ті сін 
алып, ма ңын да ғы көп тен бө лі не, оңа ша ла на бе-
ре ді. Ойына бө тен ой ал ма ған хан қа пы да қал ды. 
Аң ға шық қан жұрт тың кө зін ала бе ре, үш қа рақ-
шы Ораз мұ ха мед пен оның екі се рі гін қас қа ғым 
сәт те қы лыш пен қи да лап өл тір ді де, Ока өзе ні-
нің мұ зын ойып, де не ле рін су ға ба тыр ды. Ойға 
ал ған ісін бі тір ген жал ған пат ша сол жер де бү-
лі ніп, өзін Қа сым ха ны Ораз мұ ха мед өл тір мек-
ші бол ға нын да бы ра лап айт ып, қор қып-үрік кен, 
шо шып-қал ты ра ған дауыс пен са рай ына ай қай 
са лып, ат қой ып ке ле ді. Өзі нің өл мей, әрең ті рі 
қал ға нын, ал Ораз мұ ха мед тің Мәс кеуге қа шып 
кет ке нін айт ып, сан ды рақ тайды. Іле Мәс кеуге 
қаш қан Ораз мұ ха мед тің ар ты нан қу ғын шы жа-
сақ, қа ру лы топ шы ға ра ды [10, 170-171]. Қа ра-
пай ым жұрт оның мұ ны сы на сен ген бо ла ды. 
Ал Орақ ба тыр бол ған іс тің жай ын ас тыр тын 
зерт теп, шын дық қа көз жет кі зе ді. Ол Ораз мұ ха-
мед тің өлі мі не оның ба ла сы ның қа ты сы ба рын 
бі ле ді. Өз әке сі не өзі опа сыз дық жа са ған, өлім 
ті ле ген сат қын ба ла ның ба сын алу ға бе кі не ді. 
Бұл кез де жал ған пат ша Мұ ха мед-Мұ рат ты Қа-
сым ха ны деп жа рияла ған еді.

Орақ ба тыр Қа сым хан ды ғы ның жа ңа ха ны-
ның жо лын то сып, бір не ше түн ді өт кі зе ді. Ақы-
рын да сә ті түс кен дей бо ла ды. Кеш кі сауық тан 
бұл ғақ тап ке ле жат қан жа зық ты де ген бас ты кек 
қы лы шы қиып тү се ді. Бі рақ, кейін анық тал ған-
дай, бұл Ораз мұ ха мед ке де, оның өлі мі не де қа-
ты сы жоқ бас қа бі реу бо лып шы ға ды. Жал ған 
пат ша Орақ ба тыр ды адам өл тір ге ні үшін жауап-
қа тар тып, абақ ты ға қа мап қояды. Бір не ше же ті-
ден кейін оны абақ ты дан бо са тып, дос тық құ ша-
ғын жай ған бо ла ды. Орақ ба тыр оның мұ ны сын 
сыр бер мей қа был ала ды. Бі рақ оның сыр ты 
ты ныш бол ған мен, ашу-ыза сын да шек жоқ еді. 
Орақ ба тыр ен ді жал ған пат ша ның кө зін құр ту-
ға, Ораз мұ ха мед тің қа ны үшін қан тө гу ге, жа ны 
үшін жан алу ға серт ете ді.

Көп ұза май жал ған пат ша ның аң ау лау ға шы-
ға ты ны бел гі лі бо ла ды. Орақ ба тыр өз адам да-
ры на дай ын бо лу ды ес кер те ді. Жал ған пат ша аң-
ға шық қан кү ні бұ лар да қа ла ның әр қақ па сы нан 
бө лек-бө лек шы ғып, Но ғай да ла сы на бас тайт ын 
Пельн қа ра жо лы на бет тү зей ді. Де рек бой ын ша, 
бұ лар дың жал пы са ны мың қа ра лы бол ған екен. 
Жал ған пат ша ның ша на сы на жа най бер ген Орақ 
ба тыр оның оң қо лын иығы нан шауып тү сі ре ді. 
Ізін ше: «Оң ба ған ал дам шы, хан ды өл ті ріп, мыр-
за ны зын дан ға сал ған ның қан дай бо ла ты нын 
мен са ған көр се тейін!» [11, 189] – деп қа ны қай-
на ған қай сар қол ба сы ның ал мас қы лы шы екін ші 
рет жарқ ете қал ған да, жал ған пат ша ның бү лік-
шіл ба сы кеуде ден тө мен до ма лап, жер ге тү се-
ді. Қай бір де рек көз де рін де жал ған пат ша ның 
қо лын (ба сын) шауып тү сі ре тін Орақ ба тыр дың 
өзі емес, іні сі Зор бек бо лып көр се ті ле ді [6, 221-
222] Жат жер де та быс қан жан бауыры, қи мас до-
сы Ораз мұ ха мед тің өлі мі үшін Орақ ба тыр осы-
лай кек қайтара ды да, ар ты на алаң да май, тү мен 
қол ды бас тап, ту ған же рі не, ата ме ке ні не қайт ты. 
Бұл 1610 жыл дың 11 жел тоқ са ны еді. 

Жал ған пат ша ның өлі мі Ре сей де гі ала са пы-
ран, бұл ғақ жағ дай дың оңа лу ына ті ке лей ық пал 
ет ті. Ол кө зі ті рі сін де өзі нің хан дық ор да сын 
Аст ра хан ға кө ші ру дің жо лын ой лас ты ру да еді, 
оған алып ба ра тын жол ды жақ сы бі ле тін Орақ 
ба тыр мен оның тү ме ні не де жал пақ тап, жал ған 
қо ше мет көр се те тін. Ала са пы ран ның ор та сын-
да жүр ген ше тел дік Мар тин Бер осы жай лар ды 
са рап тай ке ліп, бы лай деп тұ жы рым жа са ды: 
«Егер жал ған Дмит рий дің ойы жү зе ге аса қал ған 
бол са, он да Ре сей сұм дық ала пат ауырт па лық ты 
бас тан ке ші рер еді. Бі рақ одан Құ дай сақ та ды» 
[11, 187-188].

Мар тин Бер дің сө зі нің жа ны бар. Жал ған пат-
ша хан дық ор да сын Аст ра хан ға алып кел ген де, 
ел де гі бү лін ші лік тің одан ары жал ға са бе ре ті нін-
де сөз жоқ бо ла тын. Оның сал ма ғы, әри не, ал ды-
мен, қа ра пай ым ха лық қа тү су ші еді. Ел азып, ер 
са са тын дай шақ та бү лік ба сы жал ған Дмит рий дің 
өлім та буы Ре сей хал қы ның ба сы на үйі ріл ген бү-
лін ші лік бұл тын сер піп, ел ас па нын ашып, қо бал-
жы ған кө ңіл ді ор ны на тү сір ген дей еді. 

Ре сей хал қы ның ала са пы ран, дүр бе лең, бұл-
ғақ уа қыт тың қыс па ғы нан аман-есен шы ғу ына 
өл шеусіз зор қыз мет ет кен екі жағ дай бар. Оның 
бі рі – Қа сым ха ны Ораз мұ ха мед тің шын дық қа 
көз жет кі зіп, жал ған пат ша дан бе зін ген, Мәс кеу 
би лі гі не бет бұр ған саяси ұстаны мы. Екін ші сі – 
Орақ ба тыр дың ес тен кет пес ерен ер лі гі.

Орақ ба тыр осы кет кен нен Қы рым ға ба рып 
бір-ақ тоқ тайды. Зор бек әуелі Азов қа ке ле ді, 
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одан соң Аст ра хан да ғы әке сі не ке те ді [13, 185-
186]. Бұл кез де Жа на рас лан мыр за Аст ра хан да 
еді. Орыс мыр за ке зін де Ре сей дің Но ғай Ор да сы-
на ық пал жа сауға ұм тыл ған та ла бы на ашық тан-
ашық қар сы кү рес ті. Ре сей дің Но ғай Ор да сын-
да ғы ық па лы на, би лі гі не де ген осы қар сы лық 
Жа на рас лан мыр за ның саяса тын да да сақ тал ды. 
Ол әке саяса тын одан ары қа рай жал ғас ты ру ға 
са қа дай сай бол ды. Алай да Ре сей дің но ғай ұлыс-
та ры на де ген ық па лы бұ рын ғы дан әл де қай да кү-
шейіп, Но ғай Ор да сы іш кі тар тыс тан азып, ақы-
ры үш ке бө лі ніп кет кен еді: а) Ал ты ұл ауылы; ә) 
Кі ші Но ғай ор да сы; б) Үл кен Но ғай ор да сы. Бұ-
лар дың әр қай сы сы өз ді гін ше ела ра лық қа рым-
қа ты нас ор на ту ға күш сал ды. Мы са лы, Ал ты 
ұл ауылы Қа зақ ор да сы мен ын ты мақ та, дос тық 
ниет те бол ды [14, 421].

Еділ мен Жай ық бой ына жа ға лай қа мал са-
лып, қа ла тұр ғы зып, мы сық та бан дап жыл жып 
кел ген, Қа зан мен Аст ра хан ды алып қой ған, 
Азов қа қол са ла бас та ған Ре сей Но ғай Ор да-
сын да ғы би лі гін ны ғайта түс ті. Дер бес тік ке, 
тәуел сіз дік ке ұм тыл ған Жа на рас лан ның ұлы-
сын, ауыл-айма ғын шауып, мал-жа нын ол жа-
лап отыр ды. Әке сі нің қа сы на кел ген Зор бек тің 
(Алек сандр Уру сов тың) қа лып тас қан ахуал ды 
жақ сар ту ға ық пал ету ге әлі кел ме ді. Ес те рек 
мыр за Аст ра хань ка зак та ры мен бір ле се оты-
рып, Жа на рас лан мыр за ны қа мақ қа отыр ғыз ды. 
Аст ра хань әс кер ба сы сы Ше ре меть ев 1608 жы-
лы Ва си лий Ива но вич пат ша ға жаз ған ақ па рын-
да (па рақ тың сыр ты на) Жа на рас лан мен Қа най 
мыр за лар дың бұ рын ғы ша қа мақ та отыр ға нын 
атап өте ді [13, 162-163]. Ес те рек бас та ған мыр-
за лар дың ара сын да да мық ты бір лік бол ма ды, 
алай да олар Жа на рас лан мыр за ға қар сы шы ғу-
ға ту ра кел ген жағ дайда бас бі рік ті ріп отыр ды. 
Оның үс ті не Ес те рек ор да да ғы би лі гін Ре сей дің 
қол дауы мен қор ғап, ұс тап отыр ға нын жақ сы 
біл ді.

Орақ ба тыр Қы рым ға кел ген де, но ғай лар-
дың жағ дайы осын дай еді. Ол Қы рым ға Мәс кеу 
мем ле ке ті нің жағ дайы ту ра лы аса ба ға лы жә не 
ең со ны де ген мә лі мет тер ді алып кел ді. Қы рым-
ның Мәс кеуге қа тыс ты саяса тын анық тау да бұл 
мә лі мет тер дің ма ңы зы өте жо ға ры бол ды. Орақ 
ба тыр Қы рым хан ды ғы ның Мәс кеу ісі бой ын-
ша бас ке ңес ші сі не ай нал ды, Қы рым да ғы но ғай 
мыр за сы Кан те мир дің қы зы на үйле ніп, ор да ба-
сы ға жа қын адам дар дың бі рі не ай нал ды.

Орақ ба тыр өзі нің ата ме ке ні не орал ған соң, 
көп ұза май Ре сей де гі ала са пы ран ның ба сы бол-
ған бү лік ші топ Аст ра хан ға кел ді. Орақ ба тыр-
дың қо лы нан өлім тап қан жал ған Дмит рий дің 

әйелі, ба ла сы жә не бү лік ші әс кер ба сы Иван За-
руц кий Аст ра хан ға ке ліп, жал ған Дмит рий дің 
жас ба ла сын Аст ра хан да пат ша деп жа рияла ды. 
И. За руц кий мен Ма ри на Аст ра хань айма ғы на 
ке лер қар саң да Ес те рек би Мәс кеу қыз ме тін де гі 
әс ке ри күш тің кө ме гі мен өзі не қар сы топ та ғы-
лар ды күш пен ба ғын ды рып, бас кө те рер мыр за-
лар ды қа мауға сал ған еді. Олар дың қа та рын да 
Жа на рас лан мыр за да бол ды. И. За руц кий қа-
мауда ғы лар ға бос тан дық бе ріп, олар ды өз жа ғы-
на тарт ты. Оның қо лас тын да бір та лай ка зак ата-
ман да ры, қа рақ шы ка зак тар дан тұ ра тын қа ру лы 
күш тұр ды. Айна ла да ғы мыр за лар Ма ри на ның 
жал ған Дмит рий ден тап қан ба ла сы на адал ды ғын 
рас тап ант бе ре бас та ды. И. За руц кий Ес те рек 
би ге қар сы жер гі лік ті мыр за лар ды, та тар жұр-
тын, Аст ра хан да ғы қа ру лы қол ды пай да лан ды. 
1614 жы лы Ес те рек би И. За руц кийге бас иіп, 
«заң ды пат ша ның ұлы на» адал қыз мет ету ге ант 
бер ді. Кейін өзі нің бұл ісі нің мә ні сін ол И. За-
руц кий дің мы на дай өкім ді сө зі не амал сыз ба ғы-
ну ға мәж бүр бо луымен тү сін дір ді: «Заң ды пат-
ша ның ұлы на қыз мет ет. Бар ша хрис тиан жұр ты 
бас қо сып, Дмит рий пат ша ның ұлын ұлық тап, 
пат ша лық қа сай ла ды. Егер біз бен бір бол ғың 
кел се, ан тың ды бер, ама нат қа ба лаң ды бер. Біз ді 
ал да ма, біз ге ал дам шы сөз айт па, әйт пе се ал ты 
ру жұрт пен Жа на рас лан ды кө те ріп, бә рі міз са-
ған қар сы шы ға мыз» [14, 443]. Ес те рек сө зі нің 
со ңын Жа на рас лан мен оның не ме ре сі, же ті руы 
– түп-тү гел өзі нің бі тіс пес жауы еке нін айт ып, 
пат ша ағ зам ды олар ға қар сы өзі мен, өзі нің ұлан-
да ры мен бір ге со ғы су ға ша қы ра ды [14, 444]. 

1614 жы лы көк тем де хат қа түс кен мә лі мет-
тер ге қа ра ған да, И. За руц кий Аст ра хан да ғы 
ұры-қа ры лар ды, Ес те рек мыр за ны, Жа на рас лан 
мыр за ны жұр ты мен, со ны мен қа тар та тар жұр-
тын кө те ріп, Са ма ра қа ла сын алу ға ат тан бақ 
ойда бол ған ға ұқ сай ды [14, 419]. Аст ра хан да ғы 
бү лік ші топ тың ба сы на ама нат қа Ес те рек, Ті нах-
мет мыр за лар – ба ла ла рын, ал Қа ра Кел мем бет 
іні сін бе ріп, өз де рі айна ла сын да ғы но ғай ла ры-
мен Са ма ра ны алу ға ат та на ты ны на ант ет кен де-
се ді [14, 421]. 

Ес те рек ті өз жа ғы на тарт қан соң, И. За руц-
кий Орақ ба тыр дың әке сі Жа на рас лан ға се нім-
сіз дік пен қа рап, ақы рын да оны қа мауға ала-
ды. Осы жы лы ма мыр дың ба сын да бү лік ші лер 
Аст ра хан ды тас тап, Жай ық тың бой ын өр леп, 
Аю ара лы на қа рай жыл жи ды. Де рек көз де рін-
де бү лік ші лер дің би лі гі Треть як Ус де ген ка зак 
ата ма нын да еке ні, қал ған да ры ның бә рі со ған 
ба ғы ныш ты еке ні, ама нат та ғы но ғай лар дың, со-
лар дың ішін де Орақ ба тыр дың әке сі Жа на рас лан 
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мыр за ның би лі гі де со ның қо лын да еке ні ту ра лы 
мә лі мет тер сақ тал ған [14, 26]. Осы ала са пы ран-
да Ес те рек мыр за Мәс кеу би лі гі не ел ші жі бе-
ріп, Жа на рас лан мыр за ны И. За руц кий мен бір ге 
Мәс кеуге, өзі не, но ғай ор да сы на қас тан дық жа-
саушы дұш пан ре тін де көр се тіп үл ге ре ді. Мәс-
кеу әс кер ба сы ла ры ның Ес те рек мыр за ға жаз-
ған өкім-хат та рын да (гра мо та) Жа на рас лан ның 
Мәс кеуге, Ес те рек ке, бү кіл Но ғай Ор да сы на 
дұш пан ды ғы И. За руц кий дің дұш пан ды ғы мен 
бір дей атал ды [14, 26-28].

В. Хох лов қа ру лы қол бас тап ке ліп, Аст ра-
хан ды бү лік ші лер ден азат ет ті. И. За руц кий мен 
Ма ри на бү кіл айна ла сы мен 25 июньде Жай ық-
тың бой ын да қол ға түс ті. И. За руц кий дің қо-
лын да пен де бол ған Жа на рас лан (Уру сов), Орақ 
(Тин ма ме тов) бас та ған но ғай мыр за ла рын, Ес те-
рек тің ба ла ла рын ка зак тар Аст ра хан да ғы әс кер-
ба сы лар Одоевс кий мен Го ло вин ге апа ру ға ұйға-
ра ды [14, 32]. 

Ес те рек мыр за айна ла сын да ғы бір не ше мем-
ле кет пен бір дей өза ра ын ты мақ тас тық ту ра лы 
ке ліс сөз жүр гі зе бес та ды. Осы ке ліс сөз дер дің 
Тү рік сұл та на ты на қа тыс ты ба ғы ты бой ын ша, 
Ес те рек Тү рік сұл та на ты на бо дан бол ды. Бұл 
Қы рым та ра пы нан үл кен қар сы лық тың тууына 
алып кел ді. Ес те рек тің Тү рік сұл та ны на бо дан 
бо лып, оған адал ды ғы на ант бер ге ні не бай ла-
ныс ты Қы рым ха ны Жә ні бек ке рей на ра зы лық 
біл дір ді. Ол Ес те рек тің Тү рік сұл та ны на емес, 
өзі не бо дан бо лу ын та лап ет ті. Ес те рек оны тың-
да ма ды. Мұ ның үс ті не Қа ра те ңіз дің ба тыс жа-
ға лауы нан тәуел сіз жа ңа ор да қа нат жай ды. Ор-
да ор та лы ғы Бел го род бол ды, ор да ны Кан те мир 
мыр за би ле ді. 

Қы рым ха ны Жә ні бек ке рей Ес те рек ке қар-
сы үл кен қол мен Орақ ба тыр ды жұм сайды. Орақ 
ба тыр Ес те рек ті Аст ра хан ға жа қын ке ліп қо ну-
ға мәж бүр ете ді. Осы лай ша Ес те рек тің ісі не, бір 
жа ғы нан, Қы рым хан ды ғы ның, екін ші жа ғы нан, 
Мәс кеу пат ша лы ғы ның кө ңі лі тол ма ды, со ны-
мен қа тар оның ісі не Тү рік сұл та ны да ра зы бол-
ма ды. Қа лып тас қан жағ дайды не гіз ге ала оты-
рып, Орақ ба тыр мен Зор бек мыр за (Алек сандр 
Уру сов) Мәс кеу ел ші сі Г.К. Бол конс кий ге бас 
иіп, құр мет көр се тіп, Ес те рек тің ор ны на өз де-
рі нің әке сі Жа на рас лан мыр за ны би лік ке та ғай-
ын дау ту ра лы ті лек біл ді ре ді. Мұ ның ар тын ша 
Қы рым ха ны Жә ні бек ке рей Мәс кеуге жаз ған ха-
тын да бы лай де ді: «Ес те рек Сіз ге дос емес, біз ге 
жол дас емес. Өзі ақы мақ, ойы бұ зық. Ие сіз мал 
сияқ ты ен да ла да ма ңып, аяр лы ғы мен, жол би ке-
лі гі мен жол тауып жүр. Бі ре се біз ге қо сы ла ды, 
бі ре се сіз ге қо сы ла ды, ен ді бі ре се қы зыл бас тар-

дың ша хы на бас ұрып, ли тов тық тар дың ко ро лі-
не жа рам сақ та на ды. Бі рақ еш кім ге де опа бер-
мей, жел дей есе ді» [15, 94].

Жә ні бек ке рей ойын одан әрі қа рай жал ғас ты-
рып, Мәс кеу би лі гі ал ды на үл кен мә се ле қояды: 
Ес те рек тің ор ны на Орақ ба тыр ды та ғай ын дауды 
ұсы на ды. Мәс кеу би лі гі бұл ұсы ныс тар дың бә рі-
не өз мүд де сі тұр ғы сы нан қа ра ды. Орақ ба тыр-
дың Ре сей де гі ала са пы ран кез де екін ші жал ған 
пат ша жа ғы на шы ғып кет ке нін, одан ту ған же-
рі не орал ған нан кейін но ғай лар ды бас тап ба рып, 
Ре сей дің ел ді ме кен де рін шауып, ол жа ал ға нын 
пат ша лық қыз ме тін де гі лер ұмы та ал ма ған-ды.

ХҮІІ ға сыр дың ба сын да Тү рік сұл та на ты-
ның Еуро па да ғы бас ты қар сы ла сы Поль ша еді. 
Тү рік сұл та на ты Поль ша ға қар сы әс ке ри іс-ша-
ра ла ры на Қы рым хан ды ғын тарт ты. Тү рік сұл-
та на ты мен Қы рым хан ды ғы Поль ша ға қар сы 
шап қын шы лық та ры на Ре сей ді тар ту ға мүд де лі 
бол ды. 1619 жы лы Тү рік сұл та ны Қы рым ха-
нын Поль ша ға қар сы со ғыс қа шы ғар ды. Со ғыс 
жо ры ғы на ал ғаш қы лар дың бі рі бо лып Бел го род 
но ғай ла ры мен Кан те мир мыр за, Орақ ба тыр кө-
те ріл ді. Жо рық ту ра лы жар лық Қы рым ды тү гел 
қам ты ды. Ол жа тап қы сы кел ген жа сақ жо рық қа 
өз ді гін ше жи нал ды. Қы рым ды айна ла қор ша ған 
дұш пан дар дан қор ғауға қа жет ті күш ті сақ тап қа-
лу дың өзі қиын ға түс ті.

1620 жы лы Жә ні бек ке рей Поль ша ға қар-
сы жа ңа жо рық қа шық ты. Жо рық ты хан ның өзі 
емес, қал ға сы Дәу лет ке рей бас қар ды. Жо рық тың 
ал дын Орақ ба тыр дың ауыр қо лы бас та ды. Жо-
рық нә ти же сін де Поль ша Це цо ра тү бін де ойсы-
рай же ңіл ді. Жо рық шы лар ол жа ға қа рық бол ды. 
Жо рық нә ти же сі не жел пін ген Ос ман сұл тан Жә-
ні бек ке рей ге жо ңа жо рық қа шы ғу ту ра лы жар-
лық бер ді. Жә ні бек ке рей бұл жо лы жо рық қа қы-
рым дық тар дан, тау лық чер кес тер ден, кі ші жә не 
үл кен но ғай дан 100 мың қол шы ға ра ды. 1621 
жы лы бұл жо рық сәт сіз аяқ та ла ды. Осы кез де 
Кан те мир мыр за Бель го род но ғай ла ры ның ор да-
сын Қы рым хан ды ғы на тәуел сіз деп жа риялап, 
Тү рік сұл та ны на ті ке лей ба ғы на тын әлеует ке ие 
бол ды. Кан те мир дің би лі гі кү шей ді, бү кіл тү рік-
по ляк ше ка ра айма ғы ның сақ шы сы мәр те бе сі-
не ие бол ды. Кан те мир дің би лі гі нің ны ғаюына 
Орақ ба тыр зор үлес қос ты, өзі де кү шей ді. 

1623 жы лы Кан те мир ұлы сы ның адам да ры 
Ре сей Ук ра ина сы ның бір не ше уезі нің мал-жа-
нын ол жа лап алып ке те ді. Бұ лар дың кім еке нін 
сұ рас тыр ған дар екі топ ты көр се те ді: бі рін ші 
топ – Орақ ба тыр бас та ған Бел го род но ғай ла ры; 
екін ші топ – Қы рым да ғы ала са пы ран жағ дайды 
пай да ла нып, ол жа із деп шық қан қы рым дық Ше-
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баш мыр за. Дон ка зак та ры қа ғаз ға тү сір ген мә-
лі мет тер бой ын ша, Орақ ба тыр Азов қа ар найы 
ке ліп, азов тық но ғай лар ды осы жо рық қа қа ты су-
ға өзі үгіт те ген ге ұқ сай ды. Бі ле мін деу ші лер осы 
жо рық та Орақ ба тыр дың өз бе тін ше іс қы ла ты-
нын, оның Қы рым ға орал май, Кан те мир ге ке те-
ті нін бол жап баян дай ды.

Қы рым хан ды ғы Кан те мир мыр за ның өз ал-
ды на бө лек, Тү рік сұл та ны на ті ке лей ба ғы на тын 
же ке ор да бол ға ны на жай ба ра қат қа рап оты ра 
ал ма ды. Қы рым хан ды ғы ның ба сы на Мах мет-
ке рей мен Са ғын ке рей кел ді. Жә ні бек ке рей хан-
дық тан бо са ды. Мах мет ке рей мен Са ғын ке рей 
тұ сын да Қы рым хан ды ғы күш алып, ны ғая түс-
ті. Хан қы зыл бас тар дың ша хы мен, за по рож дық 
ка зак тар мен мә мі ле лес ті, Тү рік сұл та ны мен те-
ке ті ре се тін дең гейге дейін жет ті. Ол ка зак тар ға 
сүйене оты рып, Бел го род та ғы Кан те мир ді әуле-
ті мен, ұлы сы мен Қы рым ға күш теп алып кет ті. 
Алай да би лік ба сын да ғы хан мен хан ның қал-
ға сы ара сын да бе рік, бір тұ тас бір лік пен тір лік 
бол ма ды. Мах мет ке рей (хан) мен Са ғын ке рей 
(қал ға) екеуі екі жақ қа тарт ты: Мах мет ке рей – 
тү рік сұл та ны на, Са ғын ке рей – қы зыл бас тар дың 
ша хы на. Хан мен хан ның қал ға сы ара сын да ғы 
алауыз дық хан дық тың кү ші мен қуаты на ке рі 
әсе рін ти гіз бей қой ма ды. 

1627 жы лы Кан те мир мыр за өзі не жа қын 
он үш мыр за мен бір ге мың қа ра лы адам бо лып, 
Қы рым нан қа шып шы ға ды. Оны мен бір ге Орақ 
ба тыр да бо ла ды. Кан те мир, Кан те мир дің іні сі, 
Орақ мыр за лар он мың но ғай лы мен Бел го род та 
тұ ра ды [16, 17]. 1628 жы лы қыс та Са ғын ке рей 
Бел го род (Ақ кер ман) айма ғын шауып, Ду най ға 
дейін ба ра ды, Ба ба даг асып, ол жа ға ба тай ын деп 
тұр ған да, Кан те мир мен Орақ ба тыр 30 мың тың 
қол мен күт пе ген жер ден шы ға ке ліп, оның әс ке-
рін же ңе ді. Са ғын ке рей са наулы адам да ры мен 
аман қа лып, Қы рым ға көк тем де же те ді. 

Ізін ше Кан те мир қа лың қол мен ке ліп, хан 
мен қал ға, Мәс кеу ел ші ле рі ты ғы лып жат қан 
қа ла ны қор шауға ала ды. Қор шауда ғы лар ашы-
ға ды. Хан мен қал ға ға кө мек ке за по рож дық чер-
кес тер ке ліп, олар дың жа нын сақ тап қа ла ды. 
Кан те мир мыр за мен Орақ ба тыр Каф тү бі не 
ығы са ды [16, 70] Хан мен қал ға тү рік сұл та ны на 
қа райт ын Каф тү бі не кел ген мен, ше шу ші со ғыс 
ісін бас тау ға бат пайды. Сөйт іп тұр ған да 21 июнь 
кү ні Каф тү бі не те ңіз жо лы мен бұ рын ғы хан Жә-
ні бек ке рей мен бұ рын ғы қал ға Дәу лет ке рей Тү-
рік сұл та ны ның пәр ме ні мен жиыр ма ке ме әс кер-
мен ке ліп тү се ді де, Кан те мир мыр за мен Орақ 
ба тыр дың қо лы мен бі рі ге ді. Жә ні бек ке рей мен 
Мах мет ке рей екі жақ бо лып қат ты шай қа са ды. 

Ұрыс ба ры сын да Мах мет ке рей (хан) мен Са ғын-
ке рей (қал ға) жа ғын да ғы қол тү гел дей Жә ні бек-
ке рей мен Дәу лет ке рей дің жа ғы на шы ғып ке те ді 
[16, 71].

А.А. Но во сельс кий та тар лар мен но ғай лар-
дың 1618-1630 жыл дар да ғы ол жа үшін жа са ған 
жо рық та рын жыл дар жә не ай мақ тар бой ын ша 
са ра лап ке ліп, осы жо рық тар дың бә рі Орақ ба-
тыр, Қлыш мыр за жә не бас қа бел гі лі мыр за лар-
дың бас тауы мен бол ға нын атап өте ді.

1633 жыл дың ба сын да Тү рік сұл та ны Ре сей-
ге жақ та сып, Поль ша ға қар сы Кан те мир мыр за-
ны жұм сайды. Жо рық қо лын бас тап Орақ ба тыр 
шы ға ды. Жо рық ба ры сын да ол үл кен же ңіс-
ке же тіп, қы ру ар адам ды тұт қын ға ала ды. Осы 
жыл дың кү зін де Поль ша ға қар сы қы зыл бас тар-
дың Абаз па ша сы да жо рық қа шы ға ды. Орақ ба-
тыр Абаз па ша бас та ған жо рық қа да қа ты са ды. 
Бі рақ бұл жо рық күт кен де гі дей нә ти же лі бол-
майды.

С. Тар беев тің Қы рым ға ел ші лі гі нің (1626-
1628 жыл дар) ба ры сы ту ра лы пат ша ға бер ген 
ақ па рын да Қы рым да Мах мет ке рей хан мен хан-
за да аяғы нан нық тұ ра са, Кан те мир жә не оның 
бауыр ла ры мен не ме ре ле рі Орақ ба тыр мен бір ге 
бү кіл но ғай лар мен Қы рым нан ке тіп, үл кен но ғай-
да ғы Аст ра хань тү бі не ба рып, пат ша ға бас имек-
ші, пат ша ның кең қол ты ғы ның ас тын да бол мақ 
ниет те еке нін жә не пат ша ның аст ра хан дық тар-
дың айып та рын ке ші ріп, бә рін бас тап Қы рым ға 
ба руынан үміт ете ті нін жа за ды [16, 98-99].

Айт ыл ған жай лар дан Орақ ба тыр дың ата 
жұр ты на, үл кен но ғай ға бар мақ ойы ба рын аң-
ға ру ға бо ла ды. Со ны мен қа тар оның Тү рік сұл-
та ны на бас иген Қы рым ға көз қа ра сы да лай ық-
ты си пат тал ған. Осы ақ пар дың со ңын да Қы рым 
пат ша лы ғы на Жә ні бек ке рей дің кел ге ні, Мах-
мет ке рей дің қа шып кет ке ні, Кан те мир мыр за 
мен Орақ ба тыр дың өз адам да ры мен қы рым дық-
тар дың ма лы мен жа нын ол жа ла ға ны жай ын да 
айтыла ды [16, 98-99]. 

1630 жыл ға қа рай Но ғай ор да ла ры айна ла-
сын да ғы мем ле кет тер дің, хан дық тар дың, ұлыс-
тар дың өза ра саяси қа рым-қа ты на сы шиеле ні се 
түс ті. Қы рым ха ны Мах мет ке рей мен хан қал-
ға сы Са ғын ке рей ке тіп, хан та ғы на Жә ні бек 
Ке рейің оты ру ына, хан қал ға сы бо лып Дәу лет-
ке рей дің ке луіне Кан те мир мыр за үл кен ең бек 
сі ңір ген еді. Оның кей бір қыр ла ры до ми ни кан-
дық Эмид до Дот тел ли Д’Ас ко ни жаз ба ла рын да 
(1634) су рет тел ді [17, 106-114]. Кан те мир мыр за 
мен Орақ ба тыр дың өмі рін де елеу лі өз ге ріс тер 
бол ды. Кан те мир мыр за ның хан дық та ғы ор ны 
биік теп, бе де лі жо ға ры лай түс ті. Алай да қы-
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рым дық тар оның бұ ған дейін өз ұлы сын Қы рым 
хан ды ғы нан тәуел сіз, Тү рік сұл та ны на ті ке лей 
ба ғы на тын әлеует ке жет кіз ге ні нен се кем де ніп 
қал ған еді. Қы рым дық тар оған сен бей, кү дік пен, 
дұш пан дық пен қа ра ды. Хан мен хан ның қал ға-
сы да сон дай көз қа рас ты ұс тан ды. Мұ ны Кан те-
мир біл мей қал ған жоқ. Қо лай лы жағ дай ту ған-
да, Қы рым ды тас тап, Бел го род та ғы өз ор да сы на 
кел ді. Но ғай ор да сы ның мыр за ла ры мен қы рым-
дық тар ар сын да ғы жау лық іш тей пі сіп-же ті ліп 
ке ле жат ты. Со ны мен қа тар Тү рік сұл та ны ның 
Қы рым ха ны на та ла бы да жо ға ры лай бер ді. Сұл-
тан қы рым дық тар дан қы зыл бас ша хы на қар сы 
со ғыс қа 30 мың қол жі бе ру ді та лап ет ті. Жә ні бек 
Ке рей бұл та лап ты орын дай ал ма ды. Хан өзі нің 
айна ла сын да ғы хан за да лар мен мыр за лар дың 
бас бұ зар лы ғы на да тос қауыл қоя ал ма ды. Хан-
ның жа ңа қал ға сы Аза мат ке рей дің өзі осы жол-
мен ол жа тап ты. Кі ші Но ғай мен Азов та тар ла ры 
Мәс кеу Ук ра ина сы на өз бет те рін ше ол жа сал ды. 
1632 жыл дың ба сын да Жә ні бек ке рей хан дық тың 
бел гі лі адам да ры ның, мыр за лар дың та ла бы на 
мой ын сұ на оты рып, олар дың Мәс кеу айма ғы-
на үл кен жо рық жа сауына рұқ сат бер ді. Бұл хан 
мен пат ша ара сын да ғы ын ты мақ тас тық ту ра лы 
ант бе ріп бе кі тіл ген ке лі сім-шарт тар (1615 жыл-
ғы жә не 1630 жыл ғы) та лап та ры на қай шы еді. 
1633 жы лы қы рым дық тар дың Мәс кеу мем ле ке-
ті не жо ры ғы бас тал ды. Осы кез де Қы рым ха ны 
Тү рік сұл та ны нан Мәс кеу мем ле ке ті мен дос тық-
та бо лу, Поль ша ға қар сы жо рық қа дай ын да лу ту-
ра лы жар лық тар ал ды. 1634-1636 жыл да ры кі ші 
Но ғай жә не үл кен Но ғай ұлыс та ры күш қо сып, 
қы рым дық тар мен мә мі ле лес ті, сөйт іп Мәс кеу 
пат ша лы ғы ның же рі не ол жа са лып бар ды. Өз де-
рі де ол жа бол ды. Жә ні бек ке рей дің хан ды ғы ның 
соң ғы ке зе ңін де (1634-1635) Қы рым хан ды ғы 
сырт мем ле кет тер мен қа рым-қа ты на сын да ғы са-
яси ба ғы тын жо ғал тып, хан дық тіз гі нін бо са тып 
жі бер ді. Тү рік үкі ме ті Жә ні бек ке рей дің ор ны на 
Қы рым хан ды ғы на Инайет ке рей ді та ғай ын да ды 
(1635-1637), Құ сам ке рей хан ның қал ға сы бо лып 
бе кі ді. Жа ңа хан Тү рік сұл та ны нан тәуел сіз бо-
лу жо лын қа рас тыр ды. Осы жол ды ол ал ды мен 
Кан те мир ді ша бу дан бас тайды. Кан те мир үй-
іші мен Түр киеге қаш ты. Мыр за лар бет-бе ті мен 
кет ті. Қы рым дық тар Кан те мир дің ұлы сын Дон-
ның оң жа ға лауы нан Қы рым ға ау дар ды. Азов 
қа ла сын сырт тан қор ғаушы лар дың қа та ры күрт 
ке мі ді. Орақ ба тыр, Кан те мир дің бауыры Сал-
маш мыр за өз де рі нің Қы рым ха ны на тәуел ді лі гін 
мой ын да ды. Кан те мир дің ұлы сын алып, ор да сы-
на бет ал ған хан қал ға сы әс ке рі нің но ғай лар дың 
тос қауылы на ұшы ра ды. Қы рым ға ке ле жат қан 

жол да таң ата но ғай қо лы (мың ға жуық) хан ның 
қал ға сы на ша бу ыл жа сай ды. Қы рым дық тар қы-
ры ла ды, хан ның қал ға сы өлім та ба ды. 

Қа лып тас қан жағ дай ка зак тар үшін өте қо-
лай лы бо ла ды. Олар күш қо сып, қа ру-жа рақ та-
рын сай лап, ке дер гі-тос қауыл сыз Азов қа мал-
қа ла сы ның тү бі не ке ле ді. Қор ған сыз қал ған 
Азов ты оны қор ғаушы аз да ған қол мен тұр ғын-
дар дан тар тып алу ка зак тар үшін қиын дық қа 
түс пе ді. Азов қа ла сы сәуір айын да ка зак тар дың 
қо лы на көш ті. Азов тың ка зак тар дың қо лы на кө-
шуі Қы рым хан ды ғы үшін де, Тү рік сұл та на ты 
үшін де, олар дың ор та сын да қыс пақ қа түс кен 
Но ғай ор да сы үшін де ор ны тол мас тай үл кен 
шы ғын бол ды. Қа ла ның ма ңын да ғы но ғай лар-
дың тоз-то зын шы ға рып, қа ла ның өзін қор ған-
сыз қал дыр ға ны үшін Инайет ке рей хан ға Тү рік 
сұл та ны қат ты қа һа рын тік ті. Инайет ке рей үшін 
оның ал дын да ғы хан дар дың ұс тан ған саяса ты 
тиім ді бол май шық ты. Әсі ре се, Азов қа ла сы ның 
ка зак тар дың қо лы на өтуі бүйір ге қа дал ған шан-
шу дай бо лып тұр ды. Хан ның ке ңес ші ле рі Азов 
үшін Тү рік сұл та ны ның кез кел ген уа қыт та айып 
та ғу ға дай ын тұр ға нын ес кер те ді. Бі рақ Азов ты 
ка зак тар дан қайтарып алу дың жо лы та был ма ды. 
Хан бү кіл мыр за ла рын, ақыл шы ақ са қал да рын 
жи нап, ке ңес құ ра ды. Не ше түр лі ақыл дар айт-
ыл ған мен, хан ның жай ны жай тап пайды. Орақ 
ба тыр хан ға Азов ты ка зак тар дан күш пен тар тып 
алу дың мүм кін емес ті гін айтады: «Азов қа бар 
кү шің ді жиып кел ге нің мен, оны ала ал май сың, 
оған еш те ңе де іс тей ал май мыз. Егер Азов ты ал-
ғың кел се, Мәс кеу мем ле ке ті не жо рық жа сап бар 
да, Ре сей де күз бойы, тіп ті одан да ұзақ уа қыт 
бойы май дан сал, олар Азов ты сон да ға на бе ре-
ді. Мәс кеуде өс тім, Мәс кеу дің сал тын бір кі сі-
дей бі ле мін. Әйт пе се Азов ты өзің ді кін дей кө ре 
ал май сың, қо жа ңа да оны жақ сы лық пен бе ре 
сал майды».

Инайет ке рей хан Орақ ба тыр дың бұл ке ңе сін 
қа был ал май ды, ашу ша қы ра ды: «Ауыз да рың ды 
аш саң дар, айтатын да рың – өті рік. Бә рің нің ал-
дайт ын да рың – мен. Сұл тан ның пәр ме нін орын-
да ма ған дар дың ақы ры қан дай бол ға нын бі ле сің-
дер. Сен дер дің ақыл да рың ды алып, со лар дың 
ая ғын құш қым кел мейді. Егер сұл тан Азов қа бар 
деп бұй ыр са, он да мен Азов қа ба ру ым ке рек, тіп ті 
бә рі міз қы ры лып қал сақ та» [15, 268-269; 12, 771-
773]. Азов ты қайтарып алу мүм кін бол ма ды.

1637 жы лы мау сым да Тү рік сұл та ны Қы-
рым ха ны ның ор ны на Бе га дыр ке рей ді бе кі те ді. 
Инайет ке рей Қы рым нан ке тіп, сұл тан ның дәр-
гейіне бас ұра ды да, сол жер де өлім та ба ды. Кан-
те мир мыр за да сол жер де жан бе ре ді.
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Азов ты ка зак тар дан қайтарып алу Бе га дыр ке-
рей хан ның ға на емес, бү кіл ор да ның, Тү рік сұл-
та ны ның ал дын да тұр ған бас ты мін дет ке ай нал ды. 
Бе га дар ке рей дің Азов ты ка зак тар дан тар тып алу ға 
ша ма сы жет пе ді, сұ рап алу ға бол ма ды. 1638 жы лы 
сәуір де Бе га дыр ке рей ка зак тар ға Азов ты қайтарып 
бе ру ту ра лы сөз айту үшін но ғай лар дың кө сем де-
рі нің бі рі Қо жа мұ рат Ұлық аға ны, оған қо сып Сал-
та наш Ақ сақ-Кел мем бет де ген ді жі бе ре ді. Ел ші-
нің то бын да 400 адам бо ла ды. Бі рақ ел ші Азов қа 
кір мейді. Ка зак тар оның жі бер ген адам да ры мен 
сөй ле се ді [11: 765-768; 769-770]. Ка зак тар олар ды 
тың дап бо лып, мы на дай жауап қайт ар ған ға ұқ сай-
ды: Не айт ып тұр сың? Аст ра хань мен Қа зан ның 
қа лай алын ға нын біл мей міз. Ал Азов ты біз Құ дай-
дан сұ рап ал дық. Оған дейін біз қо рыс ты па на-
лап, қа мыс күр ке де тұ рып, Құ дай ға жал ба ры нып 
жан сақ та дық. Ен ді, мі не, Құ дай ті ле гі міз ді бер ді, 
тас қа быр ға лы, биік ша тыр лы қа ла ға ие бол дық. 
Ал сен дер сон дай қа ла ны тас тап шық дей сің дер. 
Біз дің әлі де Құ дай дан үмі ті міз бар. Құ дай дан сен-
дер дің Те мі рек, Та бань, Кер чь де ген қа ла ла рың ды, 
ар тық көр ме се, Каф ты да сұ рап ал мақ ойы мыз 
бар [15, 271].

Азов ты ка зак тар дың оп-оңай ба сып алуы 
оның айна ла сын да ғы но ғай лар ды Қы рым ма-
ңы на ауда ру мен бай ла ныс ты еке нін кеш біл ген 
Тү рік сұл та ны Қы рым ха ны на но ғай лар ды ер кі-
не жі бе ру ту ра лы жар лық шы ға ра ды. Бұл шақ та 
но ғай лар дың өз иелі гін де гі ұлыс жоқ қа тән еді, 
өз ге лер дің ұлы сын да тұ ру олар дың тар шы лық-
та, жоқ шы лық та күн кө ру ге мәж бүр ет ті. Қы-
рым дық тар но ғай лар ға сен бе ді, олар ды Мәс-
кеуге қа рап ке те ме деп қауіп тен ді. Осы қауіп ке 
бой ын ал дыр ған Бе га дыр ке рей хан но ғай лар дың 
ба сын да ғы бір не ше бе дел ді мыр за лар дың кө зін 
жой ды. Мәс кеу дің Қы рым ға жі бер ген қыз мет-

ші ле рі Фус тов пен Ло ма кин нің 1639 жыл дың 
көк те мін де гі (14 ма мыр) ақ пар ла ры на қа ра ған-
да, Бе га дыр ке рей хан Орақ ба тыр ды ел ба сы на 
ту ған қиын күн нің жайы бой ын ша «ақыл да су-
ға» ша қы ра ды. Бе га дыр ке рей хан «ақыл да су ға» 
алаң сыз кел ген Орақ ба тыр ды қа сын да ғы мыр-
за ла ры мен бір ге өлім ге қияды. Ай дын ды Орақ, 
но ғай хал қы ның қа һар ман ұлы Орақ ба тыр, 
бауыры ның жа ман ды ғы мен арам ды ғы нан, са-
на сыз ды ғы мен опа сыз ды ғы нан, сат қын ды ғы 
мен оң ба ған ды ғы нан ойда жоқ та опат бол ды. 
Мәс кеуде қал ған ұлы Ва си лий Пет ро вич Уру сов 
Ре сей дің бел гі лі әс кер ба сы сы, князь Иван Бо ри-
со вич Ре пин нің қы зы Сте па ни да Ива нов на Ре пи-
на ны әйел дік ке алып, үйлі-жай лы бол ды. 

Қы рым дық тар но ғай лар ды өза ра ұрыс ты-
рып, ша быс ты рып қою мен шек тел мей, олар ды 
езіп, жан шу ға ба ғыт ал ды. Но ғай лар ды Қы рым 
ма ңы нан алас тау, ашық да ла ға ай дап тас тау ту-
ра лы Бақ ша са рай да ғы лар ұран тас та ды. Қы рым-
дық тар но ғай лар ға қар сы жа за лау ша ра ла рын 
жүр гіз ді. Ка зак тар но ғай лар дың Дон бой ын да ғы 
бұ рын ғы қо ныс та ры на ора лу ына, сөйт іп Ре сей 
пат ша сы ның қо лас ты на кі руіне мүд де лі бол ды. 
Но ғай лар Дон ның ар ғы бе ті не қа рай шұ быр ды. 
Көз көр ген дер дің айт уына қа ра ған да, Қы рым нан 
ауып, Дон ға кет кен но ғай лар дың са ны, әйел дер 
мен ба ла лар ды есеп те ме ген де, 30 мың мөл ше-
рін де бол ған ға ұқ сай ды. Но ғай мыр за ла ры Мәс-
кеуге өз қа лаула ры мен бо дан бо лып қо сыл ды, 
Азов айна ла сын ме кен ет ті. Дон ка зак та ры қы-
рым дық тар дан жан сау ға лап қа шып кел ген но-
ғай лар ға па на бол ды. Но ғай лар дың ен ді бі ра зы 
Еділ мен Жай ық ара сын да ғы да ла лы ай мақ ты 
ме кен деп қал ды. 

Но ғай, но ғай лы дәуірі нің шын дық та рын жыр-
ла ған да, жы раулар дың омы рауын жас жу ды. 
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Сма ғұ лов С.

Қа зақ хан дығы ның құрылуы 
тұ сын дағы тарихи  
оқиға лар дың ауыз  

әдебие тін дегі көрінісі

Қа зақ хал қы ның ба сы нан өт кен та ри хи оқи ға лар дың көп ші лі гі 
әде биет тен тиіс ті дә ре же де орын алып отыр ған. Сол се беп ті қа зақ 
хал қы ның, со ның ішін де Қа зақ хан ды ғы та ри хын зерт теу ші лер дің 
бә рі де қа зақ әде биеті нің мұ ра ла ры на үңіл мей ке те ал май ды. Қа зақ 
хал қы – өзі нің та ри хын әде биеті ар қы лы баян да ған ха лық. Қа зақ хал
қы ның та ри хы мен әде биеті мәнмаз мұ ны жа ғы нан бірбі рі мен өте 
ты ғыз бай ла ныс ты. Ха лық та ри хы ның мол мұ ра сы оның фоль кло рын
да сақ та ла ды.

Қа зақ хал қы ның ауызе кі шы ғар ма шы лы ғы әсі ре се, ХІІІХVІІІ ға
сыр лар да күш ті да мы ды. Қып шақ тар мен бас қа да тү рік тай па ла
ры ның өр кен жай ған ауыз ша поэзиясы бол ды. Көр кем сөз дің на ғыз 
ше бе рі бол ған Сы пы ра жы рау мен Қо дан тай шы, Асан қайғы мен Қаз
ту ған (ХІVХVІ ғғ.) жы раулар дың шы ғар ма шы лы ғы ке ңі нен та ны лып, 
олар шы ғар ған та ри хи шын дық ты бей не лейт ін ба тыр лар жы ры ха лық 
зер де сін де сақ тал ды. Бұл та ри хи ке зең Қа зақ хан ды ғы құ ры луының 
ал ғы шарт та ры ның ке зе ңі не жа та тын дық тан атал ған жыр лар да сол 
дәуір дің қо ғам дық өмі рін бей не лейт ін мә лі мет тер кез де се ді. 

Шо қан Уәли ха нов «Көш пе лі лер фи ло со фы» ата ған Асан қайғы 
(Ха сан Сә би тұлы) ХV ғ. ор та сын да Ке рей мен Жә ні бек сұл тан дар бас
қар ған қа зақ ру ла ры ның Әбіл қайыр ұлы сы нан бө лі ніп шы ғып, Қа зақ 
хан ды ғын құ ру ды жақ тап қа на қой май, ол бі раз уа қыт олар дың ақыл
шы сы бол ды, ха лық ты бір лік ке,би леуші лер ді әділ дік ке ша қы рып, 
тол ғау лар шы ғар ды. Ол өз өлең, тол ғаула рын да мем ле кет ті ны ғайту, 
ел дің қор ға ныс қа бі ле тін арт ты ру қа же тін на си хат тайды. 

Түйін сөз дер: Қа зақ хан ды ғы, ауыз әде биеті, Асан қайғы, Қо бы
лан ды ба тыр, Қо дан тай шы, Ақ жол би. 

Smagulov S.

A reflection of historical events 
of the Kazakh khanate formation 

period in verbal literature

Historical events experienced by Kazakh people reflected in verbal 
literature. Therefore the researchers of Kazakh khanate history couldn’t ig
nore a heritage of Kazakh literature. Kazakh people are people that devel
oped the history through literature. History and literature of Kazakh people 
are very close. Rich heritage of people history is saved in folklore. 

Verbal literature of Kazakh people especially strongly developed in 
ХІІІ – ХVІІІ c. A verbal poetry was developed for kipshak and other turkic 
tribes. Poetry of the real masters of artistic word as Sypyra, Kodan taishy, 
Assan kaigy and Kaztugan (ХІV – ХVІ cc.) were widely known among peo
ple and their poems were saved as describing historical reality. Due to the 
reference of this period to the period of Kazakh khanate formation these 
compositions include information characterizing public life of that epoch. 

Key words: Kazakh khanate, verbal literature, Assan kaigy, Kobylandy 
batyr, Kodan taishy, Akzhol bi. 

Сма гу лов С.

От ра же ние ис то ри чес ких  
со бы тий пе ри ода об ра зо ва ния 

Ка за хс ко го ханс тва в уст ной 
ли те ра ту ре

Ис то ри чес кие со бы тия, пе ре жи тые ка за хс ким на ро дом, наш ли 
от ра же ние в уст ной ли те ра ту ре. Поэто му исс ле до ва те ли ис то рии Ка
за хс ко го ханс тва не мо гут об хо дить нас ле дия ка за хс кой ли те ра ту ры. 
Ка за хс кий на род – на род, ко то рый из ла гал свою ис то рию че рез ли те
ра ту ру. Ис то рия и ли те ра ту ра ка за хс ко го на ро да тес но взаи мос вя за
ны. Бо га тое нас ле дие ис то рии на ро да сох ра не но в фоль кло ре. 

Уст ная ли те ра ту ра ка за хс ко го на ро да осо бен но силь но бы ло раз
ви то в ХІІІХVІІІ ве ках. У кип ча ков и дру гих тюркс ких пле ме нах бы ла 
раз ви та уст ная поэ зия. Ши ро ко бы ли из ве ст ны произ ве де ния нас
тоя ших мас те ров ху до же ст вен но го сло ва, как Сы пы ра жы рау, Ко дан 
тай шы, Асан кай гы и Каз ту ган (ХІVХVІ вв.), в па мя ти на ро да сох ра ни
лись их бо га ты рс кие эпо сы, опи сы вающие ис то ри чес кую реаль нос ть. 
Так как, этот ис то ри чес кий пе ри од от но сит ся к пе ри оду  станов ле ния 
пред по сы лок об ра зо ва ния Ка за хс ко го ханс тва, в этих со чи не ниях 
есть све де ния, ха рак те ри зующие об ще ст вен ную жиз нь той эпо хи. 

Клю че вые сло ва: Ка за хс кое ханс тво, уст ная ли те ра ту ра, Асан 
кай гы, Ко бы лан ды ба тыр, Ко дан тай шы, Ак жол би.
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Еура зияның шет сіз де шек сіз ұлы да ла сын ер те ден ме кен 
етіп мал өсі ріп, жан ба ғып жүр ген түр кі тек тес көш пе лі тай па-
лар дың бі рың ғай эт ни ка лык топ ка жік те ліп, қа зақ тың ха лық 
бо лып қа лып та суы нә ти же сін де ХV ға сыр дың ор та ше нін де 
Қа зақ хан ды ғы құ рыл ды. Мұ ның өзі тең де сі жоқ оқи ға бол-
ды. Ол ша шы рап жүр ген қа зақ тай па ла ры ның ер те ден аң сап 
ар ман да ған бір ор та лық қа бі рі гіп, еге мен ді ел бо лу ті ле гін іс-
ке асыр ды. Олар дың эт ни ка лык жер аума ғын бү тін деп, ежел-
гі қа зақ же рі нің ал ғаш кы ше ка ра ла рын бел гі леуге мүм кін дік 
ту ғыз ды.

Қа зақ хан ды ғы ның ша ңы ра ғын кө тер ген Ақ ор да ның әйгі-
лі би леуші сі Ұрыс хан ның ұр пақ та ры Ке рей мен Жә ні бек хан 
бол ды. Олар ас қан ақыл ды, са ли ха лы сая сат жүр гі зіп, Шу жә-
не Та лас ал қап та рын да ор на ла сып, Қо зы ба сы де ген жер де Қа-
зақ хан ды ғы ның ал ғаш қы туын ті гіп, ха лық тың ба сын қо сып, 
олар дың ел бо лып ең се міз ді кө тер сек де ген ті ле гін іс ке асы ру ға 
бел се не кі ріс ті. Қа зақ ру-тай па ла рын өз тө ңі ре гі не топ тас ты-
рып, олар дын ара сын да ғы алауыз дық ты ба сып, бір лік ке, ын ты-
мақ қа ұйыт ты. То лас сыз жү ріп жат қан қан тө гіс со ғыс тар мен 
іш кі қыр қыс тар үдеп, хал қын күй зе ліс ке ұшы рат қан көр ші ел-
дер де гі қа зақ тар ды өз қол ас ты на тарт ты. Осын дай жағ дайда 
XV ға сыр дың 50-70 жыл да рын да Деш ті Қып шақ же рі нен Қа зақ 
хан ды ғы на екі жүз мың үй кө шіп кел ді. Мұ ның өзі хан дық тың 
атақ-абы рой ын ас пан да тып, қа дір-қа сиетін арт тыр ды. Со ны-
мен бір ге оның қол ас тын да ғы ха лық тың өріс-қо ны сын, жер, 
су жағ дайын ке ңі те тү су ді ке ле лі мін дет тер дің бі рі ре тін де ал ға 
тарт ты.

Бұл тұс та көп ел дер де іш кі қа жет тік тің сырт қы ол жа мен 
то лық ты ры луы айып са нал майт ын. Қа зақ хан да ры көр ші лес 
Мо ғо лс тан, Деш ті-қып шақ жер ле рін де гі ел, жер, би лік үшін 
жүр гі зі ліп жат қан бі тіс пес кү рес тің ұрым тал тұс та рын ше бер 
пай да ла нып олар дың есе бі нен хан дық тың жер аума ғын бар ған 
сай ын ке ңі те түс ті. Олар оты рық шы лы ғы – егін ші лі гі қа лып-
тас қан, қол өне рі мен сау да сы да мы ған Сыр бой ын да ғы қа ла-
лар ды қол ас ты на қа ра ту ға ора сан зор күш-жі гер жұм са ды. Бұл 
қа ла лар мен қа рым-қа ты нас жа сауға көш пе лі ха лық тар мүд де лі 
бол ды. Өйт ке ні, олар өнер кә сіп тік тауар лар ды, күн де лік ті тұр-
мыс қа қа жет ті бұй ым дар ды қа ла лар дан ала тын. Сөйт іп, XVI 
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Қа зақ  хан дығы ның құрылуы  тұ сын дағы  тарихи  оқиға лар дың ауыз әдебие тін дегі көрінісі

ға сыр дың бас ке зін де Сыр бой ын да ғы көп те ген 
қа ла лар қа зақ хан ды ғы на қа ра ды.

Қа зақ хан ды ғы дәуірі тек қа на өза ра дау-шар, 
қыр қыс тар мен ға на емес, со ны мен қа тар қа ла-
лар дың өсуі мен, сырт қы саяси жә не сау да қыз-
ме ті нің жан да нуымен, жа зу-сы зу мен әде биет тің 
да муымен си пат та ла ды. Бұ рын ғы мә де ни дәс-
түр лер қайта тү леп, бар лық эт ни ка лық топ тар ға 
ор тақ жа ңа мә де ниет қа лып тас ты. 

Қа зақ хал қы ның ба сы нан өт кен та ри хи оқи-
ға лар дың көп ші лі гі әде биет тен тиіс ті дә ре же де 
орын алып отыр ған. Сол се беп ті қа зақ хал қы-
ның, со ның ішін де Қа зақ хан ды ғы та ри хын зерт-
теу ші лер дің бә рі де қа зақ әде биеті нің мұ ра ла ры-
на үңіл мей ке те ал май ды. Қа зақ хал қы – өзі нің 
та ри хын әде биеті ар қы лы баян да ған ха лық. 
Оның әде биетін де кей бір об раз дық әсі ре леуіне 
қа ра мас тан та ри хи де рек тер мен ай ғақ тар сон-
ша лық мол да ұтым ды бе ріл ген. Қа зақ хал қы ның 
та ри хы мен әде биетін де мән-маз мұ ны жа ғы нан 
бір-бі рі мен өте ты ғыз бай ла ныс ты ке ліп оты ра-
тын мә се ле лер аз емес. Бы лай ша айт қан да, қа зақ 
хал қы ның ба сы нан өт кен түр лі та ри хи оқи ға лар, 
қо ғам дық да му ба ры сын да ғы түр лі мә се ле лер 
оның ауыз әде биетін де де із қал дыр ған. Бұл жағ-
дайды Қа зақ хан ды ғы ның құ ры лу та ри хын жан-
жақ ты зерт теп жүр ген бел гі лі та рих шы-ға лым 
Бе ре кет Кә рі баев бы лай ша ай қын атап көр се те-
ді: «Ха лық тың өмі рін де те рең із қал дыр ған ұлы 
тұл ға лар, ма ңыз ды оқи ға лар, күр де лі өз ге ріс тер 
мін дет ті түр де ха лық тың са на сы на әсер етіп, ол 
ауыз әде биеті нің әр түр лі ма те ри ал да ры ар қы лы 
бей не ле не ді. Сөйт іп, олар ауыз ша де рек ке айна-
лып, ұр пақ тан-ұр пақ қа бе рі ліп отыр ған» [1]. 

Осы топ та ғы шы ғар ма лар дың кез кел ге ні 
та рих ты то лық ты рып, ке ңі рек мағ лұ мат бе ре ді. 
Та рих пен әде биет бі рін-бі рі то лық ты рып, те рең 
тү сі нік бе ру ге жәр дем де се ді. Ауыз әде биетін де 
ха лық өзі нің та ри хын, ба сы нан кеш кен оқи ға ла-
рын, та ри хи ке зең де өмір сү ріп, қол бас шы лық 
ет кен нақ ты адам дар ды кең пейілі мен су рет теп, 
олар дың бой ына ер лік ті, ақыл ды лық ты, алып 
тұл ға мен ас қан ше шен дік ті, кө сем дік ті үйіп-
тө гіп, ұмы тыл мас ірі тұл ға лар жа са ған. Ха лық 
өзі нің ар ман мүд де сі не сай бо луы тиіс ті-ау де-
ген та лап-ті ле гін де сол кейіп кер лер ге жүк теп, 
со ның бой ына сый ғы за су рет те ген. Ха лық өзі нің 
мұ ра ты на лай ық ба тыр ұл да ры мен қыз да рын, 
олар дың ер лік, адам гер ші лік си пат та рын жыр-
лап, та ри хи оқи ға лар ды сол кейіп кер лер ар қы-
лы, со лар дың бас та ры нан өт кен іс те рі ар қы лы 
жет кі зіп оты ра ды. Ба тыр лар жы ры ның кө бі нің 
не гі зін де та ри хи оқи ға жа та ды. Қа зақ ауыз әде-
биеті ел та ри хы мен ты ғыз бай ла ныс ты. Та ри хи 

де рек тің бай кө зі – ба тыр лық жыр тол ғау лар. 
Эпос тың не гіз гі ерек ше лі гі – оның та рих пен, та-
ри хи оқи ға лар мен бай ла ныс ты лы ғы. Ауыз әде-
биеті ма те ри ал да ры қо ғам өмі рі нен, та ри хи бол-
мы сы нан құн ды де рек тер бе ре ді.

Ха лық та ри хы ның мол мұ ра сы оның фоль-
кло рын да сақ та ла ды. Қа зақ хал қы ның да та ри-
хы ауыз дан-ауыз ға та рап, аңыз-әң гі ме лер, ба-
тыр лық жыр лар, ше шен дік сөз дер, не ше түр лі 
хи каялар тү рін де жет кен. Бір сөз бен айт қан да, 
ха лық та ри хын оның ауыз әде биеті нің түр ле рі 
жи нақ тал ған фольклор дан та бу ға бо ла ды. Аңыз 
тү бі – ақи қат. Аңыз дар да ғы де рек тер де шын дық-
тың жаң ғы ры ғы бар. Әуел бас тан та ри хи шын-
дық қа құ рыл ған аңыз дар дың оқи ға сы, он да ғы 
та ри хи тұл ға лар өмір де бо лып өт кен жай лар дан 
ха бар дар ете ді.

Қа зақ хал қы ның та ри хы ауыз ша та рих айту 
дәс тү рі ше жі ре, та ри хи аңыз-әң гі ме лер, ақын-
жы раулар дың тол ғаула ры ар қы лы ұр пақ тан-ұр-
пақ қа же тіп отыр ға ны бар ша ға мә лім. «Же ті ата-
сы нан да» көп ата ла рын (не ме се ха лық та ри хын) 
бі ле тін ба ба ла ры мыз дың зер де лі лі гі мен ше жі-
ре шіл ді гі не ме се хал қы мыз дың көп те ген ға сыр-
лар бойы қа лып тас қан да ла лық ауыз ша та рих на-
ма сы (ДАТ). Да ла лық ауыз ша та рих на ма (ДАТ) 
де ген анық та ма ны ғы лы ми айна лым ға ал ғаш ен-
гіз ген қа зақ стан дық бел гі лі шы ғы стану шы В.П. 
Юдин еді.

Қа зақ хал қы ның ауызе кі шы ғар ма шы лы ғы, 
әсі ре се, ХІІІ-ХVІІІ ға сыр лар да күш ті да мы ды. 
Қып шақ тар мен бас қа да тү рік тай па ла ры ның 
өр кен жай ған ауыз ша поэзиясы бол ды. Көр кем 
сөз дің на ғыз ше бе рі бол ған Сы пы ра жы рау мен 
Қо дан тай шы, Асан қайғы мен Қаз ту ған (ХІV-
ХVІ ғғ.) жы раулар дың шы ғар ма шы лы ғы ке ңі-
нен та ны лып, олар шы ғар ған та ри хи шын дық ты 
бей не лейт ін ба тыр лар жы ры ха лық зер де сін де 
сақ тал ды. Ал тын Ор да мен Деш ті Қып шақ хал-
қы ның та ри хын бей не лейт ін «Ер Тар ғын», «Қам-
бар ба тыр», «Ал па мыс», «Қо бы лан ды ба тыр», 
«Еді ге ба тыр» жә не бас қа жыр лар ды со лар дың 
қа та ры на жат қы зу ға бо ла ды. Қа зақ тың ба тыр лар 
жы ры эпос қа тән аңыз сияқ тан ған мен, олар дың 
бә рі дер лік та ри хи оқи ға лар ға құ рыл ған. Бұл та-
ри хи ке зең Қа зақ хан ды ғы құ ры луының ал ғы-
шарт та ры ның ке зе ңі не жа та тын дық тан атал ған 
жыр лар да сол дәуір дің қо ғам дық өмі рін бей не-
лейт ін мә лі мет тер кез де се ді. 

Қа зақ хан ды ғы ның құ ры лу та ри хы мә се ле-
сін қа рас тыр ған да мы на жағ дайды айт ып ке ту 
орын ды. Шо қан Уәли ха нов «Көш пе лі лер фи ло-
со фы» ата ған Асан қайғы (Ха сан Сә би тұлы) ХV 
ғ. ор та сын да Ке рей мен Жә ні бек сұл тан дар бас-
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қар ған қа зақ ру ла ры ның Әбіл қайыр ұлы сы нан 
бө лі ніп шы ғып, Қа зақ хан ды ғын құ ру ды жақ тап 
қа на қой май, ол бі раз уа қыт олар дың ақыл шы сы 
бол ды, ха лық ты бір лік ке,би леуші лер ді әділ дік ке 
ша қы рып, тол ғау лар шы ғар ды. Ол өзі нің ал ғаш-
қы қа зақ хан да ры на де ген ойла рын бы лай жет-
кі зе ді:

Ай, хан, мен айт па сам біл мей сің,
Айт қа ны ма көн бей сің.
Ша бы лып жат қан хал қың бар,
Айма ғын көз деп көр мей сің.
Аң дып жүр ген көп дұс пан
Ел ге жау боп ке ле ді.
Тіл ал саң із деп қо ныс көр,
Жел мая мі ніп жер шал сам,
Тап қан жер ге ел кө шір,
Мұ ны не ге біл мей сің!? [2]. 

Жы раулық поэзия ның ал ғаш қы өкіл де рі, ке-
зін де бү кіл Деш ті Қып шақ ка даң қы жет кен Қо дан 
Тай шы, Сы пы ра жы рау, Асан қайғы,  Қаз тұ ған 
жы раулар жа ңа әде биет тің іза шар ла ры ға на 
емес, кө не мұ ра ны жал ғас ты ру шы лар деп те са-
на ла ды. Асан қайғы ту ра лы аңыз дар но ғай, қыр-
ғыз, ка ра қал пақ ха лық та рын да да сақ тал ған. 
Асан қайғы – көп те ген на қыл сөз дер дің, фи ло со-
фия лық тол ғау лар дың ав то ры. Ол өз өлең, тол-
ғаула рын да мем ле кет ті ны ғайту, ел дің қор ға ныс 
қа бі ле тін арт ты ру қа же тін на си хат тайды.  

Асан қайғы ның «Ел ай рыл ған» күйі, Қаз ту-
ған ның «Са ғы ныш» күйі түр кі тіл дес тай па лар 
ірік те ліп, но ғай, қа зақ айры лып тұ тас бір ха лық-
тың, қа зақ хал қы ның өмір ге ке луі кар са ңын да ғы 
тол ғақ күйі іс пет тес. Олар дың бұ дан да бас қа да 
күй ле рі бол ға ны ту ра лы да айтыла ды. Бі рақ олар 
біз ге жет пе ген.

Осы ке зең ге тән та ғы бір оқи ға – Қо бы лан ды 
ба тыр дың Ар ғын руы ның атақ ты биі Ақ жол ды 
(Дай ыр қо жа) өл ті ріп қой ған да, бұл жағ дай аңыз 
бой ын ша Ке рей мен Жә ні бек бас та ған тай па лар-
дың дау ды әділ ше ше ал ма ған Әбіл қайыр ға на-
ра зы лық ре тін де Мо ғо лс тан ға кө шіп ке туіне се-
беп кер бо ла ды. Осы ған бай ла ныс ты кө не қа зақ 
поэзиясы ның та ри хын да Қо дан тай шы ның аты 
жә не оның ба ла сы Ақ жол ды Қо бы лан ды өл ті ріп 
кет кен де шы ғар ған жоқ тауы ның үзін ді сі:

 
Қа ра қып шақ Қо бы лан ды да нең бар еді, құлы ным,
Сек сен асып, таян ған да тоқ сан ға
Тұ ра ал мас тай үзіл ді ме жұлы ным! – 

де ген жол дар сақ тал ға ны бел гі лі [3].
Деш ті Қып шақ да ла сы ның  әйгі лі ақын да-

ры ның бі рі бол ған Қо дан ше жі ре лік аңыз дар ға 
сәй кес ар ғын тай па сы ның не гі зін қа лаушы бо-

лып та бы ла ды, ал екін ші бір де рек тер бой ын ша 
Қо дан (Қо тан, Ко дон, Ко дян) – по ло вец-қып шақ 
хан да ры ның бі рі (Ма дияр лар дың Венг рияға қо-
ныс ауда ру ын бас қар ған же тек ші ле рі нің бі рі де 
Ко тян деп атал ған).

Қо дан шы ғар ма ла ры ның бір не ше жо лы ға на 
сақ тал ған, ол оның ұлы Ақ жол дың (бір нұс қа да 
Дай ыр қо жа) қа ра қып шақ Қо бы лан ды ба тыр дың 
қо лы нан қа за та бу ына бай ла ныс ты шы ға рыл ған 
жоқ тау өле ңі нің үзін ді сі та был ды. Жыр да қай ғы 
үс тін де гі қарт әке нің ұлын «құлы ным» деп жоқ-
та ған зар лы үні, бір сәт те өне бой ын жай ла ған 
қа сі рет пен өкі ніш, ая ныш пен өзін кі нә ла ған 
жай-күйі те рең се зім мен бе ріл ген. Ақ жол дың 
(Дай ыр қо жа) Әбіл қайыр хан тұ сын да бар лық 
дау лы  мә се ле лер ді әділ шеш ке ні үшін Ақ жол 
ата нып, атақ ты би бол ға ны мә лім. Ол 1456 жы лы 
өл ген. Егер оның әке сі сол кез де тоқ сан ға таян-
ға нын ес кер сек, Қо дан ақын 1370 жыл дар да ту-
ған деп жо ра мал дау ға бо ла ды.

«Қо бы лан ды» жы ры – тай па лық эпос тү-
рін де туып, бір те-бір те жал пы ха лық тық жыр-
ға ай нал ған қа зы на. Қа зан төң ке рі сі нен бұ рын-
ғы фольклор та ну ғы лы мын да бұл жыр ды орыс 
пат ша сы Иван Гроз ный дың 1552 жыл ғы Қа зан 
хан ды ғын жау лап алу оқи ға сы мен бай ла ныс ты-
ра қа рау ба сым бол ды. Ке зін де Мә лік Ғаб дул лин 
бұл пі кір ге қар сы шы ғып, «Қо бы лан ды» жы-
ры ның одан үш жүз жыл бұ рын ХІІІ ға сыр да ғы 
пар сы же рін би ле ген Шың ғыс хан ның ұр па ғы 
Ға зан хан ға қар сы кү рес тің ба ры сын да ту ған 
эпос еке нін жаз ған еді. Жал пы, «Қо бы лан ды» 
жы ры ның нұс қа ла ры ба тыр ды бес түр лі ке зең-
ге апа рып те ли ді. Со лар дың ал ғаш қы сы ІХ-Х 
ға сыр лар да ғы пе ше нег дәуірі, екін ші сі ІХ-ХІ 
ға сыр лар да ғы оғыз-қып шақ за ма ны. Үшін ші-
төр тін ші ке зең ХV-ХVІ ға сыр лар да ғы Но ғай лы 
ор да сы мен Өз бек-Қа зақ ұлы сы ке зе ңі мен бай-
ла ныс ты. Ал жыр дың қай сы бір нұс қа ла ры ба-
тыр ды бер гі ХVІІІ ға сыр да ғы Жоң ғар жо ры ғы на 
ара лас ты ра ды. Әл бет те, мұ ның бә рі фольклор 
заң ды лы ғы на сәй кес, осы жыр ды жыр лап та ра-
ту шы жы раулар дың елін сүй ген, елі сүй ген ба һа-
дүр ба тыр ға діл гір лі гі нен, бел деу ден ат кет пе ген 
бей ма за за ман дар да ғы ха лық тың ба тыр ға зә ру-
лі гі нен ту ған. 

Шын мә нін де Қо бы лан ды ның өмір сүр ген 
дәуірі бел гі лі. Бұл – та ри хи ақи қат. Тәуел сіз дік 
ал ған нан кейін гі шық қан төл эн цик ло пе диямыз-
да мы на дай жол дар бар: «Қа ра қып шақ Қо бы-
лан ды – (ша ма мен ХV ға сыр да өмір сүр ген) 
ба тыр, та ри хи қай рат кер. Көш пе лі өз бек мем ле-
ке ті нің не гі зін қа лаушы Әбіл қайыр хан ның бас 
ба ты ры. Қа зақ ше жі ре сін де Қо бы лан ды ны Қа ра 
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қып шақ тан та райт ын Тоқ тар бай дан ту ғы за ды. 
Қо бы лан ды дан Бер кім бай, Бер кім бай дан бес 
таң ба лы Қып шақ ұр пақ та ры өр би ді... Ел ау зын-
да ғы де рек тер ге қа ра ған да, оның бейіті Қоб да 
өзе ні нің бой ын да», – де лін ген. Қо бы лан ды ба-
тыр – шын мә нін де қайталан бас эпос тық об раз 
дең гейіне жет кен та ри хи тұл ға. Кейін гі ке шен-
ді зерт теу лер Қо бы лан ды ба тыр дың ХV ға сыр-
да Сыр дың бой ын да хан дық құр ған Әбіл қайыр 
тұ сын да ғы Өз бек-Қа зақ ке зе ңін де өмір сүр ге нін 
ай ғақ тайды. 

Ға лым Әуел бек Қо ңы рат баев тың жа зу ын-
ша, Қо бы лан ды ба тыр Әбіл қайыр хан ның екі 
тө бе биі нің бі рі бол ған. Се бе бі, әзір ге бел гі сіз, 
Қо бы лан ды хан ның «Ақ жол» биі ата нып кет кен 
екін ші биі Дай ыр қо жа ны ұрып өл ті ре ді. Жыр-
да айтыла тын Дай ыр қо жа ның әке сі Қо дан жы-
раудың: «Қа ра қып шақ Қо бы лан ды да нең бар 
еді, құлы ным, сек сен асып таян ған да тоқ сан ға, 
тұ ра ал мас тай үзіл ді ме жұлы ным, адас қа нын 
жол ға сал дық бұл но ғай лы ұлы ның, ақ қан бұ-
лақ, жан ған шы рақ жал ғыз күн де құ ры дың, Қа ра 
қып шақ Қо бы лан ды да нең бар еді, құлы ным!» 
деп ке ле тін жыр жол да ры ның өзі ба тыр дың Өз-
бек (Әбіл қайыр) хан ды ғы ның ір ге сі шай қа ла тын 
тұс та ғұ мыр кеш ке ні не дә лел бо ла ала ды. 

Бір қы зы ғы, атал ған жоқ тау да Қо бы лан-
ды ға қа тыс ты еш қан дай жаз ғы ру жоқ, жы рау 
аты шу лы ба тыр мен ұс тас қан ба ла сы ның өлі мі-
не күйі ніш біл ді ре ді. Өз бек хан ның мұ ра ге рі – 
Әбіл қайыр Шәй ба ни дың қа быр ға лы екі биі нің 
ара сын да ғы осы оқи ға, түп теп кел ген де ұш са құс 
қа на ты та ла тын ұлан-ғай ыр жер ді алып жат қан 
үл кен бір ұлыс тың екі ге жа ры лу ына се беп бол-
ған ға ұқ сай ды. Осы лай ша ел іші ала тай дай бү лі-
ніп, Ке рей мен Жә ні бек сұл тан дар дың хан дық-
тан ке тіп, мұ ның аяғы Шу бой ын да ғы Қо зы ба сы 
тауы ның ете гін де дер бес Қа зақ хан ды ғы ның құ-
ры лу ына алып ке ле ді. Бір жа ғы нан Қо бы лан ды 
ба тыр ды ұл ты мыз дың бү гін гі атауы ның қа лып-
та су ша ғы ның бас тау ын да тұр ған та ри хи тұл ға 
де сек те бо ла ды.

Осы ған орай бел гі лі та рих шы Қой шы ға ра 
Сал ға ра ның мы на пі кі рін де ес кер мес ке бол-
майды. Ол өзі нің «Қа зақ тар» ат ты ро ман-эс се-
сін де: «...Қо бы лан ды ның Дай ыр қо жа ны өл ті руі 
– ел ді екі ге айыруы ның се бе бі емес, тек же леуі, 
ал, ел дің екі ге айры луының та ри хи шын ды ғы 
бас қа да. Есен Бұ ғы ның Ке рей мен Жә ні бек сұл-
тан дар ға Шу өңі рі нен шұ рай лы жер ді сай лап 
бе руін де те ріс тік шы ғыс тан емі не ен ген ой рат-
тар мен оң түс тік ба тыс тан кө зі нің сұ ғын қа да ған 
Ақ сақ Те мір дің шө бе ре сі Әбу Сайд мыр за ға ар-
қа сүйе ген өз аға сы Жү ніс ке қар сы кү рес те өз бек 

жауын гер жі гіт те рін қал қан ете мін де ген мақ сат, 
із гі үмі ті жа тыр» – деп жа за ды.  

Қа зақ ба тыр лық жыр ла рын шық қан за ма-
ны на жә не та ри хи ке зе ңі не қа рай төрт дәуір ге 
бө лу ге бо ла ды дей ке ле, ға лым Е. Ыс майы лов 
«Қо бы лан ды» жы рын ХІV-ХVІ ға сыр лар да ғы 
но ғай лы за ма ны ның ба тыр лар жы ры на қо са ды. 
Қай ғы сы мен қа сі ре ті мол, шы тыр ман оқи ға лы 
но ғай лы за ма ны нан қал ған жыр аз емес. Ха лық 
та ри хын да ғы осы бір аса ауыр ке зең жыр лар да, 
күй лер де анық сақ та лып қал ған.  

«Қо бы лан ды ба тыр» жы рын да ұшы ра са тын 
не гіз гі қа һар ман дар есім де рі Ал тын Ор да ның 
ыды рауы мен Қа зақ хан ды ғы ның құ ры луы оқи-
ға ла ры ның ор та сын да ғы та ри хи тұл ға лар. Та-
ри хи Қо бы лан ды ның Ал тын Ор да ыды рап, Қа-
зақ хан ды ғы ның құ ры ла бас та ған ке зін де өмір 
сүр ге ні не жаз ба дә лел дің бол мауы, оның сол 
дәуір де өмір сүр ген ді гін жоқ қа шы ғар майды. 
Ал, Ал тын Ор да ның ыды рап, Қа зақ хан ды ғы құ-
рыл ған дәуір де та ри хи тұл ға лар қа та рын да Қо-
бы лан ды ның да та ри хи жыр да, эпос та, ше жі ре, 
аңыз дар да кө рі нуі кез дей соқ емес. Көш пе лі түрк 
ха лық та рын да та ри хи аңыз, жыр, ше жі ре ге та ри-
хи де рек кө зі ре тін де қа рас ты ры ла ды жә не сол 
де рек тер дің кө бі жаз ба мағ лұ мат тар мен сәй кес 
ке ле ді. 

Сон дық тан да «Қо бы лан ды ба тыр» эпо сы-
ның, зерт теу ші лер айт ып жүр ген дей, Әбіл қайыр 
хан ның ұлы сы екі ге бө лі ніп, хал қы мыз дың та ри-
хын да ше шу ші рөл ат қар ған 1456 жыл ғы Қа зақ 
хан ды ғы құ ры лар ал дын да ғы ұлы са ра лық өза ра 
қақ ты ғыс тар ды бей не лейт ін жә не осы ке зең де 
туып қа лып тас қан аса құн ды эпи ка лық туын ды 
екен ді гі дау сыз. 

Қай эпос та та ри хи оқи ға дан, шын дық тан ту-
ады. Сөйт іп, ол шын дық та, эпос қа һар ма ны да 
бір те-бір те көр кем об раз ға айна ла ды. Қа зақ жы-
раула ры еш қа шан қиял дан эпос, дас тан ту дыр-
ма ған. Олар өмір сүр ген, хал қы на қор ған бол ған 
ба тыр лар ды, қай рат кер лер ді жыр ла ған, дә ріп-
те ген. Эпос қа һар ман да ры қиял дан ту ды дейт ін 
пі кір ден біз үзіл ді-ке сіл ді ары луымыз ке рек [4]. 

Қо ры та ке ле айтары мыз, қа зақ хал қы ның та-
ри хы оның әде биеті мен ты ғыз бай ла ныс ты. Қа зақ 
хал қы ның ба сы нан өт кен та ри хи оқи ға лар оның 
реа лис тік ба ғыт та ғы көр кем әде биеті нің көр нек-
ті үл гі ле рін де та ри хи шын дық тұр ғы сы нан сон-
ша лық дәл ме-дәл су рет те ліп отыр ған. Ал ауыз 
әде биеті қа зақ та ри хы ның қай нар кө зі бо лып та-
бы ла ды. Жы рау  ел  тағ ды рын  ше шер  ірі  оқи-
ға лар,  аса  мән ді  кө кей кес ті  мә се ле лер  тұ сын да  
тол ған ған. ХV-ХVІІІ  ға сыр лар да ғы  жы раулар  
ел дік,  ер лік,  өмір  дін,  за ман  ха қын да  тол ған-
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ған.  жер-су ды,  ата-ме кен ді  қор ғау,  ел  бір лі гін  
сақ тау  мә се ле ле рін  жыр ла ған.  Жы рау-эт ног-
раф,  яғ ни  қа зақ  та ри хы  мен  мә де ниеті нің  жар-
қын  бет те рін  өз  өне рі  ар қы лы  кейін гі  ұр пақ қа  
жет кі зу ші  тұл ға. Қ. Қас қа ба сов тың «Жы раулар  
поэзия сын да ғы  ең  бас ты  та қы рып  Қа зақ  хан-

ды ғын  құр ған  ру  мен  тай па лар дың  та ту лы ғы  
мен  бір лі гі  жә не  мем ле кет ті  ны ғайту  мен  оның  
жауын гер лік  кү шін  арт ты ру  бол ды» [5]  – де ген  
пі кі рі  де  кө кей ге  қо ным ды. Қа зақ хал қын бір лік-
ке, ел дік ке, ер лік ке үн дейт ін бұл шы ғар ма лар ды 
бі лу, ұмыт пау бү гін гі таң да да өте қа жет. 

Əде биет тер 
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Ханс кие яр лы ки в кон текс те 
изу че ния ад ми нист ра тив но- 

по ли ти чес ко го уст рой ст ва 
сред не ве ко вых го су да рс тв

В статье расс мат ри вают ся воп ро сы изу че ния ханс ких яр лы ков в 
ка че ст ве ис точ ни ков, со дер жа щих важ нейшие све де ния по по ли ти
чес ко му, со ци альноэко но ми чес ко му раз ви тию сред не ве ко вых го
су да рс тв. В де лоп роиз во дст вен ной прак ти ке сред не ве ко вых ханс тв 
яр лы ки бы ли ос нов ным ви дом офи ци аль ных ак то вых ис точ ни ков. Та
ким об ра зом, на ос но ва нии ана ли за ад ре са та яр лы ков мож но выя вить 
пол ный пе ре чень ад ми нист ра тив ных чи нов сред не ве ко вых го су да рс
тв, сде лать обоб щающие вы во ды о по ли ти чес ком уст рой ст ве пос ле
зо ло тоор ды нс ких ханс тв, ос ве тить эво лю цию де лоп роиз во дст вен ной 
до ку мен та ции. Вмес те с тем они яв ляют ся ос нов ным ис точ ни ком при 
раз ра бот ке по ли ти чес ких, эко но ми копра во вых и аг рар ных от но ше
ний ко че во го об ще ст ва. Яр лы ки по мо гут ос ве тить мно гие яв ле ния, 
ха рак тер ные для сред не ве ко во го об ще ст ва, исс ле до вать эво лю цию 
раз лич ных фео даль ных инс ти ту тов, на чи ная с мо мен та их воз ник но
ве ния вп лоть до ис чез но ве ния. Они со дер жат бо га тый ма те ри ал по 
изу че нию за ко но мер нос тей со ци альнопо ли ти чес ких про цес сов ря да 
сред не ве ко вых го су да рс тв Сред ней Азии, в том чис ле и Ка за хс ко го 
ханс тва. 

Клю че вые сло ва: ханс кие яр лы ки, им му ни тет ные гра мо ты, ис
точ ник пра ва, ад ми нист ра тив нопо ли ти чес кое уст рой ст во, дип ло ма
ти чес кий ана лиз фор му ля ра.

Kartova Z.K.

Khan labels are in the context of 
study of administratively-political 

device of the medieval states

In the article the questions of study of khan labels are examined as 
sources containing major information on political, socioeconomic devel
opment of the medieval states. In the record keeping practices of medieval 
khanate labels were the main type of official acts sources. In this regard, 
based on analysis of the destination labels can reveal the full list of admin
istrative officials medieval states, to make general conclusions about the 
political structure medieval khanates, to highlight the evolution of record 
keeping documentation. Labels will help to light up many phenomena 
characteristic for medieval society, investigate the evolution of different 
feudal institutes, since the moment of their origin up to disappearance. 
They contain rich material on the study of conformities to law of socio
political processes of row of the medieval states of Middle Asia, including 
the Kazakh khanate.

Key words: khan labels, immunity deeds, source of right, adminis
trativelypolitical device, diplomatic analysis of formular, medieval states. 

Кар то ва З.К.

Хан жар лық та ры ор та ға сыр лық 
мем ле кет тер дің  

әкім ші лік-саяси та ри хын  
зерт теу тұр ғы сы нан

Ма қа ла да хан жар лық та ры ор та ға сыр лық мем ле кет тер дің саяси, 
әлеу мет тікэко но ми ка лық та ри хы бой ын ша ма ңыз ды мә лі мет тер жи
нақ та ған де рек тер ре тін де қа рас ты рыл ған. Ор та ға сыр лық мем ле кет
тер дің ісқа ғаз жүр гі зуін де хан жар лық та ры не гіз гі рес ми құ жат тар 
ре тін де айна лым да бол ған. Осы ған бай ла ныс ты жар лық тар ад ре сат
та рын тал дау нә ти же сін де ор та ға сыр лық мем ле кет тер дің әкім ші лік 
шен де рі нің то лық ті зі мін, саяси құ ры лы мы ту ра лы то лық мә лі мет
те рін, ісқа ғаз дар дың да муы мен эво лю циясы ту ра лы ма ңыз ды де
рек тер ді алу ға бо ла ды. Жар лық тар да ор та ға сыр лық мем ле кет тер дің 
бел гі ле рі мен құ бы лыс та рын, олар ға тән фео дал дық инс ти тут тар дың 
пай да бо луынан бас тап жойылуына дейін зерт теу ге бо ла ды. Де рек
тер де Ор та Азия ның ор та ға сыр лық мем ле кет те рі нің, оның ішін де Қа
зақ хан ды ғы ның әлуе мет тіксаяси үде ріс тер зан ды лық та рын зерт теу 
бой ын ша құн ды дә ләл дер мен де рек тер бар. 

Түйін сөз дер: xан жар лық та ры, им му ни тет тік гра мо та лар, құ қық
тық де рек, әкім ші ліксаяси құ ры лыс, фор му ляр дың дип ло ма ти ка лық 
тал дауы.
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Ин те рес исс ле до ва те лей к проб ле мам со ци ально-эко но-
ми чес ко го и по ли ти чес ко го раз ви тия, ду хов ной и куль турной 
жиз ни Зо ло той Ор ды, став шей пред те чей об ра зо ва ния Ак Ор-
ды, Но гайс кой Ор ды, Си би рс ко го, Ка за нс ко го, Аст ра ха нс ко го, 
Крымс ко го ханс тв и Боль шой Ор ды, пер ма нен тен, он ши рит ся 
на сов ре мен ном эта пе раз ви тия ис то ри чес кой нау ки. В свя зи с 
этим ак ту али зи рует ся необ хо ди мос ть изу че ния раз лич ных ви-
дов ав тох тон ных пись менных ис точ ни ков, преж де все го яр лы-
ков и дип ло ма ти чес ких пос ла ний ха нов Зо ло той Ор ды и пос-
ле дующих сред не ве ко вых ханс тв XIV–XVI вв. На ог ром ной 
тер ри то рии, вк лю чающей Мон го лию, Иран, а так же ре ги он 
Сред ней Азии и Ка за х стана, бы ли соз да ны ак то вые ис точ ни ки, 
по внеш ней фор ме и внут рен не му со дер жа нию очень схо жие 
меж ду со бой. Эти офи ци альные ак ты соз да ва лись по еди но му 
шаб ло ну и внеш ней фор ме и име ли об щий абс тракт ный фор-
му ляр. 

В де лоп роиз во дст вен ной прак ти ке сред не ве ко вых ханс тв 
яр лы ки бы ли ос нов ным ви дом офи ци аль ных ак то вых ис точ ни-
ков. Кро ме то го, наб лю дает ся ши ро кое расп рост ра не ние яр лы-
ков не толь ко в тюр коя зыч ном де лоп роиз во дс тве. В Русс ком 
го су да рс тве яр лы ки по лу чают ши ро кое при ме не ние в ка че ст ве 
им му ни тет ных гра мот. Осо бен но цен ны ханс кие яр лы ки при 
изу че нии эко но ми чес ких, куль турных, дип ло ма ти чес ких и дру-
гих ас пек тов сред не ве ко вых го су да рс тв пе ри ода XIV–XVI вв. 
Вмес те с тем они яв ляют ся ос нов ным ис точ ни ком при раз ра бот-
ке по ли ти чес ких, эко но ми ко-пра во вых и аг рар ных от но ше ний 
ко че во го об ще ст ва. Яр лы ки по мо гут ос ве тить мно гие яв ле ния, 
ха рак тер ные для сред не ве ко во го об ще ст ва, исс ле до вать эво лю-
цию раз лич ных фео даль ных инс ти ту тов, на чи ная с мо мен та их 
воз ник но ве ния вп лоть до ис чез но ве ния. Они со дер жат бо га тый 
ма те ри ал по изу че нию за ко но мер нос тей со ци ально-по ли ти чес-
ких про цес сов ря да сред не ве ко вых го су да рс тв Сред ней Азии, в 
том чис ле и Ка за хс ко го ханс тва. 

 Бла го да ря на ход кам и исс ле до ва ниям И.Н. Бе ре зи на, 
И.  Хам ме ра-Пург шта ля, В.В. Гри горь ева, Ф.Ф. Лаш ко ва, 
Я.О.  Яр цо ва, Ч.Ч. Ва ли ха но ва, В.В. Рад ло ва и дру гих уче ных 
ряд ханс ких яр лы ков был вве ден в научный обо рот. Ра бо ты 
этих исс ле до ва те лей, опуб ли ко ван ные в се ре ди не и во вто рой 

ХАНС КИЕ ЯР ЛЫ КИ  
В КОН ТЕКС ТЕ  

ИЗУ ЧЕ НИЯ  
АД МИ НИСТ РА ТИВ НО-

ПО ЛИ ТИ ЧЕС КО ГО  
УСТ РОЙ СТ ВА

СРЕД НЕ ВЕ КО ВЫХ
ГО СУ ДА РС ТВ
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Ханс кие яр лы ки  в кон текс те  изу че ния  ад ми нист ра тив но-по ли ти чес ко го  уст рой ст ва...

по ло ви не XIX ве ка, со дер жат ана лиз на коп ле ния 
ис то ри чес ких зна ний по ис то рии Зо ло той Ор ды, 
взаи мос вя зан нос ти научных про цес сов и за ко-
но мер нос тей. Зна чи мос ть их сос тоит не столь-
ко в ис то ри чес кой ин те рп ре та ции ис точ ни ков, 
сколь ко в сбо ре, пра виль ном проч те нии и по ни-
ма нии текс тов, в их ар хе ог ра фи чес ком и па ле-
ог ра фи чес ком изу че нии – опи са нии, пер вич ной 
об ра бот ке и ком мен ти ро ва нии. Эти пуб ли ка ции 
и исс ле до ва ния, хо тя и но си ли пред ва ри тель ный 
ха рак тер, соз да ли пред по сыл ки для изу че ния со-
ци ально-эко но ми чес ко го и об ще ст вен но го ст-
роя го су да рст вен ных об ра зо ва ний, вхо див ших в 
сос тав Зо ло той Ор ды. Они внес ли важ ный вк лад 
в изу че ние яр лы ков и за ло жи ли проч ный фун да-
мент для науч но го исс ле до ва ния ав тох тон ных и 
ау тен тич ных ак то вых ис точ ни ков. 

В 60-е го ды XIX в. И.Н. Бе ре зин пуб ли кует 
тру ды «Тар хан ные яр лы ки Тох та мы ша, Ти мур-
Кут лу ка, Саа дат-Ги рая» и «Внут рен нее уст рой-
ст во Джу чиева улу са (по ханс ким яр лы кам)». 
Он под вер гает клас си фи ци ро ва нию имею щий ся 
ма те ри ал, что бы ло необ хо ди мо для изу че ния 
об ще ст вен но го ст роя тюркс ких ханс тв сред не-
ве ковья. Им впер вые де лает ся по пыт ка ре ко-
нс труиро вать ие рар хию фео даль но го сос ло вия 
в Джу чиевом улу се, пос ле до ва тель но ос ве тить 
его эво лю цию, ис поль зуя ак то вые ис точ ни ки. В 
его ра бо тах со дер жит ся ст рук ту ра на ло го во-по-
дат ной но ме нк ла ту ры, в соот ве тс твии с ко то рой 
дер жа те ли яр лы ков ос во бож да лись от на ло гов. 
И.Н. Бе ре зин не толь ко выя вил сос тав на ло гов и 
по вин нос тей, но и устано вил наибо лее об щие и 
дей ст вен ные ви ды и раз но вид нос ти фео даль ных 
на ло гов. Та кие как «ам бар ма лы» – ам бар ные 
пош ли ны, «бор ла там га сы» – пош ли ны с ви ног-
рад ни ков, «та бан лы кыз мет» – пош ли на с ары-
ков и про чие [1, с. 83-85; 2, с. 112-113]. 

И.Н. Бе ре зи ным бы ло исс ле до ва но лишь 
три яр лы ка: Ти мур-Кут лу ка (24 ап ре ля 1398 г.), 
Тох та мы ша (26 ок тяб ря 1392 г.) и Саа дат-Ги рея 
(март 1524 г.) [1, с.118]. Он ввел их в научный 
обо рот, произ вел пол ный текс то ло ги чес кий ана-
лиз, их пе ре вод и опи са ние. В хо де исс ле до ва ния 
был пос тав лен воп рос о фор ме на пи са ния, ука-
за но на своеоб ра зие и при ро ду воз ник но ве ния 
этой груп пы ак то вых ис точ ни ков.

Изу че ние тюр коя зыч ных ис точ ни ков в то 
вре мя де ла ло пер вые ша ги, и этим объяс няют ся 
до пу щен ные не точ нос ти при пе ре во де текс тов 
яр лы ков. Об этом сви де тель ст вуют приз на ния 
са мо го И.Н. Бе ре зи на и исп рав ле ния его проч-
те ний, произ ве ден ные позд нее В.В. Рад ло вым и 
дру ги ми исс ле до ва те ля ми [3, с. 265-266]. Ав тор 

не расс мат ри вал яр лы ки как комп лекс ис точ ни-
ков, не раз де лял их на ти пы и раз но вид нос ти, 
так как им бы ло изу че но не боль шое ко ли че ст-
во яр лы ков. Вмес те с тем пос ле исс ле до ва ний 
И.Н.  Бе ре зи на ханс кие яр лы ки ста ли объек том 
вни ма ния научной об ще ст вен нос ти.

Изу че ние яр лы ков в за пад ной ис то риог ра-
фии вто рой по ло ви ны XIX ве ка бы ло свя за но с 
текс то ло ги чес ким ана ли зом. И. Хам мер-Пургш-
таль, один из пер вых исс ле до ва те лей яр лы ков, 
пе ре вел текст и про вел фи ло ло ги чес кий ана лиз 
яр лы ка Ти мур-Кут лу ка [4, с. 267]. Нес мот ря на 
не ко то рые не точ нос ти при пе ре во де, на что ука-
зы вал И.Н. Бе ре зин, его пе ре во да ми поль зо ва-
лись все пос ле дующие исс ле до ва те ли яр лы ков. 
Он пе ре вел яр лык с целью изв лечь важ нейшие 
све де ния по ис то рии Зо ло той Ор ды, пос вя щая 
це лую гла ву по ли ти чес ко му уст рой ст ву мон го-
лов [2, c. 269]. Вмес те с тем, не су мев про вес-
ти срав ни тель но-ис то ри чес кий ана лиз яр лы ков 
вви ду не дос та точ но го ко ли че ст ва ис точ ни ков, 
он не ви дел су ще ст вен ной раз ни цы об ще ст вен-
но го уст рой ст ва мон го лов в Пер сии, Ки тае и на 
Вол ге [5, c. 260]. Ав тор не ста вил пе ред со бой 
за да чи комп лекс но го изу че ния всех ис точ ни-
ков, его вни ма ние бы ло прив ле че но к пе ре во ду 
и научным ком мен та риям текс тов от дель ных 
яр лы ков.

Сре ди исс ле до ва те лей, изу чав ших пись-
менные ис точ ни ки по ис то рии и эт ног ра фии 
ка за хс ко го на ро да, сле дует от ме тить тру ды 
Ч.Ч. Ва ли ха но ва. В своих статьях «За мет-
ки при чте нии книг про фес со ра И.Н. Бе ре зи-
на «Ханс кие яр лы ки», «Пись мо про фес со ру 
И.Н.  Бе ре зи ну» он де лает под роб ный ана лиз 
арабс кой и уйгурс кой транск рип ции текс тов 
дип ло ма ти чес ко го яр лы ка (би ти ка) Тох та-
мыш-ха на поль ско му ко ро лю Ягай лу от 1392-
1393 гг., Саа дат-Ги рея от 1523 го да и сойюр-
галь но го яр лы ка Дев лет-Ги рей-ха на от 1569 
го да [6, c. 131-133; 7, c. 153-157]. Им бы ли 
опуб ли ко ва ны русс кие пе ре во ды текс тов яр-
лы ков Дев лет-Ги рей-ха на и би ти ка Тох та мы-
ша поль ско му ко ро лю Ягай лу. Целью исс ле-
до ва ния Ч.Ч. Ва ли ха но ва бы ла рас шиф ров ка 
ар хаичес ких слов, вс тре чающих ся в ханс ких 
яр лы ках Ти мур-Кут лу ка и Тох та мы ша. Вмес-
те с тем при объяс не нии ря да тер ми нов ав тор 
дает под роб ное опи са ние по ли ти чес ким яв ле-
ниям и инс ти ту там сред не ве ко вых го су да рс тв. 

На ос но ва нии имею щих ся в научном обо-
ро те текс тов яр лы ков мож но прос ле дить ад ми-
нист ра тив но-по ли ти чес кое уст рой ст во и из ме-
не ние ста ту са ханс кой влас ти в Зо ло той Ор де. 
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И.Н. Бе ре зин пи шет, что в Зо ло той Ор де го су-
да рст вен ные или ханс кие ак ты но си ли наз ва-
ние «яр лы ки» – «пуб ли ка ции, по ве ле ния» или 
«деп терь», «деф терь» – «свер ток» [2, c. 189]. 
Тра ди ция вы да вать яр лы ки как сим вол осо бо го 
ханс ко го рас по ло же ния вос хо дит, ско рее все го, 
к ро до на чальни ку мон гольс кой им пе рии Чин-
гис-ха ну. В мо ног ра фии Эрен жен Ха ра – Да-
ва на со ссыл кой на «Сок ро вен ное ска за ние» 
упо ми нает ся сле дующее: «В 1206 го ду на ку-
рул тае в вер ховьях ре ки Оно на Ти му чин был 
про во зг ла шен бо же ст вен ным Чин гис-ха ном. 
Здесь он раз дал наг ра ды и наз на чил на го су да-
рст вен ные долж нос ти своих еди но мыш лен ни-
ков. По жа ло вав 95 воено на чальни кам ханс кие 
яр лы ки на зва ние тем ни ков, не дал лишь яр лык 
своему спод виж ни ку Бо гур чи-ной ону, ска зав: 
«Сте пень его ни же ха нов, но вы ше тем ни ков 
и ха ра чу дов, за чем ему яр лык?»» [8, c. 93-94]. 
Впос ледс твии ме ха низм вы да чи яр лы ков не 
по те рял своего пер во на чаль но го зна че ния, но 
нес колько ус лож нил ся. По ме ре раз ви тия го су-
да рст вен но го уст рой ст ва Ор ды все пись менные 
ис точ ни ки мон го ло-та та рс ких мо нар хов ста-
ли на зы вать ся «яр лы ка ми» [9, c. 977]. Зо ло тая 
Ор да «Улус-улы» яв ля лась сос тав ной час тью 
Мон гольс кой им пе рии, хо тя и об ла да ла ши ро-
кой ав то но мией. Пра ви те ли Зо ло той Ор ды мог-
ли из да вать собст вен ные гра мо ты, но в си лу 
приз на ния ими вер хов ной влас ти ве ли ко го ха на 
гра мо ты эти со дер жа ли упо ми на ние его име ни. 
Поэто му в пись менных ак тах зо ло то ор ды нс ких 
пра ви те лей в ин во ка ции при су тс тво ва ла фра за: 
«Пред веч но го бо га си лою / ве ли ко го ха на бла-
го де нс твием/ … /ба га ту ра ха на / указ мой» [10, 
c. 140]. Гра мо ты эти нуж да лись в ут ве рж де нии 
ве ли ко го ха на в Ка ра ко ру ме, мест ные пра ви те-
ли не име ли пра ва из да вать собст вен но яр лы-
ки. Поэто му их рас по ря же ния но си ли наиме но-
ва ние «гра мо та», «указ», «сло во», но ни как не 
«яр лык» – по ве ле ние [10, c. 141].

Од на ко уже пер вые ор ды нс кие пра ви те ли 
про во ди ли дос та точ но са мос тоя тель ную по ли-
ти ку. В 1267 го ду внук Ба тыя Мен гу-Ти мур в 
своем яр лы ке за ме няет упо ми на ние ве ли ко го 
ха на фра зой сле дующе го со дер жа ния: «Пред-
веч но го бо га си лою, наш, Мен гу-Ти му ра, указ» 
/ ли бо «Выш ня го бо га си лою /выш няя троица 
во лею / Мен гу те ме ре во / сло во» [11, c. 55-56]. 
Та ким об ра зом, пра ви тель Улу са Джу чи офи-
ци ально при ни мает ста тус ха на, пос та вив се бя 
на один уро вень с вер хов ным пра ви те лем Мон-
гольс кой им пе рии. В 1269 го ду пра ви те ли трех 
улу сов Мон гольс кой им пе рии (Зо ло той Ор ды, 

Улу са Ча га тая в Сред ней Азии и Улу са Уге дэя – 
на Па ми ре) офи ци ально объяви ли свои вла де ния 
не за ви си мы ми от ве ли ко го ха на Ху би лая, став-
ше го к то му вре ме ни ки тайс ким им пе ра то ром – 
ос но ва те лем ди нас тии Юань. Все пос ле дующие 
пра ви те ли Ор ды уже яв ля лись не за ви си мы ми 
мо нар ха ми, но си ли ханс кий ти тул и об ра ща лись 
к ад ре са там яр лы ков с «по ве ле нием» – как и над-
ле жа ло су ве рен ным го су да рям [12, c. 99]. Бо лее 
то го, при мер но с се ре ди ны XIV ве ка пра ви те-
ли Ор ды вво дят в упот реб ле ние еще од но офи-
ци альное наз ва ние своего го су да рс тва – Мо гул 
Улус, счи тая имен но се бя преем ни ка ми Ве ли кой 
Мон гольс кой им пе рии в по ли ти чес ком, го су да-
рст вен ном и пра во вом от но ше нии. Собст вен но 
ханс кие по станов ле ния то же ста ли офи ци ально 
име но вать ся яр лы ка ми имен но с это го вре ме ни. 
Та ким об ра зом, на ос но ва нии текс тов яр лы ков 
мож но прос ле дить из ме не ние ста ту са ханс кой 
влас ти в Зо ло той Ор де. 

 С учётом дип ло ма ти чес ко го ана ли за фор-
му ля ра и со пос тав ле ния его ос нов ных час тей 
мож но вы де лить на чаль ный про то кол текс та, 
сос тоя щий из обя за тель ных эле мен тов: ин во-
ка ции – на чаль ной фор му лы, так на зы ваемо го 
об ра ще ния, и ин ти ту ля ции – ад ре сан та (име-
ни ав то ра), ко то рые ис хо дят от мон гольс ких 
или ки тайс ких фор мул. Имя ха на и «сло во на-
ше» вы пи сы вают ся обыч но зо ло том и яв ляют ся 
обя за тель ным эле мен том всех из ве ст ных яр лы-
ков [13, c. 15]. Обя за тель ным эле мен том на-
чаль но го про то ко ла так же яв ляет ся инск рип ция 
(ад ре сат), в ко то рой ука зы вает ся имя вла дель-
ца (дер жа те ля) яр лы ка. В ад ре са те дает ся пол-
ный пе ре чень граж данс ких и воен ных чи нов 
прид вор ных чи нов ни ков, к ко то рым об ра щен 
этот яр лык. Со пос та вив на чаль ные про то ко лы 
вве ден ных в научный обо рот яр лы ков, мож но 
сде лать важ нейшие вы во ды об ад ми нист ра тив-
но-по ли ти чес ком уст рой ст ве пос ле зо ло тоор ды-
нс ких го су да рс тв.

В ка че ст ве при ме ра мож но при вес ти инск-
рип цию (ад ре сат) од но го из са мых ран них тар-
хан ных яр лы ков. А.П. Гри горь ев, дли тель ное 
вре мя за ни мав шийся воп ро са ми ре ко нст рук ции 
яр лы ков русс ким мит ро по ли там, пред ла гает 
сле дующий текст яр лы ка Мен гу-Ти му ра мит ро-
по ли ту Ки рил лу от 10 ав гус та 1267 го да: «Пред-
веч но го бо га си лою, наш, Мен гу-Ти му ра, указ 
да ру гам-князьям го ро дов и се ле ний, князьям 
вой ска, пис цам, та мож ни кам, проез жим пос лам, 
со кольни кам и зве ри ным лов цам» [14, c. 44].

В тар хан ном яр лы ке зо ло то ор ды нс ко го 
ха на Ти мур-Кут лу ком Му хам ме ду и его сы-
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новьям от 24 ап ре ля 1398 го да ад ре сат зна чи-
тель но рас ши рен. 

1. Я, Ти мур-Кут лук, го во рю 
2. Ог ла нам пра во го и ле во го 
3. кры ла
4. Имею щим де сять ты сяч доб рых на-

чальни ков 
Ты сяч ным сотс ким и де сят ни кам их
Внут рен них го ро дов
5. Ка зиям и муф тиям
Шай хам и су фиям их
6. Их пис цам па лат
7. Сбор щи кам и та мо жен ни кам их
8. Раз ъез жим и до рож ни кам
9. Бе каулам и тут кау лам
10. Поч то вым и стан цион ным
10. Со кольни кам и барс ни кам
11. Ла дей щи кам и мос тов щи кам 
11. Блюс ти те лям по ряд ка на ба за ре ........... 
(Пуб ли кует ся по из да ниям В.В. Рад ло ва) [3, 

c. 3]. 
Так, нап ри мер, в этом яр лы ке мож но найти 

пол ный пе ре чень кня жес ких сте пе ней и ад ми-
нист ра тив ных чи нов. Пос коль ку в текс тах яр-
лы ков чи ны ду хо ве нс тва стоят на вид ном мес те, 
зна чит, им от во дит ся и важ ное зна че ние в го-
су да рс тве. Кро ме то го, по со дер жа нию текс тов 
яр лы ков мы мо жем су дить о по ли ти чес кой ие-
рар хии. 

По ме ре раз ви тия го су да рст вен нос ти пол но-
мо чия церк ви уве ли чи ва лись, о чем мы на хо дим 
сви де тель ст ва в ханс ких яр лы ках. Нап ри мер, 
в гра мо те Ху сай на Бай ка ры от 1469 го да при-
су тс твует толь ко статья-клау зу ла фор му ля ра, 
пре дос тав ляющая бесп ре пя тст вен ный проезд: 
«Пред пи сы вает ся ха ки мам, и да ру гам, и ох ра ни-
те лям пу тей и пе ре го нов и пос лам при хо дя щим 
и ухо дя щим, и про чим…». (Пуб ли кует ся по из-
да ниям А.П. Гри горь ева) [14, с.109-110].

В текс те сойюр галь но го яр лы ка Му хам мед-
Ги рей ха на от 1577 го да, ко то рый, на наш взг ляд, 
хо ро шо от ра жает из ме не ния в сис те ме аг рар ных 
от но ше ний вто рой по ло ви ны XVI ве ка мы ви-
дим пе ре чис ле ние ад ми нист ра тив ных чи нов: 

«По бе до нос ный, храб рый Му хам мед-Ги рей 
Хан. Сло во мое:

Ве ли кой Ор ды пра вой ру ки и ле вой ру ки 
вла де тель ным слу гам бо ля рам: на чальни кам 
об лас тей, сто ты сяч ни кам, де ся ти ты сяч ни кам, 
внут рен них се ле ний и го ро дов бе кам исп рав ни-
кам, вер хов ным за ко но вед цам и учи те лям ве-
ры, на род ным судьям и блюс ти те лям по ряд ка, 
бла го чес ти вым стар цам и на бож ным их пос ле-
до ва те лям, «кан це ля рс ким пис цам ди ва нов, ре-

мес лен ни кам, пе ре во щи кам и мос тов щи кам, со-
кольни кам и охот ни кам, еду щим, проез жающим 
пос лан цам и гон цам и все му мно го му Ор ды нс-
ко му на ро ду, за кон но чем ли бо вла деюще му, да 
бу дет ве до мо…..» (Пуб ли кует ся по из да ниям 
Я.О. Яр цо ва) [15].

 Как ви дим, прин ци пи ально сос тав ад ре са тов 
(инск рип ция) яр лы ков прак ти чес ки не из ме нял-
ся не толь ко в те че ние все го вре ме ни су ще ст во-
ва ния Зо ло той Ор ды, но и пос ле ее рас па да. Ад-
ре са та ми яв ля лись те ли ца, от ко то рых в той или 
иной сте пе ни за ви се ла реали за ция прав, пре дос-
тав ляемых ха на ми дер жа те лям яр лы ков. При ве-
дем фраг мент од но го из са мых ран них яр лы ков 
Мен гу-Ти му ра (1267 г.): «Пред веч но го бо га си-
лою, наш, Мен гу-Ти му ра, указ да ру гам-князьям 
го ро дов и се ле ний, князьям вой ска, пис цам, та-
мож ни кам, проез жим пос лам, со кольни кам и 
зве ри ным лов цам» [14, с. 44].  И для срав не ния  – 
бо лее позд ний яр лык Ти мур-Кут лу га (1398  г.): 
«Ог ла нам пра во го и ле во го кры ла... Ты сяч ни-
кам, сот ни кам, де сят ни кам, ка диям, муф тиям, 
шей хам, су фиям, пис цам па ла ты, сбор щи кам 
да ни, та мож ни кам, до рож ни кам, бу каулам, тут-
кау лам, ям щи кам, ба зар ным над зи ра те лям...» [3, 
с. 19]. В исс ле дуемых гра мо тах пе ре чень ад ре-
са тов нес колько ши ре, нап ри мер в яр лы ке Абу-
л-га зи Убай дал лах-хан-ба ха дур-сул та на от 1044 
г.х. (1634–1635 гг.): «да бу дет из ве ст но и ве до мо 
сейи дам, ве ли ким уче ным-бо гос ло вам, доб лест-
ным уче ным мужьям, вы со ко пос тав лен ным эми-
рам, поч тен ным ка зиям, шей хам и муд ре цам, а 
так же бла го род ным ар ба бам, всем ве ли ким (и) 
ма лым кед ху да и раиййа там, (при над ле жа щим к 
ка те го риям) ход жа и ша рик» [16, c. 318]. Упо-
ми на ние в бо лее позд них яр лы ках предс та ви те-
лей му суль манс ко го ду хо ве нс тва (ка дии, шей хи, 
муф тии) от ра жа ло при ня тие ис ла ма и вк лю че-
ние му суль манс ких инс ти ту тов в сис те му ор ды-
нс ко го пра ва. 

Пе ре чис лен ные долж нос ти в гра мо те, дан-
ной эми ром Ти му ром Тур кес танс кой ме че ти 
Ход жи Ах ме та Яса ви в кон це XIV – на ча ла XV 
ве ка, рас ши ряют на ше предс тав ле ние о ре ли ги-
оз ной ие рар хии в ко че вом об ще ст ве. Ха ты бом 
на зы ва ли про по вед ни ка ме че ти, за ни мав ше го 
важ ную долж нос ть пос ле му та ва ли. По оп ре де-
ле нию А.А. Ди ваева, «кар рыями на зы ва ли лю-
дей, выу чив ших наи зус ть Ко ран и обя зан ных в 
оп ре де лен ные дни (по не дельник и чет верг) чи-
тать мо лит ву на мо ги лах знат ных предс та ви те-
лей ду хо ве нс тва». Кар рыи всег да на хо ди лись 
на обес пе че нии и иж ди ве нии ва ку фа, так как не 
нес ли боль ше ни ка ких долж ност ных обя зан нос-
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тей и не за ни ма лись фи зи чес ким тру дом. Сог-
лас но яр лы ку му та ва ли долж ны бы ли вы да вать 
кар рыям (при ме че ти Аз ре та их бы ло два че ло-
ве ка) «еже год но по сто пять де сят бат ма нов зер-
но во го хле бан но го про дук та на их со дер жа ние» 
[17, c. 52].

По ми мо ду хо ве нс тва, предс та ви те ли воен-
но-фео даль ной зна ти, а так же граж данс кой ад-
ми нист ра ции бы ли важ ным ком по нен том со-
ци аль ной ст рук ту ры сред не ве ко во го об ще ст ва. 
Та ко вы ми яв ля лись упо ми нающиеся в жа ло-
ван ных гра мо тах и яр лы ках «юз бе ги» и «мин-
бе ги». В чис ле предс та ви те лей цент раль ной и 
мест ной ад ми нист ра ции и чи нов ни ков наз ва-
ны раз лич ные долж ност ные ли ца, пра ви те ли 
райо нов и от дель ных об лас тей, чи нов ни ки по 
сбо ру на ло гов. В яр лы ке Абу-л-га зи Аб дал лах-
хан-ба ха дур-сул та на 1597–1598 гг. это зву чит 
сле дующим об ра зом: «…поч тен ным эми рам, 
ве ли ким ар ба бам, минг бе гиям, юз бе гиям, мир-
ха за рам, раиййа там и (все му) об ще ст ву (мест-
ных) жи те лей, и всем про жи вающим (в этой 
мест нос ти)…» [16 c. 315]. Все они име ли зна-
чи тель ные зе мель ные участ ки на пра вах ус лов-
но го по жа ло ва ния или по лу ча ли со дер жа ние за 
счет соб ран ных с на се ле ния на ло гов. В гра мо те 
1598 го да ряд питьевых ис точ ни ков и нес колько 
оро си тель ных ка на лов наз ва ны «муль ком жи те-
лей Сыг на ка» [16, c. 317]. Од на ко точ но су дить 
о раз ме рах этих муль ков, об их при над леж нос-
ти ли бо от дель ным круп ным зем лев ла дель цам, 
ли бо об щи не на ос но ва нии имею щих ся дан ных 
не предс тав ляет ся воз мож ным. 

Пра ви те ли об лас тей или предс та ви те ли в 
вас саль ных го су да рст вах (на Ру си из ве ст ные 
как бас ка ки) вс тре ча лись в том слу чае, ког да 
яр лык вы да вал ся ли цам, про жи вающим в соот-
ве тс твую щих об лас тях или вас саль ных го су да-
рст вах. Поэто му упо ми нающееся прак ти чес ки 
во всех ран них яр лы ках об ра ще ние к «князьям 
вой ска» или «ог ла нам пра во го и ле во го кры ла», 
свя зан ное с тем зна че нием, ко то рое за ни ма ла 
воен ная вер хуш ка в Зо ло той Ор де, здесь не вс-
тре чает ся. 

Нес коль ко ст ран ны ми, на пер вый взг ляд, 
предс тав ляют ся та кие ад ре са ты, как «ар ба бы» 
и «муд ре цы». Оче вид но, наз ва ния ука зы вают 
на то, чем за ни ма лись эти долж ност ные ли ца. 
Так же до воль но неожи дан ным выг ля дит вк лю-
че ние в чис ло ад ре са тов яр лы ков вы ра же ние 
«ход жа и ша рик». Они вс тре чают ся в трех из 
наз ван ных яр лы ков. П.П. Ива нов пе ре вел этот 
тер мин сле дующим об ра зом: «крес тьяне, арен-
дующие (зем ли) у ход жей» и на ос но ва нии это го 

сде лал вы вод о ши ро ком упот реб ле нии в Сыг-
накс ком ре ги оне зем лев ла де ния ход жей, что не 
ли ше но вес ких ос но ва ний [18, c. 34-35]. Но В.П. 
Юдин ск ло нен пе ре во дить это вы ра же ние как 
« раиййаты, (при над ле жа щие к ка те го риям) ход-
жа и ша рик», под раз де ляя крес тьян, та ким об ра-
зом, на две груп пы: ход жи – собст вен ни ки зем-
ли и арен да то ры-из доль щи ки [16, c. 16]. Ав то ры 
МИКХ, ссы лаясь на «стан дарт ный ха рак тер это-
го сло во со че та ния, его упот реб ле ние в це лом ря-
де дру гих до ку мен тов», ука зы вают на оши боч-
ность пред по ло же ния П.П. Ива но ва и пе ре во дят 
этот тер мин как « раийаты, от но ся щиеся к ка те-
го риям ход жа и ша рик. Здесь «ход жа» оз на чает 
не пос редст вен но го произ во ди те ля, са мос тоя-
тель но ве ду ще го хо зяй ст во, – хо зя ина, а ша рик – 
из доль щи ка» [16, c. 316]. Что бы по нять при чи ну 
вк лю че ния та ко го ад ре са та, сле дует иметь в ви-
ду фор мы зем лев ла де ния в этот пе ри од. И здесь 
мы пол ностью сог лас ны с вы во да ми А.П. Гри-
горь ева: «од на ко та кое со пос тав ле ние (ре ко нст-
рук ция текс та – З.К.) долж но про во дить ся пос ле 
осоз на ния конк рет ных фак тов ис то рии се ре ди-
ны XIII ве ка, слу чив ших ся на тер ри то рии, где 
проис хо ди ли со бы тия, выз вав шие необ хо ди мос-
ть соз да ния ис точ ни ка, к ре ко нст рук ции пер во-
на чаль но го со дер жа ния ко то ро го нам предс тоит 
прис ту пить» [16, c. 8]. Тща тель ное со пос тав ле-
ние всех час тей яр лы ков и ре ко нст рук ция текс та 
да дут нам воз мож нос ть от ве тить на этот воп рос 
в бу ду щих исс ле до ва ниях. 

Та ким об ра зом, ад ре са та ми ханс ких яр-
лы ков Сыг накс ко го ви лайета яв ля лись все те 
са нов ни ки и чи нов ни ки, ко то рые осу ще ст вля-
ли ад ми нист ра тив ные функ ции на тер ри то рии 
Юж но го Ка за х стана. Но пос кольку этот ап па-
рат пос тоян но (хо тя и не слиш ком су ще ст вен-
но) из ме нял ся, ха ны не ред ко, пе ре чис ляя тех 
или иных ад ре са тов, за вер ша ли их пе ре чень 
зак лю чи тель ным об ра ще нием – «всем». Это 
де ла лось, с од ной сто ро ны, что бы вк лю чить в 
чис ло ис пол ни те лей ханс ких рас по ря же ний тех 
долж ност ных лиц, ко то рых на мо мент вы да чи 
яр лы ка еще мог ло не быть. С дру гой сто ро ны, 
су ще ст вен но рас ши рял ся круг ад ре са тов, пос-
кольку в не го вк лю ча лись не толь ко чи нов ни-
ки, но и ос таль ное на се ле ние тех тер ри то рий, 
где про жи ва ли или прос то на хо ди лись дер жа те-
ли яр лы ка. По доб ное по ло же ние де ла ло яр лык 
уни вер саль ным по кру гу ад ре са тов и га ран ти-
ро ва ло его ис пол не ние лю бым ли цом, ко то ро-
му он мог быть пред ъяв лен.

Нес мот ря на прак ти чес ки ис чер пы вающий 
спи сок чи нов ни ков, цен ность яр лы ков как ис-
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точ ни ков по ис то рии го су да рст вен но го и ад ми-
нист ра тив но го пра ва от но си тель на. Р.Ю.  По-
че каев от ме чает, что «они (яр лы ки – З.К.) 
поз во ляют устано вить, ка кие имен но чи нов-
ни ки сос тав ля ли этот ап па рат, прос ле дить, как 
он из ме нял ся в те че ние вре ме ни су ще ст во ва-
ния го су да рс тва, но не про ли вают све та на их 
функ цио наль ные обя зан нос ти и ст рук тур ную 
ие рар хию ад ми нист ра тив но го ап па ра та Зо ло-
той Ор ды. До пол ни тель ные све де ния о ста ту се 
то го или ино го долж ност но го ли ца мы мо жем 

по че рп нуть, лишь прив ле кая до пол ни тель ные 
ис точ ни ки, в том чис ле по ис то рии не толь ко 
Зо ло той Ор ды, но и дру гих вос точ ных го су-
да рс тв (в част нос ти – Баг дадс ко го ха ли фа та, 
Ки тая, тюркс ких го су да рс тв и пр.)» [10, c. 229-
230]. 

Вмес те с тем как ис то ри чес кий ис точ ник ад-
ре сат яр лы ка поз во ляет сде лать вы вод и о ре ли-
ги оз ной ие рар хии, о по ли ти чес кой и со ци аль-
ной ст ра ти фи ка ции об ще ст ва сред не ве ко вых 
го су да рс тв.
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Оғыз мем лекеті нің тарихы 

Ма қа ла да Оғыз мем ле ке ті нің құ ры лу та ри хы баян да ла ды. Он да 
араб жә не Мах муд Қаш қа ри дың де рек те рі не сүйене оты рып, оғыз
дар дың тай па лық құ ра мы, қо ныс тан ған аума ғы, мем ле кет тік құ
ры лы мы жә не Ян ги кент не ме се жа ңа Гу зия деп ата ла тын қа ла сын, 
оның ор на лас қан аума ғы жай лы, Оғыз мем ле ке ті нің өзі нің саяси 
жә не әлеу мет тік та би ға ты жа ғы нан ер те фео дал дық мем ле кет бол
ған ды ғы жә не Оғыз дар да Х ға сыр дың өзін деақ алымса лық жүйесі 
қа лып тас қан ды ғы баян да ла ды. Со ны мен қа тар, оғыз дар дың көр ші 
орыс княз да ры мен, Еділ бол ғар ла ры мен қа рымқа ты на сы на тал дау 
жа са лын ды. Оғыз дар дың ша ру ашы лы ғы, олар дың на нымсе нім де рі 
жай лы да айтыла ды. Ма қа ла ның соң ғы бө лі гін де ХІ ға сыр дан бас тап 
оғыз дар дың құл ды рай бас тауы, со ңын да Қып шақ тай па сы ның соқ
қы сы на шы да май құ ла ған ды ғы, олар дың бі раз бө лі гі нің Шы ғыс Еуро
па ға, Кі ші Азияға, бі ра зы Қа ра хан әуле ті не, қал ға ны Қып шақ тар дың 
құ ра мы на еніп кет кен ді гі жай лы жанжақ ты лы баян да лып жа зыл ған.

Түйін сөз дер: Оғыз мем ле ке ті, араб де рек те рі, жа бы ғу, сю ба шы, 
ер те фео дал дық мем ле кет, әс ке риде мок ра тия, мал ша ру ашы лы ғы, 
тай па лар, та би ғат кү ші, ис лам ді ні.

Aytuarova B.М., Mazhikyzy N. 

The history of the Oguz state

This article considers the history of formation of Oguz state. It refers 
about the tribal composition, habitat areas, the political system,  the loca
tion and the city Yangikent called «Guziya» and early feudal state Oguz 
political and social side, the tax system of the Oguz funktsianiruyuschie the 
10th century, by Arabic sources and on the works of Mahmud of Kashgari. 
And also analyzes the external relation with the Oguz Russian principali
ties and Yaik Bulgarians. Сonsiders about the economy, spiritual beliefs of 
Oghuz. In the last part of the article examines the fall of Oguz state in the 
21st century from numerous attacks Kipchak, some Oguz tribes joined to 
structure of the European countries and Qarakhanid but joined to  the rest 
of the Kipchaks.

Key words: Oguz state, arabic sources, zhabgu, syubashy, early feudal 
state, military democracy, cattle breeding, tribes, force of nature, religion 
islam. 

Айт уаро ва Б.М., Ма жи қы зы Н. 

Ис то рия Огузс ко го го су да рс тва

В этой статье расс мат ри вает ся ис то рия об ра зо ва ния Огузс ко
го го су да рс тва. Го во рит ся о пле мен ном сос та ве, тер ри то рии оби
та ния, пле мен ном сос та ве, тер ри то рии оби та ния, го су да рст вен ном 
уст рой ст ве, о рас по ло же нии и тер ри то рии го ро да Ян ги кент, ко то
рое на зы вал ся «Гу зия», и о ран нее фео даль ном го су да рс тве Огу зов 
с по ли ти чес кой и со ци аль ной сто ро ны, о на ло го вой сис те ме огу зов, 
функ цио ни рующей с Х ве ка, по ис точ ни кам и по произ ве де ниям Мах
му да Каш га ри. А так же ана ли зи рует ся внеш нее от но ше ние Огу зов с 
русс ким кня же ст вом и Яикс ки ми бол га ра ми. Го во рит ся о хо зяй ст ве, 
ду хов ном ве ро ва нии Огу зов. В пос лед ней час ти статьи расс мат ри
вает ся па де ние Огузс ко го го су да рс тва в ХХІ ве ке от мно го чис лен
ных кип чакс ких на па де ний, не ко то рые Огузс кие пле ме на при соеди
ни лись в сос тав ев ро пейс ких го су да рс тв и ка ра ха ни дам, а ос таль ная 
час ть при соеди ни лась к кип ча кам.

Клю че вые сло ва: Огузс кое го су да рс тво, фрабс кие ис точ ни ки, 
жаб гу, сю ба шы, ран нее фео даль ное го су да рс тво, воен ная де мок ра
тия, ско то во дс тво, пле ме на, си ла при ро ды, ре ли гия ис лам.
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Қар лұқ тар дың сол түс тік-ба ты сын да, Сыр да рияның ор та 
жә не тө мен гі бойы нан Ба тыс Қа зақ стан да ла ла ры на дейін гі ай-
мақ та IХ-Х ға сыр лар да оғыз мем ле ке ті құ рыл ды. Ба тыс тү рік 
жә не түр кеш қа ға нат та ры құ ла ған нан кейін IХ ға сыр да Сыр да-
рия бой ына оғыз дар ке ліп қо ны стана бас та ды. Алай да оғыз дар-
ға он да ғы кан гар-пе че нег тер бір лес ті гі мен ұзақ уа қыт со ғы су ға 
ту ра кел ді. Де ген мен оғыз дар IХ ға сыр дың ор та ше нін де қи-
мақ тар мен, қар лұқ тар мен одақ та сып кан гар-пе че нег тай па ла-
рын тал қан да ды да, Сыр да рияның ор та жә не тө мен гі ағы сы ның 
аң ға ры мен Арал өңі рін өз де рі не қа ра тып ал ды [1]. 

Мах муд Қаш ға ри Оғыз елі 24 тай па ға бө лін ге нін жә не әр 
тай па ның өз бел гі таң ба сы мен туы бо ла ты нын жаз ған бо ла тын. 
IХ ға сыр дың аяғы мен Х ға сыр дың бас ке зін де оғыз тай па ла ры 
Сыр да рияның ор та ағы сы мен Еділ дің тө мен гі бой ына дейін гі 
ора сан кең жер лер ді ме кен де ген. Оғыз дар дың қо ныс та ры: Ыр-
ғыз, Орал, Ем бі, Ойыл өзен де рі нің бой ла рын да Сыр да рияның 
Қа ра тау бау рай ла ры мен Ис киф жаб ше гі не дейін жет кен. Ға-
лым де ре гі не сүйен сек, Конс тан тин Баг ря на род ный бы лай дей-
ді: «Пе че нег тер әуел бас та Этиль де («Еділ де» – кө не қып шақ 
сө зі) сон дай-ақ Ге мель де (Жай ық та) тұр ды, олар дың көр ші ле рі 
ма зар лар (вен гер лер) жә не уз дар (оғыз дар) бол ды. Елу жыл бұ-
рын уз дар ха зар лар мен бі рі гіп, пе че нег тер ді же ңіп, олар ды өз 
елі нен қуып шық қан бо ла тын [2]. 

Араб де рек те рі не сүйен сек оғыз дар дың астана сы Х ға сыр-
да Ян ги кент не ме се жа ңа Гу зия деп ата ла тын қа ла бол ды. Жа-
ңа Гу зия қа ла сы Тянь-Шан ның ба тыс сі лем де рі Шу өзе ні мен 
Сыр да рияның бой ын да ғы Қа ра тау ара лы ғын да ор на лас қан бо-
луы мүм кін. Оғыз мем ле ке ті өзі нің саяси жә не әлеу мет тік тұр-
мы сы жа ғы нан кө не фео дал дық мем ле кет бол ды. Оғыз дар дың 
жо ға ры би леуші сі «жаб ғу» деп ата лын ды. Оғыз жаб ғу ла ры ның 
орын ба сар ла ры «күл – ер кін» деп ата лын ды. Жаб ғу ата ғы мұ-
ра гер лік жол мен жүр ген. Жаб ғу мұ ра гер ле рі «инал» де ген ат қа 
ие бол ған. Оғыз әйел де рі қо ғам да ерек ше рөл ат қар ған. Оғыз-
дар әйел де рін «қа тын» деп ата ған. Қа тын де ген сөз кө не түр кі 
ті лін де «асы лым, аяу лым» де ген ма ғы на бер ген. Оғыз әс ке рі нің 
бас шы сы «Сю ба шы» деп ата лып, олар қо ғам да жо ға ры орын-
ға ие бол ған. Сю ба шы ел де гі саяси оқи ға лар ға ара ла сып, кей де 
тіп ті оғыз жаб ғуына да қар сы шы ғып отыр ған.

 ОҒЫЗ МЕМ ЛЕКЕТІ НІҢ 
ТАРИХЫ 
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 Оғыз мем лекеті нің тарихы 

Оғыз дар дың мем ле ке ті ту ра лы ал ғаш қы рет 
IХ ға сыр дың аяғы мен Х ға сыр дың бас ке зін де гі 
араб ті лін де гі та ри хи жә не жа ғы ра фия лық жаз-
ба лар да айтыла ды. Те гін де Сыр да рия жаб ғу ла-
ры дер жа ва сы ның бір жо ла қа лып та суы нақ осы 
кез бол са ке рек. Оғыз мем ле ке ті нің қа лып та суы 
ту ра лы ең ер те де гі ха бар әл-Яку би дің (IХ ға-
сыр) шы ғар ма ла рын да кез де се ді. Бас қа да ер те-
де гі фео дал дық мем ле кет тер сияқ ты оғыз дар да 
да бір ор та лық қа ба ғын ған тұ тас мем ле кет бол-
ған жоқ. Бұл жай ын да әл-Ид ри си бы лай дей ді: 
«Оғыз дар да бір не ше хан дар, бір не ше пат ша лар 
бол ған» [3].

Оғыз мем ле ке ті өзі нің саяси жә не әлеу мет-
тік та би ға ты жа ғы нан ер те фео дал дық мем ле кет 
бол ды. Оғыз дар да Х ға сыр дың өзін де-ақ алым-
са лық жүйесі қа лып тас ты. Хан ның са лық жи-
наушы ла ры мың адам ға дейін же те тін ар наулы 
ат ты жа сақ құ рып, алым-са лық тө леуден бас 
тарт қан бү лік ші лер ге жа за лау жа са ғын жі бе ріп 
отыр ды.

Оғыз мем ле ке ті Еура зияның саяси жә не әс ке-
ри та ри хын да ма ңыз ды рөл ат қар ды. 965 жы лы 
оғыз жаб ғуы Киев кня зі Свя тос лав пен одақ та-
сып, ха зар лар ды тал қан да ды. Киев Ру сі өз де рі-
не бә се ке лес ха зар лар дың же ңіл ге ні не қуан са, 
оғыз шон жар ла ры Дон жә не Қа ра те ңіз жа ға-
сын да ғы шұ рай лы жер лер ге ие бол ды. Ха зар қа-
ға на ты ның тал қан да луы оғыз мем ле ке ті нің са-
яси қуаты ның өсуіне қо лай лы жағ дай ту ғыз ды. 
Со ны мен қа тар Ха за рияның тал қан да луы орыс 
кө пес те рі не шы ғыс ел де рі нің сау да ба за ры на 
жол аш ты. Осы ның бә рі оғыз жаб ғу ла рын орыс 
княз де рі мен одақ жа сауға оң тай лы жағ дай жа са-
ды. Х ға сыр дың со ңын да оғыз жаб ғы ла ры орыс 
княз де рі мен бі рі гіп, Еділ бол гар ла рын да күй ре-
те жең ді. 985 жы лы князь Вла ди мир оғыз дар мен 
одақ та са оты рып бол гар лар ға жо рық жа са ған-
ды ғы ту ра лы орыс ше жі ре ле рін де баян да ла ды. 
Оғыз дар Еділ бойы нан жә не Маң ғыс тау дан 
(түрк мен сө зі нен ау дар ған да Мың қыс тау) өтіп 
Еуро па ны Азия мен жал ғас ты ра тын аса ма ңыз ды 
сау да жә не ст ра те гиялық жол дар ды ба сып ал ғы-
сы кел ді. Бі рақ оған қол жет кі зе ал ма ды.

Оғыз мем ле ке ті өзі нің саяси жә не әлеу мет-
тік да му жа ғы нан ер те фео дал дық мем ле кет тер 
қа та ры на жа та ды де дік. Он да әс ке ри-де мок ра-
тиялық құ ры лыс тың инс ти тут та ры сақ тал ған 
еді. Оғыз мем ле ке тін де жаб ғу дың би лі гін ірі 
әс ке ри тай па лық ақ сүйек тер дің ке ңе сі шек теп 
отыр ды. IХ-Х ға сыр лар да оғыз мем ле ке тін де 
пат риар хат тық-фео дал дық қа ты нас тар да мы ды. 
Х ға сыр дың со ңы мен ХI ға сыр дың ба сын да оғыз 
елін де алым-са лық жи нау жүйесі қа лып тас ты. 

Бұл мем ле кет тің тұ рақ ты бас қа ру ап па ра ты ның 
құ рыл ған ды ғын көр се те ді. Жаб ғы ның са лық 
жи наушы ла ры мың адам ға же те тін жа сақ тар дан 
тұр ды. Оғыз қо ға мын да же ке мен шік үс тем дік 
ет ті. Бай лар мен ке дей лер бо лып екі ге бө лін ді. 
Мал ға же ке мен шік әлеу мет тік-тең сіз дік тің не гі-
зі бол ды. Қауым қа та рын да бай ақ сүйек тер мен 
бір ге қауым ның қа тар да ғы мү ше ле рі ре тін де ке-
дей лер мен құл дар тір ші лік ет ті. Оғыз дар дың 
не гіз гі кә сі бі көш пе лі мал ша ру ашы лы ғы бол-
ды. Көш пе лі оғыз хал қы мау сым дық жайы лым-
ға бай ла ныс ты мал да рын жаз да жай лау ға, күз де 
кү зеуге, қыс та қыс тау ға жә не көк тем де көк теу-
ге кө шіп отыр ды. Олар өз де рі нің ма лы мен бір-
ге өзен дер дің бел гі лі өт кел де рі нен, қо лай лы тау 
асу ла ры нан өтіп, суы мол, шө бі шүй гін, же рі 
құ нар лы жай лау лар ға ауы сып отыр ды. Сыр да-
рия бой ын да ғы оғыз дар дың бір бө лі гі Кас пий 
ма ңын да ғы ай мақ қа кө шіп-қо нып жүр ген. Олар 
не гі зі нен қой, жыл қы, сиыр, түйе жә не еш кі мал-
да рын өсір ген. Әсі ре се оғыз дар да қой ша ру ашы-
лы ғы ерек ше да мы ған. 

Жал пы оғыз дар да мал ша ру ашы лы ғы эко но-
ми ка лық да му дың не гіз гі кө зі бо лып та был ды. 
Ең бай адам да ры мал дар ды та бын-та бы ны мен, 
үйір-үйір ле рі мен ұс та ған. Қос өр кеш ті түйе лер 
өсір ген. Оғыз дар аң шы лық пен де айна лыс ты. 
Те рі сі ба ға лы түл кі, құн дыз, су тыш қан да рын 
аула ған. Оғыз ке дей ле рі Арал те ңі зі нен, Сыр да-
риядан та ғы да бас қа өзен дер ден ба лық ау лап, 
оны азық ет кен.

Та ри хи де рек тер ге сүйен сек, оғыз дар дың 
ру ла ры мен тай па ла ры не ғұр лым ірі тай па лық 
одақ тар дың құ ра мы на кір ген. Олар дың ара сын-
да оты рық шы егін ші лер мен қа ла тұр ғын да ры 
едәуір көп бол ған. Қа ла хал қы үйле рін кө бі не се 
тас тан, қа мыс тан, ағаш тан жа са ған. Оғыз дар да 
Сыр да рия өзе ні нің тө мен гі ағы сын да Жан кент, 
Жент, Жуара, ал Сыр да рия өзе ні нің ор та ағы-
сын да Қар нақ, Сүт кент, Фа раб (Оты рар), Сы ға-
нақ жә не Сау ран т.б. қа ла лар бол ған. Оғыз дар өз 
за ма нын да Мауре нахр, Хо резм жә не Же ті су да-
ғы бір ша ма егін ша ру ашы лы ғы да мы ған мем ле-
кет тер мен ты ғыз бай ла ныс та бол ған. Оғыз дар-
да қо лө нер кә сі бі, мал өнім де рі, ши кі зат тар ды 
өң деу да мы ды. Мал дың те рі сі нен қыс та кие тін 
тон, аяқ киім, пы шақ тың, са дақ тың қап та ма сы, 
ер-тұр ман әб зел де рі, тор сық, мес сияқ ты т.б. 
зат тар жа са лын ды. Аң дар дың те рі сі мен сырт қы 
жү ні нен құн дыз бө рік тер, сырт киім дер дің жа ға-
сы жа сал ды.

Оғыз дар бас қа тай па лар се кіл ді сырт қы та би-
ғи күш тер ге та бын ды. Х ға сыр да бір те-бір те ис-
лам ді ні де ене бас тайды. Оғыз дар Еура зияның 
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әлеу мет тік саяси да му та ри хын да ерек ше рөл 
ат қар ды. Ис лам ді ні не ен ген оғыз дар дың бі ра зы 
Шаш, Ис ки жаб қа ла ла рын да тұ рып қал ды. ХI ға-
сыр да олар да мы на дай тай па лар дың бол ған ды-
ғын та ри хи де рек тер ден бі ле міз: қып шақ, бай-
ан дұр, са лұр, аф шар, бе кі тім, аят, яз ғыр, имур, 
қа ра бұ лақ, ал қа бұ лақ, тү гер, бек се не, жуыл дар, 
жеб ни т.б.

Оғыз дар дың ара сын да да ла лық ай мақ тар ды 
ме кен де ген дер дің ішін де моң ғол тек тес нә сіл-
дер дің бол ған ды ғын, со ны мен қа тар еуро па лық 
нә сіл ді лер дің іші на ра кез де се тін ді гін араб сая-
хат шы ла ры ның жаз ба ла ры нан кө ре міз. Арал 
өңі рі нің оғыз да ры жө нін де Х ға сыр да әл-Ма су-
ди бы лай деп жа за ды: «Оғыз дар дың ішін де гі ең 
ала са ла ры ның көз де рі ба рын ша қи сық ке ле ді». 
Бас қа ор та ға сыр лық ав тор лар оғыз дар дың шаш, 
са қал, мұрт та ры ның си рек, таң қы та нау ке ле-
тін ді гін айтады. Ор та ға сыр лық де рек те ме лер де 
оғыз дар дың көр ші лес тай па лар мен қан то ғы суы, 
ара ла суы ту ра лы айтыла тын мә лі мет тер жоқ 
емес [4]. 

ХI ға сыр дың ба сы нан бас тап оғыз мем ле ке ті 
құлы рай бас та ды. Оғыз шон жар ла ры ның са лық-
ты бұ қа ра ха лық тан зор лық пен жи науына на ра-
зы оғыз тай па ла ры кө те рі ліс ке шық ты. Оғыз дар-
дың та ри хи аңыз да рын да айт ыл ған дай тай па лар 
бұл кө те рі ліс тер ар қы лы Х ға сыр дың ба сын да 
өкі мет ба сы на Әли хан ның бас қа ру ына на ра зы-
лық біл дір ген. Оғыз жаб ғу ла ры өз қа зы на ла ры-

ның қа мын ойла ды. Сон дық тан жаб ғу өкі ме ті не 
қар сы ха лық на ра зы лы ғын Жент ке жа қын ке ліп 
қо ныс тан ған Сел жүк кө сем де рі ұтым ды пай да-
лан ды. Сел жүк кө сем де рі Ян ги кент тің оғыз би-
леуші ле рі не қар сы кө те рі ліс ті бас тап, Жент қа-
ла сын ба сып ал ды. Алай да ол қа ла ны ұзақ ұс тап 
тұ ра ал ма ды. Осы кез де ел ба сы на Әли хан ның 
тақ мұ ра ге рі Шах мә лік ке ліп, мем ле кет едәуір 
кү шей ді. Оның тұ сын да мем ле кет тің кү шей ге ні 
сон ша лық, 1041 жы лы оғыз дар Хо ре зм ді (Өз-
бе кс тан қа ла сы) ба сып ал ды. Алай да екі жыл-
дан соң Шах мә лік Сел жүк тер дің қо лы на тү сіп 
қа лып, өл ті рі ле ді. Оғыз мем ле ке ті нің өз ішін-
де гі та лас-тар тыс тар, Сел жүк тер ге қар сы жыл-
дар бойы жүр гі зіл ген шай қас тар мен со ғыс тар 
оғыз жаб ғы ла ры ның бір лес ті гін қат ты әл сі ре-
тіп жі бер ді. Оғыз дар мем ле ке ті қып шақ тай па-
ла ры ның соқ қы сы на тө теп бе ре ал май құ ла ды. 
Оғыз дар дың бір сы пы ра сы Шы ғыс Еуро па ға, кі-
ші Азияға көш ті. Ен ді бі ра зы Мауре на хр дың Қа-
ра хан әуле ті нің қо лас ты на көш ті. ХI ға сыр дың 
ор та сын да қып шақ тар тал қан да ған оғыз тай па-
ла ры ның қал ған бө лі гі кейін Деш ті Қып шақ тың 
түр кі тіл дес тай па ла ры на сі ңіп кет ті [5].

Қо ры та айт қан да Оғыз тай па ла ры: қа зақ, 
қыр ғыз, та тар, баш құрт, түр кі мен, өз бек, қа ра-
қал пақ, әзір бай жан ха лық та ры ның қа лып та су-
ына ық пал ет ті. Дей тұр сақ та, кей бір ға лым дар 
түр кі мен дер дің ар ғы те гі оғыз дар бо луы мүм кін 
де ген пі кір айтады.
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Дея тель ность Глав но го  
уп рав ле ния зем леу ст рой ст ва и 
зем ле де лия по фор ми ро ва нию 

пе ре се лен чес ко го зе мель но го 
фон да в Се ми речье  

в на ча ле ХХ ве ка

В статье расс мат ри вает ся дея тель ность Глав но го уп рав ле ния 
зем леу ст рой ст ва и зем ле де лия, соз дан но го на ос но ва нии имен но го 
ука за им пе ра то ра, дан но го Се на ту 6 мая 1905 г. в ре зуль та те преоб
ра зо ва ния Ми нис терс тва зем ле де лия и го су да рст вен ных иму ще ств, 
ку да впос ледс твии из  Ми нис терс тва внут рен них дел в Глав ное уп
рав ле ние зем леу ст рой ст ва и зем ле де лия бы ли пе ре да ны Пе ре се лен
чес кое уп рав ле ние и Уп рав ле ние зем ле де лия и зем леу ст рой ст ва ино
род цев. Приори тет ны ми нап рав ле ниями в ра бо те уп рав ле ния ста ло 
пе ре се ле ние, зем леу ст рой ст во це лых сельс ких об ще ств и под го тов ка 
спе циалис тов для зем леу ст рои тель ной дея тель ности, раз ви тие сель
ско хо зяй ст вен ных кре ди тов и ссуд. При чем суб си дии нап рав ля лись 
не толь ко на сель ско хо зяй ст вен ные нуж ды, но и на ук реп ле ние инф
раст рук ту ры де рев ни, осо бен но в пе ре се лен чес ких райо нах. При 
ГУ ЗиЗ был об ра зо ван Ко ми тет по  зем леу ст рои тель ным де лам   как 
ос нов ная ст рук тур ная час ть Глав но го уп рав ле ния зем леу ст рой ст ва и 
зем ле де лия. Ко ми те ту пре дос тав ля лось пра во отк ры вать гу бе рн ские 
и уезд ные зем леу ст рои тель ные ко мис сии, осу ще ств лять ру ко во дс
тво их дея тель ностью, при ни мать ре ше ния о вы да че ссуд и по со бий 
на зем леу ст рой ст во и ме ли ора цию, оп ре де лять ус ло вия про да жи и 
сда чи в арен ду ка зен ных зе мель.

Клю че вые сло ва: Глав ное уп рав ле ние зем леу ст рой ст ва и зем ле
де лия, Пе ре се лен чес кое уп рав ле ние, ста тис ти чес кие ра бо ты, обс ле
до ва ние пе ре се лен чес ких хо зяй ств Се ми речья.

Miymanbayeva F.N.,  
Tanzenov D.J.

The activities of the Main Depart-
ment of Lands and Agriculture on 
the formation of the resettlement 

land fund in the Semirechie in 
the early ХХ century

The article deals with the activities of the Main Department of Lands 
and Agriculture, created based on the name of the decree of the emperor, 
the Senate of May 6, 1905 as a result of the transformation of the Ministry 
of Agriculture and State Property, which subsequently from the Ministry 
of Internal Affairs of the General Directorate of Planning and agriculture 
were transferred Resettlement Administration and the Agriculture land 
and foreigners. The priority areas in the management became resettle
ment, land management of entire rural communities and training for land 
management activities, the development of agricultural credit and loans. 
Moreover, the subsidies are directed not only for agricultural purposes, but 
also to strengthen the infrastructure of the village, especially in the resettle
ment areas. When GMDLD Committee was formed on land use planning 
matters as the main structural part of the Main Department of Lands and 
Agriculture. The Committee was given the right to open the provincial 
and district land committees, provide guidance to them to make decisions 
about granting loans and grants for land management and land reclama
tion, to determine the conditions of sale and lease state lands.

Key words: General Directorate of Land Management and Agricul
ture, Resettlement management, statistical work, a survey of migrant farm 
Semirech’e.

Мий ман баева Ф.Н., 
Тан зе нов Д.Ж.

ХХ ға сыр дың ба сын да ғы  
Же ті су да ғы кө ші-қон жер  

қо рын құ ру ту ра лы Жер  
ор на лас ты ру жә не егін ші лік 

жө нін де гі бас бас қар ма сы ның 
қыз ме ті

Ма қа ла да, 1905 жы лы 6 ма мыр да Се нат қа бер ген им пе ра тор дың 
атау лы жар лы ғы бой ын ша кө шіқон жер қо рын құ ру ту ра лы Жер ор
на лас ты ру жә не жер ша ру ашы лы ғы жө нін де гі бас бас қар ма сы ның 
қыз ме ті қа рас ты ры ла ды. Жер ша ру ашы лы ғы жә не мем ле кет мүл кі жө
нін де гі ми ни стр лік өз ге рі сі нен кейін жер ор на лас ты ру жә не жер ша ру
ашы лы ғы жө нін де гі бас бас қар ма сы на Іш кі іс тер ми ни ст рлі гі кө шіқон 
бас қар ма сы мен бұ ра та на лар дың жер ша ру ашы лы ғы жә не жер ді бас
қа ру бас қар ма сын қо сып бер ді. Бас қар ма жұ мы сы ның ба ғы ты қо ныс
тан ды ру ісі не, то лы ғы мен ауылша ру ашы лық жер ле рін үй лес ті ру жә не 
ауыл ша руашы лық қыз ме ті не ма ман дар дай ын дауға, атал ған қыз мет ке 
не сие бө лу ге ба ғыт тал ды. Қайтарым сыз қа ра жат тар тек ауыл ша руашы
лы ғы ның қа жет ті лі гі не емес, со ны мен қа тар, қо ныс тан ды ру ау дан да
рын да ғы ауыл дар дың инф ра құ ры лым да рын да мы ту ға жұм сал ды. 

Түйін сөз дер: Бас ты қо ны стану шы лар бас қар ма сы, Қо ныс тан ды
ру бас қар ма сы, ста тис ти ка лық жұ мыс тар, Же ті су да ғы қо ныс тан ды ру 
ша ру ашы лы ғын тек се ру. 
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Вто рая по ло ви на XIX – на ча ло XX в. ха рак те ри зует ся ак ти-
ви за цией пе ре се лен чес кой по ли ти ки Рос сийс кой им пе рии, рас-
ту щая эко но ми ка ко то рой ост ро нуж да лась в ис точ ни ках сырья 
и рын ках сбы та. Прод ви же ние Рос сии в Сред нюю Азию дик то-
ва лось не толь ко эко но ми чес ки ми, но и воен но-ст ра те ги чес ки-
ми ин те ре са ми, преж де все го, ст рем ле нием по ме шать Анг лии и 
Ки таю зак ре пить ся у ее гра ниц. 

Для ук реп ле ния им пе рс ких ок ра ин необ хо ди мо бы ло соз-
дать та кую мас су русс ко го на се ле ния, ко то рая ста ла бы опо-
рой го су да рст вен ной це ло ст нос ти в ре ги оне. Важ нейшую роль 
в рос сийс ком го су да рст вен ном ст рои тель ст ве долж ны бы ли 
сыг рать крес тьяне-пе ре се лен цы, став шие про вод ни ка ми им пе-
рс кой по ли ти ки.

Все ми воп ро са ми зем леу ст рой ст ва и зем ле поль зо ва ния, 
ру ко во дс тва пе ре се ле нием крес тьян из цент раль ных гу бер ний 
на ок ра ины Рос сии, под го тов кой и про ве де нием в жиз нь аг рар-
ных за ко нов, раз ра бот кой пла нов ра бот по зем леу ст рой ст ву, 
ле со поль зо ва нию и ме ли ора ции и ор га ни за цией их вы пол не-
ния ве да ло Глав ное уп рав ле ние зем леу ст рой ст ва и зем ле де лия, 
соз дан ное на ос но ва нии имен но го ука за им пе ра то ра, дан но го 
Се на ту 6 мая 1905 г. в ре зуль та те преоб ра зо ва ния Ми нис терс-
тва зем ле де лия и го су да рст вен ных иму ще ств. Из Ми нис терс-
тва внут рен них дел в Глав ное уп рав ле ние зем леу ст рой ст ва и 
зем ле де лия бы ли пе ре да ны Пе ре се лен чес кое уп рав ле ние и Уп-
рав ле ние зем ле де лия и зем леу ст рой ст ва ино род цев. Глав ное 
уп рав ле ние зем леу ст рой ст ва и зем ле де лия возг лав ля лось глав-
ноуп рав ляю щим, наз на чаемым им пе ра то ром. С мо мен та об ра-
зо ва ния ГУ ЗиЗ сме ни лось нес колько глав ноуп рав ляю щих: П.Х. 
Шва не бах, Н.Н. Кут лер, А.П. ни кольс кий, А.С. Сти ши нс кий, 
Б.А. Ва силь чи ков, А.В. Кри во ше ин. Пос лед ние два ру ко во ди-
те ля бы ли за дей ст во ва ны в про ве де нии сто лы пи нс ких ре форм, 
причём А.В. Кри во ше ин, про быв ший на этом пос ту до 26 ок-
тяб ря 1915 г., счи тал ся бли жай шим со рат ни ком Сто лы пи на. 

В мае 1908 г. пост глав ноуп рав ляюще го за нял А.В. Кри во-
ше ин и спе ци фи ка дея тель ности ГУ ЗиЗ из ме ни лась. Приори-
тет ны ми нап рав ле ниями в ра бо те уп рав ле ния ста ло пе ре се ле-
ние, зем леу ст рой ст во це лых сельс ких об ще ств и под го тов ка 
спе циалис тов для зем леу ст рои тель ной дея тель ности, раз ви тие 

ДЕЯ ТЕЛЬ НОСТЬ  
ГЛАВ НО ГО  

УП РАВ ЛЕ НИЯ  
ЗЕМ ЛЕУ СТ РОЙ СТ ВА  

И ЗЕМ ЛЕ ДЕ ЛИЯ  
ПО ФОР МИ РО ВА НИЮ 

ПЕ РЕ СЕ ЛЕН ЧЕС КО ГО 
ЗЕ МЕЛЬ НО ГО ФОН ДА 

В СЕ МИ РЕЧЬЕ  
В НА ЧА ЛЕ ХХ ВЕ КА



Вестник КазНУ. Серия историческая. №1 (76). 2015128

Дея тель ность Глав но го уп рав ле ния зем леу ст рой ст ва и зем ле де лия по фор ми ро ва нию ...

сель ско хо зяй ст вен ных кре ди тов и ссуд. При чем 
Сто лы пин нас таи вал, что бы суб си дии нап рав ля-
лись не толь ко на сель ско хо зяй ст вен ные нуж ды, 
но и на ук реп ле ние инф раст рук ту ры де рев ни, 
осо бен но в пе ре се лен чес ких райо нах: «В за бо тах 
о церк ви и шко ле для пе ре се лен цев в пос лед ние 
3-4 го да участ вует и Глав ное уп рав ле ние зем леу-
ст рой ст ва и зем ле де лия, ре шив шее ор га ни зо вать 
и дви нуть это де ло при по мо щи вы да чи пе ре се-
лен цам об ще по лез ных ссуд и по со бий» [1]. 

Глав ноуп рав ляю щий яв лял ся пред се да те лем 
Ко ми те та по зем леу ст рои тель ным де лам  – ос-
нов ной ст рук тур ной час ти Глав но го уп рав ле-
ния зем леу ст рой ст ва и зем ле де лия. Ко ми те ту 
пре дос тав ля лось пра во отк ры вать гу бе рн ские и 
уезд ные зем леу ст рои тель ные ко мис сии, осу ще-
ств лять ру ко во дс тво их дея тель ностью, при ни-
мать ре ше ния о вы да че ссуд и по со бий на зем-
леу ст рой ст во и ме ли ора цию, оп ре де лять ус ло вия 
про да жи и сда чи в арен ду ка зен ных зе мель. Сог-
лас но за ко ну о зем леу ст рой ст ве от 29 мая 1911  г. 
ко ми тет по лу чил пра во из да вать инст рук ции 
по воп ро сам зем леу ст рой ст ва.

Глав ной за да чей Пе ре се лен чес ко го уп рав ле-
ния в сос та ве Глав но го уп рав ле ния зем леу ст рой-
ст ва и зем ле де лия яв ля лась ор га ни за ция пе ре се-
ле ний в Азиатс кую Рос сию, вы де ле ние кре ди тов 
на них, от вод зем ли для пе ре се лен цев. В ком пе-
тен цию Пе ре се лен чес ко го уп рав ле ния вхо ди ла 
пред ва ри тель ная раз ра бот ка за ко но да тель ных 
мер. В 1904 г. Со ве ща ние по воп ро су об улуч-
ше нии пе ре се лен чес ко го де ла под пред се да-
тель ст вом А.Н. Ку лом зи на  на ос но ве за пис ки 
Пе ре се лен чес ко го уп рав ле ния раз ра бо та ло план 
пра ви тель ст вен ной ко ло ни за ции Си би ри. Он 
стал ос но вой за ко на 6 июня 1904 г., ут вер див-
ше го пе ре се ле ние об ще го су да рст вен ным де лом 
и дек ла ри ро вав ше го его сво бо ду.

Тур кес тан, и, в част нос ти, Сыр-Дарь инс-
кая и Се ми ре ченс кая об лас ти, в ис то ри чес ком, 
геог ра фи чес ком, куль турно-де мог ра фи чес ком 
и  эко но ми чес ком ас пек тах был не раз рыв ной 
сос тав ной час тью Рос сийско го го су да рс тва. 
Вмес те со всей ст ра ной, пос ле при соеди не ния 
к Рос сии, он раз ви вал ся в еди ном эко но ми чес-
ком рус ле. Его ис то ри чес кое раз ви тие оп ре де-
ля лось за ко но мер нос тя ми, еди ны ми для Рос сии 
в це лом. На ря ду с этим дей ст во ва ли фак то ры, 
оп ре де лив шие раз ли чия в аг рар ном раз ви тии 
дан ных ре гионов. В от ли чие от ев ро пейс кой 
Рос сии, как дав но за се лен но го и срав ни тель но 
эко но ми чес ки раз ви то го цент ра, Тур кес тан во 
вто рой по ло ви не XIX – на ча ле XX в. был ок-
раиной, т.е. не за се лен ной русс ким крес тьянст-

вом, не впол не вов ле чен ным в зем ле дель ческую 
куль ту ру Рос сии ре гионом.

Все го к кон цу XIX в. в крае нас чи ты ва лось 
116 русс ких се ле ний, где про жи ва ло 70 745 крес-
тьян-пе ре се лен цев, преиму ще ст вен но русс ких 
и ук ра ин цев. По дан ным пе ре пи си 1897 г., все 
русс ко-ук ра инс кое на се ле ние в Сред ней Азии 
сос тав ля ло 197 420 че ло век [2]. Но вый курс пе-
ре се лен чес кой по ли ти ки в ст ра не был оформ лен 
за ко на ми от 12 мар та 1903 г. и 6 июня 1904 г., 
ко то рые на ме ти ли пла но вую ор га ни за цию вы се-
ле ния из Ев ро пейс кой Рос сии и тем са мым обус-
ло ви ли необ хо ди мос ть отк ры тия зем леот вод ных 
ра бот в Тур кес танс ком крае. В пе ри од ре во лю-
ции 1905-1907 гг. пра ви тель ст во рез ко из ме ни ло 
аг рар ную по ли ти ку и от но ше ние к пе ре се лен-
чес ко му дви же нию. Пе ре се лен чес кая по ли ти ка 
те перь яв ля лась сос тав ной час тью сто лы пи нс-
кой аг рар ной по ли ти ки.

В ян ва ре 1904 г. при ми нис терс тве Зем ле де-
лия и Го су да рст вен ных иму ще ств Го су да рст вен-
ным Со ве том Рос сии бы ла сфор ми ро ва на осо бая 
вре мен ная пар тия для об ра зо ва ния пе ре се лен-
чес ких участ ков в Се ми ре ченс кой об лас ти и 
бы ло вы де ле но 109090 руб лей на произ во дс тво 
зем леот вод ных ра бот, так как к это му вре ме ни 
в об лас ти на хо ди лось 16 ты сяч пе ре се лен цев-
са мо воль цев, не на де лен ных зем лей [3]. За ве-
дующим пар тией для об ра зо ва ния пе ре се лен-
чес ких участ ков в Се ми ре ченс кой об лас ти был 
наз на чен ти ту ляр ный со вет ник О.А. Шкапс кий, 
ра нее ра бо тав ший в Сыр-Дарь инс ком об ла ст ном 
прав ле нии чи нов ни ков по сель ско хо зяй ст вен-
ной и об роч ной час тям [4]. Ре ше ние пра ви тель-
ст ва об уч реж де нии пе ре се лен чес ких участ ков 
бы ло обус лов ле но, во-пер вых, необ хо ди мос тью 
ско рей ше го уст рой ст ва пе ре се лен цев-са мо воль-
цев из Ев ро пейс кой Рос сии, во-вто рых, ст ра хом 
пе ред воз мож ны ми неу ро жаями в Си би ри, что 
су ли ло ог ром ный нап лыв пе ре се лен цев сно ва в 
Се ми речье, прив ле каемых оби лием в нем хле-
ба и «пус то по рож них» прост ранс тв с бо га ты ми 
сель ско хо зяй ст вен ны ми угодьями [5], в-треть-
их, по ли ти чес ки ми сооб ра же ниями, для уп ро че-
ния русс кой влас ти в крае «вви ду бли зос ти Се-
ми речья к Ки таю и к фа на ти чес ки наст роен но му 
на се ле ниию Фер га ны» [6]. 

Дан ное уч реж де ние бы ло соз да но по ана-
ло гии с ко ло ни за ци он ны ми ве до мс тва ми за-
пад ноев ро пейс ких и се ве ро аме ри ка нс ких ст-
ран, нап ри мер, Анг лия, Фран ция, США и т.д. 
Ос нов ной за да чей ста тис ти ко-эко но ми чес ко го 
исс ле до ва ния Пе ре се лен чес ко го уп рав ле ния яв-
ля лась под го тов ка науч но го ма те ри ала для даль-
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нейше го раз ви тия ко ло ни за ци он ной по ли ти ки 
Рос сийс кой им пе рии на тер ри то рии вос точ ных 
ок ра ин. На ос но ва нии боль шо го ста тис ти чес ко-
го ма те ри ала, соб ран но го экс пе ди циями, вы ра-
ба ты ва лись нор мы ко че во го зем ле поль зо ва ния 
ка за хс ко го на се ле ния. Соп ро вож даясь сос тав ле-
нием карт, цен ны ми эт ног ра фи чес ки ми и ес те ст-
вен но-ис то ри чес ки ми опи са ниями исс ле до ван-
но го края, ра бо ты этих экс пе ди ций и из дан ные 
пе чат ные от че ты внес ли цен ный вк лад в изу че-
ние тер ри то рии Азиатс кой Рос сии. 

В 1905 г. пос ле реор га ни за ции и при соеди-
не ния Пе ре се лен чес ко го уп рав ле ния к сос та ву 
Глав но го Уп рав ле ния зем леу ст рой ст ва и зем ле-
де лия бы ла об ра зо ва на Се ми ре ченс кая пе ре се-
лен чес кая пар тия, целью ко то рой яв ля лось выяв-
ле ние норм зе мель но го обес пе че ния кир гизс ких 
хо зяй ств, оп ре де ле ние зе мель ных «из лиш ков», 
об ра зую щих ся при на де ле нии ко чев ни ков зем-
лей, ко то рые пос ле пе ре да чи в ко ло ни за ци он-
ный фонд мог ли быть ис поль зо ва ны для ко ло-
ни за ции края пе ре се ляющи ми ся крес тьяна ми. В 
1906 г. в Се ми речье был отк рыт пе ре се лен чес-
кий рай он и об ра зо ва на вре мен ная пе ре се лен-
чес кая пар тия, ко то рая долж на бы ла за ни мать ся 
уст рой ст вом пе ре се лен цев [7].

Зем леот вод ные ра бо ты в Се ми речье с 1906 
по 1909 гг. ве лись не дос та точ но сис те ма тич но. 
Но, не смот ря на это, пе ре се лен цы не пе рес та-
ва ли при бы вать в Се ми речье. И, ес ли к 1 ян ва ря 
1908 г. в Се ми речье их нас чи ты ва лось по дан-
ным ре ги ст ра ции – 28493 муж чин и 24400 жен-
щин, а все го 52893 че ло ве ка, то к кон цу 1911 г. 
к это му чис лу до ба ви лось 15963 семьи пе ре се-
лен цев с 48747 муж чи на ми, то есть все го око ло 
100000 душ обоего по ла, что сви де тель ст вует об 
ог ром ных тем пах пе ре се ле ния в об лас ть [8]. 

Тур кес танс кий ге не рал-гу бер на тор счи тал, 
что по ни ма ние при род ных и бы то вых ус ло вий 
ко чев ни ков долж но быть ос но ва но на ма те-
риалах «не умоз ри тель ных или кан це ля рс ких, а 
на жи вом изу че нии жиз ни края и его осо бен нос-
тей», поэто му в 1909 г. соз вал Осо бое со ве ща ние 
из мест ных деяте лей, пос вя тив ших бо лее или 
ме нее про дол жи тель ное вре мя изу че нию Тур-
ке стана. Со ве ща ние это еди но душ но приш ло к 
зак лю че нию о край ней необ хо ди мос ти всес то-
рон не го ста тис ти чес ко го и эко но ми чес ко го обс-
ле до ва ния Тур кес танс ко го края по осо бо раз ра-
бо тан ной прог рам ме [9].

В 1909 г. пра ви тель ст вом ре ше но бы ло про-
вес ти в Се ми ре ченс кой об лас ти сп лош ное ста-
тис ти чес кое исс ле до ва ние. За ве дующим ста тис-
ти чес ки ми ра бо та ми в Се ми речье был наз на чен 

из ве ст ный ста тис тик Петр Пет ро вич Ру мян цев 
– со ци ал-де мок рат, вы ра зи тель идей ре во лю-
цион ной крес тьянс кой де мок ра тии, впос ледс-
твии – один из теоре ти ков не ко то рых прин ци пов 
земс кой ста тис ти ки в Рос сии, ра бо тав ший ра нее 
в Ак мо линс кой об лас ти, пуб ли ко вав шийся в со-
лид ном жур на ле «Воп ро сы ко ло ни за ции». Обс-
ле до ва ние уез дов Се ми ре ченс кой об лас ти на ча-
лось в 1909 г. и за вер ши лось в 1913 г.

В кон це XIX – на ча ле XX вв. су ще ст во ва-
ло два ти па земс кой ста тис ти ки: чер ни го вс кий 
(оце ноч ная ста тис ти ка) и мос ковс кий (эко но ми-
чес кая ста тис ти ка). П.П. Ру мян цев был при вер-
жен цем син те за оце ноч но го и эко но ми чес ко го 
исс ле до ва ния, ко то рый ха рак те ри зо вал сле-
дующим об ра зом: «Необ хо ди мо для от дель ных 
фак то ров до ход нос ти (М.Ф. – вла де ний, паш ни) 
по лу чить нор маль ные, сред ние ве ли чи ны. Эти 
сред ние ве ли чи ны по лу чают ся при ме не нием 
ста тис ти чес ко го ме то да, ос нов ны ми тре бо ва-
ниями ко то ро го яв ляют ся: 1) что бы сред няя вы-
во ди лась из мас со вых наб лю де ний и 2) что бы, 
изу чая из ме не ние яв ле ния во вре ме ни или прост-
ранс тве под влия нием оп ре де лен ных при чин, 
мы ста ви ли его в приб ли зи тель но од но род ные 
ус ло вия по от но ше нию к дру гим мо гу щим вли-
ять на не го при чи нам. Толь ко при соб лю де нии 
этих тре бо ва ний мы по лу чи ли дос та точ но точ-
но вы ра жающие дей ст ви тель ность и дос та точ но 
ус той чи вые сред ние, в ко то рых взаим но унич то-
жают ся все слу чай ные влия ния и ук ло не ния от 
ко то рых конк рет ных ве ли чин не бу дут слиш ком 
рез ки» [10]. Этот син тез ный тип П.П. Ру мян цев 
при ме нил в своей ра бо те. 

Ос нов ной за да чей предп ри ни маемо го сп лош-
но го ста тис ти чес ко го исс ле до ва ния Се ми речья 
яв ля лось выяс не ние ус ло вий и ко ли че ст вен ный 
учет зем ле поль зо ва ния ка за хов-ко чев ни ков, а 
так же оп ре де ле ние ти пов их хо зяй ств, а так же 
сред них раз ме ров хо зяй ст ва каж до го ти па. Вы-
пол не ние этой за да чи поз во ли ло вы вес ти нор мы 
зе мель но го обес пе че ния ко че вых хо зяй ств и оп-
ре де лить зе мель ные из лиш ки, ко то рые об ра зо-
ва лись бы при на де ле нии зем лей ко чев ни ков по 
этим нор мам. В док лад ной за пис ке на чальни ку 
Пе ре се лен чес ко го уп рав ле ния Глав но го уп рав-
ле ния зем леу ст рой ст ва и зем ле де лия в ап ре ле 
1909 г. П.П. Ру мян цев из ло жил план реор га ни-
за ции ста тис ти чес ких ра бот в Се ми речье: «В 
цент ре прог рамм ста тис ти чес ко го исс ле до ва ния 
долж ны быть на ря ду с воп ро са ми от но си тель-
но гра ниц и ус ло вий кир гизс ко го зем ле поль зо-
ва ния воп ро сы о сис те ме ары ков и об ус ло виях 
поль зо ва ния ими. Ста тис тик дол жен выяс нить 
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сос тав каж дой кир гизс кой об щи ны, оп ре де лить 
по жи вым уро чи щам гра ни цы ее зем ле поль зо ва-
ния, на не ся их на сос тав ляющуюся им схе ма ти-
чес кую кар ту, внут ри гра ниц об щи ны долж ны 
быть оп ре де ле ны от дель ные угодья и на не се на 
сеть ары ков. Вы шеука зан ные воп ро сы на ря ду 
с воп ро са ми об ус ло виях паст бищ но го и стой-
ло во го со дер жа ния ско та и ко че ва ний кир гиз, о 
се но ко ше нии, зем ле де лии, сос та вят со дер жа ние 
так на зы ваемых об щин ных и ауль ных блан ков. 
Сю да же от но сит ся выяс не ние ес те тст вен но-ис-
то ри чес ких ус ло вий мест нос ти. Я на хо дил бы 
по лез ным ра бо ты ста тис ти ков по это му воп ро-
су воз мож но тес но сог ла со вать с ра бо та ми спе-
циалис тов-поч во ве дов и бо та ни ков. Учет кир-
гизс ких хо зяй ств бу дет произ во дить ся пу тем 
сп лош ной под вор ной пе ре пи си» [11]. В це лях 
ус ко ре ния исс ле до ва ния уез дов и по вы ше ния 
произ во ди тель ности тру да он реор га ни зо вал 
ста тис ти чес кие пар тии в бо лее мел кие по сос та-
ву сот руд ни ков (вмес то 11 че ло век ос та вил 4-5 
че ло век в каж дой), ор га ни зо вал 6 ста тис ти чес-
ких пар тий и приг ла сил для ра бо ты опыт ных, 
гра мот ных ста тис ти ков. В ка че ст ве своего по-
мощ ни ка П.П. Ру мян цев приг ла вил П.И. По по ва, 
за ни мав ше го в то вре мя долж нос ть за ве дующе го 
оце ноч но-ста тис ти чес ки ми ра бо та ми Харь ковс-
ко го гу бе рн ско го земс тва, про ра бо тав ше го в об-
лас ти ста тис ти ки де сять лет и имев ше го со лид-
ные пе чат ные тру ды. В 1904-1905 гг. П.И. По пов 
прос лу шал курс об щей и сель ско хо зяй ст вен ной 
ста тис ти ки в Бер линс кой Выс шей сель ско хо-
зяй ст вен ной шко ле. На долж нос ть за ве дующих 
пар тиями бы ли приг ла ше ны Д.И. Дзю ба, А.Л. 
Бу ры гин, В.Ф. Из май лов, ра бо тав шие ста тис ти-
ка ми при обс ле до ва нии кир гизс ких хо зяй ств в 
Ак мо линс кой об лас ти. В ка че ст ве ре ги ст ра то ров 
так же бы ли приг ла ше ны лю ди, участ во вав шие в 
ста тис ти чес ких ра бо тах в Ак мо линс кой об лас ти. 
В г. Вер ном П.П. Ру мян цев ор га ни зо вал бю ро, в 
за да чу ко то ро го вхо ди ло про дол жать раз ра бот ку 
соб ран ных экс пе ди цией ма те риалов. Та ким об-
ра зом, к кон цу исс ле до ва ния зна чи тель ная час-
ть соб ран но го ма те ри ала уже бы ла под верг ну та 
пер вич ной циф ро вой об ра бот ке [12]. 

В 1909 г. бы ли обс ле до ва ны кир гизс кие и 
русс кие ста ро жиль ческие хо зяй ст ва и их зем-
ле поль зо ва ние в Леп синс ком уез де и час ти Ко-
паль ско го. Они бы ли пер вы ми из шес ти уез дов 
Се ми речья под верг ну ты ста тис ти чес ко му исс-
ле до ва нию как наибо лее ин те рес ные «в ко ло ни-
за ци он ном от но ше нии, как зак лю чающие в се бе 
ог ром ный за пас бо гар ных зе мель, об ра ще ние ко-
то рых в пе ре се лен чес кий фонд ма ло зат ра ги вает 

ин те ре сы кир гизс ко го на се ле ния и не тре бует 
гид ро тех ни чес ких соору же ний» [13]. Нес мот-
ря на боль шую их фак ти чес кую цен ность, они 
имеют от дель ные не дос тат ки. В част нос ти, при 
сос тав ле нии таб лиц по пе ре се лен чес ким хо зяй-
ст вам Пиш пекс ко го и Пр же валь ско го уез дов не 
уч те ны семьи, ко то рые, бу ду чи при пи сан ны ми 
к сельс ким во лос тям, по ка ким-ли бо при чи нам 
вре мен но от су тс тво ва ли или вов се вы бы ли в 
дру гие рай оны ст ра ны. То же са мое от но сит ся и 
к кир гизс ким хо зяй ст вам. К чис лу бес по сев ных 
не вк лю ча лось 20-25% от су тс твую щих хо зяй ств 
[14].

Нес мот ря на то, что приш лось Леп синс кий и 
Ко пальс кий уез ды, под верг шиеся под вор ной пе-
ре пи си еще до 1909 г., по-но во му исс ле до вать, 
нех ват ку де нег, смер ть и бо лез ни чле нов экс пе-
ди ции (22 июля 1909 г. умер Д.И. Дзю ба, за бо-
лев ший вос па ле нием лег ких; за бо ле ли брюш-
ным ти фом Бу ры гин и Джу ма бе ков, при чем 
пер вый бо лел им за ле то дваж ды; за бо лел ма ля-
рией и вос па ле нием ки шок Шме ман; уе хал за-
ве до вать ста тис ти чес ки ми ра бо та ми в Туль ское 
земс тво П.И. По пов), ра бо ты бы ли за кон че ны 
в срок: в 1910 г. до кон ца был обс ле до ван Ко-
пальс кий уезд и весь Джар кентс кий; в мае-сен-
тяб ре 1911 г. – Вер ненс кий уезд, Пиш пекс кий 
уезд – в 1912-1913 гг., Пр же вальс кий уезд – в 
1913 г. Ре зуль та том этих исс ле до ва ний яви лись 
«Ма те ри алы по обс ле до ва нию ту зем но го и русс-
ко го ста ро жиль ческо го хо зяй ст ва и зем ле поль-
зо ва ния в Се ми ре ченс кой об лас ти, соб ран ные 
под ру ко во дст вом П.П. Ру мян це ва» [15]. 

Го су да рст вен ная Ду ма дваж ды – в 1908 и 
1910 гг. – расс мат ри ва ла воп рос о бли жай шей 
вы ра бот ке за ко ноп роек та о зем леу ст рой ст ве ко-
чев ни ков, что бы «пос та вить де ло ис поль зо ва ния 
зе мель ных из лиш ков кир гиз под пе ре се лен чес-
кие участ ки на твер дую, за кон ную поч ву» [16]. 
Но еще в 1916 г. в свя зи с не за кон чен нос тью ста-
тис ти ко-эко но ми чес ких исс ле до ва ний и обоб-
ще ния этих дан ных, вы ра бо тать та кой за ко ноп-
роект не предс тав ля лось воз мож ным.

Ма те ри алы по зем ле поль зо ва нию ко че во-
го на се ле ния Се ми речья цен ны в том от но ше-
нии, что они яв ляют ся ре зуль та том под вор но го 
исс ле до ва ния, бы ли соб ра ны экс пе ди ци он ным 
ме то дом, что обес пе чи вает их вы со кую дос то-
вер ность. Со би раясь на сельс ких схо дах, жи те-
ли ау лов не мог ли об ма нуть чле нов ко мис сии, 
во-пер вых, друг пе ред дру гом, так как всег да 
на шел ся бы со сед, ко то рый поп ра вил бы неп ра-
виль ные све де ния. А во-вто рых, в сос тав ко мис-
сии вхо ди ли то пог ра фы, ко то рые произ во ди ли 
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то пог ра фи чес кие съем ки мест нос ти и за мер пло-
ща дей в при су тс твии од но го из жи те лей аула. 
П.П. Ру мян цев пи сал, что кир ги зы от но си лись к 
ним доб ро со ве ст но и доб ро же ла тель но, об на ру-
жи вая лишь тен ден цию приу мень шить чис лен-
нос ть своих стад, так как скот яв лял ся еди ни цей 
на ло го об ло же ния.

«Ма те ри алы по обс ле до ва нию ту зем но го и 
русс ко го ста ро жиль ческо го хо зяй ст ва и зем ле-
поль зо ва ния в Се ми ре ченс кой об лас ти, соб ран-
ные под ру ко во дст вом П.П. Ру мян це ва» яв ляют-
ся единст вен ным ста тис ти чес ким ис точ ни ком, 
в ко то ром от ра же но со ци ально-эко но ми чес кое 
раз ви тие ка за хс ко го ко че во го аула и русс кой пе-
ре се лен чес кой де рев ни в на ча ле XX ве ка. Ста-
тис ти чес кая ко мис сия учи ты ва ла об щую пло-
щадь зем ли, за ни маемую ка за хс ки ми аула ми, 
зем ли, за ня тые под паш ни, се но ко сы, паст би ща, 
был уч тен при ня тый укос, про цент неу доб ных 
зе мель. От сю да вы во ди лись из лиш ки зем ли в 
поль зу пе ре се лен чес ко го фон да. Вс ледс твие то-
го, что ко мис сия но си ла офи ци аль ный ха рак тер, 
са ми исс ле до ва те ли долж ны бы ли вы ра жать и 
вы ра жа ли пра ви тель ст вен ную точ ку зре ния по 
аг рар но му и ко ло ни за ци он но му воп ро сам. 

Ко мис сией изу ча лись дан ные о на се ле нии, 
ско то во дс тве, зем ле де лии, про мыс лах, арен де, 
най ме, пост рой ках, сель хо зин вен та ре, то есть 
по сло вам В.И. Ле ни на, ох ва ты ва лась «вся со-
во куп ность от но ся щих ся к расс мат ри ваемо му 
воп ро су фак тов, без еди но го иск лю че ния» [17]. 
Ито ги под вор но го опи са ния бы ли обоб ще ны 
П.П. Ру мян це вым в поауль ные, пооб щин ные, 
по рай он ные и поуезд ные ком би на ци он ные таб-
ли цы од нов ре мен но по двум по ка за те лям – по 
чис лу еди ниц ско та в хо зяй ст ва и по пло ща ди 
по се ва. Так, он раз бил все хо зяй ст ва ка за хов на 
10 групп по этим двум по ка за те лям. Еще в 1910 
г., выс ту пая на Ста тис ти чес ком съез де ес те ст-
воис пы та те лей и вра чей, он от ме чал, что та кая 
груп пи ров ка мо жет дать кар ти ну эко но ми чес-
ко го расс лое ния де рев ни. Ука зы вая на низ кий 
уро вень ско то во дс тва у ка за хов и кыр гы зов, Ру-
мян цев и его экс пе ди ция вы со ко оце ни ли опыт, 
на коп лен ный в те че ние ве ков ка за ха ми и кыр гы-
за ми-ско то во да ми. «Он (ско то вод) очень уме ло 
ис поль зует да ро вые си лы и ес те тст вен ные ус-
ло вия ок ру жаю щей его при ро ды. И та тех ни ка 
ско то вод чес ко го хо зяй ст ва, ко то рая сос тоит в 
удач ном и ра зум ном ком би ни ро ва нии спо со бов 
экс плуата ции раз лич ны ми ви да ми ско та, раз ра-
бо та на и при ме няет ся ими в со вер шенс тве. В 
этой об лас ти кир гиз-ко чев ник не ред ко прояв-
ляет боль шую хо зяй ст вен ную сооб ра зи тель-

ность, а по вре ме нам глу бо кую и не зауряд ную 
про ни ца тель ность» [18]. 

Экс пе ди ция от ме ти ла из ме не ния во внут-
риоб щин ном зем ле де лии, выз ван ные раз ви тием 
то вар но-де неж ных от но ше ний, в част нос ти, пе-
ре ход не ко то рых зе мель ных уго дий в ин ди ви-
ду альное поль зо ва ние вп лоть до куп ли-про да жи 
зем ли. В ка че ст ве од но го из ис точ ни ков до хо дов 
ко че вых хо зяй ств исс ле до ва те ли наз ва ли про-
мыс лы и впер вые в эко но ми чес кой ли те ра ту ре 
о Се ми речье клас си фи ци ро ва ли их, раз бив на 
со ци альные ка те го рии: наем ные, сель ско хо-
зяй ст вен ные и про мыш лен ные ра бо чие, ре мес-
лен ни ки и кус та ри, слу жа щие, тор гов цы и про-
мыш лен ни ки ки. В ма те риалах экс пе ди ции бы ла 
на ри со ва на яр кая кар ти на проц ве та ния рос тов-
щи чест ва у ка за хов и у кыр гы зов, да на ха рак те-
рис ти ка тор гов ли и ее осо бен нос тей. Ин те рес но 
за ме ча ние о том, что рост яр ма рок в об лас ти 
нес колько ос ла бил рос тов щи чест во, «выз вав к 
жиз ни дей ст вие за ко на сп ро са и пред ло же ния и 
по ни зив мас со вые це ны». 

По оцен ке П.П. Ру мян це ва, со ци ально-эко-
но ми чес кие от но ше ния в крае предс тав ля ли 
со бой пе реп ле те ние ро до вых и фео даль ных 
эле мен тов, при чем са ми эти от но ше ния под 
влия нием раз ви тия то вар но-де неж ных от но-
ше ний раз ла га лись. До ка за тель ст вом гос подс-
тво вав ших эко но ми чес ких от но ше ний яв ля-
лась воз рос шая диф фе рен циация крес тьянс тва. 
Исс ле до ва те ли от ме ча ли, что к ста рым фор мам 
экс плуата ции в Се ми речье при ба ви лись но вые, 
ка пи та лис ти чес кие. Сле дует от ме тить чрез-
мер ное преуве ли че ние ими сте пе ни раз ви тия 
ка пи та лис ти чес ких от но ше ний, в то же вре мя 
пат риар халь но-фео даль ные от но ше ния, ра зу-
меет ся, бы ли еще не «пе ре жит ка ми», а ос та ва-
лись гос подс твующи ми.

Ста тис ти чес кий ма те ри ал П.П. Ру мян це ва 
имеет и не дос тат ки. П.П. Ру мян цев не смог дать 
ха рак те рис ти ку со ци аль ной диф фе рен циации 
аила и пе ре се лен чес кой де рев ни. Ста тис ти ки не 
дают форм фео даль ной экс плуата ции, форм най-
ма и ха рак те ра арен ды. От су тс твие бюд жет ных 
дан ных яв ляет ся од ним из су ще ст вен ных не дос-
тат ков ру мян цевс ко го ма те ри ала. В них нет так-
же дан ных о ко ли че ст ве от ме же ван ных в Пе ре-
се лен чес кий фонд зе мель. Изу че ние ма те риалов 
ко мис сии П.П. Ру мян це ва по мо гает вос соз дать 
де мог ра фи чес кую ха рак те рис ти ку ко че во го хо-
зяй ст ва, мо дель ко че во го и по лу ко че во го хо зяй-
ст ва, прос ле дить сос тоя ние его эко но ми чес ко го 
раз ви тия, а так же прос ле дить эво лю цию форм 
зем ле поль зо ва ния у ка за хов.
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Дея тель ность Глав но го уп рав ле ния зем леу ст рой ст ва и зем ле де лия по фор ми ро ва нию ...

 П.П. Ру мян цев внес боль шой вк лад в де-
ло изу че ния Се ми речья. Опыт исс ле до ва ния 
об лас ти лег в ос но ву его та ких ос но ва тель ных 
тру дов, как «Кир гизс кий на род в прош лом и 
нас тоя щем», «Ус ло вия ко ло ни за ции Се ми-
речья», в ко то рых со дер жат ся важ ные ста тис-
ти чес кие све де ния о хо зяй ст ве кир ги зов и рос-
сийс ких пе ре се лен цев Се ми ре ченс кой об лас ти, 
он раз ра бо тал кон цеп цию эво лю ции форм зем-
ле поль зо ва ния кир гизс ко го на се ле ния, ко то-
рую в неиз мен ном ви де при ни мают ис то ри ки 
до сих пор. Он сде лал важ ный вы вод о том, что 
на раз ви тие ско то вод ст ва, в том чис ле и то вар-
но го, в ис сле дуе мый пе ри од в пер вую оче редь 
пов лиял внеш ний фак тор – вве де ние де неж ной 
по дат ной сис те мы, ст рои тельст во же лез ной до-
ро ги, пе ре се ле ние крес тьян в Ка захстан, раз ви-
тие рын ка. Под влиянием наз ван ных при чин в 
ус ло виях сок ра ще ния тра ди ци он ных пастбищ 
воз ник ла не об хо ди мос ть пе ре хо да к бо лее ин-
тен сив ной фор ме ско то вод ст ва (за го тов ка 
кор мов, се но ко ше ние, стой ло вое со дер жа ние 
ско та). Это, в свою оче редь, спо соб ст во ва ло 
прис по соб ле нию ка зах ско го хо зяй ст ва к ры-
ноч ным ус ло виям. Проана ли зи ро вав ма те ри-
алы экс пе ди ции Ф.А. Щер би ны по исс ле до ва-

нию степ ных об лас тей, П.П. Ру мян цев сде лал 
вы вод, что дан ные, до бы тые экс пе ди цией, поз-
во ляют не толь ко по ка зать сов ре мен ное ему со-
ци ально-эко но ми чес кое по ло же ние ка за хс ко го 
на ро да, но и на ме тить пу ти его раз ви тия. Он 
от ме тил как не дос та ток «Ма те риалов» ме то-
до ло ги чес ки неп ра виль но про ве ден ную груп-
пи ров ку хо зяй ств по ко ли че ст ву ло ша дей, при 
ко то рой не воз мож но вы де лить бо га тые хо зяй-
ст ва. При ме нив собст вен ную груп пи ров ку, он 
по ка зал, что в це лом дан ные ис точ ни ка впол не 
при год ны для со ци ально-эко но ми чес ко го ана-
ли за ка за хс ко го аула [19]. Впос ледст вии, при 
обс ле до ва нии Се ми речья, он учел все ошиб ки и 
не до че ты в ме то ди ке про ве де ния исс ле до ва ния 
экс пе ди ции Ф.А.Щер би ны. П.П. Ру мян цев был 
так же пер вым из исс ле до ва те лей, ука зав шим на 
про цесс пе ре хо да русс ко-кир гизс ких от но ше-
ний от вас саль ных к ко ло ни аль ным.

Необ хо ди мо от ме тить, что Глав ное уп рав ле-
ние зем леу ст рой ст ва и зем ле де лия спо со бс тво-
ва ло своев ре мен ной об ра бот ке ста тис ти чес ких 
ма те риалов и их из да нию, так, ес ли пер вые то ма 
«Ма те риалов…» об ра ба ты ва лись в го ро де Вер-
ном, то пос ле дующие – уже в Санкт-Пе тер бур ге 
и в Пет рог ра де.
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Ме ке баев Т.Қ. 

Қа зақ станда уа қыт ша  
үкі мет тің жүр гіз ген  

жер саясаты

Ма қа ла да Қа зақ стан да Уа қыт ша үкі мет тің жүр гі зен жер саяса ты 
мә се ле сі қа рас ты рыл ған. Уа қыт ша үкі мет тің жер саяса ты қа зақ да
ла сын да ғы ұлтазат тық жо лын да ғы кү рес ке зең де рі мен ты ғыз бай ла
ныс ты бол ды. Же ті су да ғы 1916 жыл ғы Ұлтазат тық кө те рі ліс тер дің 
кей бір се беп те рі де осы жер мә се ле сі мен бай ла ныс ты бол ған. Уа қыт
ша үкі мет тің жер саяса ты на зер са лу ды ұлт зиялы ла ры ның өз де рі бас
тап бер генді. Бұл рет те Ә. Бө кей ха нов тың, А. Байт ұр сы нов тың, М. 
Ду ла тов тың ма қа ла ла рын атау ға бо ла ды. Бұл ма қа ла лар да жер саяса
ты мә се ле сі нің қа зақ елі үшін қо ғам дық ма ңы зы ғы лы ми тұр ғы да өз 
дә ре же сін де кө те рі ліп, те рең тү сін ді ріл ген еді. 

Ма қа ла да та ри хи де рек тер мен құ жат тар ға сүйене оты рып Уа
қыт ша үкі мет тің Қа зақ стан тер ри то риясын да жүр гіз ген жер саяса ты 
жанжақ ты си пат та лып, тал дау жа сал ған. Со ны мен қа тар ма қа ла да 
Уа қыт ша үкі мет тің пе ре се лен ме ке ме ле рі жүйесі не қа тыс ты ісәре
кет те рі қа рас ты рыл ған. 

Түйін сөз дер. Уа қыт ша үкі мет, Ке ңес үкі ме ті, Құ рыл тай жи на лы
сы, Түр кіс тан, Ақ пан ре во лю циясы.

Mekebaev T.

Land policy of the Temporarily 
Government in Kazakhstan

The article deals with the land policy of the Temporarily Government 
in Kazakhstan. Land policy of Temporarily government in Kazakhstan was 
closely linked with the national liberation movements. The main reasons 
for the national movement in Zhetisu in 1916 were limited to the land 
question. The problem of land policy of the temporarily Government in 
the works considered representative of the national intelligentsia. In this 
connection it may be noted the articles of A. Baitursynov, M. Dulatov A. 
Bokeikhanov.

The article based on historical sources and documents given to the 
analysis of the land policy of the Temporarily Government in Kazakhstan. 
Also, the article examines actions of the Temporarily Government on 
movement organizations.

Key words: The Temporarily Government and the Soviet government, 
the Constituent Assembly, Turkestan, the February Revolution.

Ме ке баев Т.К. 

Зе мель ная по ли ти ка  
Вре мен но го пра ви тель ст ва  

в Ка за х стане

В статье расс мат ри вает ся зе мель ная по ли ти ка Вре мен но го пра ви
тель ст ва в Ка за х стане. Зе мель ная по ли ти ка Вре мен но го пра ви тель ст
ва в Ка за х стане бы ла тес но свя за на с на циональ ноос во бо ди тель ны
ми дви же ниями. Ос нов ные при чи ны на циональ ноос во бо ди тель но го 
дви же ние в Же ты су в 1916 го ду сво ди лись к зе мель но му воп ро су. 
Проб ле му зе мель ной по ли ти ки Вре мен но го пра ви тель ст ва в своих 
тру дах расс мат ри ва ли предс та ви те ли на циональ ной ин тел ли ген ции. 
В свя зи с этим, мож но от ме тить тру ды А. Байт ур сы но ва, М. Ду ла то
ва, А. Бо кей ха но ва. 

В статье, опи раясь на ис то ри чес кие ис точ ни ки и до ку мен ты про
во дит ся, ана лиз зе мель ной по ли ти ки Вре мен но го пра ви тель ст ва на 
тер ри то рии Ка за х стана. А так же расс мат ри вают ся дей ст вия Вре мен
но го пра ви тель ст ва от но си тель но сис те мы ор га ни за ции пе ре се лен цев. 

Клю че вые сло ва: Вре мен ное пра ви тель ст во, Со ве тс кое пра ви тель
ст во, Уч ре ди тель ное соб ра ние, Тур кес тан, Фев раль ская ре во лю ция. 
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Қа зақ ұл ты үшін ХХ ға сыр дың бас ке зін де жер мә се ле сі-
нің ең өзек ті де, түйін ді мә се ле бол ға нын бұл күн де мұ ра ғат 
құ жат та ры дә лел дей бас та ды. Осы уа қыт қа дейін жа рық көр-
ген кей бір ең бек тер де де пат ша үкі ме ті нің Қа зақ стан да ғы жер 
мә се ле сі не бай ла ныс ты ұс тан ған саяса ты жө нін де бір ша ма тү-
сі нік бе ре ті ні бай қа ла ды. 1917 жы лы бар бол ға ны бір не ше ай 
ға на өмір сүр ген Уа қыт ша үкі мет тің жер ту ра лы саяса ты на 
бай ла ныс ты ар найы жа зыл ған зерт теу жұ мыс та ры жоқ еке нін 
айт пауға бол майды. Ал ен ді пат ша үкі ме ті мен Ке ңес үкі ме ті 
ара лы ғын да өмір сүр ген осы уа қыт ша үкі мет тің бұл мә се ле жө-
нін де ұс тан ған ба ғы ты на та рих ғы лы мын да на зар ау дар мауы 
мә се ле нің жүйелі түр де зерт тел ме ге нін, сон дық тан да мұн да 
бі раз жұм бақ жайт тар бар лы ғын көр се те ді. Осы ны ес кер ген 
біз ша ғын ма қа ла мыз да Уа қыт ша үкі мет тің жер мә се ле сі не қа-
тыс ты ұс тан ған саяса тын тың де рек тер не гі зін де ашып көр се-
ту ді мақ сат етіп қой дық. Уа қыт ша үкі мет тің жер саяса ты на зер 
са лу ды ұлт зиялы ла ры ның өз де рі бас тап бер ген-ді. Бұл рет те 
Ә. Бө кей ха нов тың, А. Байт ұр сы нов тың, М. Ду ла тов тың ма қа-
ла ла рын атау ға бо ла ды [1]. Бұл ма қа ла лар да жер саяса ты мә-
се ле сі нің қа зақ елі үшін қо ғам дық ма ңы зы ғы лы ми тұр ғы да өз 
дә ре же сін де кө те рі ліп, те рең тү сін ді ріл ген еді.

20-30-жыл да ры атал ған жә не та ғы бас қа Алаш қоз ға лы сы-
на қа тыс қан ұлт зиялы ла ры на қар сы саяси айып тау про цес те рі 
бас тал ды. Қа зақ ин тел ли ген ция сын жап пай қу ғын дау саяса ты, 
то та ли тар лық идеоло гияның кең қа нат жаюы 30-жыл дар дың 
ор та сы нан 80-жыл дар дың со ңы на дейін та рих ғы лы мын да Уа-
қыт ша үкі мет тің жер саяса ты на бай ла ныс ты ар найы зерт теу 
жүр гі зу ге мүм кін дік бер ме ді. Тәуел сіз Қа зақ стан жағ дайын да 
соң ғы уа қыт та та рих ғы лы мын да жа са лып жат қан игі қа дам дар 
Уа қыт ша үкі мет тің жер саяса ты на жа ңа көз қа рас ты қа лып тас-
ты рып, оны ұлт тық мүд де тұр ғы сы нан зерт теу ге жол аш ты.

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Пре зи ден ті Н.Ә. На зар баев Та рих 
тол қы нын да ең бе гін де бы лай дей ді: «XX ға сыр дың ба сын да 
ұлт тық бір лік ті ны ғайту идея сын ал ға тарт қан ру ха ни-зер де лі 
игі жақ сы лар қа зақ тың ұлт тық идея сын жа сау мін де тін өз мой-
ны на ал ды. Олар қо ғам ның түр лі та ра бы нан шық қан дар, әрі ең 
ал ды мен дәс түр лі да ла ақ сүйек те рі нің өкіл де рі еді. ХХ ға сыр-
дың ба сын да ғы қа зақ қо ға мын да зиялы қауым қа лып та суының 

ҚА ЗАҚ СТАНДА  
УА ҚЫТ ША ҮКІ МЕТ ТІҢ 

ЖҮР ГІЗ ГЕН  
ЖЕР САЯСАТЫ
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ұр пақ тар эс та фе та сы сияқ ты си па ты бол ға нын 
атап айт қан аб зал [2].

Бұл мә се ле ге бай ла ныс ты та рих шы М. Қой-
гел диев тің ең бек те рі нің ор ны ерек ше. Бұл күр-
де лі мә се ле ге ес кі, ұлы дер жа ва лық не ме се тар 
өріс ті тап тық мүд де тұр ғы сы нан емес, ұлт тық 
ерек ше лік тер мен ұлт тық көз қа рас тұр ғы сы нан 
қа рап, жал пы адам зат тық қа сиет тер ге не гіз дел-
ген жа ңа ме то до ло гиялық жә не теория лық дең-
гейде зерт теу жүр гі зу ге ба ғыт ұс тай ды [3, 238-
240 бб.].

Уа қыт ша үкі мет тің жер саяса ты қа зақ да ла-
сын да ғы ұлт-азат тық жо лын да ғы кү рес ке зең-
де рі нің елес те рі нен ха бар дар ете тін дік тен де 
ма ңыз ды. Же ті су да ғы 1916 жыл ғы ұлт-азат тық 
кө те рі ліс тер дің не гіз гі се беп те рі де осы жер мә-
се ле сі мен бай ла ныс ты бол ды. Оның айға ғы мы-
на құ жат тар ға на зар ауда рай ық: қа зақ хал қы ның 
зиялы аза мат та ры ның бі рі Мұ ха мед жан Ты ныш-
баев атал ған кө те рі ліс тен кейін Түр кіс тан гу бер-
на то ры Ку ра пат кин нің қа был дау ын да бол ған да, 
кө те рі ліс тің не гіз гі шы ғу се беп те рі нің бі рі жер 
мә се ле сі деп айт қа ны бел гі лі [3, 265 б]. Со ны-
мен қа тар Мұ ха мед жан Ты ныш баев 1917 жы лы 
ақ пан да 1916 жыл ғы кө те рі ліс ке бай ла ныс ты 
бол ған сот тер геуіне жаз ба тү рін де бер ген өзі-
нің жауа бын да «Түр кіс тан орыс жұр ты ның 99 
про цен ті Же ті су же рін де гі тол қу лар дың се бе бін 
көп ой лап жат пай-ақ же ңіл-жел пі тү рік не ме се 
гер ман үгі ті нен кө ре ді, ал шын мә нін де қа зақ тар 
мен қыр ғыз дар үшін ата ме кен же рі нен айры лу 
мен пат ша чи нов ник те рі нің түр лі зор лы ғы нан 
үл кен кө те рі ліс ке ша қыр ған үгіт ші жоқ еді» де-
ген ойды айт қан бо ла тын [4, 29 б].

Уа қыт ша үкі мет де ге ні міз қай шы лық та ры 
шиеле ніс кен әл жу аз би лік екен ді гін, ал қай-
сы бір қо ғам дық мә се ле лер ді ше шу ге кел ген-
де оның пат ша үкі ме ті нің ті ке лей мұ ра ге рі бо-
лып та бы ла ты нын, әсі ре се, Қа зақ стан да ғы жер 
саяса ты анық көр се тіп бер ді. Же ңіп шық қан ша 
со ғы су саяса тын жүр гі зе оты рып, ол ақы ры өзі 
де екі бір дей от тың ор та сын да қал ды: бір жа ғы-
нан үкі мет со ғыс жағ дайын да әс кер ді жә не іш кі 
сұ ра ныс ты азық-тү лік пен қам та ма сыз ету үшін 
ша руалар дың та лап-ті ле гі мен аз да бол са са-
на су ға мәж бүр бол са, екін ші жа ғы нан ол орыс 
бур жуазиясы мен би леуші топ та ры ның үкі ме ті 
бо ла тұ рып, жер мә се ле сін де мок ра тиялық не гіз-
де бір жо ла ше шу ді Құ рыл тай жи на лы сы на қал-
дыр ды. Ми ни стр лер ке ңе сі нің тө ра ға сы князь 
Ль вов 1917 жыл ғы 15 сәуір де бар лық об лыс-
тар ға жі бер ген өзі нің №722228 цир ку ля рын да 
«Ша руалар ға өз де рі нің тиіс ті жер ге егін са лу ға 
ке дер гі жа са лын ба сын, жер ге бай ла ныс ты мә-

се ле лер ді әр кім өз бе тін ше шеш пейт ін бол сын, 
ел ді азық-тү лік пен қам та ма сыз ету ге қа жет жағ-
дай қа лып тас ты рыл сын» деп атап көр се тіп, ал 
жер ге бай ла ныс ты дау лар ды ше шіп оты ру үшін 
бо лыс тық жә не уез дік ко ми тет тер жа ны нан егін-
ші лер мен жер иеле ну ші лер ден тұ ра тын та ту лас-
ты ру ко мис сияла рын құ ру ды ұсын ды [5, 12-п]. 
Бұ ған қо сым ша Егін ші лік ми ни ст рлі гі «же рі аз 
яки жер сіз ша руалар, жер ге мұқ таж ша руалар 
жер жыр тып, егін егу үшін бос жер лер дің бә-
рін биыл ша ба рын ша пай да лан сын» [6] де ген 
нұс қау бер ді. Осы дан-ақ бұл ша руалар, бі рін ші-
ден, ша руалар дың бел гі лі бір бө лі гі нің тап тық 
на ра зы лы ғы ның бә сең деуіне ық па лын ти гіз се, 
екін ші ден, өз ең бек те рі мен азық-тү лік тап шы-
лы ғын аз да бол са ше шу ге жағ дай ту ғыз ды. Қа-
зақ об лыс та рын да жер мә се ле сі не бай ла ныс ты 
орыс-қа зақ ара сын да көп те ген та лас-тар тыс, 
дау-жан жал дар бо лып тұр ды. Қа пал уезі нің ко-
мис са ры өзі нің Түр кіс тан уа қыт ша үкі ме ті нің 
ко мис са ры на жол да ған те лег рам ма сын да уез дің 
көп те ген жер ле рін де жайы лым ға, су ға жә не ша-
бын дық жер лер ге та ла су дың орын алып, ұлт тық 
қақ ты ғыс тар дың бол ға нын айт ты. Осы де рек те, 
әсі ре се, По ка ти лов ка бо лы сын да ша руалар мен 
қа зақ тар тө бе лес ке шейін ба рып жә не ша руалар-
дың мыл тық қол дан ға ны ха бар лан ды [7, 43-п].

Мұн дай қақ ты ғыс тар дың со ны мен қа тар 
Сар қанд та да бо лып, он да орыс ша ру ала ры ның 
қа зақ тар ға қа жет ті нан бас қа да азық-тү лік зат та-
рын сат пай қой ға ны бел гі лі. Қа зақ об лыс та рын-
да ғы осы тә різ ді ұл та ра лық шиеле ніс ті бә сең де-
ту мақ са тын да 3 сәуір де Егін ші лік ми ни ст рі нің 
орын ба са ры Вол ков Ақ мо ла, Се мей, Орал, Тор-
ғай, Же ті су, Сыр да рия жә не Томс кі об лыс тық 
пе ре се лен ме ке ме ле рі не 1038-ші нө мір лі же-
дел хат жі бе ріп, он да «жер мә се ле сін құ рыл тай 
жи на лы сы шеш кен ге дейін қа зақ пай да сын да 
тұр ған жер лер ден екі жақ ын ты мақ та сып, ри за-
шы лық пен ке ліс кен орын дар ды ға на пай да ла ну 
бол ма са, жер ке су тоқ та ла ды. За ман ның осын-
дай ауыр ша ғын да қа зақ тың мал ша ру асы ның 
құ тын қа шыр мау үшін бұ рын алын ған, бү гін-
гі күн ге дейін мұ жық ор на лас па ған hәм есеп ке 
алын ба ған учас ке лер қа зақ ауыл дық қо ғам да-
ры ның пай да ла ну ына биыл ша те гін бе ріл сін», – 
деп көр се тіл ген еді [7, 43-п].

Жер ге бай ла ныс ты өз мүд де ле рін қор ға ған 
кей бір об лыс тар да қа зақ тар дың бел сен ді әре-
кет ке көш кен ді гі бай қал ды. Мә се лен, Қо станай 
уе зін де бо лыс тық ко ми тет тер жер гі лік ті пе ре-
се лен ме ке ме ле рі қыз мет кер ле рі нің іс-қа ғаз да-
рын, құ жат та рын жә не ақ ша ла рын тар тып алып, 
өз де рін жұ мыс қа жі бер мей қой ды. Осы оқи ға 
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ту ра лы ха бар ал ған іш кі іс тер ми ни ст рлі гі тез 
ара да об лыс тық ко мис сар Бө кей ха нов қа же дел-
хат жол дап, мұн дай «бұ зақы лық ты» бол дыр мау, 
тез ара да заң ды тәр тіп ті ор на ту жә не мұн дайға 
ке ле шек те жол бер меу ша ра ла рын қол да ну ды 
та лап ет ті. Со ны мен қа тар осы нұс қауда пе ре-
се лен ме ке ме ле рін сақ тап, олар дың жұ мыс іс-
теуіне жағ дай жа сау сұ рал ды Уа қыт ша үкі мет-
тің не гіз гі мақ са ты қа лай бол ған да да пе ре се лен 
ме ке ме ле рін сақ тау бол ға ны осы же дел хат тан 
ай қын бай қал ды [8]. Жа ңа үкі мет жер мә се ле сін 
ше шу ге бай ла ныс ты амал дар жа сауды Егін ші лік 
ми ни ст рі не тап сыр ды. Сон дық тан да ми ни стр-
лік тің жа ны нан жер мә се ле сін ше шу ді Құ рыл тай 
жи на лы сы на дай ын дайт ын ар найы ко мис сия құ-
ры лып, оның жұ мы сын бас қа ру IV Мем ле кет тік 
Ду ма мү ше сі, «Русс кие ве до мос ти» га зе ті нің ре-
дак то ры, про фес сор А.С. Пос ни ков қа жүк тел ді. 
Өз ке зе гін де А.С. Пес ни ков тың ко мис сиясы бұл 
мә се ле ні тү бе гей лі ше шу үшін жер ко ми тет те рі 
жүйе сін құ ру ту ра лы ере же жо ба сын ұсы нып, 
оны ма мыр айы ның ба сын да уа қыт ша үкі мет бе-
кіт ті [9, 111-п]. Бұл ере же бой ын ша, жер гі лік ті 
(об лыс тық, уез дік, бо лыс тық) жә не бас (Пет рог-
рад та) жер ко ми тет те рі құ ры лып, олар ға не гі зі-
нен екі мін дет жүк те ле тін бол ды. Олар дың бі рі 
жер мә се ле сін Құ рыл тай жи на лы сы на даяр лау 
үшін им пе рия ның бар лық ау дан да ры ның қа жет 
ма те ри ал дар жи нау бол са, екін ші сі, бұл мә се ле ні 
Құ рыл тай жи на лы сы бір жо ла шеш кен ге дейін ел 
ішін де күн де лік ті дау-жан жал дар ды ас қын дыр-
май ше шіп оты ру еді.

Со ны мен, ма мыр айын да бү кіл им пе рия кө-
ле мін де гі дей қа зақ об лыс та рын да да жер ко ми-
тет те рін сай лау нау қа ны бас та лып кет ті. Тор ғай 
об лы сын да 1917 жы лы 15 ма мыр да Тка чен ко-
ның тө ра ға лы ғы мен Ат қа ру ко ми тет тің мә жі лі сі 
бол ды. Бұл мә жі ліс ке бел гі лі қа зақ қай рат кер ле-
рі об лыс тық ко мис сар Ә. Бө кей ха нов қа тыс ты. 
Бұл жиын ның күн тәр ті бін де гі не гіз гі мә се ле 
об лыс тық жер ко ми те тін құ ру еді. Мә жі ліс бұ-
рын ғы Ат қа ру ко ми те тін де гі жер ге бай ла ныс ты 
іс тің бә рі ен ді осы об лыс тық жер ко ми те ті не өт-
кі зіл сін деп шеш ті. Жа ңа об лыс тық ко ми тет құ-
ра мы на мы нан дай мү ше лер сай лан ды: Мат веев, 
Бө кей ха нов, Байт ұр сы нов, Греб нев, Си риус [10, 
27-п] Тор ғай об лы сы тә різ ді осын дай жер ко ми-
тет те рі бас қа об лыс тар да да бір тін деп құ рыл ды

Ал ен ді осы уа қыт та Уа қыт ша үкі мет тің 
жер гі лік ті орын да рын да жер саяса ты қа лай жүр-
гі зіл ді, бұл рет те ең ал ды мен көз ге ұра тын жағ-
дай – Уа қыт ша үкі мет тің өзі нен бұ рын ғы ес кі 
үкі мет тің қа зақ об лыс та рын да ғы жер саяса тын 
кіш ке не бол са өз ге ріс тер ге құлық сыз дық та ны-

та тын ды ғы дер едік. Аны ғы рақ айт қан да, Уа-
қыт ша үкі мет те бұл са ла да бұ рын ғы пат ша лық 
би лік тің мұ ра ге рі бо лып қал ды. Мұ ны не ден 
бай қауға бо ла ды?

Уа қыт ша үкі мет Ақ пан ре во лю циясы на 
дейін гі қа зақ об лыс та рын да ғы жер мә се ле сі нен 
жақ сы ха бар дар бо ла оты рып жә не ре во лю ция-
дан кейін ша қы рыл ған об лыс тық қа зақ съез де-
рі нің та лап та ры нан ха бар дар бо ла тұ ра іш кі Ре-
сей ден орыс ша ру ала ры ның қа зақ же рі не қо ныс 
ауда ры лу ына шек қою, пе ре се лен ме ке ме ле рін 
жою, сөйт іп, жер мә се ле сін бел гі лі бір жүйеге 
кел ті ру ту ра лы өті ніш тер ге құ лақ ас па ды. Осы-
ның нақ ты мы са лы ма мыр айы ның ор та тұ сы-
на қа рай об лыс тық ко мис сар лар аты на нұс қау 
тү рін де мы на дай маз мұн да ғы же дел хат тың та-
ра ты луы: «Ат қа ру ко ми тет те рі не, қо ғам дық 
ұйым дар ға қо ныс тан ды ру дың әр түр лі мұқ таж-
дық та рын қа на ғат тан ды ру жә не ор ны ға қой ма-
ған қо ны стану шы со ғыс қа қа ты су шы лар ды қол-
дау үшін қо ныс тан ды ру шы ұйым дар дың жә не 
олар дың тоқ тау сыз қыз ме тін қаз-қал пын да сақ-
тау қа жет. Қо ныс тан ды ру қа же ті не бо са ты ла тын 
бар лық сме та лар жә не қа рыз дар олар ды дұ рыс 
жұм сау ға жауап ты ау дан дар мең ге ру ші ле рі ар-
қы лы ға на заң бой ын ша шы ғын да луы тиіс.

Егін ші лік ми ни ст рі үшін Вол ков, Қо ныс тан-
ды ру бас қар ма сы ның ерек ше тап сыр ма лар жө-
нін де гі чи нов ни гі Ге ды ман» [11, 4-п]

Мұн дай си пат та ғы сая сат ты жүр гі зу де гі мақ-
сат бұ рын ғы пат ша үкі ме ті нің Қа зақ стан сияқ ты 
шет ай мақ тар да ғы отар лау саяса тын да қол жет-
кен же тіс тік тер ді бір жо ла та бе кі те тү су, сол ар-
қы лы им пе рия лық үс тем дік тің жа ңа тү рін қам-
та ма сыз ету еді. Уа қыт ша үкі мет тің пе ре се лен 
ме ке ме ле рі жүйе сін сақ тап қа лу да ғы та ғы бір 
мақ са ты: Ақ пан ре во лю циясы нан кейін гі ай лар да 
ша руалар ара сын да іш кі Ре сей ге қайта кө шу ту-
ра лы қоз ға лыс бас кө те ре бас та ған дық тан, со ған 
жол бер меу еді. Сон дық тан да Егін ші лік ми ни ст-
рлі гі мен Қо ныс тан ды ру бас қар ма сы 1917 жыл-
дың маусы мын да жер гі лік ті би лік орын да ры на 
жол да ған №367 рес ми ха тын да «Орал дан әрі 
жа қын да ор на лас қан қо ны стану шы лар ара сын да 
соң ғы кез де по ме щик тік жер лер же дел бө лі не тін 
шы ғар де ген үміт тен кейін Ота ны на қайту кө-
ңіл күйі бай қа ла бас та ды. Қо ны стану шы лар дың 
кей бі реуле рі тіп тен өз де рі нің жа ңа жер де ең бек-
пен жи на ған өнім де рін асы ғып са ту ға, Орал дың 
ар ғы жа ғын да ғы өң дел ген ша бын дық та рын тас-
тап, еуро па лық Ре сей де гі по ме щик тік жер ді бө-
ліс ке са лу дан ке ші гіп қа лу дан қор қу да», – деп 
көр се тіп, жер гі лік ті әкім ші лік тер ден бұл қоз ға-
лыс ты өріс ал дыр май тоқ та ту ға қа жет ша ра лар-
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ды іс ке асы ру ды та лап ет ті [12, 157-п] осы дан 
соң кей бір жер гі лік ті әкім ші лік орын да ры қо ны-
стану шы лар дың кейін қайту про це сін тоқ та ту ға 
жан-жақ ты ат са лы сы. Осы ның нақ ты кө рі ні сі 
Се мей об лыс тық ат қа ру ко ми те ті нің пе ре се лен-
дер ге ар найы үн деу жол дап, он да «не міс тер мен 
со ғыс же ңіс пен аяқ та лып, май дан да жүр ген дер 
үйле рі не орал май Құ рыл тай жи на лы сы ның жер 
ту ра лы заң шы ға ру ды тіп тен мүм кін емес ті гін» 
тү сін дір ді. Он да осы ған бай ла ныс ты бар лық пе-
ре се лен дер ді ша ру ашы лық та рын бұз бай, те мір-
жол жә не бас қа транс порт жүйеле рі нің жұ мы-
сы на ке дер гі жа са май, бұ рын ғы орын да ры нан 
көш пей қа лу ға ша қыр ды [13, 158-п].

Мұн дай са рын да ғы үн деулер Же ті су об лы-
сын да қо ны стану шы лар ға да та ра тыл ды. Со-
ны мен, қо ры та кел ген де айтары мыз, Уа қыт ша 

үкі мет жә не оның жер гі лік ті ме ке ме ле рі жер 
мә се ле сін Құ рыл тай жи на лы сы ның ше шуіне 
қал дыр ға ны мен, шын мә нін де ұлт тық ай мақ-
тар ды, оның ішін де қа зақ же рін ашық тан – 
ашық отар лау саяса тын ұс тан ды, ол Ор та лық 
қо ныс тан ды ру бас қар ма сы бас та ған жә не жа ңа 
үкі мет те қы сым көр ме ген ес кі пат ша чи нов-
ник те рі бұ рын ғы би лік тұ сын да жү зе ге асы рып 
жат қан отар шыл пи ғыл да рын, іс те рін ал да ке ле 
жат қан құ рыл тайға дейін орын дап алу ға ты рыс-
ты. Бі рақ мұ ның бә рі не боль ше вик тер дің 1917 
жы лы Қа зан айын да төң ке ріс жа сап, үкі мет ба-
сы на ке луі ке дер гі жа са ды. Жа ңа үкі мет тің де 
Қа зақ стан ға то лық тәуел сіз дік бе ру ойын да жоқ 
еді. Сая сат өз гер ге ні мен ор та лық қа тәуел ді лік 
өз гер ме ген бұл жа ңа дәуір же ке әң гі ме ету ге 
лай ық.
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Ме ке баев Т.Қ. 

Қа зақ стандағы уа қыт ша  
үкі мет тің би лік орын дары ның 

қо ғам дық ұйым дар мен  
бай ланысы

Ма қа ла да Қа зақ стан да ғы Уа қыт ша үкі мет тің би лік орын да ры ның 
қо ғам дық ұйым дар мен бай ла ны сы мә се ле сі қа рас ты рыл ған. Бү гін гі 
таң да Уа қыт ша үкі мет би лік орын да ры ның қо ғам дықсаяси ұйым
дар мен қа ты на сын, ол қа ты нас тың қа лып та су жә не өз ге ру ди на ми
ка сын тал дап көр се ту – та рих ғы лы мы ның бір денбір мін де ті. Ре сей 
им пе риясы ның құ ра мын да ғы бар лық отар ел дер сияқ ты қа зақ хал
қы да Уа қыт ша үкі мет ке ба рын ша қол дау көр се те ді. Қа зақ оқы ған
да ры ның өкі мет би лі гі не қол жет кі зуі, ұлт тық қо ғам дықсаяси ұйым 
– қа зақ ко ми тет те рі нің өмір ге ке луі, тұң ғыш ұлт тық саяси пар тия ның 
құ ры луы жә не оның ав то но мия үшін кү ре сі, зиялы лар дың земс тво
лық бас қа ру жүйе сін ор на ту ға ат са лы суы. Құ рыл тай жи на лы сы сай
лауына қа ты суы сияқ ты саяси оқи ға лар ағы мы Уа қыт ша үкі мет тұ
сын да жү зе ге аса ды.

Ма қа ла да зерт теу ең бек те рі не не гіз де ле оты рып, Қа зақ стан да 
Уа қыт ша үкі мет өзі нің саяса тын жү зе ге асы ру да сүйен ген қа зақ ко
ми тет те рі, мұ сыл ман дар ко ми те ті жә не та ғы бас қа қо ғам дық не гіз де
гі ұйым дар дың қыз ме ті си пат та ла ды. Со ны мен қа тар, ма қа ла да 1917 
жы лы Ақ пан төң ке рі сі нен кейін түр лі ұлт тық, қо ғам дық не гіз де құ
рыл ған ұйым дар мен өкі мет ор ган да ры ның қа рымқа ты на сы қа рас
ты ры ла ды.

Түйін сөз дер: Уа қыт ша үкі мет, Ақ пан төң ке рі сі, Құ рыл тай жи на
лы сы, Қа зақ зиялы ла ры, Түр кіс тан өл ке лік ко ми те ті, қа зақ ко ми тет
те рі, мұ сыл ман дар ко ми тет те рі. 

Mekebaev T.K.

Communication of the 
Temporarily Government with 

non-overnmental organizations 
in Kazakhstan

The article discusses the relationship of the Temporarily Government 
with nongovernmental organizations in Kazakhstan. To date, studies of 
development, the dynamics of the relationships of the authorities of the 
Temporarily Government with the sociopolitical organizations is one of 
the important problems in historical scholarship. Kazakhstan, like other 
colonial states supported the Temporarily Government. The Temporarily 
Government took a number of important political events: the service of 
Kazakh intelligentsia in the government, the establishment of sociopoliti
cal organization – Kazakh Committee, the organization of the first national 
political party and fight in the way of achieving autonomy, participation in 
elections uchereditelnogo meeting. Also, the article examines the relation
ships of the relationships of social organization, which appeared after the 
February Revolution of 1917 with the government.

Key words: the Temporarily Government, the February Revolution, 
the Constituent Assembly, the Kazakh intelligentsia, Turkestan regional 
government, Kazakh committees, Muslim committees.

Ме ке баев Т. К.

Связь ор га нов влас ти  
Вре мен но го пра ви тель ст ва  

с об ще ст вен ны ми  
ор га ни за циями в Ка за х стане

В статье расс мат ри вает ся связь ор га нов влас ти Вре мен но го пра
ви тель ст ва с об ще ст вен ны ми ор га ни за циями в Ка за х стане. На се
год няш ний день исс ле до ва ние  станов ле ния, ди на ми ки раз ви тия 
взаи мот но ше ния ор га нов влас ти Вре мен но го пра ви тель ст ва с об ще
ст вен нопо ли ти чес ки ми ор га ни за циями яв ляет ся од ной из важ ных за
дач в ис то ри чес кой нау ки. Ка за хс тан, как и ос таль ные ко ло ни альные 
го су да рс тва, ока зы ва ла под держ ку Вре мен но му пра ви тель ст ву. При 
Вре мен ном пра ви тель ст ве прои зош ли ряд важ ных по ли ти чес ких со
бы тий: служ ба предс та ви те лей ка за хс кой ин тел ли ген ции в ор га нах 
влас ти,  станов ле ние об ще ст вен нопо ли ти чес кой ор га ни за ции – ка за
хс ко го ко ми те та, ор га ни за ция пер вой на циональ ной, по ли ти чес кой 
пар тии и борь ба на пу ти дос ти же ния ав то но мии, учас тие в вы бо рах 
уч ре ди тель но го соб ра ния. А так же, в статье расс мат ри вают ся взаи
мот но ше ния об ще ст вен ных ор га ни за ции, ко то рые появи лись пос ле 
Фев ральс кой ре во лю ции 1917 го да с пра ви тель ст вен ны ми ор га на ми. 

Клю че вые сло ва: Вре мен ное пра ви тель ст во, Фев раль ская ре во
лю ция, Уч ре ди тель ное соб ра ние, Ка за хс кая ин тел ли ген ция, Тур кес
танс кое краевое пра ви тель ст во, ка за хс кие ко ми те ты, му суль манс кие 
ко ми те ты.
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Ре сей де гі 1917 жыл ғы Ақ пан төң ке рі сі им пе ра лизм бұ-
ғауын да ғы ха лық тар өмі рін де аса елеу лі оқи ға бол ға ны бел гі-
лі. Айт ар бол сақ пат ша өкі ме ті нің құ лауын, әсі ре се, отар лық 
тәуел ді лік те гі ел дер қуана қар сы ала ды, отар лық аза бын шек-
кен олар ға ен ді жа ңа әді лет ті дәуір туа тын дай, ес кі отар лық 
сая сат пен тең сіз дік, өз де рін «бұ ра та на» деп жү ре тың дайт ын 
чи нов ник тік ап па рат бір жо ла жой ыла тын дай кө рі не ді.

Ре сей им пе риясы ның құ ра мын да ғы бар лық отар ел дер 
сияқ ты қа зақ хал қы да Уа қыт ша үкі мет ке ба рын ша қол дау көр-
сет ті. Қа зақ оқы ған да ры ның өкі мет би лі гі не қол жет кі зуі, ұлт-
тық қо ғам дық-саяси ұйым – қа зақ ко ми тет те рі нің өмір ге ке луі, 
тұң ғыш ұлт тық саяси пар тия ның құ ры луы жә не оның ав то но-
мия үшін кү ре сі, зиялы лар дың земс тво лық бас қа ру жүйе сін 
ор на ту ға ат са лы суы. Құ рыл тай жи на лы сы сай лауына қа ты суы 
сияқ ты саяси оқи ға лар ағы мы Уа қыт ша үкі мет тұ сын да жү зе ге 
аса ды. Айт ар бол сақ Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Пре зи ден ті Н.Ә. 
На зар баев Та рих тол қы нын да ең бе гін де Жа ңа Ре сей дің Уа қыт-
ша үкі ме ті им пе рия лық ұлт саяса ты ның зар дап та рын жою үшін 
нақ ты лы ша ра лар қол дан ды. 1917 жыл ғы 20 нау рыз да ол Ре сей 
аза мат та ры ның ді ни се ні мі не, ді ни оқуына не ме се ұл ты на қа-
рай қой ыла тын шек теу атау лы ның бә рін жой ды. 1917 жыл ғы 17 
сәуір де құ ра мын да Н.Н. Щеп кин, Ә. Бө кей ха нов, М. Ты ныш-
баев, С.Н. Мақ сұ тов, та ғы бас қа зиялы лар Түр кіс тан ко ми те тін 
құр ды. Осы ның сыр тын да «Ала шор да» кө сем де рін Уа қыт ша 
үкі мет әр мер зім де Тор ғай об лыс тық ко ми сар лы ғы на, Се мей 
об лыс тық ко мис сар лы ғы на жә не бас қа бас шы қыз мет те рі не та-
ғай ын да ды. Саяси көз қа ра сы жө ні нен эсер-ка дет бло гы на жа-
на са тын қа зақ зиялы қауымы ның өкіл де рі тұң ғыш рет Қа зақ-
стан ды бас қа ру ор ган да ры ның құ ра мы на кір ді. Сөйт іп, өл ке нің 
саяси өмі рін де гі Алаш қоз ға лы сы ның ұс тан ған жо лы мой ын-
дал ды деп кел тір ген [1, 171 б].

Осын дай хал қы мыз үшін аса ма ңыз ды та ри хи оқи ға лар ға 
то лы ке зең нің зерт те луі әлі күн ге дейін зерт теу ді қа жет ете ді. 
Әсі ре се, Уа қыт ша үкі мет тің Қа зақ стан да ғы би лік орын да ры-
ның қо ғам дық-саяси ұйым дар мен қа рым-қа ты на сы зерт теу ші-
лер дің на за ры нан тыс қал ған та қы рып тар қа та ры на жа та ды. 
Мә се ле ге мұн дай қа ты нас тың түп төр кі нен, әри не, ке ңес тік та-
рих ғы лы мын да Уа қыт ша үкі мет орын да ры ның қыз ме ті не бай-
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Қа зақ стандағы  уа қыт ша үкі мет тің би лік  орын дары ның  қо ғам дық  ұйым дар мен  бай ланысы

ла ныс ты қа лып тас қан бір жақ ты, тар пар тия лық 
көз қа рас тан із де ген жөн. Рас, ке ңес тік та рих шы-
лар Ре сей де пат ша үкі ме ті нің құ лауы жә не оның 
шет ай мақ тар ға әсе рі ту ра лы аз жаз ған жоқ. Не-
гіз гі мақ са ты – Ре сей жұ мыс шы ла ры ның ге ге-
мон дық рө лін ма ра пат тау, орыс хал қы ның арт та 
қал ған ел дер ге кө ме гін жан-жақ ты көр се ту бол-
ған ке ңес тік дәуір де гі ең бек тер де Уа қыт ша үкі-
мет тұ сын да ғы қа зақ қо ға мы ның шы найы кө рі-
ні сін объек тив ті ашу мүм кін емес еді.

Елі міз дің өз тәуел сіз ді гін жа рия етуі, со ған 
бай ла ныс ты қо ғам дық өмір мен ғы лым да қа лып-
тас қан қо лай лы жағ дай та рих та ну да ғы бас қа да 
өзек ті мә се ле лер сияқ ты Қа зақ стан да ғы Уа қыт-
ша үкі мет тұ сын да ғы қа зақ қо ға мы ның шы найы 
кө рі ні сін объек тив ті ашу мүм кін де емес еді. Елі-
міз дің өз тәуел сіз ді гін жа рия етуі, со ған бай ла-
ныс ты қо ғам дық өмір мен ғы лым да қа лып тас қан 
қо лай лы жағ дай та рих та ну да ғы бас қа да өзек ті 
мә се ле лер сияқ ты Қа зақ стан да ғы Уа қыт ша үкі-
мет тің қыз ме тін де объек тив ті тұр ғы дан тал дау-
ға жол ашып отыр. Мі не, осы ған бай ла ныс ты 
тәуел сіз дік ал ған нан кейін қа зақ зиялы ла ры нан 
Уа қыт ша үкі мет тұ сын да ғы қыз ме тін бү гін гі қо-
ғам дық сұ ра ныс қа сай зерт теу де тың ең бек тер ді 
дү ниеге кел тір ді. Сон дай зерт теу лер дің бі рі К. 
Нұр пейі сов тің «Алаш һәм Ала шор да» ең бе гі [2].

Зерт теу ші 1917 жыл ғы қа зақ қо ға мын да ғы 
өз ге ріс тер ді дә лел ді түр де си пат тай ке ле, Уа қыт-
ша үкі мет пен Ке ңес өкі ме ті жүйесі нің қа лып та-
су ын, олар дың ара қа ты на сын те ре ңі рек, әрі жа-
ңа көз қа рас тұр ғы сы нан дә лел ді көр се те біл ген. 
Ға лым өз ең бе гін де «Уа қыт ша үкі мет тің өл ке де-
гі ұлт тық ті ре гі – 1917 жыл дың нау рыз айы ның 
ор та сын нан құ ры ла бас та ған Қа зақ жә не мұ сыл-
ман ко ми тет те рі бол ды» деп дә лел ді жа за ды [1, 
80 б].

Уа қыт ша үкі мет тұ сын да ғы Қа зақ зиялы ла-
ры ның қо ғам дық – саяси қыз ме ті ту ра лы оң пі-
кір қа лып тас ты ру ға ат са лу шы лар дың іші нен М. 
Қой гел диев тің ең бе гін бө ліп айтуға бо ла ды [3, 
238-293 бб]. Ол Ә. Бө кей ха нов пен М. Ты ныш-
баев тың ко мис сар лық қыз ме ті не ар найы тоқ та-
лып өте ді [3, 293 б]. Бұл ең бек те қа зақ ко мис-
сар ла ры ел жай ын жақ сы бі ле тін, те рең жә не 
тә жі ри бе лі сая сат кер лер ре тін де көр се ті ле ді. Бү-
гін гі таң да Уа қыт ша үкі мет би лік орын да ры ның 
қо ғам дық-саяси ұйым дар мен қа ты на сын, ол қа-
ты нас тың қа лып та су жә не өз ге ру ди на ми ка сын 
тал дап көр се ту – та рих ғы лы мы ның бір ден-бір 
мін де ті. Ақ пан төң ке рі сі ел де саяси жүйені өз-
гер тіп, рес пуб ли ка лық құ ры лыс қа кө шу ге жағ-
дай жа саумен қа тар им пе рия ның ор та лы ғын-
да да, сон дай-ақ кең байт ақ жер лер де со зы лып 

жат қан ұлт тық отар ай мақ тар да да бар лық саяси 
күш тер дің, қо ғам дық ұйым дар дың жан да нып, 
бұ қа ра лық си пат алып, әре кет етуіне өз ық па лын 
ти гі зе ді. Осы ның нә ти же сін де ел де аза мат тық 
ке лі сім ге ке лу ге бел гі лі бір мүм кін дік тер туады.

1917 жы лы Ақ пан төң ке рі сі нен кейін түр-
лі ұлт тық, қо ғам дық не гіз де құ рыл ған ұйым дар 
мен өкі мет ор ган да ры ның қа рым-қа ты на сы қан-
дай еді?

Ақ пан төң ке рі сі – Ре сей им пе риясы ның бар-
лық саяси жүйесі не тән дағ да рыс тың заң ды нә ти-
же сі. Пат ша лық тәр тіп тің құ лауы ел де са па лық 
тұр ғы дан жа ңа саяси жүйе құ ру ға мүм кін дік-
тер ту ғы за ды. Им пе рияда бұ рын нан орын алып 
кел ген «бір тұ тас жә не бө лін бес Рос сия» идеясы 
мен со ған не гіз дел ген мем ле кет тік сая сат қа сы-
зат тү се бас тайды. Ақ пан же ңі сі нен кейін жа ңа 
тап тық, әлеу мет тік, ұлт тық жә не пар тия лық, көп 
жағ дайда бір бі рі не қар сы бол ған мақ сат – мүд-
де лер ді жақ тайт ын күш тер саяси кү рес ала ңы на 
шы ға ды [2, 74 б.]. 

Ел де гі ше ші мін күт кен ұлт тық ав то но мия, 
жер, азық-тү лік, оқу-ағар ту, тіл, дін жә не та ғы 
бас қа көп те ген мә се ле лер ді өз мін дет-мақ сат та-
ры на, ба ғыт-бағ дар ла ма ла ры на ар қау ет кен қо-
ғам дық-саяси ұйым дар, ұл тық құ ры лым дар өз 
мүд де ле рін жү зе ге асы ру да өкі мет ор ган да ры-
мен қа рым-қа ты нас қа тү се ді. 1917 жы лы Ре сей-
дің бір жер ле рін де бей бе ре кет тік ке жол бе ріл се, 
екін ші жер де өкі мет би лі гі әйт еуір бір ұйым ның 
қо лы на өте ді, үшін ші жер де қос өкі мет, үш өкі-
мет не ме се қан ша ұйым мен ме ке ме бол са, сон-
ша өкі мет бо ла ды [4, 69 б.].

Қа зақ стан да Уа қыт ша үкі мет өзі нің саяса тын 
жү зе ге асы ру да қа зақ ко ми тет те рі не, мұ сыл ман-
дар ко ми те ті жә не та ғы бас қа қо ғам дық не гіз-
де гі ұйым дар ға сүйене ді. Ал осы ұйым дар дың 
ішін де Уа қыт ша үкі мет тің ұлт тық ті ре гі бол ған 
қа зақ ко ми тет те рі мен мұ сыл ман ко ми тет те рі, 
сон дай – ақ Ұй ғыр – Дүн ген (та ран шы – дүн ген), 
қыр ғыз уез дік ко ми тет те рі (Пр же валь ск, Піш пек 
уез де рі Же ті су об лы сы құ ра мын да бол ған) сияқ-
ты ұлт тық жә не ді ни не гіз де құ рыл ған ұйым дар 
бар еді. Кей бір ке ңес тік зерт теу ші лер бұл ұйым-
дар ды оқ шау ұлт тық құ ры лым, Уа қыт ша үкі мет-
тің сойы лын со ғып, көз сіз қол шоқ па ры бо ла ды 
де ген си пат та көр се тіп кел ді.

1917 жыл дың нау рыз айы нан бас тап жер-
жер лер де бой кө те ре бас та ған қа зақ ко ми тет те-
рі Уа қыт ша үкі мет ке ба рын ша қол дау көр се те ді. 
Алай да қа зақ ко ми тет те рі өкіл де рі Уа қыт ша үкі-
мет тің жер гі лік ті ор ган да ры бол ған об лыс тық 
жә не уез дік ат қа ру ко ми тет те рі не мү ше бо лып 
кі ріп, ұлт тық саяса тын қа зақ съез де рі бе кі тіп, 
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ба ғыт-бағ дар ла ма бе ріп тұр ған. Орал об лыс тық 
қа зақ ат қа ру ко ми те ті нің Жар ғы сын да «ұйым-
ның мақ са ты – қа зақ хал қын жа ңа құ ры лыс тың 
не гіз де рі мен та ныс ты ру жә не оны жү зе ге асы ру, 
құ рыл тай жи на лы сы на әзір леу» де лі не ді. Осы 
құ жат та қа зақ ко ми тет те рі нің Уа қыт ша үкі мет-
тің жер гі лік ті ұйым дар мен қа рым – қа ты на сы 
бы лай ша ай қын көр се тіл ген: «ко ми тет тер (қа-
зақ) өзі нің қыз ме ті не қа тыс ты мә се ле лер бой-
ын ша бас қа ме ке ме лер мен жә не ұйым дар мен 
өза ра қа рым-қа ты нас та бо ла ды. Об лыс тық қа зақ 
ко ми те ті өзі нің өкіл де рін Орал да ғы ат қа ру ко-
ми те ті не, бо лыс тық жә не ауыл дық ко ми те ті мен, 
уез дік тер – уез дік ат қа ру ко ми те ті мен қа рым-
қа ты нас та бо ла ды» [5]. Осы Жар ғы ға сай қа зақ 
ко ми тет те рі ат қа ру ко ми тет те рі не өз адам да рын 
кір гі зе ді. Мы са лы, Ж. Ғаб ба сов Се мей де, Ж. Ақ-
баев Қар қа ра лы да ат қа ру ко ми тет те рі не мү ше 
бо лып кі ре ді. Ақ мо ла об лыс тық ат қа ру ко ми те-
ті не Қа зақ ко ми те ті 10 адам ды өкіл қы лып кір гі-
зе ді [6]. Қа зақ ко ми тет те рі нің ұсы нуы бой ын ша 
үкі мет тің жер гі лік ті ор ган да ры құ ра мы на кір-
ген дер қа зақ қо ға мы на бай ла ныс ты мә се ле лер ге 
ті ке лей ара ла сып, кө бі не іс тің қа зақ тың пай да-
сы на ше ші луіне сеп ті гін ти гі зе ді. Екі жақ өкіл-
де рі бір ден жә не бар лық мә се ле лер бой ын ша 
тіл та бы сып ке те ал ма ған. Отар лық ап па рат чи-
нов ник те рі мен ұлт тық ин тел ли ген ция өкіл де рі 
ара сын да қыр ғи қа бақ тық пен ке ліс пеуші лік те 
бол май қал ған жок, мұн дай жағ дай лар Орал да, 
Қо станай да, Қар қа ры лы да, та ғы бас қа же ке ле-
ген қа ла лар да орын ал ған [2, 74 б]. Ко мис сар лар 
мен ат қа ру ко ми тет те рі қа зақ ко ми тет те рі қой ған 
та лап тар ға жүр дім – бар дым қа рап, уақы тын-
да шеш пей, соз бақ қа са ла ды, шеш кен жағ дайда 
не гі зі нен өз де рі не қо лай лы жа ғы на бейім дей ді. 
Әйт се де жер гі лік ті ха лық өзі нің бар та лап ті ле-
гін осы қо ғам дық не гіз де құ рыл ған ме ке ме лер 
ар қы лы іс ке асы ру ға ұм ты ла ды. Же ті су, Сыр-
да рия қа зақ ко ми тет те рі не жер гі лік ті ха лық тың 
күн де лік ті тұр мыс – тір ші лі гі не, әсі ре се, жер мә-
се ле сі не бай ла ныс ты ша ғым дар тү се бас тайды 
[7, 78-79 бб.].

Уа қыт ша үкі мет ме ке ме ле рі үшін Же ті су да 
1916 жыл дан кейін қа лып тас қан ха лық тар ара-
сын да ғы өш пен ді лік ті мүм кін ді гін ше бас қа ар-
на ға тү сі ріп, ымы ра лас ты ру, өза ра ын ты мақ пен 
ке лі сім ге кел ті ру бі рін ші ке зек те гі мін дет бо ла-
тын. Мұ ны қа зақ ко ми тет те рі мен мұ сыл ман дар 
ко ми тет те рі де жақ сы тү сі не ді. Уа қыт ша үкі мет-
тің Түр кіс тан ко ми те ті де 1917 жы лы 25 кө кек те-
гі мә жі лі сін де Же ті су об лы сын да ғы ұл та ра лық 
шиеле ніс тің ауыр оқи ға лар ға соқ ты рып отыр ға-
нын тал қы лай ке ле, кө те рі ліс тің ауыр сал да рын 

жою ша ра ла рын қа рас ты ра ды. Осы мә се ле ге 
бай ла ныс ты жер гі лік ті ха лық тың жай ын жақ сы 
бі ле тін Түр кіс тан ко ми те ті нің екі мү ше сі – М. 
Ты ныш баев пен О. Шкапс кий Же ті су ға жі бе рі-
ле ді. Олар ға ха лық тар ара сын да өза ра се нім ор-
на ту, қа лып ты тұр мыс жағ дайын жа сауға ық пал 
ету тап сы ры ла ды [7, 79 б.].

Же ті су да ғы 1916 жыл ғы кө те рі ліс зар дап-
та рын жою Уа қыт ша үкі мет ор ган да ры қыз-
мет кер ле рі не де, қа зақ ко ми те ті сияқ ты ұлт тық 
не гіз де гі қо ғам дық ұйым ға да оңай соқ қан жоқ. 
Мы са лы, 1917 жыл ғы Ақ пан төң ке рі сі нен кейін 
24 нау рыз да құ рыл ған Же ті су қа зақ та ры ның ат-
қа ру ко ми те ті Қы тай дан қайт қан қа зақ – қыр ғыз-
дың жағ дайы мен са нас пас тан, олар дың мүд де сін 
ес кер мес тен бір жақ ты та лап тар қой ып, «қа зақ 
хал қы 1916 жыл ғы кө те рі ліс тің шы ғын да рын 
өте ме се жә не бұ дан бы лай орыс тар ға қа зақ тар-
дың ти меуіне ке піл дік бе ріл ме се, осы айт қан та-
лап та ры мыз орын дал ма са, бей біт ші лік тек жа ңа 
ұр пақ тар ке зін де бо луы мүм кін» де ген мә се ле ні 
ашық қояды [8]. Же ті су қа зақ ко ми те ті Ре сей дің 
ка зак тар пар тиясы бағ дар ла ма сын қуат тап, олар-
дың то ма ға-тұй ық, сос ло виелік ұйы мын сақ тау-
ға, «әді лет сіз» алын ған жер лер ді қайтару ға, қа-
зақ тар ав то но миясы ның же рі не еш кім нің қо лы 
ти меуіне, та ғы бас қа лар ға қол жет кі зу қа жет ті-
гін ал ға тар та ды.

1917 жы лы Же ті су қа зақ әс кер ле рі құ ра мын-
да 45 мың адам, қа ра ма ғын да 681 мың де ся ти-
на жер бар еді. Ко ми тет Уа қыт ша үкі мет ті жә не 
бір па ла та лы ат қа ру шы би лі гі бар пар ла ме нт тік 
рес пуб ли ка ны жақ тайды [9, 12 б]. Ка зак тар ара-
сын да саяси диф фе рен ца ция өте жай жү ре ді, ең-
бек ші ка зак тар кө бі офи цер – ка зак би леуші ле рі 
ық па лын да қа ла ды. Уа қыт ша үкі мет ор ган да ры 
ка зак тың ко ми те ті мен, жал пы олар дың құ қық-
та ры мен са на сып оты ра ды. Та лай жыл дар бойы 
отар лық то наушы лық пен зор лық – зом бы лық 
жағ дайын да тәр бие лен ген са на ға жер гі лік ті ха-
лық тың мүд де сі нен гө рі орыс тың үс тем ді гі жө-
нін де кө бі рек пі кір ен гі зі ліп, бұ ра та на ха лық тан 
қа жет нәр се нің бә рін тар тып алу ға бо ла ды де ген 
се нім қа ра пай ым құ қық дә ре же сі не же те ді [10, 
62 б.]. Пат ша өкі ме ті нің отар лық саяса ты ның 
ық па лы Уа қыт ша үкі мет тұ сын да бір ден жойы-
лып ке те қой ма ды. Жер гі лік ті ха лық тың мүд де сі 
құ қық тық жа ғы нан кө бі не қор ғау сыз қа ла тын. 
Қыр ғыз хал қы ның қай рат ке рі Бе лек Сол то наев 
өзі куә бол ған жағ дайды бы лай ша баян дай ды: 
«Ке ре нс кий за ма нын да бол ған өкі мет арыз қыл-
сақ, ұқ па ды. «1916 жыл ғы қо лың мен іс те ге нің-
ді ен ді қа ның мен тө ле (Сам на ва рил ка шу, сам 
и расх ле бы вай)», – де ді. Қаш қын дар ды өл ті ріп 
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Қа зақ стандағы  уа қыт ша үкі мет тің би лік  орын дары ның  қо ғам дық  ұйым дар мен  бай ланысы

жат қан мұ жық тар ға ас тыр тын жәр дем ші бол ды 
[11, 131-132 бб.].

Ра сын да Уа қыт ша үкі мет тің жер гі лік ті бас-
қа ру орын да рын да, мы са лы пе ре се лен ме ке ме-
ле рін де пат ша үкі ме ті тұ сын да отар лық сая сат-
тың қол шоқ па ры бол ған чи нов ник тер аз емес 
еді. Олар жа ңа үкі мет тұ сын да да бұ рын ғы «бұ-
ра та на есе бі нен ше шу» по зи циясын жал ғас ты ра 
бе ре ді. 

Ке ре ку уез дік ко мис сар ла ры Кай да лов май-
дан нан қайт ып ке ле жат қан қа зақ жі гіт те рін орын-
сыз тек се ріп, же ке зат та рын тар тып ал ған. Се мей 
об лыс тық ат қа ру ко ми те ті бас ты ғы Ляш ке вич тің 
(қа зақ ко ми те ті нің өті ні ші бой ын ша) жа са ған ес-
ке рт пе сі не «қа зақ тар дың өті рі гі нің бі рі» деп жа-
уап қайтара ды [12, 215-216 пп.]. Үкі мет та ра пы-
нан еш қан дай ке дер гі көр ме ген сол дат тар Піш пек 
уезі не қа рас ты Геор гиев ка се ло сын да да өз бет-
те рін ше тін ту жүр гі зіп, ел дің дү ние – мүл кін то-
нап, ақ ша ла рын тар тып алып, бір не ше адам ды бір 
түн де қы рып сал ған [13, 51-п.].

Же ті су да ғы жағ дайға бай ла ныс ты 1917 жы лы 
қа зан да Піш пек те төрт мұ сыл ман ұйымы: Піш пек 
уез дік қыр ғыз-қа зақ ко ми те ті, «шу ро-и-ис лам» 
мұ сыл ман дар ко ми те ті, дүн ген дер дің «Егін ші» 
ода ғы жә не «Бұ қа ра» ода ғы мү ше ле рі бі рі гіп, ке-
ңес өт кі зіп, Уа қыт ша үкі мет тің жер гі лік ті өкі мет 
ор ган да ры ның бар лық ес кер ту ша ра ла ры на қа-
ра мас тан орыс тар дың зор лық-зом бы лық әре кет-
те рін тоқ тат пай тұр ға нын ба са көр се те ді. Сол-
дат тар дың со ңын ала ша руалар да «был тыр ғы 
тө гіл ген қан ның ке гін ала мыз» деп, қа ру лы то быр 
құ рып, жү ген сіз қи мыл-әре кет тер дің аума ғын ке-
ңейте түс ке нін ашы на мә лім дейді. Жү ген сіз дік-
ке қар сы кү ре су ге өкі мет ор ган да ры мен ұлт тық 
ұйым дар дың ша ма сы кел меуі әс ке ри шен ді лер дің 
қа ра ма-қай шы іс-қи мы лы нан деп көр се те ді. 

Қо ғам дық ұйым дар дың бұл бі рік кен Ке ңе-
сі Түр кіс тан өл ке лік ко ми те ті нің ко мис са ры О. 
Шкапс кий мен әс ке ри ко мис сар Ива нов тан кө-
мек сұ рап, об лыс та ғы мұ сыл ман дар мә се ле сі не 
жауап кер ші лік пен қа рауға ша қы ра ды. Жер гі лік-
ті би лік орын да ры мен ұлт тық, мұ сыл ман дық 
ұйым дар, өз ге қо ғам дық саяси бір лес тік тер бас 
қо сып, күш бі рік ті ріп кі ріс кен әре кет те рі ор та-
лық өкі мет та ра пы нан қол дау тап пайды. Мы са-
лы, «се ло лық ко ми тет мү ше ле рі нен Уа қыт ша 
сот құ рып, орыс бан да сын ауыз дық тау ды тез де-
тейік» де ген Түр кіс тан өл ке сі ко мис сар ла ры М. 
Тын шыш баев пен О. Шкапс кий дің екі рет жа са-
ған рес ми ұсы ны сы на Юс ти ция ми ни ст рлі гі жа-
уап қайт ар майды.

Осы лай ша бар лық ма ңыз ды, ұлт тық мә ні бар 
іс тер дің ор та лық қа ба рып тұй ық та лып қа ла бе-
руі ұлт тық ұйым дар ды мә се ле ні дер бес ше шу-

ге итер ме лей ді. Мұн дай дер бес тік ке ұм ты лу өз 
адам да ры нан тұ ра тын сот құ ры лым да рын құ ру-
ға тал пы ну шы лық тан бай қа ла ды. Об лыс кө ле-
мін де қа зақ ара сын да ғы мә се ле лер ді қа рау үшін 
Се мей де об лыс тық қа зақ со ты құ ры ла ды. Жер гі-
лік ті жер лер де қа зақ сот та рын құ ру ға тал пы ну-
шы лық дер бес тік ке ұм ты лу дан әрі қа зақ мә се-
ле сі нің ше ші луі ұзақ қа со зы лып, кейін мүл дем 
жауап сыз қа луы жағ дайы нан туын да ған еді.

Де ген мен, ел ара сын да ғы кей бір жұ мыс тар 
Уа қыт ша үкі мет тің ат қа ру ко ми те ті мен ұлт тық 
құ ры лым дар дың күш бі рік ті ру нә ти же сін де ше-
ші мін тауып жа та ды. Үр жар уез дік ат қа ру ко ми-
те ті ат ұр лау мә се ле сін қа рау үшін бар лық бо-
лыс тар дан екі де ле гат тан жә не бө лім ше лік қа зақ 
ко ми те ті нен өкіл дер ша қы рып, ұсы ныс тар жа сап, 
бір ша ма іс тер ге ұйт қы бо ла ды. Осы жо лы Үр жар 
бө лім ше лік қа зақ ко ми те ті нің, үр жар мұ сыл ман-
да ры бі рік кен ко ми те ті нің тө ра ға сы Са лық Аман-
жо лов заң гер ре тін де ха лық тық тә жі ри бе ні жақ сы 
бі ле тін ді гі мен көз ге тү се ді [14, 67-70 пп.].

Уа қыт өте ке ле Уа қыт ша үкі мет тің қо лы нан 
саяси би лік бір тін деп ажы рай бе ре ді. Пәр мен ді 
би лік тің бол мауы нан құ ра мы на әр түр лі қо ғам-
дық ұйым дар кір ген де ле гат тар ке ңе сі, қо ғам дық 
қауіп сіз дік ко ми те ті, та ғы бас қа құ ры лым дар 
жер гі лік ті өкі мет би лі гін қол ға алу ға ты ры са ды. 
Бар лық ұйым өкіл де рі бас қос қан ор та да жер-
гі лік ті жер бой ын ша түр лі іс тер қа ра лып, тиіс-
ті ше шім дер қа был да нып жа та ды. Алай да қа зақ 
хал қы үшін өмір лік ма ңы зы бар жер, ав то но мия, 
тіл, та ғы бас қа мә се ле лер Құ рыл тай жи на лы сы-
на дейін гі уа қыт қа қал ды ры ла бе ре ді. Уа қыт ша 
үкі мет тің Қа зақ стан да ғы жер гі лік ті би лік орын-
да ры мен қа зақ ко ми тет те рі, мұ сыл ман дық ко-
ми тет тер, ко ми тет те рі та ғы бас қа ұйым дар дың 
қа рым-қа ты на сы өза ра үйле сім ге әрі қай шы лық-
қа то лы еді. Мұн дай екі жақ ты бай ла ныс тың се-
бе бі, бі рін ші ден, айт ыл ған ұйым дар дың бә рі де 
Уа қыт ша үкі мет ті қол да ды, қуат та ды, айт ыл ған 
ұйым дар дың бә рі де, екін ші ден, жер гі лік ті мә-
се ле лер ді, нақ ты рақ айт сақ, ұлт тық зә ру мә се-
ле лер ді ше шу ге қай шы лық тар, та лас-тар тыс тар 
кө бейіп, ор тақ тұ жы рым жа сау қиын ға со ға ды. 
Уа қыт ша үкі мет тің жер гі лік ті би лік орын да-
рын да ғы ко мис сар ла ры Қай да лов, Вой ши вил ло 
сияқ ты кер тарт па күш те рі би лік ті қол да ұс та ғы-
сы кел се, жер гі лік ті ха лық тан тұ ра тын қо ғам дық 
не гіз де гі ұлт тық ұйым дар өз де рі не тиіс ті іс тер ді 
дер бес ше шу ге ұм ты ла ды. Осын дай қай шы лық-
тан туын да ған өмір лік мә ні бар мә се ле лер дің 
Құ рыл тай жи на лы сы қа рауына қал ды ры ла бе руі 
ха лық тың та ға тын тауыса ды. Қа зақ тың ұлт тық 
мә се ле ле рі уа қыт өте ке ле ав то но мияға қол жет-
кіз ген де ға на ше ші ле ті ні ай қын да ла тү се ді.
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Со ве тс кий Ка за хс тан:  
к проб ле ме эт ни чес ких  

конф лик тов

1989 год был по во рот ным в но вей шей ис то рии Ка за х стана. Од
ни ми из со бы тий, ко то рые до сих пор не по лу чи ли долж но го ос ве ще
ния в ака де ми чес кой ли те ра ту ре, ста ли эт ни чес кие столк но ве ния в 
Но вом Узе не (Ман гыш лакс кой об лас ти), ко то рые прои зош ли в июне 
1989 го да. Это со бы тие име ло боль шой ре зо нанс, так как бы ло ини
ци иро ва но сни зу, что бы ло нео быч но для то та ли тар ной по ли ти чес
кой сис те мы Со ве тс ко го Союза. 

В от ли чие от дру гих исс ле до ва те лей, ко то рые ха рак те ри зуют эти 
столк но ве ния как ме жэт ни чес кий конф ликт, вс пых нув ший вс ледс
твие взаим ной враж ды и не на вис ти, ав то ры пред ла гают ква ли фи ци
ро вать этот конф ликт с точ ки зре ния эко но ми чес ко го на ци она лиз ма 
(Helleiner and Pickel 2005; Tsygankov 2005; Schulman 2000). Со бы тия 
в Но вом Узе не ста ли пер вым сиг на лом к раз де ле нию ин те ре сов на
циональ ной эко но ми чес кой сис те мы и об ще союз ной, на ря ду с необ
хо ди мос тью конт ро ли ро вать мест ную про мыш лен нос ть, что мо жет 
расс мат ри вать ся как пер вые прояв ле ния эко но ми чес ко го на ци она
лиз ма. 

Клю че вые сло ва: эко но ми чес кий на ци она лизм, эт ни чес кий 
конф ликт, неф те га зо вая от рас ль, со ци альные проб ле мы, сырьевой 
ха рак тер про мыш лен нос ти.

Dadabayeva G., Sharipova D.

Soviet Kazakhstan:  
to the problems of ethnic 

conflicts

1989 was a turning point in a new history of Kazakhstan. One of the 
important events that did not receive enough attention from a scientific 
community was ethnic clashes in Novy Uzen (Mangyshlak region) that 
happened in June, 1989. The event was significant because it was initiated 
at the grassroot level, which was quite unusual for the totalitarian political 
system of the Soviet Union. 

In contrast to other scholars who viewed those clashes as solely in
terethnic conflict based on mistrust and ethnic hatred, the authors suggest 
approaching that conflict from the perspective of economic nationalism 
(Helleiner and Pickel 2005; Tsygankov 2005; Schulman 2000). The events 
in Novy Uzen were the first sign of the necessity to differentiate the needs 
of the national economic system and to transfer it under the control of the 
local Kazakh authorities. We can see the clashes in Novy Uzen as first 
seeds of emerging economic nationalism in Kazakhstan. 

Key words: economic nationalism, ethnic conflict, oil and gas indus
try, social problems, resource character of industry.

Да да баева Г.Р., Ша ри по ва Д.К.

Ке ңес тік Қа зақ стан: эт ни ка лық 
қақ ты ғыс тар мә се ле сі

Қа зақ стан ның қа зір гі за ман та ри хын да 1989 жыл ма ңыз ды оқи
ға лар ға то лы бол ды. Осы ке зең де гі 1989 жы лы мау сым да өт кен, 
ерек ше, бү гін гі таң да ака де миялық әде биет тер де тиіс ті ба ға сын ала 
ал ма ған оқи ға лар дың бі рі Жа ңа Өзен де гі (Маң ғыш лақ об лы сын да) 
эт ни ка лық қақ ты ғыс тар ды атап өту ге бо ла ды. Бұл оқи ға үл кен дау 
туын дат ты, өйт ке ні оны ұйым дас тыр ған қа ра пай ым адам дар бол ды, 
бұл жағ дай Ке ңес Ода ғын да ғы то та ли тар лық саяси жүйе нің жүр гіз
ген саяса ты на ке рі әсер ет ті.

Бұл бірбі рі не де ген жек кө ру ші лік пен қа ра ма қай шы лық тан туын
да ған қақ ты ғыс тар ды, ұл та ра лық ке ліс пеуші лік деп си пат та ған бас қа 
зерт теу ші лер дің көз қа рас та ры нан өз ге ше ба ғыт ты не гіз ге ала оты
рып, біз бұл қақ ты ғыс ты эко но ми ка лық ұлт шыл дық тұр ғы сы нан си
пат тау ды ұсын ып отыр мыз (Helleiner and Pickel 2005; Tsygankov 2005; 
Schulman 2000). Жа ңа Өзен оқи ға сы со ны мен қа тар жер гі лік ті өн
ді ріс ті ба қы лауда ұс тау қа жет ті лі гін, жал пы ке ңес тік жә не ұлт тық 
эко но ми ка лық жүйеде гі мүд де лер ді бө ліп қа рас ты ру қа жет ті лі гін 
не гіз де ген ал ғаш қы ес кер ту бел гі лер дің бі рі бол ды, бұл ма қа ла да ав
тор лар оқи ға ны эко но ми ка лық ұлт шыл дық тың ал ғаш қы кө рі ні сі ре
тін де қа рас ты ру ға мүм кін дік ал ды.

Түйін сөз дер: этникалық конфликт, мұнайгаз саласы, әлеуметтік 
мәселелер.
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Пос лед ний пе ри од су ще ст во ва ния Со ве тс ко го Союза был 
оз на ме но ван ря дом эт ни чес ких конф лик тов, зат ро нув ших ос-
но вы по ли ти ки го су да рс тва в об лас ти взаимоот но ше ний с на-
циональ ны ми рес пуб ли ка ми. Тра ги чес кие со бы тия в Ал ма-Ате 
1986 го да, выс туп ле ния в Тби ли си, Виль ню се, про ти вос тоя ние 
Азер байджа на и Ар ме нии по проб ле мам На гор но го Ка ра ба ха 
и дру гие зас та ви ли исс ле до ва те лей вновь об ра тить ся к проб-
ле мам от но ше ний меж ду цент ром и рес пуб ли ка ми в об лас ти 
на циональ ной по ли ти ки, ко то рая во мно гих от но ше ниях оп ре-
де ля лась ди на ми кой эко но ми чес кой си туации. Соз да ние СССР 
и его эко но ми чес кой по ли ти ки бы ло час тич но прак ти чес кой 
реали за цией кон цеп ции «ав тар кии боль ших прост ранс тв». Эта 
кон цеп ция ба зи рует ся на сле дующих прин ци пах: 1) не за ви си-
мос ть от то ва ров, про дук ции и сырья из дру гих ст ран; 2) раз-
нооб ра зие про дук ции и соз да ние сба лан си ро ван ной эко но ми-
ки, ве ду щей к проц ве та нию. Дан ный прин цип ис поль зует ся как 
вре мен ная ме ра для улуч ше ния эко но ми ки, од на ко, она мо жет 
быть про лон ги ро ва на на бо лее дол гий пе ри од; 3) ми ни ми за ция 
эко но ми чес ких рис ков для из бе га ния уяз ви мос ти, выз ван ной 
гло баль ной эко но ми кой [1].

Та ким об ра зом, кон цеп ция «ав тар кии боль ших прост ранс-
тв» воп ло ти ла в жиз нь эко но ми чес кий на ци она лизм. СССР 
пос ле до вал мо де ли эко но ми чес ко го на ци она лиз ма, на чи ная с 
идеи ста ли нс кой мо дер ни за ции. Ра бо та Ста ли на «Эко но ми чес-
кие проб ле мы в СССР», в свою оче редь, от ра жает прин ци пы 
эко но ми чес ко го на ци она лиз ма, на ко то рых со ве тс кая эко но-
ми ка и бы ла пост роена. «Бар хат ный» неос та ли низм Лео ни да 
Бреж не ва про дол жил ана ло гич ный эко но ми чес кий под ход, но 
с не ко то ры ми кор рек ти ров ка ми, пос лед ние из ко то рых от но-
сят ся к «ли бе ра ли за ции» в от но ше ниях с на циональ ны ми рес-
пуб ли ка ми. Союз ные рес пуб ли ки по лу чи ли боль ше влас ти от 
Моск вы, сде лав воз мож ным прод ви же ние ими язы ка, куль ту ры 
и, что са мое важ ное, воз мож нос ть наз на чать кад ры. 

Ка кие про цес сы бы ли де тер ми ни ро ва ны та кой «ли бе раль-
ной» по ли ти кой со ве тс ко го го су да рс тва? За да чей статьи ста ло 
расс мот ре ние воп ро сов эт ни чес ко го конф лик та ск возь приз-
му за щи ты эко но ми чес ких ин те ре сов рес пуб лик на при ме ре 
Ка за х стана кон ца 1980-х го дов, в част нос ти, конф лик та в за-

СО ВЕ ТС КИЙ  
КА ЗА ХС ТАН:  
К ПРОБ ЛЕ МЕ  

ЭТ НИ ЧЕС КИХ  
КОНФ ЛИК ТОВ
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пад ной час ти рес пуб ли ки. Ав то ры счи тают, что 
дис ба ланс в эко но ми чес ком раз ви тии рес пуб-
лик СССР от ра зил ся в раз де ле нии ст ра ны по 
прин ци пу ин ду ст риально раз ви то го «Се ве ра» 
и аг рар но-про мыш лен но го «Юга». «Се вер» в 
дан ном слу чае предс тав лен сла вя нс ки ми рес-
пуб ли ка ми (РСФСР, Бе ло рус сия и Ук ра ина), а 
«Юг» мож но оп ре де лить как союз азиатс ких рес-
пуб лик Ка за х стана, Уз бе ки стана, Тад жи ки стана 
и Турк ме ни стана. В 1970-е это не ра ве нс тво в 
эко но ми чес ком раз ви тии ста ло бо лее оче вид-
ным. Три сла вя нс кие на ции – РСФСР, Ук ра ина 
и Бе ла русь –бы ли са мы ми эко но ми чес ки прод-
ви ну ты ми рес пуб ли ка ми, ко то рые произ во ди ли 
про мыш лен ные то ва ры, по ка дру гие союз ные 
рес пуб ли ки, в част нос ти на ции Цент раль ной 
Азии, бы ли в боль шинс тве слу чаев аг рар ны ми. 
Нап ри мер, Ук ра ина произ во ди ла 41% цвет ных 
те ле ви зо ров, 96% поез дов и ло ко мо ти вов. 46 
то ва ров из 64, произ во ди мых в СССР, бы ли ук-
ра инс ки ми и экс пор ти ро ва лись они в 120 ст ран 
[2]. На тер ри то рии Ук ра ины на хо ди лось око ло 
1000 про мыш лен ных предп рия тий. Ана ло гич-
но, Бе ло ру сс кая ССР счи та лась од ной из са мых 
эко но ми чес ки раз ви тых союз ных рес пуб лик. В 
пе ри од 1970-1980-х её про мыш лен ное произ-
во дс тво уве ли чи лось бо лее чем в 3 ра за. Бо-
лее 1000 раз лич ных за во дов и про мыш лен ных 
предп рия тий нас чи ты ва лось на её тер ри то рии. В 
пе ри од с 1971 по 1975 гг. эко но ми чес кий рост 
дос тиг 10.4%. Бе ло рус сия уве ли чи ла произ во дс-
тво ра дио и те ле ком му ни ка цион ной тех ни ки, а 
так же произ во дс тво элект рон но го обо ру до ва ния 
[3]. Рес пуб ли ки Цент раль ной Азии бы ли по за ди 
всех 3 вы ше пе ре чис лен ных сла вя нс ких союз ных 
рес пуб лик. Ка за хс тан, на ря ду со своими эко но-
ми чес ки сла бы ми со се дя ми, пы тал ся бо роть ся с 
этим не ду гом путём прод ви же ния внут рен не го 
произ во дс тва с целью пре до тв ра ще ния при то ка 
им по рт ных то ва ров. Ли дер КССР Дин му хам-
мед Ку наев под чер ки вал важ ность внут рен ней 
на циональ ной про дук ции для раз ви тия рес пуб-
ли ки. В пе ри од с 1959 по 1965 гг. бы ло отк ры-
то боль шое ко ли че ст во предп рия тий, та ких, как 
Ал ма-Атинс кий хлоп ча то бу маж ный ком би нат, 
Алю ми ниевый за вод и дру гие [4]. По ми мо ст-
рои тель ст ва но вых предп рия тий, эко но ми ка бы-
ла ориен ти ро ва на на до бы чу сырья. Нап ри мер, 
Ка за хс тан пос тав лял на ры нок 90% хро ма, уг-
ля, чер ной и цвет ной ру ды, 70% ме ди и цин ка. 
Рес пуб ли ки Цент раль ной Азии экс пор ти ро ва ли 
сель ско хо зяй ст вен ные то ва ры и сырье на 8 мил-
лиар дов руб лей, но им пор ти ро ва ли то ва ров на 
16 мил лиар дов [5]. Та ким об ра зом, эко но ми чес-

кая ст рук ту ра рес пуб лик бы ла сме ще на в сто ро-
ну экс пор та дешёво го сырья и им пор та до ро гих 
про мыш лен ных то ва ров. Та кая си ту ация сп ро-
во ци ро ва ла соз да ние не га тив ных тен ден ций в 
эко но ми ке, ко то рые и соз да ли пред по сыл ки для 
эко но ми чес ко го на ци она лиз ма.

По су ти, эко но ми чес кий на ци она лизм – это 
своего ро да ин ди ка тор зре лос ти ст ра ны, ко то-
рый по ка зы вает её го тов ность за щи щать свои 
эко но ми чес кие ин те ре сы. В 1980-х гг. союз ные 
рес пуб ли ки транс фор ми ро ва лись от уров ня ква-
зи-го су да рс тв к уров ню на циональ ной нап рав-
лен нос ти с появ ле нием элит, ко то рые, в свою 
оче редь, пы та лись отс таи вать свои на циональ-
ные и эко но ми чес кие ин те ре сы. В то же вре мя 
со ве тс кое об ще ст во бы ло фраг мен ти ро ва но в 
раз ные эт ни чес кие и со ци ально-эко но ми чес кие 
груп пы, ко то рые в за ви си мос ти от со ци ально го 
ста ту са, име ли раз ные эко но ми чес кие ин те ре сы 
час то не сов па да ли с эко но ми чес кой по ли ти кой 
ст ра ны. Имен но это и соз да ло бла гоп рият ную 
поч ву для воз ник но ве ния конф лик тов.

Конф ликт меж ду мо ло ды ми ка за ха ми и эт-
ни чес ки ми мень шинс тва ми с Кав ка за на чал ся 
16 июня 1989 г. Отп рав ной точ кой пос лу жи ла 
дра ка в клу бе в Но вом Узе не, ко то рый и яв лял ся 
цент ром бес по ряд ков. Пос ле это го проис ше ст вия 
конф ликт расп рост ра нил ся в дру гие зо ны Кас-
пийско го ре ги она, вк лю чая Шев чен ко (Ак тау), 
Ман гыш лак, Узень, Куль са ры, Же ты бай, Му-
най ши, Щет пе, Ак шу кур, Ера лиево, Кы зыл то бе. 
При мер но 25000-30000 че ло век ста ли участ ни-
ка ми столк но ве ний. По офи ци аль ным дан ным, 5 
че ло век бы ли уби ты, а нес колько де сят ков бы ли 
ра не ны. Од на ко, не ко то рые ис точ ни ки сооб щают 
о 100 уби тых и бо лее 1000 ра не ных. Для по дав ле-
ния конф лик та был вве ден ко мен дантс кий час, на-
чав шийся 19 июня и длив шийся 36 дней. Моск ва 
нап ра ви ла спе ци альное под раз де ле ние «Ви тязь» 
(1000-2000 сол да тов), воен ные тан ки, вер толёты, 
ма ши ны и дру гую тех ни ку для по дав ле ния бес-
по ряд ков. Кро ме то го, 1000-2000 предс та ви те-
лей ми ли ции из Гурь ева и Но во го Узе ня при ня ли 
учас тие в по дав ле нии конф лик та. В ре зуль та те 
конф лик та 3516 че ло век по ки ну ли Но вый Узень, 
нап ра вив шись в Да гес тан и Че че но-Ин гу шс кую 
рес пуб ли ки. Бес по ряд ки край не не га тив но от ра-
зи лись на эко но ми чес кой и со ци аль ной си ту ации 
в этих на се лен ных пунк тах. Был на не сен зна чи-
тель ный ма те ри аль ный ущерб. По офи ци аль ным 
дан ным, бы ло унич то же но 50 ма га зи нов, ка фе и 
дру гих объек тов, а так же сож же но 6 лег ко вых 
ма шин. Бы ла прио станов ле на ра бо та не ко то рых 
предп рия тий и ор га ни за ций [6].
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От но ше ния меж ду ка за ха ми и предс та ви те-
ля ми кав казс ких на ро дов, про жи вав ших в за пад-
ной час ти Ка за х стана, ухо дят кор ня ми в ис то ри-
чес кое прош лое. Лез ги ны, че чен цы, ин гу ши и 
дру гие бы ли де пор ти ро ва ны с Кав ка за в Ка за хс-
тан в 1944 го ду во вре мя Ве ли кой Оте че ст вен ной 
вой ны. Око ло 50000 че ло век бы ли отп рав ле ны в 
Цент раль ную Азию. Пер вы ми при бы ли че чен цы 
и ин гу ши (фев раль), пос ле них бал кар цы (март) 
и пос лед ни ми – тур ки и мес хе тин цы. В 1957 г. 
ав то но мия рес пуб лик че чен цев и ин гу шей бы-
ли вос станов ле ны, пос ле че го не ко то рые ре пат-
риан ты вер ну лись на свои род ные зем ли. Те, кто 
ос та лись жить в Ка за х стане, в боль шинс тве слу-
чаев бы ли рас се ле ны на за па де и юго-вос то ке ст-
ра ны. Че рез ка кое-то вре мя они ста ли за ни мать 
до ход ные мес та в эко но ми ке, ра бо тая про дав ца-
ми, дист рибь юто ра ми де фи цит ных то ва ров, ме-
нед же ра ми но вых коопе ра ти вов. Предс та ви те ли 
кав казс ких на ро дов обыч но име ли бо лее вы со-
кий эко но ми чес кий ста тус, пре дус мат ри ваю щий 
дос туп к го су да рст вен но му бесп лат но му жилью 
и де фи цит ным то ва рам. 

Гурь евс кая об лас ть бы ла в ос нов ном на се-
ле на ка за ха ми (76%), в то вре мя как русс кие и 
дру гие на циональ ности сос тав ля ли 24% на се-
ле ния. В Но вом Узе не эт ни чес кий сос тав был 
нес колько дру гим: ка за хи – 50%, русс кие – 18%, 
лез ги ны – 11% на се ле ния [7]. Ос нов ная час ть 
ка за хов жи ла в сельс кой мест нос ти, что де ла-
ло пе реезд в го род проб ле ма тич ным, вви ду от-
су тс твия со ци аль ных и эко но ми чес ких ус ло вий 
для сельс ких миг ран тов. Бы ло край не тя же ло 
по лу чить ра бо ту в го ро де без про пис ки, так как 
русс кий был ос нов ным «ра бо чим» язы ком во 
всех сек то рах эко но ми ки. низ кий уро вень зна-
ния русс ко го стал пре пя тс твием для по лу че ния 
ра бо ты в го ро дах. В 1970-1980-х го дах в Со ве-
тс ком Союзе бы ло дос та точ но труд но по лу чить 
об ра зо ва ние на ка за хс ком язы ке, так как боль-
шинс тво дис цип лин, в част нос ти тех ни чес ких, 
пре по да ва лось на русс ком язы ке. В ито ге ка за хи 
столк ну лись с проб ле мой пе реез да в об ла ст ные 
цент ры.

По ли ти ка Моск вы бы ла нап рав ле на на за-
щи ту ин те ре сов предп рия тий, под конт роль-
ных цент ру. Та ким об ра зом, мест ная ин ду ст рия 
ока за лась в глу бо ком эко но ми чес ком кри зи се. 
Моск ва не бы ла заин те ре со ва на в ус ко рен ном 
про мыш лен ном раз ви тии Ка за х стана, од нов ре-
мен но нап рав ляя сю да про мыш лен ные то ва ры 
из дру гих ре гионов. Имен но поэто му в ре ги оне 
су ще ст во ва ла ск ры тая без ра бо ти ца и, сле до ва-
тель но, вы со кий уро вень кон ку рен ции на рын ке 

тру да, ко то рая, в свою оче редь, но си ла эт ни чес-
кий ха рак тер (ка за хи про тив лез ги нов, че чен цев, 
азер байд жан цев и т.д.). Пос коль ку неф тя ная ин-
ду ст рия бы ла под конт роль на со ве тс ко му Ми-
нис терс тву неф ти и га за, вах то вых ра бо чих из 
кав казс ких ре гионов об ви ни ли в том, что они за-
би ра ли ра бо чие мес та у мест но го на се ле ния.

Па ра докс си ту ации в Но вом Узе не сос тоял в 
том, что уро вень без ра бо ти цы был наибо лее вы-
со ким сре ди мест но го на се ле ния, а имен но сре-
ди ка за хов. Га зе ты пы та лись ин фор ми ро вать о 
тя же лой со ци ально-эко но ми чес кой си ту ации и 
конф лик те 1989 го да, од на ко офи ци альная ста-
тис ти ка не пре дос тав ля ла ни ка кой ин фор ма ции 
ка са тель но без ра бо ти цы в Гурь евс кой об лас ти. 
В этой статье ав то ры пред ла гают свои ста тис ти-
чес кие подс че ты, ос но ван ные на ре зуль та тах пе-
ре пи си на се ле ния 1989 го да. Сог лас но этим дан-
ным, 256000 че ло век Гурь евс кой об лас ти жи ли 
в го ро дах, в то вре мя как сельс ких жи те лей нас-
чи ты ва лось око ло 169000. Та ким об ра зом, ра бо-
чая си ла в го ро дах сос тав ля ла 148000 че ло век, а 
в сельс кой мест нос ти – 84000. В то вре мя до ля 
на се ле ния в воз рас те до 21 го да сос та ви ла 90000 
че ло век [8]. Ос но вы ваясь на этих фак тах, мы мо-
жем подс чи тать, что ко ли че ст вен ное раз ли чие 
меж ду го ро дс ки ми и сель ски ми жи те ля ми дос та-
точ но большое. Из 100% го ро дс ко го на се ле ния 
82% это мо ло дые лю ди до 18 лет, что ука зы вает 
на вы со кий конф лик то ген ный по тен циал си ту-
ции в Гурь евс кой об лас ти. 

По тен циал сель ско го хо зяй ст ва был ог ра ни-
чен, это неиз беж но ве ло к миг ра ции мо ло дых 
лю дей в го ро да, что объяс ня лось из быт ком ра бо-
чих рук в сель ско хо зяй ст вен ной от рас ли. В ос-
нов ном Гурь евс кая об лас ть спе ци али зи ро ва лась 
на до бы че неф ти и га за. Мос ковс кие влас ти не 
бы ли заин те ре со ва ны в раз ви тии неф те пе ре ра-
ба ты ваю щих предп рия тий на тер ри то рии это го 
ре ги она. «По зи ция ми нис терс тва неф ти и га за 
бы ла не ло гич ной. Влас ти пред поч ли об ра ба ты-
вать неф ть из Тен ги за в раз ных предп риятиях 
за пре де ла ми рес пуб ли ки. Та кое ре ше ние бы ло 
эко но ми чес ки неэф фек тив но». По сло вам од но-
го из жи те лей де рев ни Тен ге, лю ди до сих пор 
не имеют дос ту па к при род но му га зу, хо тя его 
до бы вают тут уже око ло 25 лет. Пос ле со бы тий в 
Но вом Узе не рес пуб ли канс кие ли де ры приз на ли 
на ли чие не га тив ных тен ден ций в ст рук тур ном 
раз ви тии эко но ми ки. Толь ко 13% неф ти и 16% 
га за, до бы ваемых в за пад ном Ка за х стане, пе ре-
ра ба ты ва лись в Кас пийс ком ре ги оне. Пра вя щая 
эли та столк ну лась с проб ле мой раз ви тия мест-
ной неф те пе ре ра ба ты ваю щей про мыш лен нос ти 
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и пос ле дующей пос тав кой пот ре би тельс ких то-
ва ров на рес пуб ли канс кий ры нок. Эта идея бы ла 
пред ло же на пред се да те лем Со ве та Ми ни ст ров 
РК Ка ра ма но вым, по сло вам ко то ро го «ре ги он 
дол жен по лу чить су ще ст вен ную ав то но мию, 
что бы са мос тоя тель но уп рав лять ре сур са ми» 
[9]. 

Боль шинс тво ра бо чих неф тя ной про мыш-
лен нос ти бы ли вах то вы ми ра бот ни ка ми, прие-
хав ши ми из дру гих рес пуб лик СССР, в ос нов-
ном с Кав ка за. Та кое по ло же ние дел уст раива ло 
пра ви тель ст во из-за ми ни маль ных зат рат на раз-
ви тие со ци аль ной инф раст рук ту ры и обу че ния 
мест но го пер со на ла. Нас чи ты ва лось 27000 вах-
то вых ра бо чих на тер ри то рии за пад но го Ка за х-
стана, 70% из ко то рых бы ли вы ход ца ми из дру-
гих рес пуб лик.

По офи ци аль ным по станов ле ниям ЦК КПСС 
око ло 40% лю дей из Цент раль ной Азии и За кав-
казья в воз рас те от 18 до 29 лет не име ли пос-
тоян ной ра бо ты. ЦК пар тии под чер ки вал пря-
мую связь меж ду без ра бо ти цей и со ци альны ми 
проб ле ма ми. Столк но ве ния в Фер ганс кой до-
ли не (Уз бе кс кая ССР), Но вом Узе не (Ка за хс кая 
ССР) и Не бит Да ге (Турк менс кая ССР) про де-
мо нс три ро ва ли вы со кий про те ст ный по тен циал 
сре ди мо ло де жи [10]. 

Вы со кий уро вень без ра бо ти цы усу губ лял ся 
не дос тат ком жилья, про дук тов пи та ния и дру ги-
ми проб ле ма ми, ко то рые, в кон це кон цов, при-
ве ли к рос ту нап ря жен нос ти меж ду ка за ха ми и 
дру ги ми на циональ ностя ми. Нап ри мер, по офи-
ци аль ным ста тис ти чес ким дан ным, на каж до го 
жи те ля Но во го Узе ня при хо ди лось 16 квад рат-
ных мет ров жилья. Од на ко эти циф ры не соот-
ве тс тво ва ли реаль ной си ту ации и бы ли силь но 
за вы ше ны. При пис ки бы ли обыч ной прак ти кой 
в Со ве тс ком Союзе, ког да офи ци альные влас ти 
ст ре ми лись про де мо нс три ро вать улуч шен ные 
по ка за те ли. Реальная си ту ация бы ла иной. По 
офи ци аль ным дан ным, на каж до го жи те ля Гурь-
ева при хо ди лось 9.6 квад рат ных мет ров жилья, 
в то вре мя как сред ний уро вень по рес пуб ли ке 
сос тав лял 13.5 квад рат ных мет ров. Бо лее то го, 
мно гие лю ди не име ли жилья. К при ме ру, 460 
из 600 во ди те лей об ще ст вен но го транс пор та не 
име ли пос тоян но го жилья [11]. 

Нес мот ря на то, что ре ги он спе ци али зи-
ро вал ся в до бы че га за и неф ти, уро вень жиз ни 
мест но го на се ле ния был низ ким. До ход Узен-
неф ти в 1988 го ду сос тав лял 110 мил лио нов 
руб лей: од на ко, Моск ва ос та ви ла толь ко 3.5 
мил лиона руб лей на со ци ально-эко но ми чес кое 
раз ви тие ре ги она. В 1990 го ду экс пер ты ука зы-

ва ли, что с рос том до бы чи неф ти воз рос и де фи-
цит на про дук ты пи та ния. В 1989-1990 го дах в 
ре ги он за во зи ли 97% – мя со и мо ло ко, 65% – мо-
лоч ные из де лия, яйца – 75%, ры ба – 90%, 60% 
– ово щи и кар то фель, и 17% – фрук ты и яго ды от 
необ хо ди мо го ра ци она пи та ния. Бы ла ог ром ная 
раз ни ца меж ду науч но обос но ван ны ми нор ма ми 
пи та ния и реаль нос тью [12]. Мест ное сель ское 
хо зяй ст во не обес пе чи ва ло дос та точ ное ко ли-
че ст во про дук тов пи та ния для на се ле ния, так 
как од нов ре мен но наб лю дал ся боль шой при ток 
но вых ра бо чих в неф тя ную про мыш лен нос ть 
об лас ти [13]. Эф фек тив нос ть эко но ми чес ко го 
раз ви тия го су да рс тва оп ре де ляет ся его воз мож-
нос тью обес пе чить свое на се ле ние необ хо ди-
мым ко ли че ст вом про дук тов пи та ния, ко то рое 
не учи ты ва лось ст ра те гией сель ско хо зяй ст вен-
но го раз ви тия Ка за х стана. К при ме ру, в на ча ле 
1980-х мест ные фер ме ры произ во ди ли толь ко 
40% мо ло ка, необ хо ди мо го для обес пе че ния на-
се ле ния об лас ти. Та ким об ра зом, 60% мо ло ка 
бы ли им пор ти ро ва ны из дру гих ре гионов ст ра-
ны, что не га тив но влияет на со ци альную си ту-
ацию в ре ги оне. 

Эко но ми чес кий на ци она лизм под ра зу ме вает 
за щи ту внут рен не го рын ка. Ст ра те гия, пред ло-
жен ная мест ны ми влас тя ми, не бы ла нап рав ле-
на на преодо ле ние этой за ви си мос ти. Позд нее, в 
кон це 1980-х, со бы тия в Но вом Узе не и в дру-
гих райо нах зас та ви ли об ла ст ную ад ми нист ра-
цию за ду мать ся о необ хо ди мос ти прак ти чес кой 
реали за ции не ко то рых прин ци пов эко но ми чес-
ко го на ци она лиз ма. До со бы тий в Но вом Узе-
не ру ко во ди те ли Гурь евс кой об лас ти не мог ли 
эф фек тив но влиять на си ту ацию в со ци аль ной 
сфе ре, так как за ви се ли от ре ше ний Моск вы в 
этом воп ро се. Пос ле со бы тий 1989 го да они пе-
ре ст роили ст ра те гию раз ви тия ре ги она. По ка за-
тель ной в этом от но ше нии яв ляет ся «Кон цеп ция 
пре дос тав ле ния про дук тов пи та ния на се ле нию 
Гурь евс кой об лас ти», ко то рая бы ла при ня та 
в Гурь еве в 1990 го ду на об ла ст ной кон фе рен-
ции. Боль шая час ть док лад чи ков приз на ва ла, 
что Гурь евс кая об лас ть имеет дос та точ ный по-
тен циал, что бы обес пе чить про до воль ст вием на-
се ле ние об лас ти. Од на ко ос нов ное пре пя тс твие 
сос тояло в том, что бы найти ин вес ти ции в пи ще-
вую про мыш лен нос ть, об но вить обо ру до ва ние, 
тех ни ку, на ря ду с при ме не нием но вей ших тех-
но ло гий в сельс ком хо зяй ст ве. 

Ав то ры счи тают, что эти ша ги де мо нс три-
руют пе ре ход ре гиональ ных влас тей к ст ра те гии 
эко но ми чес ко го на ци она лиз ма [14]. Во-пер вых, 
это свя за но с необ хо ди мос тью произ во дить дос-



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №1 (76). 2015 151

Да да баева Г.Р., Ша ри по ва Д.К.

та точ ное ко ли че ст во про дук тов пи та ния, что бы 
быть не за ви си мы ми от дру гих ре гионов с точ-
ки зре ния про до воль ст вен но го обес пе че ния. 
Это оз на ча ло про тек цио низм мест ной ин ду ст-
рии и рын ка. Во-вто рых, раз ви тие об ла ст ной 
пи ще вой про мыш лен нос ти мог ло при вес ти к 
сни же нию уров ня без ра бо ти цы сре ди мест но го 
на се ле ния, в пер вую оче редь сре ди эт ни чес ких 
ка за хов, про жи вающих, в ос нов ном, в сельс кой 
мест нос ти. В-треть их, это мог ло при вес ти к из-
ме не ниям в ст рук ту ре ра бо чей си лы. Ин же нер-
но-тех ни чес кие кад ры для неф тя ной про мыш-
лен нос ти обу ча лись в Моск ве и Ба ку, в то вре мя 
как кад ры для текс тиль ной и пи ще вой про мыш-
лен нос ти про хо ди ли обу че ние в та ких го ро дах 
Ка за х стана, как Ал ма-Ата, Джам бул, Ка ра ган да, 
Чим кент и дру гие. Вве де ние но вых тех но ло гий 
и обу че ние мест ных кад ров бы ло реаль ной за-
да чей. С этой точ ки зре ния пе ре ход от ви де ния 
ре гиональ но го раз ви тия Моск вы к эко но ми чес-
ко му на ци она лиз му мест ных влас тей  стано вит ся 
ло ги чес ки раз ви тием тех про ти во ре чи вых тен-
ден ций, ко то рые бы ли за ло же ны внут ри со ве тс-
кой мо де ли. 

Зак лю че ние

Ав то ры статьи счи тают, что со бы тия, произо-
шед шие в Но вом Узе не в 1989 го ду, мо гут быть 
оха рак те ри зо ва ны как пер вая по пыт ка прив лечь 
вни ма ние к со ци ально-эко но ми чес ким проб-
ле мам ре ги она, ко то рый яс но де мо нс три рует 
на чаль ный этап эко но ми чес ко го на ци она лиз-
ма. В от ли чие от боль шинс тва исс ле до ва те лей, 
ко то рые счи та ли этот конф ликт ме жэт ни чес-
ким, со бы тия 1989 го да в Гурь евс кой об лас ти 
Ка за х стана мож но расс мат ри вать как по пыт ку 
ка за хс ко го на се ле ния рас ши рить собст вен ную 
ни шу в эко но ми ке ст ра ны. Вп лоть до 1970-х 
боль шая час ть ка за хс ко го на се ле ния ра бо та ли 
в сель ско хо зяй ст вен ном сек то ре, од на ко с раз-
ви тием про мыш лен нос ти вы рос ла миг ра ция 
ка за хов в го ро дс кие цент ры. Миг ра ци он ная ак-
тив ность объяс ня лась вы со кой рож дае мос тью 
сре ди эт ни чес ких ка за хов и кри зи сом сель ско-
хо зяй ст вен но го произ во дс тва. С дру гой сто ро-
ны, боль шинс тво ра бо чих мест на про мыш лен-
ных предп риятиях и сек то рах ус луг бы ли за ня ты 

дру ги ми эт ни чес ки ми груп па ми, та ки ми, как 
русс кие, ук ра ин цы, че чен цы, лез ги ны и дру гие. 

Те от ри ца тель ные тен ден ции, ко то рые су-
ще ст во ва ли в СССР в 1980-х го дах, пов лияли 
на со ци ально-эко но ми чес кие ус ло вия. Ком би на-
ция та ких фак то ров, как ухуд ше ние со ци ально го 
по ло же ния и рост кон ку рен ции на рын ке тру да, 
ста ли ос но вой конф лик тов во мно гих ре гионах, 
вк лю чая За пад ный Ка за хс тан. Моск ва не предп-
ри ни ма ла ни ка ких мер, что бы улуч шить си ту-
ацию в ре ги оне. Она не бы ла заин те ре со ва на в 
соз да нии но вых ра бо чих мест и ин вес ти ро ва-
нии в раз ви тие ре гиональ ной инф раст рук ту ры. 
Вмес то это го центр пред по чел за во зить вах то-
вых ра бо чих в Но вый Узень из дру гих рес пуб-
лик, в ос нов ном из Кав ка за. Дан ная по ли ти ка 
усу гу би ла си ту ацию для ка за хов, ко то рых осо-
бен но зат ро ну ла «ла те нт ная без ра бо ти ца». 

Внут рен ние про цес сы, ко то рые проис хо ди ли 
в СССР, не бы ли пол ностью изо ли ро ва ны от тен-
ден ций ми ро во го раз ви тия. В ми ро вом эко но ми-
чес ком сооб ще ст ве «не ви ди мая ру ка» рын ка не 
ра бо та ла долж ным об ра зом. Ин ду ст риальные 
го су да рс тва соз да ва ли барь еры для ме нее раз ви-
тых ст ран Юга в от но ше нии сво бод но го пе ред-
ви же ния их то ва ров и ус луг на за пад ные рын ки. 
Они вво ди ли вы со кие та ри фы, суб си ди ро ва ли 
произ во дс тво не ко то рых то ва ров, вк лю чая сель-
ско хо зяй ст вен ную про дук цию. Это при ве ло к 
не до воль ст ву сре ди ме нее раз ви тых ст ран, ко то-
рые на ча ли осоз на вать важ ность эко но ми чес ко-
го на ци она лиз ма. 

Это раз де ле ние ми ра на раз ви тый Се вер и 
не раз ви тый Юг мо жет быть проеци ро ва но на 
мо дель эко но ми ки, су ще ст во вав шей в СССР. 
Эко но ми чес кая проек ция мо де ли Со ве тс ко го 
Союза мо жет быть ин те рп ре ти ро ва на как про ти-
вос тоя ние меж ду раз ви тым сла вя нс ким цент ром 
(Се вер) и ст ра на ми Цент раль ной Азии и Кав ка за 
(Юг). Для СССР, как и для боль шинс тва за пад-
ных ин ду ст риаль ных об ще ств, бы ло ха рак тер-
но «не ра ве нс тво ст рук тур». Нес мот ря на то, что 
Моск ва об ла да ла воз мож нос тью ин вес ти ро вать 
зна чи тель ные средс тва в раз ви тие про мыш лен-
нос ти на циональ ных рес пуб лик, день ги, в ос нов-
ном, вы де ля лись на раз ви тие сырь едо бы вающих 
от рас лей, что впос ледс твии не га тив но от ра зи-
лось на со ци аль ной си ту ации в рес пуб ли ках. 
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Му ка но ва Г.К.

«Госп лан счи тает  
це ле со об раз ным…»,  

Эко но ми чес кие вз гля ды  
Сма гу ла Сад во ка со ва

В дан ной статье, ос но ван ной на ар хив ных ред ких ис точ ни ках, 
впер вые вво ди мых в научный обо рот, расс мат ри вают ся осо бен нос ти 
эко но ми чес кой куль ту ры Ка за хс кой ав то но мии, как од но го из фак то
ров фор ми ро ва ния го су да рст вен ной ст ра те гии. Ру ко во ди те лем Госп
ла на Ка за хс кой ав то но мии яв лял ся Сма гул Сад во ка сов, впос ледс твии 
став ший жерт вой прес ле до ва ний и об ви не ний в на ци она лиз ме, троц
киз ме и «груп пов щи не». Од на ко, до ку мен ты его выс туп ле ний по ка
зы вают, нас колько сме ло и гра мот но отс таи вал глав ный эко но мист 
ст ра ны ин те ре сы Ка за х стана. Мно гие за мыс лы Сад во ка со ва (райони
ро ва ние, пе ре нос сто ли цы, от чис ле ния от до хо дов Эм банеф ти в 
поль зу Ка за х стана, до бы чи со ли, коопе ра ция) бы ли внед ре ны в жиз
нь. Средс тва мас со вой ин фор ма ции (прес са, ра дио, те лег раф) в пе
ри од Ка за хс кой ав то но мии яв ля лись ис точ ни ком ин фор ми ро ва ния 
граж дан. Ав тор до ка зы вает, что граж да нин ин тел лек ту ально го об
ще ст ва се год ня дол жен иметь чет кое предс тав ле ние о той пла но
воэко но ми чес кой дея тель ности 1920х го дов, ко то рая поз во ли ла 
за ло жить ос но вы бу ду ще го Не за ви си мо го Ка за х стана, в кон текс те 
раз ви тия всей Цент раль ной Азии. 

Клю че вые сло ва: Госп лан, КирЭКОСО, ра дио, Карс кая экс пе ди
ция, Кир ЦИК, Сма гул Сад во ка сов.

Mukanova G.K.

«The State Planning Commission 
considers it appropriate...», 
Economic views of Smagul 

Sadvokasov

In this article, based on archival sources of rare, first introduced in the 
scientific revolution, the features of the economic culture of the Kazakh 
autonomy as one of the factors in the formation of the state strategy. The 
head of the State Planning Committee of the Kazakh autonomy is Smagul 
Sadvokasov, who later became a victim of persecution and accusations of 
nationalism, Trotskyism and «factionalism». However, the documents of 
his speeches show how safely and competently defended the interests of 
the country’s chief economist in Kazakhstan. Many Sadvokasov’s designs 
(zoning, transfer of the capital, deductions from income of Embaoil in 
favor of Kazakhstan, salt production, cooperation) were introduced into 
practice. The media (press, radio, telegraph) in the period of the Kazakh 
autonomy is a source of information to citizens. The author argues that a 
citizen of intellectual society today should have a clear understanding of 
the planning and economic activities of the 1920s, which laid the founda
tions for the future of independent Kazakhstan in the context of the whole 
of Central Asia.

Key words: Gosplan, KirEKOSO, radio, Karsk expedition, Smagul Sad
vokasov.

Мұ қа но ва Г.Қ. 

«Мем ле кет тік жос пар лау  
ко мис сия сының пі кі рін ше...», 

Сма ғұл Сә ду ақа сов тың  
эко но ми ка лық көз қа ра сы

Ма қа ла да, мұ ра ғат тар ға ар қа ла нып, жа ңа дан құ жат тар ды ғы лы
ми ауда ру ға кір гі зу жо лын да, қо ғам ның эко но ми ка лық мә де ниеті нің 
өз ге ше лік те рі зият кер лік ұлт тың құ ры лы мы ның бір фак тор ла ры ре
тін де қа рас ты ры ла ды. Сол кез де гі Мем жос пар дың бас шы сы бо лып 
Сә ду ақа сов Сма ғұл та ғай ын дал ған. Го ло ще кин кейін оның жұ мы сы на 
те ріс ба ға бе ріп, «троц кист», «на ци она лист» де ген атау лар ды пай да ла
ныл ған, со ның ке сі рі нен Сма ғұл Мәс кеуге ке ту ге ше шім қа был да ға
ны бел гі лі. Бі рақ, С. Сә ду ақа сов тың Мем жосп ра да ғы қыз ме ті ту ра лы, 
эко но ми ка лық көз қа ра сы ту ра лы мә лі мет тер мен зерт теу дер өте аз. 
Та был ған құ жат тар Сма ғұл дың ғы лы ми түр де елі міз дің саяси, эко
но ми ка лық ке ле ше гін қор ғауы нақ ты дә лел де не ді (райони ро ва ние, 
астана ның Орын бор дан кө ші рі луі, Эм бамұ най трес тің та бы сы ның 5 
пайы зын Қа зақ стан ның қа зы на сы на ауда ру, коопе ра ция, т.с.с.). Бұ қа
ра лық ақ па рат аза мат тар дың сол кез де де ақ пар лар не гіз гі бас тауы  
бо лып та был ды. Fалым дә лел деуі бой ын ша, зият кер лік қо ғам ның аза
ма ты 1920 жыл да ры эко но ми ка лық жос пар лау қыз мет тері ту ра лы бі
луі мін дет ті, өйт ке ні ол ке ле шек те гі Еге мен Қа зақ стан ның да му ына 
өте ма ңыз ды рөл ат қар ған.

Түйiн сөз дер: Мем жос пар, ра дио, Карск экс пе ди циясы, Сма ғұл 
Сә ду ақа сов.
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УДК 94(574):930.2 Му ка но ва Г.К.
Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: Gulnar_mukanova@mail.ru

Вве де ние

Па ра док сально, но факт: Ка за хс тан отк рыл ми ру кос ми чес-
кую га вань, но не имеет вы хо да в океан. Эта за дан ность геог-
ра фи чес ких коор ди нат ст ра ны дик тует из ве ст ную цик лич нос ть 
ре гиональ но го раз ви тия в по то ке все мир ной ис то рии, трен дов 
ми ро вой эко но ми ки и геопо ли ти ки. Так, де вя нос то лет на зад 
вс ледс твие это го «на зад вор ках Азии» ока за лась Ка за хс кая 
рес пуб ли ка и сред неазиатс кие рес пуб ли ки, поч ти сра зу пос ле 
«свер ты ва ния» НЭПа. Меж ду тем ис то рия Карс кой экс пе ди ции 
и учас тия в тран зи те ка за хс танс ко го сырья на рын ки Ев ро пы 
предс тав ляет весь ма ин те рес ную ст ра ни цу ев ра зий ско го эко-
но ми чес ко го сот руд ни чест ва. Ка за хс кое предс та ви тель ст во в 
Моск ве коор ди ни ро ва ло тран зит ные проек ты вы хо да оте че ст-
вен но го то ва ра/сырья на ев ро пей ские рын ки че рез си би рс кие 
ре ки. Ка за хс кий Госп лан от ра ба ты вал воп ро сы дея тель ности 
ев ро пейс ких кон цес сий в Цент раль ной Азии. Геопо ли ти чес кий 
фон си ту ации предс тав ляет ин те рес: спе циалис ты пи шут о про-
ти вос тоя нии Лон до на и бри та нс ко го ка пи та ла, с гер манс ким и 
ту рец ким влия нием в Цент раль ной Азии (да лее – ЦА) [1]. К на-
ча лу ми ро во го эко но ми чес ко го кри зи са Анг лия лик ви ди ро ва ла 
на чав шуюся бы ло ак ти ви за цию гер манс ко го, авст рий ско го и 
ту рец ко го ка пи та ла в ЦА. 

«Елу жыл да ел жа ңа»: ка за хс кая пос ло ви ца под ме чает опять 
же цик лич нос ть со ци ально-эко но ми чес кой ре ге не ра ции. Не оз-
на чает ли это, что опыт да ле ко го 1924 го да, до воль но ус пеш-
но го для эко но ми ки ка за хс танс кой ав то но мии, преодо лев стаг-
на цию (1974 год как ве ха эпо хи «зас тоя»), поз во лит к 2024-му 
и в пос ле дующем ка че ст вен но об но вить им по рт но-экс порт ную 
ориен та цию оте че ст вен но го рын ка? По пыт ка Ка за хс кой ав то-
но мии преодо леть внут ри ма те ри ко вую замк ну тос ть, выст роить 
ст ра те гию вы хо да к океа нам вы зы вает за ко но мер ное ува же ние, 
по мень шей ме ре. За ру беж ные исс ле до ва те ли ск ло няют ся к 
тер ми ну «де ко ло ни за ция», рас суж дая о со ци аль ных про цес сах 
пос ле граж данс кой вой ны [2].

Ар хи вы за го во ри ли... Рас сек ре чен ные ма те ри алы так на зы-
ваемо го «Кирп редс та ви тель ст ва в Моск ве», коор ди ни ро вав ше-
го кон так ты с Цент ром, обо га ти ли на ши зна ния об эта пе, пол-

«ГОСП ЛАН СЧИ ТАЕТ 
ЦЕ ЛЕ СО ОБ РАЗ НЫМ…», 

ЭКО НО МИ ЧЕС КИЕ  
ВЗ ГЛЯ ДЫ СМА ГУ ЛА 

САД ВО КА СО ВА
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ном ро ман ти ки, боль ше ви стс кой ри то ри ки (не 
без это го) и, что важ но, про фес сиона лиз ма. В 
за да чи статьи вхо ди ло раск ры тие «бе лых пя тен» 
из ис то рии ЦА и Ка за х стана, на при ме рах дея-
тель ности КирЭКОСО и Госп лан, а так же эко но-
ми чес ких вз гля дов од но го из та ла нт ли вых ру ко-
во ди те лей С. Сад во ка со ва. Его науч ные вз гля ды 
и прак ти чес кий вк лад ра нее не мог ли быть изу-
че ны де таль но. В ис то риог ра фии его не сов сем 
точ но обоз на чают боль ше как пе да го га, идеоло-
га, ре дак то ра СМИ. «Госп лан счи тает це ле со об-
раз ным...» имен но этой фра зой на чи на лось каж-
дое выс туп ле ние С.Сад во ка со ва на за се да ниях 
Каз ЦИКа, КазЭКОСО. С вы со ты прой ден но го 
эта па, яс но осоз нает ся раз мах пла нов ру ко во ди-
те ля Госп ла на Ка за хс кой рес пуб ли ки (до фев ра-
ля 1925 г.) [3], на об щем фо не по ле та ин же нер-
ной мыс ли со ве тс ких ин тел лек туалов пе ри ода 
ле ни нс кой НЭП. 

Цик лич ность все мир ной ис то рии, трен дов 
ми ро вой эко но ми ки и геопо ли ти ки оче вид ны на 
ис то ри чес ком ма те ри але. За бе гая впе ред, за ме-
тим, что прак ти чес ки «на зад вор ках Азии» ос та-
лась Ка за хс кая рес пуб ли ка пос ле свер ты ва ния 
НЭПа, той же Карс кой экс пе ди ции [4]. С на ча-
лом ми ро во го эко но ми чес ко го кри зи са Анг лия 
«зад ви ну ла» на чав шуюся бы ло ак ти ви за цию 
гер ма но-скан ди на вс ко го ка пи та ла в ЦА. Идея 
де це нт ра ли за ции пла ни ро ва ния, пре дос тав ле ния 
са мос тоя тель ности на циональ ным ав то но миям, 
 стано вив шаяся оче вид ной к сер. 20-х го дов ХХ 
в., бы ла «спу ще на на тор мо зах», а ее сто рон ни ки 
ока за лись в зас тен ках ГУЛа га, их тру ды унич-
то же ны. 

Ос нов ная час ть

Сма гул Сад во ка сов – неор ди нар ная лич-
ность и сме лый ор га ни за тор, тру ды и ре чи ко-
то ро го на дол го ока за лись за сек ре чен ны ми. В 
чем их «кра моль ность»? Раз ве отс таива ние ле-
ги тим нос ти на поль зо ва ние нед ра ми, ст рои тель-
ст во до рог и же лез но до рож ных ма ги ст ра лей по 
за ко нам ло гис ти ки, от чис ле ние со лид ной %-ной 
до ли от до бы чи со ли, рыб но го уло ва и др. про-
ти во ре чи ло нор мам об ще союз но го со су ще ст-
во ва ния? От ве ты на эти и дру гие воп ро сы мы 
об на ру жи ли в ра нее ма ло из ве ст ных ар хив ных 
фон дах Кирп редс та ви тель ст ва в Моск ве, пе ри-
ода 20-30-х го дов ХХ ве ка.

Соз да ние та ко го «инс тру мен та» уп рав ле ния 
эко но ми кой ре гионов, на циональ ных ав то но мий 
в СССР, как ЭКОСО и Госп лан, бы ло прием-
ле мой фор мой ра бо ты. На мес тах ос та ва лись 

силь ные «до ре во лю ци он ные» кад ры. Наз ва ния 
эти со ве ща ния по лу чи ли соот ве тст вен но наиме-
но ва ниям рес пуб лик (КирЭКОСО при Кир СНК 
– абб ре ви ату ра от «Кир гизс кое» эко но ми чес-
кое со ве ща ние при Ка за хс ком пра ви тель ст ве). 
Пред се да те лем КирЭКОСО в сен тяб ре 1923 г. 
был ут ве рж ден ру ко во ди тель Сов нар ко ма (да лее 
– СНК) тов. С. Сей фул лин [5]. Он про во дил со-
ве ща ния, но ча ще пе рек ла ды вал эту обя зан ность 
на про фес сиона ла Вель ма на. 

Кад ро вый воп рос, бе зус лов но, ос тав лял же-
лать луч ше го; об этом не ред ко воп рос под ни мал-
ся. По зи тив ной чер той то го вре ме ни бы ла воз-
мож нос ть ста жи ро вать ся в Ев ро пе: сту ден та ми 
гер манс ких ВУ Зов за чис ля ли мо ло дых сот руд-
ни ков Каз ЦИКа, Казп редс та ви тель ст ва в Моск-
ве [6]. Же ла ние учить ся, по лу чить про фес сию 
и дип лом вра ча, ин же не ра – ха рак тер ная чер та 
эпо хи. (Сле дует ого во рить, что спецс луж бы бра-
ли ко ман ди ро ван ных под бди тель ную опе ку). 

Этап  станов ле ния Госп ла на в Ка за х стане 
сов пал с на циональ но-тер ри то ри аль ным раз ме-
же ва нием, а так же райони ро ва нием. Мож но ли 
умол чать, как бы ло неп рос то сов ме щать ре ше-
ние прин ци пи аль ных ст ра те ги чес ких воп ро сов 
де мар ка ции и де ли ми та ции гра ниц с за да ча-
ми ус по кое ния масс! Ру ко во ди тель Госп ла на 
С. Сад во ка сов выс ту пал по ра дио и в прес се с 
раз ъяс не ниями. Труд ностью си ту ации бы ло, не-
сом нен но, и то, что для ря да на циональ ностей 
про цесс разг ра ни че ния проис хо дил па рал лельно 
(или да же бла го да ря) ак ти ви за ции на циональ но-
го са мо соз на ния и иден ти фи ка ции (ка ра кал па-
ки, тад жи ки). Ра зу меет ся, офи ци альные ст ро ки 
про то ко лов и док ла дов не мо гут от ра зить этот 
ка лей дос коп мне ний и эмо ций, они ос та лись «за 
кад ром», тем не ме нее в под хо де к этим воп ро-
сам С. Сад во ка со ва ощу щает ся гиб кость, вни-
ма тель ность, за бо та о бу ду щем. Ра зу меет ся, мы 
да ле ки от идеали за ции: он сам мно го му учил ся 
на хо ду, сох ра ни лись сте ног рам мы за се да ний, 
ког да док лад чи ка кри ти ко ва ли стар шие то ва ри-
щи (Вель ман), но по прин ци пи аль ным воп ро сам 
Сма гул всег да на хо дил под держ ку дру гих кол-
лег (Май мин). 

Вре мя зас тав ля ло их вы пол нять од нов ре мен-
но нес колько обя зан нос тей, они не счи та лись с 
лич ным вре ме нем, не ред ко опаз ды ва ли или про-
пус ка ли за се да ния (за этим сле дил ст ро го пунк-
туаль ный Вель ман, вы но сив ший по ри ца ния) не 
по своей ви не: па рал лельно Сад во ка сов С. был 
кан ди да том в чле ны Бю ро Каз КрайКо ма РКП(б). 
Как гла сят ис точ ни ки, ему при хо ди лось час то 
выс ту пать за своих кол лег с док ла да ми: к при-
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ме ру, по про мыш лен нос ти, хо тя этой сек цией 
ру ко во дил т. Щер ба ков. Все это он об ра щал на 
поль зу рес пуб ли ке; его дель ные со ве ты произ во-
ди ли впе чат ле ние и при ни ма лись еди ног лас но. 
В це лом, дея тель ность КирЭКОСО произ во дит 
впе чат ле ние сла жен но го ме ха низ ма. Ре гу ляр но 
про во ди лись об суж де ния, на конт роль бы ли взя-
ты прин ци пи альные воп ро сы. 

Взаимоот но ше ния с Цент ром, нас колько 
поз во ляет су дить со дер жа ние изу чен ных до ку-
мен тов, ск ла ды ва лись на па ри тет ной ос но ве. 
Как ми ни мум, два ра за (июнь, ноябрь 1924 г.) С. 
Сад во ка сов выез жал в Моск ву по де лам Госп-
ла на, из них один раз вмес те с Вель ма ном. По 
приез де они от чи ты ва лись о ре зуль та тах ко ман-
ди ро вок [7]. Об ра щает на се бя вни ма ние, что С. 
Сад во ка сов не прос то от ра ба ты вал по ру че ния, а 
под хо дил к их вы пол не нию тща тель но: к при ме-
ру, ста вя проб лем ные воп ро сы уп рав ле ния про-
мыш лен нос тью (кон цес сии), сельс ким хо зяй ст-
вом, про мыс ла ми (яр мар ки), он ни на йоту не 
за бы вал кон цент ри ро вать вни ма ние слу ша те лей 
на за да чах на циональ но-го су да рст вен но го ст-
рои тель ст ва. Од ним из глав ных воп ро сов, за бо-
тив ших его как пат риота и ру ко во ди те ля краево-
го уров ня, был воп рос о чет ком разг ра ни че нии с 
со сед ни ми го су да рс тва ми (РФ, сред неазиатс кие 
рес пуб ли ки). Неоп ре де лен ность на тот мо мент 
не ко то рых мо мен тов взаимо рас че тов с Цент-
ром, от чис ле ний от до хо дов про мыш лен нос ти в 
поль зу Ка за х стана, нап ри мер, вы зы ва ли дис кус-
сии на со ве ща ниях. При чем Сма гул Сад во ка сов, 
сог лас но про то ко лам, всег да выс ка зы вал ся в 
поль зу вы бо ра боль ших по ка за те лей. Так же яс-
ной предс тав ляет ся его по зи ция в воп ро се ин ду-
ст риали за ции ре ги она; «ща дя щий» ме тод – че-
рез раз ви тие лег кой про мыш лен нос ти он счи тал 
прием ле мым, без рез ких рыв ков, с уче том спе-
ци фи ки хо зяй ст вен но-куль турно го ти па. 

 Ес ли обоб щить вновь об на ру жен ные ар хив-
ные ма те ри алы, то к зас лу ге С. Сад во ка со ва как 
ру ко во ди те ля краево го Госп ла на мож но от нес-
ти ор га ни за цию под его ку ра то рст вом пла ни ро-
ва ния в сфе ре ры бо до бы чи (Кир ры ба), со ля ной 
про мыш лен нос ти. В ве де нии Кир ры бы (точ нее 
– Каз ры ба) бы ло ры бо ло вс тво на р. Урал и Кас-
пии. В чис ле воп ро сов, о ко то рых чет ко док ла-
ды вал С. Сад во ка сов на со ве ща ниях КазЭКОСО, 
бы ла ра ди офи ка ция. Дан ный ас пект ин фор ми ро-
ва ния на се ле ния при хо ди лось так же вы во дить 
из рос сийс кой (си би рс кой) сис те мы и пе ре во-
дить на мест ный. Речь шла о Се ми па ла ти нс кой 
стан ции, че рез ко то рую мож но бы ло по да вать 
ра диосиг нал на Пет ро пав ловск. Тща тель но го-

то вясь к со ве ща ниям, Сад во ка сов сам выс ту пал 
ком пе те нт но и вни ма тель но слу шал док ла ды 
кол лег, выс ка зы вая при необ хо ди мос ти свое, 
осо бое, мне ние.

Как от ве тст вен ный ра бот ник С. Сад во ка сов 
под во дил ход дис кус сии к вы бо ру пра виль ной 
ст ра те гии раз ме ще ния произ во дст вен ных объек-
тов. Так, в этом рус ле ста вил ся им воп рос о пе-
ре но се сто ли цы Ка за х стана. До пос лед не го он 
отс таи вал мне ние об ос тав ле нии г. Таш кен та в 
гра ни цах Ка за хс ко го края, выез жал для это го в 
Центр. Ра зу меет ся, речь шла не о ка ких-то тер-
ри то ри аль ных при ра ще ниях, а здесь рас по ла га-
лась уз ло вая стан ция, бы ла раз ви та инф раст рук-
ту ра, в го ро де и ок ре ст нос тях про жи ва ло до 90% 
ка за хс ко го на се ле ния. Таш кент расс мат ри вал ся 
в те го ды как ва ри ант пе ре но са сто ли цы Ка за-
х стана из Орен бур га. Сад во ка сов прек рас но по-
ни мал зна че ние средс тв мас со вой ин фор ма ции. 
Для то го уров ня раз ви тия гра мот нос ти наибо лее 
удоб ным спо со бом расп рост ра не ния ин фор ма-
ции бы ло ра дио. Так, по воп ро су ра ди офи ка ции 
Сма гул де лал док лад. В нем от ра жен го су да рст-
вен ный под ход к объек там [8]. Наибо лее ост-
рые проб лем ные воп ро сы пред се да тель Госп ла-
на рес пуб ли ки вы но сил на ст ра ни цы ка за хс кой 
прес сы. Пе ча та лись его бро шю ры и статьи, 
пред наз на чен ные для мо ло де жи, ра бот ни ков на-
род но го об ра зо ва ния, эко но мис тов. Оце нив его 
уро вень и ин те рес к прос ве ще нию, об ком пар-
тии ре ко мен до вал его для вк лю че ния в спи сок 
лек то ров по об ще ст вен ным дис цип ли нам в ВУ-
Зах ст ра ны. Та ким об ра зом, мож но уве рен но 
ут ве рж дать, что в воп ро сах на циональ но-куль-
турной иден ти фи ка ции он раз би рал ся ос но ва-
тель но и был спо со бен ра бо тать с ауди то рией. 
(Позд нее Сад во ка сов это до ка жет в долж нос ти 
нар ко ма прос ве ще ния Ка зАС СР).

Сле дует пом нить, что 1924 год был осо бен-
ным в ис то рии ст ра ны: уход В.И. Ле ни на, «ле-
ни нс кий» при зыв в пар тию, расц вет НЭПа и от-
но си тель ной сво бо ды для предп ри ни ма тель ст ва, 
за вер шаю щий этап при соеди не ния Се ми ре ченс-
кой и Сыр дарь инс кой об лас тей, обуст рой ст во 
Ак мо линс кой и Се ми па ла ти нс кой гу бер ний. В 
нар ко ма тах еще тру дят ся не ком му нис ты, вы со-
кок ва ли фи ци ро ван ные спе циалис ты из быв ших 
ала шев цев (А. Байт ур сы нов, А. Бу кей ха нов), 
га зе ты еще пуб ли куют нес тан да рт ные мне ния 
(«Ақ жол»). По ка не сви ре пс твует НКВД, еще 
не вош ли в реп рес си он ный раж Ста лин (Ко ба), 
Ежов, Бе рия… 

То был аб со лют но бла гоп рият ный для са мо-
ре али за ции этап его жиз ни, пла нов гро мадье и 
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по ни ма ние за дач ст рои тель ст ва на циональ ной 
про мыш лен нос ти с уче том спе ци фи ки хо зяй ст ва 
и мен та ли те та на се ле ния. Стоит от ме тить та кие 
ка че ст ва лич нос ти С. Сад во ка со ва, о ко то рых 
не ус таем пов то рять: ст рем ле ние к са мо об ра-
зо ва нию, уме ние отс таи вать свою вз ве шен ную 
точ ку зре ния, не тер пи мос ть к раз но го ро да инт-
ри гам. На до бы де лать скид ку на воз раст (все го 
– 24 го да!), а масш та бы ра бо ты бы ли не ма лые. 
Го лод 1921 г. толь ко что пе ре жит ка за хс ким на-
се ле нием, раз ру ха пос ле мо би ли за ции 1916 г. и 
граж данс кой вой ны, са мо зах ва ты зе мель воль-
ны ми пе ре се лен ца ми из Си би ри, не раз ви тос ть 
ком му ни ка ций, де фи цит энер го ре сур сов, ог ляд-
ка на Центр. 

Все это ка лей дос ко пи чес кое «нас ле дие» 
царс ко го ре жи ма при во ди ло к раз думьям о реаль-
ной де ко ло ни за ции, од на ко пос те пен но Сма гул 
и его сто рон ни ки (С. Ход жа нов, Бе рем жа нов, А. 
Кен жин, Мын баев, Джан до сов, др.) на ча ли осоз-
на вать, что проис хо дит ре ко ло ни за ция. В от вет 
на за щи ту прав на циональ ной эко но ми ки их об-
ви ни ли в на ци она лиз ме и «груп пов щи не». Но 
это – от дель ная ис то рия, дос та точ но ос ве щен-
ная в ис то ри чес кой ли те ра ту ре. Мы же хо тим 
остано вить ся на фак тах эко но ми чес кой ис то рии 
Ка за х стана. Зна ние эта па по мо жет дви гать ся да-
лее с ба га жом ус пе хов и неу дач. Уро ки ис то рии 
впол не ак ту альны в кон текс те перс пек тив ных 
пла нов «Ка за хс тан – 2050» и др. Итак, от ли чи-
тель ной чер той эко но ми ки се ре ди ны 20-х го дов 
ХХ ве ка в СССР бы ли так на зы ваемые кон цес-
сии, сов мест ные предп риятия с за ру беж ным ка-
пи та лом. 

Ис то рия – это фак ты. Но что бы их об на ру-
жить и свес ти в ст рой ную за вер шен ную кар-
ти ну, тре бует ся вре мя и кон ъюнк ту ра. Так, в 
ус ло виях су ве ре ни те та ста ли дос туп ны ма ло из-
ве ст ные ра нее дан ные из ис то рии бан ковс ко го 
де ла в Ка за х стане. Поч ти 90 лет на зад на за се-
да ниях Пра ви тель ст ва Ка за хс кой ав то но мии в 
жар ких спо рах об суж да ли воп ро сы вы бо ра сто-
ли цы («цент ра уп рав ле ния», тер ми но ло гия то го 
пе ри ода) и внеш неэко но ми чес ких приори те тов. 
Все в точ нос ти, как и се год ня, толь ко «ка за хов» 
тог да не вер но име но ва ли «кир ги за ми». Соот-
ве тст вен но, уч реж де ния, эко но ми чес кие в том 
чис ле, на чи на лись с прис тав ки «Кир-» (Кирк рай, 
Кир ком мерц банк…). Остано вим ся на лю бо пыт-
ной абб ре ви ату ре. 

Эко но ми чес кая сос тав ляющая раз ви тия Ка-
за хс ко го края 1920-х го дов, как от ме ча лось вы-
ше, вк лю ча ла та кой эле мент, как КирЭКОСО. 
Это – сок ра ще ние от «Эко но ми чес кое со ве ща-

ние», кол ле ги аль ный ор ган, вс троен ный в об ще-
рос сийское уп рав ле ние от рас ля ми хо зяй ст ва. В 
сен тяб ре 1923 го да Са кен Сей фул лин, пред се-
да тель Кир сов нар ко ма, (по сов ре мен ным мер-
кам Премь ер-ми ни стр Ка за х стана), был ут ве рж-
ден од нов ре мен но Пред се да те лем КирЭКОСО. 
(Позд нее этот ор ган был уп ра зд нен, пос кольку 
пре ро га ти ва пе реш ла к бо лее влия тель ной пар-
тийно-хо зяй ст вен ной ст рук ту ре, Госп ла ну). В 
тот ис то ри чес кий яр кий пе ри од са мо оп ре де-
ле ния, 1924–1925 гг., в Госп ла не, на до от дать 
долж ное, ак ку му ли руют ся силь ные кад ры эко-
но мис тов, ма те ма ти ков в ли це Алим ха на Ер-
ме ко ва (б.ала шор ди нец, вы со ко ва ли фи ци ро-
ван ный ра бот ник), С. Сад во ка со ва, Сер га зиева, 
Май ми на и дру гих. В ап ре ле 1924 го да от Госп-
ла на С. Сад во ка сов был приг ла шен на за се да ние 
Пре зи диума Кир(Каз)об ко ма пар тии боль ше ви-
ков. В чис ле дру гих, зас лу ша ны бы ли ст ра те ги-
чес кие воп ро сы: «5. О тор го вой дея тель ности 
в Зап.Ки тае». Упол нар ко мв неш торг (док лад). 
и «6. О при соеди не нии Се ми ре ченс кой и Сыр-
дарь инс кой об лас тей Тур кес танССР к КССР» 
(док ла ды вал Ж. Сад во ка сов, из ве ст но так же, что 
чле ном ко мис сии по при соеди не нию был приг-
ла шен А. Байт ур сы нов). 

Эко но мис ты в хо де об суж де ния заост ри-
ли воп рос об уп рав ле нии краем. Сад во ка сов 
зат ро нул воп рос о пе ре но се сто ли цы из Орен-
бур га, пос кольку с но вы ми тер ри то ри альны-
ми при ра ще ниями, как он пред по ла гал, уже ни 
г. Таш кент, ни г. Орен бург не сп ра ви лись бы с 
уп рав лен чес ки ми за да ча ми. Для сба лан си ро ва-
ния уп рав ле ния боль шой тер ри то рией рес пуб-
ли ки, Госп лан (ус та ми С. Сад во ка со ва) пред ло-
жил об су дить на от дель ном со ве ща нии де ле ние 
края на три круп ные об лас ти: Юж ная, Вос точ-
ная и За пад ная. (Нес лож но разг ля деть в этой 
схе ме тра ди ци он ное ус лов ное де ле ние на три 
жу за, ис то ри чес ки оп ре де ляв шееся хо зяй ст вен-
но-куль турным ти пом (да лее – ХКТ) степ ня ков. 
К сло ву, хо ро шо зная ис то рию Ка за хс ко го го су-
да рс тва до ко ло ни за ции, Сма гул пу тем эко но ми-
чес ких вык ла док тог да уже вп лот ную по до шел 
к оп ре де лен но му прин ци пу райони ро ва ния. Ис-
хо дя из по ни ма ния спе ци фи ки края, он как ру ко-
во ди тель сек ции «Райони ро ва ние» в ст рук ту ре 
Госп ла на Ка зАС СР, о чем ни же, прод ви гал ис то-
ри чес ки и геог ра фи чес ки обус лов лен ные прин-
ци пы ХКТ при пла ни ро ва нии ст ра те гии ин тен-
си фи ка ции на род но го хо зяй ст ва. НЭП и за да чи 
ин ду ст риали за ции ре ша лись вп лот ную, вре ме ни 
на рас кач ку у на циональ но го пра ви тель ст ва не 
бы ло). 
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В ком пе тен цию пред се да те ля Госп ла на С. 
Сад во ка со ва, что не ма ло важ но, вхо ди ли воп ро-
сы на ла жи ва ния меж ду на род ных от но ше ний с 
по тен циальны ми ин вес то ра ми и поис ки рын ков 
сбы та. Этот опыт при вни ма тель ном изу че нии 
есть смысл при ме нить в сов ре мен ных ус ло виях 
гло ба ли за ции. С окон ча тель ным за вер ше нием 
де мар ка ции го су да рст вен ных гра ниц Ка за хс кой 
рес пуб ли ки, вес ной 1925 го да пра ви тель ст во 
прис ту пи ло к расс мот ре нию прак ти чес ких воп-
ро сов уп ро че ния внеш неэко но ми чес ких свя зей. 
Не в пос лед нюю оче редь об суж да лись воп ро-
сы рас ши ре ния тор гов ли с За пад ным Ки таем. 
Смеж ная тер ри то рия Ки тая, на ко то рой дей ст-
во ва ли преем ни ки им пе ра то рс ких рос сийс ких 
кон сульств, упол но мо чен ные Нар ко ма та внеш-
ней тор гов ли РСФСР, предс тав ля ла по ли гон для 
сбы та сель ско хо зяй ст вен ной про дук ции. 

Вес ной-ле том 1925 го да воп рос о прив ле че-
нии Кир ком мерц бан ка к ор га ни за ции то ва ро-
обо ро та с Ки таем под ни мал ся госп ла нов ца ми на 
за се да нии Бю ро Казк рай ко ма РКП(б). Тер ри то-
ри альное его раз ме ще ние на ми по ка уточ няет ся; 
банк мог впол не раз ме щать ся и в Таш кен те, пос-
кольку в тот пе ри од бы ло по лу че но раз ре ше ние 
из Цент ра о кре ди то ва нии ка за хс ких тор го вых 
опе ра ций сред неазиатс ки ми бан ка ми. К сло ву, 
на гра ни це со ве тс ко го Ка за х стана и За пад но го 
Ки тая в 20-е го ды ХХ в. про во ди лись краевые 
яр мар ки (вновь ис поль зо ва лись тра ди ци он ные 
фор мы об мен ной приг ра нич ной тор гов ли, при-
выч ные для на се ле ния по обе сто ро ны гра ни цы). 
На яр мар ках мест ные произ во ди те ли мог ли об-
ме нять скот, с\х про дук цию (шку ры, ар ка ны, во-
лос, вой лок и т.п.) на то ва ры из Ки тая. Об этом 
зна ли в ре гионах, т.к. сооб ще ния транс ли ро ва-
лись по ра дио и пуб ли ко ва лись в гу бе рнс ких и 
об ла ст ных га зе тах. (Од ну из та ких за ме ток ав-
тор этой статьи об на ру жи ла в ар хи ве об ла ст но-
го цент ра СКО, г. Пет ро пав ловск. Мест ная га зе-
та «Мир тру да» ин фор ми ро ва ла о раз ре ше нии 
вво за-вы во за то ва ров на ка за хс ко-ки тай скую 
яр мар ку и льго тах по на ло го об ло же нию для ее 
участ ни ков. Ука зы ва лись мес то и сро ки про ве-
де ния яр мар ки). 

По ми мо вос точ ной гра ни цы, ка за хс кие ру-
ко во ди те ли Госп ла на от ра ба ты ва ли воз мож нос-
ти вы хо да на ев ро пей ские рын ки, Гер ма нию, в 
част нос ти, скан ди на вс кие ст ра ны. Собст вен но, 
ис то рия ор га ни за ции Карс кой экс пе ди ции: тран-
зит че рез Си бирь вп лавь по су до ход ным рр. Обь 
и Ени сей, в 20-е го ды ХХ ве ка – от дель ная за ни-
ма тель ная ис то рия эко но ми чес ко го «про ры ва», 
ма ло изу чен ная ст ра ни ца ка за хс танс кой эко но-

ми ки. Не пос лед нее мес то в пла нах за ни ма ли 
да ле кие США. Сад во ка сов и его кол ле ги вдох-
нов ле ны бы ли тем, что пос тав ки оте че ст вен ной 
про дук ции сель ско го хо зяй ст ва, неф ти, ры бы, 
со ли из Ура ло-Кас пийско го бас сейна уже тог да 
ин те ре со ва ли за ру беж ных ин вес то ров. Од на ко, 
по ли ти чес кие прег ра ды, «клас со вая» про па ган-
да ЦК ме ша ли выст раи вать гар мо нич ные от но-
ше ния, дви гать ся к ус той чи во му раз ви тию эко-
но ми ки. Факт, что в про цес се соз да ния пер вых 
бан ков и фи лиалов в Ка за х стане и выст раива-
нии гар мо нич ной сис те мы внеш неэко но ми чес-
ких опе ра ций, им пор та-экс пор та, дея тель ности 
Госп ла на, Уп сыр за га и дру гих брен до вых ст-
рук тур участ во ва ли пат риоты, весь ма об ра зо-
ван ные спе цы и ор га ни за то ры. «Бе лые пят на» 
оте че ст вен ной ис то рии еще вы ве дут чи та те лей 
на круг аб со лют но неиз ве ст ных ор бит, зас та вят 
гор диться своим прош лым. 

Даль нейший поиск ма те риалов по ис то рии 
пер во го Кир(Каз)ком мерц бан ка, ду мает ся, раск-
роет но вые ст ра ни цы ис то рии дея тель ности 
Пра ви тель ст ва Ка за хс кой ав то но мии, в кон текс-
те на циональ ной идеи «Мәң гі лік Ел» и, кро ме 
то го, по пол нит и «уд рев нит» ис то рию од но го 
из ве ду щих бан ков Рес пуб ли ки Ка за хс тан. Ос-
но вы ваясь на ар хив ных дан ных, мож но ут ве рж-
дать, что поч ти сто ле тием ра нее Ка за хс кой ав-
то но мией ак тив но ре ша лись за да чи ор га ни за ции 
внеш ней тор гов ли. К 1924 го ду Госп лан Ка за хс-
кой рес пуб ли ки при ни мал ре ше ния об отк ры тии 
меж ду на род ных кон цес сий с учас тием предп-
ри ни ма те лей ря да ев ро пейс ких го су да рс тв. 
Граж да не Авст рии, Нор ве гии в Ка за х стане ор-
га ни зо вы ва ли фи ли алы ак ционер ных об ще ств. 
Соз да ние кон цес сий  стано ви лось при выч ным в 
ре ги оне [9].

Предс та ви тель ст во Каз рес пуб ли ки в Моск ве 
участ во ва ло в об суж де нии гло баль но го проек та 
(так наз. «Карс кая экс пе ди ция») – им пор та сель-
ско хо зяй ст вен ной про дук ции (зер но, во лос, вой-
лок, шку ры) из ре ги она че рез устья рек Ени сей 
и Обь, в Ев ро пу. (Для Ка за х стана, не имев ше го 
вы ход к океа нам, то был ин те рес ный, хо тя и зат-
рат ный, ва ри ант). Ак тив но об суж да лись воп-
ро сы ре ко нст рук ции то ва ро об ме на с За пад ным 
Ки таем (Синьцзян), Мон го лией. Вос станав ли ва-
лись, на но вой по ли ти чес кой и эко но ми чес кой 
ос но ве, ма ги ст ра ли в це лях ак ти ви за ции меж ду-
на род ной тор гов ли. До «свер ты ва ния» НЭП, до 
на ча ла 1930-х го дов цент раль но-азиатс кие го-
сор га ны бы ли упол но мо че ны вес ти пе ре го во ры 
и при ни мать ре ше ния, по сог ла со ва нию с Цент-
ром (Моск ва, ЦК ВКП(б)). Позд нее пол но мо чия 
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«Госп лан счи тает це ле со об раз ным…», Эко но ми чес кие  вз гля ды Сма гу ла Сад во ка со ва

на циональ ных ав то но мий бы ли узур пи ро ва ны: 
ЭКОСО (Эко но ми чес кие со ве ща ния) в ре гионах 
бы ли преоб ра зо ва ны, сли лись с Госп ла на ми. В 
даль нейшем нар ко ма ты бы ли пе ре име но ва ны в 
ми нис терс тва, со под чи не ние с Цент ром ста ло 
бо лее жест ким.

В сер. 1920-х го дов за пад ные гра ни цы Союза 
бы ли еще по лу отк ры ты: дей ст во ва ло Ка за хс кое 
предс та ви тель ст во в Гер ма нии («УП СЫР ЗАГ» 
– Уп рав ле ние сырьевых за го то вок), сту ден ты из 
Ка за х стана по кво те выез жа ли в Гер ма нию. Од-
на ко, за силье спецс лужб, реп рес сии и пар тий-
ный над зор, по дот чет нос ть Рос сии прак ти чес ки 
зас та ви ли на циональ ные пра ви тель ст ва сло жить 
го су да рс тво об ра зующие функ ции и пол но мо-
чия. В этом кон текс те, сов ре мен ные преем ни ки 
ав то но мий в ЦА не долж ны пов то рить тра ге дию 
1920-1930-х го дов, за ви сеть эко но ми чес ки и 
геопо ли ти чес ки, от преж них мет ро по лий. Факт 
ре ко ло ни за ции, о чем дис ку ти руют сей час спе-
циалис ты, от но си тель но геосу деб Цент раль ной 
Азии и Ка за х стана, пол ностью от ри цать нель зя. 
Та ким об ра зом, изу чать проек ты де це нт ра ли за-
ции пла ни ро ва ния бо лее ран не го пе ри ода необ-
хо ди мо. 

Ка за хс тан отк рыл ми ру кос ми чес кую га вань, 
но не имеет вы хо да в океан. Цик лич ность все-
мир ной ис то рии, трен дов ми ро вой эко но ми ки 
и геопо ли ти ки на ли цо. Прак ти чес ки «на зад-
вор ках Азии» ос та лась Ка за хс кая рес пуб ли ка 
пос ле свер ты ва ния НЭПа, Карс кой экс пе ди ции. 
С на ча лом ми ро во го эко но ми чес ко го кри зи са, 
бри та нс кий лев «спуг нул» на чав шуюся бы ло 
ак ти ви за цию гер ма но-авст рий ско го и ту рец ко-
го ка пи та ла в ЦА. Идеи де це нт ра ли зо ван но го 
пла ни ро ва ния, кс та ти, при дер жи вал ся со рат ник 
Ле ни на, хо ро шо знав ший Си бирь и Ка за хс тан, 
Глеб Кр жи жа но вс кий. [10] От сю да неиз беж-
ный конф ликт с ли нией Ста ли на-Куй бы ше ва-
Ст ру ми ли на имен но на цент ра ли зо ван ное пла-
ни ро ва ние, и в ито ге в 1930 Госп лан возг ла вил 
В.В.Куй бы шев. 

Имен но Г.М.Кр жи жа но вс кий в 1921-1923 
гг., 1925-1930 гг. был пред се да те лем союз но-
го Госп ла на , впос ледс твии участ во вал в Моск-
ве в оформ ле нии в сту ден ты и тру доуст рой ст ве 
С. Сад во ка со ва. Вот что пи сал о нём Ю. Се ме-
нов в «Не на пи сан ных ро ма нах»: «От но ше ния 
Ста ли на с Г.М. Кр жи жа но вс ким, пер вым пред-
се да те лем Госп ла на рес пуб ли ки, за ду ман но го 
Ле ни ным как выс ший со вет вы дающих ся уче-
ных и прак ти ков нау ки – «не бо лее ста че ло век 
пер вок ла сс ных экс пер тов», – бы ли на тя ну ты ми 
с на ча ла двад цать пер во го го да» [11]. Ре гиональ-
ные (об ла ст ные) ар хи вы РК со дер жат ис точ ни ки 
из ис то рии гу бе рнс кий уп рав ле ний Уп сыр за га 
обоз на чен но го пе ри ода [12].

 
Вы во ды

Та ким об ра зом, на хо дясь в сос та ве од но го из 
влия тель ных звень ев уп рав лен чес ко го ап па ра та 
Ка зАС СР, пред се да те лем Госп ла на, С.С. Сад-
во ка сов су мел, нес мот ря на пре по ны пар тийно-
бю рок ра ти чес ко го свой ст ва и бо лее ве со мые 
ог ра ни че ния на циональ ной са мос тоя тель ности, 
осо бен но в вы бо ре внеш неэко но ми чес кой ст ра-
те гии, глу бо ко по нять нуж ды рес пуб ли ки и отс-
тоять прин ци пи альные под хо ды. С вы со ты се-
год няш них дос ти же ний Рес пуб ли ки Ка за хс тан, 
со пос та ви ма его пло дот вор ная дея тель ность на 
пос ту глав но го эко но мис та ст ра ны с сов ре мен-
ны ми ме то да ми раз ра бот ки и реали за ции Го су-
да рст вен ной прог рам мы фор си ро ван но го ин но-
ва ци он но-ин ду ст риально го раз ви тия (ГПФИИР) 
Ка за х стана. Науч ный под ход к по ру чен но му 
де лу вы ра зил ся в ана ли ти чес ких об зо рах, изу-
че нии ми ро во го опы та и кон сульта циях с за ру-
беж ны ми спе циалис та ми, научной ор га ни за ции 
тру да, пуб лич ном об суж де нии до во дов, своев-
ре мен ной пуб ли ка ции про ме жу точ ных ре зуль-
та тов. Он яв ляет ся раз ра бот чи ком По ло же ния 
Госп ла на [13]. Науч ное эко но ми чес кое нас ле дие 
С. Сад во ка со ва (1900-1933) дос тойно изу че ния.
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viewtopic.php?f=7&t=683

5 Ар хив Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ка за хс тан (да лее – АП РК). – Ф. 139. – Оп. 1. – Д.545. – Л.151. 
6 ЦГА РК. – Ф. Р-196. – Оп.1. – Д. 50. Спис ки, удос то ве ре ния, ман да ты сту ден тов Кир ССР, 1922-1923. – Л. 193, 285.
7 ЦГА РК. – Ф. Р-196. – Оп.1. – Д. 74. Предс та ви тель ст во Кир ССР в Моск ве. Про то ко лы ЭКОСО при СНК Ки рАС СР, 

1924. – Л. 41, 84.
8 Там же. – Л. 14.
9 Там же. – Л. 41 об.
10 Кр жи жа но вс кий Г. М. Со чи не ния. – Т. 2. – «ОНТИ», 1934. 
11 Се ме нов Ю. Соб ра ние со чи не ний. – Т.8. – М.: «ДЭМ». – 1994.
12 Ис точ ни ки из ис то рии Се ми па ла ти нс ко го гу бот де ле ния уп рав ле ния сырьевых за го то вок «Уп сыр заг», 1924 – 1928 
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Ал таев А.Ш.

Прин ци пиль ные от ли чия  
и осо бен нос ти, свя зан ные  

с рас ши ре нием Ев ро пей ско го 
Союза в кон це XX –  

на ча ле XXI вв.

Ев ро пей ская эко но ми чес кая ин тег ра ция на чи на лась с «Ев ро пы 
шес ти», ког да в 1951 г. Фран ция, ФРГ, Ита лия и ст ра ны Бе ни люкс 
(Бельгия, Гол лан дия, Люк сем бург) под пи са ли Па ри жс кое сог ла ше ние 
о соз да нии Ев ро пейс кой ор га ни за ции уг ля и ста ли. За тем эти ст ра
ны 25 мар та 1957 г. под пи са ли Римс кие до го во ры, уч реж дающие 
Ев ро пей ское эко но ми чес кое сооб ще ст во и Ев ро пей ское сооб ще ст во 
по атом ной энер гии. Пос ле слия ния выс ших ру ко во дя щих ор га нов 
в 1967 г. ин тег ра ци он ный союз шес ти ст ран стал на зы вать ся Ев ро
пейс ким сооб ще ст вом. На се год няш ний день сос тоя лось шес ть рас
ши ре ний ЕС, из ко то рых два пос лед них имеют прин ци пи ально но вый 
сце на рий при соеди не ния, свя зан ный с осо бен нос тя ми по ко ли че ст ву 
вс ту пив ших ст ран, уве ли че нию тер ри то рии, рос ту на се ле ния, а так же 
раз нооб ра зию ис то ри чес ко го опы та и куль тур.

Клю че вые сло ва: Ев ро пейс кий Союз, рас ши ре ние ЕС, пя тое и 
шес тое рас ши ре ние, Ев ро пейс кий Со вет, Эко но ми чес кий Союз, Ва
лют ный союз, Ев ро пар ла мент, Шен генс кий без ви зо вый ре жим.

Altayev A.Sh.

Fundamental differences and 
peculiarities of enlargement of 
the European Union at the end 

of the XX – beginning of the XXI 
centuries

European economic integration began with a «Europe of the Six», when 
in 1951, France, Germany, Italy and the Benelux countries (Belgium, Neth
erlands, Luxembourg) signed the Paris Agreement on the establishment of 
the European Organization for Coal and Steel. Then, these countries on 
March 25, 1957 signed the Rome Treaties that established the European 
Economic Community and the European Atomic Energy Community. After 
the merger of the higher governing bodies in 1967, the integrated union of 
six countries became known as the European Community. To date six en
largement of EU had taken place, of which the last two have a fundamen
tally new scenario of accession associated with features on the number of 
countries joined, increase of the territory, population growth, as well as a 
variety of historical experiences and cultures.

Key words: European Union, EU enlargement, the fifth and sixth ex
pansion, the European Council, Economic Union, Monetary Union, the 
European Parliament, the Schengen visafree regime.

Ал таев А.Ш. 

XX ғ. со ңын да – XXI ғ. ба сын да 
Еуро па лық Одақ тың ке ңейту 

прин цип тік айыр ма шы лық тары  
мен ерек ше лік те рі

1951 жы лы, Фран ция, Гер ма ния, Ита лия жә не Бе ни люкс ел де рі 
(Бельгия, Ни дер лан ды, Люк сем бург) көмiр мен бо лат бой ын ша еуро
па лық ұйымы құ ру ту ра лы Па риж дік ке лі сім ге қол қой ды. Еуро па
лық Эко но ми ка лық ық пал дас тық «Ал ты лық Еуро па» бас тал ды. Со дан 
кейін бұл ел дер 25 нау рыз 1957 Еуро па лық Эко но ми ка лық Қо ғам дас
тық пен Атом энер гиясы жөнiндегi Еуро па лық қо ғам дас тық құ ру Рим 
ке лі сім ге қол қой ды. 1967 жы лы бі рік ті ру жо ға ры бас шы ор ган да ры
ның кейін ал ты ел дің ин тег ра циялық одақ Еуро па лық қо ғам дас тық 
ре тін де бел гі лі бол ды. Бү гін гі кү ні, соң ғы екі тү бе гей лі ел дің қа та ры
ның ерек ше лік те рі не бай ла ныс ты жа ңа қо сы лу сце на рий бо лып та
бы ла тын ал ты ЕО ке ңейту, аума ғы, ха лық тың өсуі, сон дайақ та ри хи 
тә жі ри бе мен мә де ниет тер дің түр лі арт ты ру, қо сыл ды. 

Түйін сөз дер: Еуро па Ода ғы, ЕО ке ңейту, бе сін ші жә не ал тын
шы ке ңейту, Еуро па лық Ке ңес, эко но ми ка лық одақ, ва лю та лық одақ, 
Еуро па лық Пар ла мент, Шен ген ви за сыз ре жи мі.
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Рас ши ре ние Ев ро пей ско го Союза предс тав ляет со бой дли-
тель ный раз нос ко рост ной про цесс расп рост ра не ния Ев ро пей-
ско го союза пос редст вом вс туп ле ния в не го но вых ев ро пейс ких 
го су да рс тв.

Го су да рс тва вос точ ноев ро пей ско го ре ги она еще в на ча ле 
90-х гг. ХХ в. бы ли заин те ре со ва ны в уг луб ле нии сот руд ни-
чест ва с ЕС и вк лю че нии в про цесс ев ро пейс кой ин тег ра ции, 
с чем они свя зы ва ли на деж ды на быст рое за вер ше ние про цес са 
сис тем ных преоб ра зо ва ний. Кро ме то го, в рас ши ре нии ЕС на 
вос ток бы ли заин те ре со ва ны и не ко то рые ст ра ны-чле ны этой 
ор га ни за ции, сре ди ко то рых осо бен но сле дует вы де лить Гер-
ма нию. Имен но она бо лее все го заин те ре со ва на в сох ра не нии 
по ли ти чес кой ста биль ности в ст ра нах, ко то рые на хо дят ся на 
вос то ке ее гра ниц и ку да нап рав ляют ся 53% ее экс пор та [1].

Пер вым ша гом на пу ти рас ши ре ния зо ны ев ро пейс кой 
ин тег ра ции на вос ток ста ло зак лю че ние сог ла ше ний об ас со-
циации меж ду ЕС и ст ра на ми ЦВЕ, по лу чив ших наз ва ние Ев ро-
пейс ких сог ла ше ний, ко то рые пре дус мат ри ва ли в неоп ре де лен-
ный срок вс туп ле ние в ЕС. В 1991 г. сог ла ше ния об ас со циации 
бы ли зак лю че ны с Венг рией, Поль шей, в 1993 г. – с Ру мы нией 
и Бол га рией, в 1994 г. – с Чешс кой Рес пуб ли кой и Сло ва кией, в 
1995 г. – со Сло ве нией [2].

В 1993 г. на за се да нии Ев ро пей ско го со ве та в Ко пен га ге-
не бы ло при ня то ре ше ние о том, что ас со цииро ван ные ст ра ны 
Цент раль но-Вос точ ной Ев ро пы при на ли чии во ле изъяв ле ния с 
их сто ро ны мо гут стать чле на ми Ев ро пей ско го Союза, вы пол нив 
ряд «ко пен га ге нс ких кри те риев», в чис ле ко то рых бы ли наз ва ны:

– на ли чие ста биль ных инс ти ту тов, га ран ти рующих де мок-
ра тию, пра во вой по ря док, соб лю де ние прав че ло ве ка и за щи ту 
на циональ ных мень шинс тв;

– на ли чие кон ку рен тос по соб ной ры ноч ной эко но ми ки, спо-
соб ной сп рав ляться с кон ку рен цией и дей ст вием ры ноч ных сил 
в Союзе;

– го тов ность при нять на се бя обя за тель ст ва членс тва, вк-
лю чая ст рем ле ние стать чле на ми Эко но ми чес ко го и ва лют но го 
союза [3].

Установ ле ние чет ких кри те риев членс тва для ст ран ЦВЕ 
пос лу жи ло ос но вой для по да чи офи ци аль ных заяв ле ний го су-

ПРИН ЦИ ПИЛЬ НЫЕ  
ОТ ЛИ ЧИЯ  

И ОСО БЕН НОС ТИ,  
СВЯ ЗАН НЫЕ  

С РАС ШИ РЕ НИЕМ  
ЕВ РО ПЕЙ СКО ГО 

СОЮЗА В КОН ЦЕ  
XX – НА ЧА ЛЕ XXI ВВ.
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да рс тв с прось бой о при ня тии в чле ны ЕС: Венг-
рии и Поль ши – в 1994 г., Ру мы нии, Сло ва кии, 
Лат вии, Эс то нии, Лит вы и Бол га рии – в 1995 г., 
Че хии и Сло ве нии – в 1996 г. [4].

В 1994 г. Ев ро пейс ким Сою зом бы ла одоб-
ре на прог рам ма под го тов ки этих ст ран к вс туп-
ле нию в ЕС – так на зы ваемая Бе лая кни га «Под-
го тов ка ас со цииро ван ных ст ран Цент раль ной и 
Вос точ ной Ев ро пы к ин тег ра ции во внут рен ний 
ры нок Ев ро пей ско го Союза».

Важ ное зна че ние име ли ре ше ния за се да ния 
Ев ро пей ско го со ве та, про ве ден но го в Мад ри де в 
де каб ре 1995 го да. На за се да нии бы ло установ-
ле но, что при при соеди не нии к ЕС ст ра ны-кан-
ди да ты долж ны иметь раз ви тую ры ноч ную эко-
но ми ку, эф фек тив ное уп рав ле ние и ста биль ное 
фи нан со во-эко но ми чес кое по ло же ние. В кри-
те рии при соеди не ния (при оцен ке фи нан со вых 
пос ледст вий рас ши ре ния для ЕС в дан ных об-
лас тях) бы ли вве де ны до пол ни тель ные ог ра ни-
чи те ли: спо соб ность вс ту пающих ст ран при нять 
и осу ще ств лять одоб рен ную ЕС ст рук тур ную и 
аг рар ную по ли ти ку [5].

В те че ние 1997 г. Ев ро пей ская ко мис сия и 11 
ст ран-кан ди да тов (10 ст ран ЦВЕ и Кипр) дос тиг-
ли до го во рен нос ти от но си тель но ус ло вий и сро-
ков на ча ла пе ре го во ров о вс туп ле нии. На ба зе 
ре ко мен да ций Ко мис сии ЕС в де каб ре 1997 го да 
на за се да нии Со ве та глав го су да рс тв и пра ви-
тель ств-чле нов ЕС в Люк сем бур ге бы ло при ня то 
по ли ти чес кое ре ше ние о поэ тап ном масш таб ном 
рас ши ре нии Ев ро союза. На сам ми те, наз ван ном 
сам ми том рас ши ре ния, был ог ла шен спи сок 
го су да рс тв, ко то рые бли же дру гих по дош ли к 
вы пол не нию ко пен га ге нс ких кри те риев: Кипр, 
Поль ша, Венг рия, Че хия, Эс то ния и Сло ве ния.

Уже на Лон донс кой вс тре че в мар те 1998 го-
да Ев ро пейс кий со вет наз вал де сять ст ран: пять 
ас со цииро ван ных с ЕС ст ран (Чешс кая Рес пуб-
ли ка, Поль ша, Венг рия, Эс то ния и Сло ве ния), 
по дав ших офи ци альные заяв ле ния о при ня тии 
в ЕС, об ра зуют «пер вую вол ну» рас ши ре ния; 
«вто рую вол ну» – Сло ва кия, Лат вия, Лит ва и Ру-
мы ния [6].

6 – 7 сен тяб ря 1999 го да в мест нос ти Саари-
сел ка (Фин лян дия) бы ла про ве де на не фор-
мальная вс тре ча ми ни ст ров иност ран ных дел 
го су да рс тв-чле нов ЕС, на ко то рой был пос тав-
лен воп рос об ут ве рж де нии да ты окон ча ния пе-
ре го во ров с го су да рс тва ми «пер вой вол ны» и о 
том, ког да на чи нать пе ре го во ры с го су да рс тва-
ми «вто рой вол ны». На вс тре че бы ло заяв ле но, 
что ст ра ны «пер вой вол ны» бу дут при ня ты в 
ЕС в не да ле ком бу ду щем и им обе щают де неж-
ную по мощь на раз ви тие сель ско го хо зяй ст ва и 

фи нан си ро ва ние ре гиональ ных проек тов. Ст ра-
ны «вто рой вол ны» бу дут го то вить ся в те че ние 
ря да лет (в этот пе ри од пред по ла гает ся обес пе-
чить их мак си маль но воз мож ное учас тие в эко-
но ми чес ком и ва лют ном союзе, сот руд ни чест во 
в об лас ти бе зо пас нос ти, учас тие в ра бо те инс ти-
ту тов ЕС в ка че ст ве наб лю да те лей или сто рон в 
про цес се кон сульта ций). Вс туп ле ние бал канс-
ких го су да рс тв пред по ла гает пред ва ри тель ное 
установ ле ние меж ду ни ми от но ше ний ми ра и 
сот руд ни чест ва [6, с. 84].

В 2000 го ду бы ла про ве де на межп ра ви тель-
ст вен ная кон фе рен ция по воп ро су об инс ти ту-
циональ ной ре фор ме и се рия иных межп ра ви-
тель ст вен ных кон фе рен ций с го су да рс тва ми 
«вто рой вол ны» по раз ра бот ке ус ло вий и эта пов 
про цес са их приема в ЕС. Бы ло заяв ле но, что 
каж дый кан ди дат бу дет оце ни вать ся в свя зи со 
спе ци фи кой его по ли ти чес ко го и эко но ми чес ко-
го раз ви тия, они так же бу дут обя за ны про вес ти 
ме роп риятия по дос ти же нию ими уров ня ст ран 
«пер вой вол ны». Го су да рст вам, же лающим войти 
в сос тав ЕС, бы ло ре ко мен до ва но уре гу ли ро вать 
внут рен ние и внеш не по ли ти чес кие про ти во ре чия 
пу тем об ра ще ния в Меж ду на род ный суд.

В ок тяб ре 2000 го да Ев ро пар ла мент при нял 
ре зо лю цию, ко то рая пре дус мат ри вает, что ст ра-
ны-кан ди да ты «пер вой вол ны» (Поль ша, Че хия, 
Венг рия, Сло ве ния, Эс то ния, Кипр), ко то рых ок-
рес ти ли «вхо дя щи ми», вой дут в ЕС в 2004 го ду. 
Ос таль ные ст ра ны – Бол га рия, Сло ва кия, Лат-
вия, Лит ва и Ру мы ния – го то вят ся к вхож де нию 
[7].

В де каб ре 2002 г. в сто ли це Да нии офи ци-
альное приг ла ше ние на вс туп ле ние в ЕС бы ло 
нап рав ле но Эс то нии, Лит ве, Лат вии, Поль ше, 
Че хии, Сло ва кии, Венг рии, Сло ве нии, Кип ру и 
Маль те. Пол ноп рав ны ми чле на ми ЕС эти де сять 
ст ран мог ли стать 1 мая 2004 г., ес ли они вы-
пол нят все необ хо ди мые тре бо ва ния, в том чис-
ле усо вер шенс тво ва ние конс ти ту ции и за ко нов, 
уров ня на ло гов.

В от но ше нии Бол га рии и Ру мы нии бы ло 
от ме че но, что этим ст ра нам бу дет ока за но со-
дей ст вие и что срок при ня тия в Союз бу дет 
фик си ро ван поз же. При чи ной та ко го ре ше ния 
пос лу жи ло, преж де все го, то, что эти ст ра ны 
еще пол ностью не соот ве тс твуют эко но ми чес-
ким кри те риям, при ня тых в Ко пен га ге не. Бы-
ло заяв ле но, что для вс туп ле ния в ЕС Бол га рии 
необ хо ди мо су ще ст вен но сок ра тить без ра бо ти-
цу, сни зить де фи цит бюд же та до 3% ВВП, сок-
ра тить бюд жет ные рас хо ды, ук ре пить ви зо вый 
ре жим на гра ни цах, а для Ру мы нии ос нов ны ми 
проб ле ма ми бы ли от ме че ны та кие, как ук реп-
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ле ние де мок ра тии, соб лю де ние прав че ло ве ка, 
по вы ше ние эф фек тив нос ти ра бо ты ад ми нист ра-
тив но го ап па ра та, вве де ние стан дар тов ев ро пей-
ско го за ко но да тель ст ва, улуч ше ние по ло же ния 
на циональ ных мень шинс тв.

В ап ре ле 2003 г. на сам ми те ЕС в Афи нах 
гла вы го су да рс тв и пра ви тель ств 15 ст ран ЕС и 
10 ст ран-кан ди да тов: Лат вии, Лит вы, Поль ши, 
Чешс кой Рес пуб ли ки, Сло ва кии, Венг рии, Сло-
ве нии, Маль ты, Кип ра, Эс то нии под пи са ли до го-
во ры о вс туп ле нии в ЕС. Так же на сам ми те бы ло 
оп ре де ле но, что Шен генс кий без ви зо вый ре жим 
нач нет расп рост ра нять ся на но вых чле нов ЕС 
толь ко пос ле 2006 г., а до это го вс ту пающие ст-
ра ны долж ны пол ностью мо дер ни зи ро вать свою 
пог ра нич ную ст рук ту ру с Рос сией, Бе ла русью и 
Ук раиной [8].

В кон це 2003 г. Ев ро пей ская ко мис сия в сво-
ем док ла де о хо де под го тов ки 10 ст ран-кан ди-
да тов к вс туп ле нию от ме ти ла, что предс тоящее 
рас ши ре ние бу дет од ним из са мых под го тов лен-
ных в ис то рии ЕС. В 70% ка те го рий, в ко то рых 
го су да рс тва-пре тен ден ты долж ны соот ве тс тво-
вать стан дар там ЕС, необ хо ди мые ме роп риятия 
вы пол не ны, в 25% – ве дет ся ра бо та, ко то рая 
за вер шит ся к маю, в 5% – сох ра няет ся на ли чие 
не ре шен ных проб лем (за ко но да тель ная и ад ми-
нист ра тив ная сфе ра; от су тс твие уч реж де ний, 
расп ре де ляющих пря мую по мощь, не дос тат ки 
в об лас ти обес пе че ния ги гиени чес кой об ра бот-
ки про дук тов пи та ния и др. – все го 39 проб лем). 
В 2003 г. в Маль те, Сло ве нии, Венг рии, Лит ве, 
Сло ва кии, Поль ше, Че хии, Эс то нии и Лат вии 
бы ли про ве де ны ре фе рен ду мы, а за тем под пи-
сан ный До го вор был ра ти фи ци ро ван пар ла мен-
та ми.

1 мая 2004 г. Эс то ния, Лат вия, Лит ва, Поль-
ша, Че хия, Сло ва кия, Венг рия, Сло ве ния, Кипр, 
Маль та ста ли чле нам Ев ро союза.

Та ким об ра зом, тер ри то рия Сооб ще ст ва уве-
ли чи лась на 23, чис лен нос ть на се ле ния – на 19, 
а ВВП – на 27% [8, р. 72]. Та ким об ра зом. пя тое 
рас ши ре ние ста ло бесп ре це де нт ным со бы тием в 
ис то рии объеди нен ной Ев ро пы.

Пос ле за вер ше ния пя то го рас ши ре ния ЕС 
сра зу же прис ту пи ла к шес то му рас ши ре нию. 
Ст ра ны ЕС не от ка зы ва лись от Бол га рии и Ру-
мы нии, но и не то ро пи лись с окон ча тель ным 
ре ше нием. Бол га рию в ЕС расс мат ри вают как 
идеальную ст ра ну для раз ви тия сель ско го хо зяй-
ст ва, а Ру мы нию – как один из глав ных ис точ-
ни ков ра бо чей си лы. В от но ше нии приб ли же ния 
за ко но да тель ст ва бы ло от ме че но, что Бол га рия 
про дол жает сле до вать не пло хо му тем пу. Ст ра на 
раз ра бо та ла хо ро шие стан дар ты для бан ковс кой 

сис те мы, но долж на об ра щать боль ше вни ма ния 
на их при ло же ние.

В ап ре ле 2005 го да бы ло под пи са но сог ла ше-
ние о вс туп ле нии Бол га рии и Ру мы нии в ЕС. В 
нем го во ри лось о том, что при соеди не ние прои-
зой дет толь ко в том слу чае, ес ли до 1 ян ва ря 
2007 го да ст ра ны вы пол нят все пос тав лен ные 
ус ло вия. От Бол га рии глав ным об ра зом тре бо ва-
ли ужес то че ния за ко нов по борь бе с кор руп цией 
и прес туп нос тью, улуч ше ния ус ло вий про жи ва-
ния в ст ра не нац меньшинс тв и рос та эко но ми-
ки. От Ру мы нии – ре форм об ра зо ва тель ной и су-
деб ной сис тем, со вер шенс тво ва ния со ци аль ной 
по ли ти ки в от но ше нии нац меньшинс тв и бо лее 
от ве тст вен но го под хо да к ох ра не ок ру жаю щей 
сре ды. В слу чае не вы пол не ния этих ус ло вий Ев-
ро ко мис сия ос та ви ла за со бой пра во от ло жить 
вс туп ле ние Ру мы нии и Бол га рии еще на год.

До го во ра о вс туп ле нии Бол га рии и Ру мы нии 
в Ев ро союз с 1 ян ва ря 2007 го да под пи са ны в 
Ньюмюнс те ре в Люк сем бур ге. Под до ку мен та-
ми пос та ви ли под пи си ру ко во ди те ли Бол га рии и 
Ру мы нии, а так же ми ни ст ры иност ран ных дел 25 
ст ран-чле нов ЕС.

Та ким об ра зом, реали за ция проек та пя то го и 
шес то го рас ши ре ний проис хо ди ла на про тя же-
нии де ся ти лет, но и вс туп ле ние этих ст ран не 
оз на ча ло за вер ше ние про цес са ин тег ра ции в ЕС. 
На се год ня про дол жает ся ра бо та по эко но ми чес-
кой ин тег ра ции этих ст ран: гар мо ни чес кое раз-
ви тие эко но ми чес ких инс ти ту тов; ста биль ное 
и сба лан си ро ван ное эко но ми чес кое взаи моп ро-
ник но ве ние; по вы ше ние уров ня жиз ни; вы со кий 
уро вень за ня тос ти; эко но ми чес кая и ва лют ная 
ста биль ность.

Пос ле вс туп ле ния две над ца ти ев ро пейс ких 
го су да рс тв, в ор би ту ЕС по па ли не толь ко За-
пад ная, но и Цент раль ная Ев ро па, Бал тия, час ть 
Вос точ ной Ев ро пы и Вос точ но го Сре ди зем но-
морья. Эко но ми чес ки при этом воз ник круп ней-
ший в ми ре еди ный ры нок пло щадью в 5 млн. 
кв. км с 550 млн. че ло век на се ле ния и 7.7 тр лн. 
дол ла ров ВВП. 

Рас ши ряясь на Вос ток, Ев ро пейс кий Союз 
за мет но на ра щи вает свой ре су рс ный по тен циал: 
на 34% уве ли чи вает ся тер ри то рия, на 29% – на-
се ле ние. ЕС прев ра щает ся в од ни из круп ней-
ших в ми ре рын ков.

Это бы ло наи боль шее рас ши ре ние по людс-
ким и тер ри то ри аль ным по ка за те лям, хо тя и 
наи мень шее по по ка за те лям ВВП (ва ло во го 
внут рен не го про дук та). Мень шая раз ви тос ть 
этих ст ран при ве ла не ко то рые ст ра ны-чле ны в 
бес по кой ст во, в ре зуль та те че го бы ли при ня ты 
не ко то рые ог ра ни че ния при приёме на ра бо ту и 
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для пу те ше ст вий от но си тель но граж дан но вых 
ст ран-чле нов.

Од на из наибо лее труд но ре шаемых за дач на 
эта пе при соеди не ния – адап та ция сель ско го хо-
зяй ст ва ст ран ЦВЕ к ев ро пейс ким стан дар там. 
Осоз на вая это, ст ра ны-кан ди да ты на деялись на 
по лу че ние зна чи тель ных фи нан со вых ре сур сов 
от ЕС. Од на ко Еди ная сель ско хо зяй ст вен ная по-
ли ти ка (ЕСП) Ев ро пей ско го Союза уже се год ня 
пог ло щает 50% его бюд же та. Дей ст вующая в 
ЕС сис те ма под держ ки сель ско го хо зяй ст ва дав-
но приз нает ся неэф фек тив ной и ве ду щей к зна-
чи тель но му пе реп роиз во дс тву в рам ках Союза, 
ког да зна чи тель ная час ть про дук ции мо жет быть 
реали зо ва на толь ко на внеш них рын ках по це-
нам. Оче вид ны нап рав ле ния необ хо ди мых из ме-
не ний, в част нос ти, су ще ст вен ное сок ра ще ние 
пря мых суб си дий то ва роп роиз во ди те лям. Од на-
ко по пыт ки ре фор ми ро ва ния ЕСП на про тя же-
нии 2000 – 2002 гг. ока зы ва лись бе зус пеш ны ми 
в ви ду жест кой по зи ции ря да ст ран, преж де все-
го Фран ции. В ре зуль та те во зоб ла да ло мне ние, 
сог лас но ко то ро му ни ка ких ре форм, пред шест-
вую щих ре ше ниям или сог ла ше ниям ВС с ВТО 
по воп ро сам ре гу ли ро ва ния сель ско го хо зяй ст-
ва, быть не мо жет [1, с. 115].

Сле дует от ме тить, что пя тое и шес тое рас-
ши ре ние – это прин ци пи ально но вый ва ри ант 
при соеди не ния ст ран к ЕС по срав не нию со все-
ми ран ни ми эта па ми.

Впер вые рас ши ре ние ЕС проис хо ди ло за 
счет при соеди не ния ст ран, ко то рые ра нее не 
раз ви ва лись на ос но ве за пад ноев ро пейс кой со-
ци ально-эко но ми чес кой мо де ли и не при над ле-
жа ли к за пад ноев ро пейс кой сис те ме бе зо пас нос-
ти. Речь идет о го су да рст вах, осу ще ст вляю щих 
не ви дан ный в ис то рии пе ре ход от го су да рст вен-
ной ко ма нд но-ад ми нист ра тив ной эко но ми ки к 
ры ноч ной, от ав то ри та риз ма к пар ла ме нтс кой 
де мок ра тии и пра во во му го су да рс тву. Ст ра ны 
Цент раль ной и Вос точ ной Ев ро пы (ЦВЕ) об ла-
дают спе ци фи чес ки ми чер та ми, ко то рые ока зы-
вают прин ци пи альное воз дейст вие как на ха рак-
тер, так и на пос ледс твия рас ши ре ния ЕС.

Мож но вы де лить сле дующие осо бен нос ти 
пя то го и шес то го эта пов рас ши ре ний:

во-пер вых, ни ког да ра нее Ев ро пей ское Сооб-
ще ст во не при рас та ло од нов ре мен но та ким ко-
ли че ст вом но вых и та ких неод но род ных чле нов. 
За всю ис то рию рас ши ре ний ни ког да не при ни-
ма ли боль ше трех ст ран-кан ди да тов;

во-вто рых, во семь из де ся ти но вых ст ран – 
это пост ком му нис ти чес кие ст ра ны, имеющие в 
своем ис то ри чес ком пас си ве опыт (хо тя и раз-

лич ный) ком му нис ти чес ко го прав ле ния. Они 
очень от ли чают ся от ны неш них чле нов ЕС по 
эко но ми чес ко му, со ци ально му, по ли ти чес ко му 
сос тоя нию, мен та ли те ту;

в-треть их, впер вые столь оче вид ной яв ляет-
ся по ли ти чес кая по доп ле ка при ня тия ре ше ния 
о рас ши ре нии. За сло ва ми мно гих ев ро пейс ких 
по ли ти ков, впер вые за мно го лет ев ро пей цы по-
лу чи ли воз мож нос ть по чу вс тво вать се бя еди-
ным це лым. Кро ме то го, ис че зает проб ле ма пос-
ле воен но го рас ко ла Ев ро пей ско го кон ти нен та;

в-чет вер тых, пя тое рас ши ре ние прои зой дет 
на наи выс шем уров не эко но ми чес кой ин тег ра-
ции ст ран ЕС – на эта пе за вер ше ния фор ми ро-
ва ния Эко но ми чес ко го и Ва лют но го Союза, что 
зна чи тель но ус лож няет проб лем ные эко но ми-
чес кие ас пек ты ин тег ра ции;

в-пя тых, ЕС предс тоит ре шить проб ле му по 
соз да нию от ла жен но го ме ха низ ма сог ла со ва ния 
ин те ре сов 27 су ве рен ных го су да рс тв [6, с. 65].

Пос ле при соеди не ния у боль шинс тва но вых 
ст ран ЕС про дол жал ся рост ВВП, зна чи тель-
но уве ли чил ся при ток за ру беж ных ин вес ти ций, 
бла го да ря ко то рым в ст ра нах уве ли чи лись тем-
пы эко но ми чес ко го рос та. Нап ри мер в Эс то-
нии ВВП за 2000 – 2006 гг. уве ли чил ся на 60%, 
а в Лат вии за ру беж ные ин вес ти ции за 2000 – 
2006 гг. уве ли чи лись в с 1 мл рд. дол. до 27, 7 
мл рд. дол [6, с. 82, 91]. В Че хии тем пы при рос та 
эко но ми ки в 2005 г. сос тав ля ли 6%, а ВВП на 
ду шу на се ле ния сос тав лял 15011 дол ла ров [6, 
с.  246].

Од на ко бы ли и не га тив ные пос ледс твия вс-
туп ле ния в ЕС: вы тес не ния оте че ст вен ных то-
ва роп роиз во ди те лей, по вы ше ние стои мос ти 
ра бо чей си лы в но вых го су да рст вах-чле нах вс-
ледс твие при ме не ния тре бо ва ний союза; вве де-
ние эко ло ги чес ких пра вил ЕС пот ре бо ва ло от 
но вых чле нов уве ли че ния рас хо дов в этой об-
лас ти раз ме ре 2–3% ВНП в год; необ хо ди мос ть 
из ме не ния тор го во-эко но ми чес ких от но ше ний 
но вых ст ран-чле нов с дру ги ми го су да рс тва ми, 
не вхо дя щи ми в ЕС. Пос ле при соеди не ния к ЕС 
де ся ти но вых ст ран, уро вень эко но ми чес ко го раз-
ви тия ко то рых за мет но ни же сред неев ро пей ско-
го, ли де ры Ев ро союза ока за лись в по ло же нии, 
ког да ос нов ной груз бюд жет ных рас хо дов на со-
ци альную сфе ру, до та ции сель ско му хо зяй ст ву и 
т.д. ло жит ся имен но на них. В то же вре мя эти 
ст ра ны не же лают уве ли чи вать до лю от чис ле ний 
в об ще союз ный бюд жет сверх оп ре делённо го до-
ку мен та ми ЕС уров ня в 1% ВВП [6, с. 87].

Та ким об ра зом, для но вых ст ран вс туп ле ние 
в Ев ро пейс кий союз ока за ло как по ло жи тельное, 
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так и от ри ца тель ное воз дейст вие, в част нос ти 
на ря ду с эко но ми чес ким прог рес сом этих ст ран 
идет про цесс вы тес не ния оте че ст вен ных то ва-
ров за ру беж ны ми.

Пя тое и шес тое рас ши ре ние Ев ро пей ско го 
Союза – это прин ци пи ально но вый ва ри ант при-
соеди не ния ст ран к ЕС по срав не нию со все ми 
ран ни ми эта па ми, от ли чаю щий ся ря дом осо бен-
нос тей.

Пер вым эта пом воп ло ще ния проек та зо ны 
ев ро пейс кой ин тег ра ции в вос точ ном нап рав ле-
нии ста ло под пи са ния до го во ров об ас со циации 
и по да ча офи ци аль ных заяв ле ний на вс туп ле ние 
не ко то рых ст ран Цент раль но-Вос точ ной Ев-
ро пы с Ев ро пейс ким Сою зом в 1992 – 1996 гг. 
Венг рии, Поль ше, Ру мы нии, Бол га рии, Чешс кой 
Рес пуб ли ке, Сло ва кии, Лит ве, Лат вии, Эс то нии 
и Сло ве нии бы ло заяв ле но, что они мо гут стать 
чле на ми Ев ро пей ско го Союза, вы пол нив ряд 
«ко пен га ге нс ких кри те риев».

Сле дующим эта пом ста ло дос ти же ние до го-
во рен нос ти от но си тель но ус ло вий и сро ков на-
ча ла пе ре го во ров о вс туп ле нии. Хро но ло ги чес-
ки этот этап мож но оп ре де лить 1997 – 2000 г., то 
есть на чи ная с Со ве та глав го су да рс тв и пра ви-
тель ств-чле нов ЕС в Люк сем бур ге и за кан чи вая 
ре зо лю цией Ев ро пар ла мен та 2000 г., ко то рая 
раз би ла ст ра ны на «две вол ны».

Пос лед ний этап ха рак те ри зо вал ся под го-
тов кой к вс туп ле нию, оцен кой по ли ти чес кой и 
эко но ми чес кой си ту ации в ст ра нах. Этот этап 
за вер шил ся под пи са нием на сам ми те ЕС в Афи-
нах до го во ра о вс туп ле нии де ся ти ст ран в Ев ро-
пейс кий Союз, в 2007 г. к Ев ро пей ско му Союзу 
при соеди ни лись Бол га рия и Ру мы ния. В 2008 г. 
приш ла оче редь Хор ва тии. 

Со бы тия на киевс ком май да не в 2014 го ду во 
мно гом бы ли пре доп ре де ле ны же ла нием зна чи-
тель ной час ти ук ра инс ко го об ще ст ва войти в Ев-
ро пу и стать пол но цен ным чле ном ЕС. По ка Ев-
ро пейс кий Союз пред ло жил Ук ра ине вс туп ле ние 
на пра вах ас со циа ции, пос кольку как  стано вит ся 
яс но из вы шес ка зан но го, что при соеди не ние но-
вых ст ран но сит дол гов ре мен ный ха рак тер и не 
всег да за вер шает ся по ло жи тель но. Дос та точ но 
вс пом нить мно го лет ние по пыт ки Тур ции вс ту-
пить в ЕС, ко то рые до сих пор тор мо зят ся ря дом 
заин те ре со ван ных ст ран-участ ниц по раз лич-
ным, в том чис ле и по ли ти чес ким при чи нам. 

Та ким об ра зом, пос лед ние рас ши ре ния серь-
ез но уси ли ли по ли ти чес кую роль Ев ро пей ско го 
Союза в ми ро вом сооб ще ст ве, в ре зуль та те че го 
ор га ни за ция ста ла од ной из са мых силь ных ин-
тег ра ци он ных груп пи ро вок в ми ре и ос нов ной 
эко но ми чес кой и по ли ти чес кий си лой на кон ти-
нен те.
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Қа зақ стан Рес публикасы  
сыр тқы саяси  

стратегиясы ның Орта лық 
Азияға қа тыс ты экономика лық 

және мәде ни-гума ни тар лық 
мақ саттары

Ма қа ла да Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның Ор та лық Азия ел де рі мен 
эко но ми ка лық ын ты мақ тас ты ғын қа лып тас ты ру үшін ай мақ та бар
лық ал ғы шарт тар қа лып тас қан ды ғын дәйек теуге тал пы ныс жа сал ған. 
Со ны мен қа тар ма қа ла да эко но ми ка лық ын ты мақ тас тық қа қа жет
ті та би ғи ре су рс тар дың мол қо ры геосаяси мә се ле лер ді де ту ғы зып 
отыр ған ды ғы, бұл өз ке зе гін де ай мақ қа қа тыс ты АҚШ пен Ба тыс 
Еуро па ел де рі нің қы зы ғу шы лы ғын күн сай ын арт ты ра түс кен ді гі мә
се ле ре тін де кө те ріл ген. Сон дық тан эко но ми ка ның бір не ше сек тор
ла рын: та би ғи ре су рс тар ды, оның ішін де дү ниежү зі лік ма ңы зы бар 
мұ най мен газ кен орын да рын жә не суэнер ге ти ка са ла сын иге ру де, 
инф ра құ ры лым дар мен ком му ни ка ция жүйеле рін пай да ла ну да бір
ле се оты рып ше шу ді қа жет ете тін ұстаным дар қа жет ті гі Қа зақ стан 
Рес пуб ли ка сы ның Ор та лық Азия ел де рі не қа тыс ты ұс тан ған ст ра те
гиялық мақ сат та ры на сай ке ле тін де гі дә лел ден ген. Осы тұр ғы дан ал
ған да ма қа ла да ай мақ та ғы саяси ын ты мақ тас тық тың ма ңыз ды лы ғын 
қа рас ты ра оты рып, Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы сырт қы саяси ст ра те
гиясы ның Ор та лық Азияға қа тыс ты эко но ми ка лық жә не мә де нигу
ма ни тар лық мақ сат та рын іс ке асы ру да ғы нақ ты ісша ра ла ры ғы лы ми 
тұр ғы дан зерт тел ген.

Түйін сөз дер: Қа зақ стан, Ор та лық Азия, ин тег ра ция, эко но ми ка, 
сау да, та би ғи ре су рс тар. 

Myrzakimova T.,  
Myrzabekov M.S.

Economic and cultural-
humanitarian aims of foreign-

policy strategy of Republic 
Kazakhstan

In article authors opened favorable conditions for establishment and 
development of the economic relations between Kazakhstan and other 
Central Asian states that quite corresponds to foreign policy strategy of 
our state. Also in article determined the level of geopolitical value of the 
region of Central Asia which in turn caused keen interest of the countries 
of the European Union and the USA. Considering the listed above factors 
Kazakhstan acts as the active integrator in the Central Asian region for 
the purpose of creation of a common market of oil and gas, and also joint 
development of hydroelectric resources of the region which successful 
realization, would promote in a certain degree to resolve many problems 
of social and economic and culturalhumanitarian character.

Key words: Kazakhstan, Central Asia, integration, economy, trade, 
natural resources. 
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Эко но ми чес кие и  
куль турно-гу ма ни тар ные це ли 

внеш не по ли ти чес кой ст ра те гии 
Рес пуб ли ки Ка за хс тан

В статье ав то ра ми раск ры ты бла гоп рият ные ус ло вия для установ
ле ния и раз ви тия эко но ми чес ких от но ше ний меж ду Ка за х станом и 
дру ги ми цент раль ноазиатс ки ми го су да рс тва ми, что впол не соот ве
тс твует внеш не по ли ти чес кой ст ра те гии на ше го го су да рс тва. Так же в 
статье оп ре де лен уро вень геопо ли ти чес ко го зна че ния ре ги она Цент
раль ной Азии, ко то рая в свою оче редь выз вало по вы шен ный ин те рес 
ст ран Ев ро пей ско го Союза и США. Учи ты вая вы ше пе ре чис лен ные 
фак то ры, Ка за хс тан выс ту пает в ро ли ак тив но го ин тег ра то ра в цент
раль ноазиатс ком ре ги оне с целью соз да ния об ще го рын ка неф ти и 
га за, а так же сов мест но го ос воения вод ноэнер ге ти чес ких ре сур сов 
ре ги она, ус пеш ная реали за ция ко то рой в оп ре де лен ной сте пе ни раз
ре шила мно гие проб ле мы со ци альноэко но ми чес ко го и куль турно
гу ма ни тар но го ха рак те ра. 

Клю че вые сло ва: Ка за хс тан, Цент раль ная Азия, ин тег ра ция, эко
но ми ка, тор гов ля, при род ные ре сур сы. 
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Қа зақ стан еге мен дік ал ған күн нен бе рі іш кі жә не сырт қы 
сая сат ст ра те гиясын анық тау да. Елі міз осы мақ сат та әлем де гі 
бе дел ді жә не ық пал ды әс ке ри ұйым дар мен бай ла ныс ты ке ңейте 
оты рып ай мақ тық ын ты мақ тас тық тың бар лық қыр ла ры на ба-
сым ды лық бе ру де. Қа зір гі уа қыт та Ор та лық Азия мем ле кет те рі 
ара сын да есірт кі сау да сы мен заң сыз қа ру-жа рақ та сы мал дау, 
адам са ту т.б. қыл мыс тур ле рі көр сет кі ші бой ын ша Тә жі кс-
тан мен Қа зақ стан ал дың ғы орын да тұр. Ол бү гін гі Ор та лық 
Азияда лан кес тік пен қыл мыс тың өр шуіне қа тыс ты бір не ше 
фак тор лар дан туын дап отыр: Қар жы көз де рі мол, ұйым дас қан 
қыл мыс тық топ тар дың жұ мыс сыз дар ды өз мақ сат та ры на пай-
да ла нуы; Тер ро рис тік әре кет тә жі ри бе сі бар, идеоло гиялық құ-
ры лым дар мен экс тре мис тік топ тар дың жы мыс қы іс-әре кет те-
рі; Әлеу мет тік топ тар құ қық та ры ның қор ғал мауы; Ай мақ тың 
есірт кі ге бай Ауғанс тан мен ше ка ра лас ор на ла суы т.б. 

Ор та лық Азияда қауіп сіз дік тің тиім ді жүйе сін құ ру да Қы-
тай ұстаны мын есеп ке алу қа жет. Се бе бі қа зір гі Қы тай үшін 
іш кі экс тре мизм проб ле ма сы өт кір бо лып отыр. Осы ған бай ла-
ныс ты Қы тай ай мақ та ғы лан кес тік пен бі рі гіп кү ре су ге ын та лы, 
Шан хай Ын ты мақ тас тық Ұйымы шең бе рін ді осы мә се ле лер ге 
бас ты на зар ауда рып ке ле ді. Ке зін де Бат кен оқи ға сы орын ал-
ған уа қыт та ел ба сы Н. На зар баев тың бас та ма сы мен Қауіп сіз-
дік Ке ңе сі нің Ком ми сиясы құ рыл ды. Со дан бе рі бі раз іс-ша ра-
лар ат қа рыл ды: ді ни бір лес тік тер дің заң ды жұ мы сын тек се ру, 
мем ле кет тік ше ка ра ның аса ма ңыз ды бө лік те рін де төл құ жат, 
рұқ сат на ма жә не ке ден дік ба қы лауды кү шейту, кө ші-қон жә не 
ту рис тер дің ағы мын рет теу жұ мыс та ры, ха лы қа ра лық қа ты нас 
жол да рын да ғы бар лық кө лік түр ле рі не ба қы лауды кү шейту т.б. 
[1]. Де ген мен, 2011 жыл дың кү зін де Та раз да (13.11.2011) жә не 
сол жыл дың қыс айын да (03.12.11) Ал ма ты да орын ал ған те-
ро ри ст тік әре кет тер ден кейін бұл са ла да ғы ат қа ры лып жат қан 
қауіп сіз дік жұ мыс тар дың кө ле мі жет кі лік сіз, оның үс ті не кем-
ші лік тұс та ры бар екенд гі бел гі лі бол ды. Та раз да ғы жа ры лыс қа 
жауап кер ші лік ті «Ха ли фат сар баз да ры» то бы алып, мұн дай ша-
бу ыл дар жал ға са бе ре ті нін мә лім де ді деп ақ па рат DPA агент ті гі 
ха бар та рат ты. 2011 жыл дың 31 қа зан да Аты рауда ғы об лыс тық 
әкім ші лік ғи ма ра ты на жа қын жер де жа сал ған екі жа ры лыс ты 
да «Ха ли фат сар баз да ры» ис лам шыл то бы өз мой ны на алып, 

ҚА ЗАҚ СТАН  
РЕС ПУБЛИКАСЫ 
СЫР ТҚЫ САЯСИ 

СТРАТЕГИЯСЫ НЫҢ 
ОРТА ЛЫҚ АЗИЯҒА  

ҚА ТЫС ТЫ 
ЭКОНОМИКА ЛЫҚ 

ЖӘНЕ МӘДЕ НИ- 
ГУМА НИ ТАР ЛЫҚ 

МАҚ САТТАРЫ
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Қа зақ стан Рес публикасы сыр тқы саяси стратегиясы ның Орта лық Азияға қа тыс ты экономика лық ...

«бұл әре ке ті міз Қа зақ стан ның дін ту ра лы за ңы-
на қар сы лық» де ген еді. Ор та лық Азия ке ңіс ті-
гін де ді ни экс тре мизм мен лан кес тік тің та ра лу-
ына бір қа тар объек тив ті се беп тер дің әсе рі бол ды 
жә не олар жал пы лай ал ған да ке ле сі түр де өр бі ді.

Бі рін ші ден, ком му нис тік идеоло гия күй ре-
ген нен кейін ор нын да идеоло гиялық ва куум 
пай да бол ды, ол әсі ре се мұ сыл ман дәс тү рін ұс-
тан ған хал қы бар Ор та лық Азия ел де рін де ерек-
ше бай қал ды. Бұл ва куум бір ден дер лік ис лам 
идеоло гиясы мен тол ты ры ла бас тал ды. Мұ сыл-
ман дық қауым дар ма ңыз ды қо ғам күш те рі ре-
тін де да му ға жә не өз де рін-өзі дә лел деу ге жі-
гер ле ніп ты ры сып бақ ты. Екін ші ден, тәуел сіз 
мем ле кет мәр те бе сі не ие бол ған ел дер де бір ден 
ұлт тық са на дең гейі нің өсуі мен қа тар Қыр ғызс-
тан, Тә жі кс тан, Тү рік менс тан жә не Өз бе кс тан 
се кіл ді кө пұлыс тық үс тем дік ет кен ел дер де ис-
лам дық фак тор аза мат тық ұқ сас тық тың ше шу ші 
бел гі сі бо лып та был ды. Сон дық тан да Ор та лық 
Азия мем ле кет те рін де гі би лік ре жим де рі ис лам-
дық дә түр лер дің қайта қа лып та су ын қол да ды.

XX ға сыр дың аяғы на та ман тәуел сіз дік алу-
мен бай ла ныс ты Ор та лық Азияда ғы жағ дай өз-
гер ді. Ен ді Ор та лық Азия өзі нің та сы мал мүм-
кін дік те рін ны ғайту үс ті не өзі де дү ниежү зі лік 
на рық қа құн ды тауар лар – мұ най мен газ, тау-
кен жә не ауыл ша руашы лық ши кі зат та рын бе ре 
ала тын бо ла ды. Ежел гі Жі бек жо лы ның жал пы 
сұл ба сы мен XXI ға сыр да мұ най-газ құ быр ла-
ры тар ты ла ды, со лар ар қы лы Ор та лық Азия-
ның мұ най мен га зы экс пор тын да да мы ту үшін 
Ор та лық Азия ха лық та ры на, ежел гі за ман да ғы 
сияқ ты, бі рың ғай сырт қы эко но ми ка лық сая сат, 
бі рың ғай ке ден, са лық ба қы лау, бі рың ғай қауіп-
сіз дік жүйесі қа жет» [2].

Бо ла шақ та АСЕАН, Еуроо дақ, НАФ ТА т.б. 
эко но ми ка лық-саяси одақ та ры сияқ ты Ор та лық 
Азия мем ле кет те рі де осын дай ин тег ра циялық 
үр діс ке бел се не ара ла суы қа жет. Бұн дай бір лес-
тік тер дің құ ры луы оның құ ра мын да ғы ел дер ге 
ор тақ мақ сат қоюға жә не оны жү зе ге асы ру да 
тиім ді жол дар ды таң дау жә не оны үй лес ті ру-
ге жол аша ды. Ор та лық Азия ел де рі нің әлем дік 
қауым дас тық қа енуіне бар лық не гіз бар. Атап 
айт қан да, Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның Пре зи-
ден ті – Н.Ә. На зар баев, Қыр ғыз Рес пуб ли ка сы-
ның Пре зи ден ті – А. Акаев, Өз бе кс тан Рес пуб-
ли ка сы ның Пре зи ден ті – И. Ка ри мов 1994 жы лы 
30 сәуі рін де Шол пан – Ата да бір тұ тас эко но ми-
ка лық ке ңес тік құ ру ту ра лы Ке лі сім ге қол қой-
ды. Бұл құ жат ты қа ты на су шы мем ле кет тер дің 
жо ғар ғы заң шы ға ру шы ор ган да ры бе кіт ті, үш 
Ор та Азия мем ле кет те рі нің дос тық, та ту көр-

ші лік, тең құ қық тық, бір-бі рі нің іш кі іс те рі не 
ара лас пау, өз мін дет те рін адал орын дау шы лық 
не гі зін де құ рыл ған эко но ми ка лық ын ты мақ тас-
тық тың ір ге та сын қа лап бер ді, сон дай-ақ көп-
ші лік ма құл да ған бас қа да Ха лы қа ра лық құ қық 
нор ма ла рын бел гі леп бер ді. Сая сат кер лер атал-
ған құ жат ты Ор та азия лық Ода ғы ке лі сі мі деп 
ата ды [3].

Қа зақ стан, Қыр ғызс тан, Өз бе кс тан ел де рі-
нің ын ты мақ тас ты ғы бас қа да бо лып жат қан ин-
тег ра циялық үде ріс тер ге жол ашып отыр. 1994 
жыл дың 8 шіл де сін де Ал ма ты да үш мем ле кет 
пре зи де нт те рі нің кез де суі өт ті. Кез де су ге қа ты-
су шы мем ле кет тер бас шы ла ры ның ше ші мі мен 
Мем ле ке та ра лық Ке ңес жә не оның тұ рақ ты жұ-
мыс ор га ны не гі зін де – мем ле ке та ра лық ат қа ру 
ком ми те ті құ рыл ды, штаб – пә те рі Ал ма ты да 
өт ті. Осы бас қо су ба ры сын да премь ер-ми нис тір-
лер ке ңе сі, сырт қы іс тер ми нис ті рі, қа ты на су шы 
мем ле кет тер қор ға ны сы құ рыл ды, Ор та азия лық 
ын ты мақ тас тық пен да му бан кін құ ру тұ ра лы 
ше шім қа был дан ды, оның қар жы лық жар ғы лық 
қо ры ның са лым шы ла ры: Өз бе кс тан – 918 мың 
дол лар, Қа зақ стан – 833 мың дол лар, Қыр ғызс-
тан – 333 мың дол лар ды құй ды [4].

1998 жыл дың 26 нау ры зын да Таш кент те 
Қа зақ стан, Қыр ғызс тан, Өз бе кс тан жә не Тә жі-
кс тан ның қа ты суымен өт кен мем ле ке та ра лық 
ке ңес те Пре зи де нт тер Н. На зар баев, А. Акаев, 
И. Ка ри мов жә не Э. Рах мо нов ай мақ тық ин тег-
ра цияны ары қа рай те рең де ту ту ра лы ше шім қа-
был да ды. Таш кент кез де суінің та ғы бір же тіс ті гі 
осы мем ле кет тер ара сын да құн ды қа ғаз дар на-
ры ғын қа лып тас ты ру жә не олар ға ба қы лау жур-
гі зу ту ра лы мә се ле лер дің қа ра луы бол ды [5].

2000 жыл дың 27 сәу рін де Қа зақ стан, Қыр-
ғызс тан, Тә жі кс тан жә не Өз бе кс тан мем ле кет-
те рі БҰҰ-ның ар найы бағ дар ла ма сы «СПЕКА» 
ая сын да өз жо ба ла рын ор тақ да мы ту ды ұсын ды. 
Қыр ғызс тан үшін – Ор та лық Азияда өз су ре су-
рс та рын тиім ді әрі нә ти же лі пай да ла ну бол са; 
Түрк менс тан үшін өз ши кі зат та рын әлем дік на-
рық қа шы ға ру жол да рын қа рас ты ру; Өз бе кс тан 
үшін-өз кә сі по рын да ры ның бә се ке лес тік қа бі ле-
тін арт ты ру; ал Қа зақ стан үшін өз кө лік инф ра-
құ ры лы мын да мы ту. БҰҰ-ның ко мис сиясы бұл 
жо ба лар ды қа рап шы ғып қар жы лан ды ру ды өз 
мін де ті не ал ды. Со ның бі рі ке зін де Ор та азия лық 
эко но ми ка лық қо ғам дас тық бол ды. 

ТМД-ға мү ше мем ле кет тер ара сын да топ тас-
қан ел дер ор тақ тас ты ғы ның жағ дайла ры мен да-
мы ған проб ле ма ла ры ның ты ғыз ин тег ра циясы-
ның қа жет ті лі гін ай қын дайт ын са ла ның бі рі 
кө лік-бай ла ныс са ла сы бо лып отыр. Тәуел сіз дік-
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тің ал ғаш қы 15 жы лын да Қа зақ стан үшін кө лік 
жол да ры ның құ ры лы сы күн тәр ті бін де гі ше ші-
мін тап па ған мә се ле лер дің бі рі бол ды. Қа зақ стан 
Еуро па мен Азияны жал ғас ты ра тын транс порт 
дә лі зі. Қа зақ стан ар қы лы газ-мұ най құ быр ла ры, 
бай ла ныс ком му ни ка цияла ры, әуе жә не те мір 
жол же лі ле рі өте ді. Атал ған фак тор лар дың бар-
лы ғы Қа зақ стан ның геосаяси тұр ғы дан тиім ді 
ор на ла суымен қа тар, ай мақ та ғы мем ле кет тер ді 
бі рік ті ру де ор ны ерек ше екен ді гін уа қыт дә лел-
деп көр сет ті. 2006 жы лы Қа зақ стан Рес пуб ли-
ка сы ның 2015 жыл ға дейін гі кө лік ст ра те гиясы 
қа был дан ды. 

Осы мен қа тар за ман та ла бы на сай бай ла ныс 
пен ком му ни ка ция жүйе сін құ ру, банк жүйе-
сін жан дан ды ру, на рық тық инф ра құ ры лым мен 
ғы лы ми-тех ни ка лық ын ты мақ тас тық ты да мы-
ту, эко но ми ка лық сұ ра ныс қа ие ма ман дар ды 
дай ын дау, ту ризм мен спорт са ла сын да мы ту 
ай мақ та ғы ын ты мақ тас тық ты да мы ту да ғы ба-
сы лым ды лық тар ға жа та ды. Ор та лық Азия рес-
пуб ли ка ла ры ай мақ та ғы ірі көр ші мем ле кет-
тер мен, атап айт қан да Сол түс тік те Ре сей мен 
Оң түс тік те Қы тай сияқ ты алып ел дер мен ты ғыз 
саяси-эко но ми ка лық бай ла ныс ор на тып отыр. 
Де ген мен, қа зір гі Ор та лық Азияда ғы іш кі ин-
тег ра циялық үр діс тер қиын ке зен ді ба сы нан 
ке ші ру де. Се бе бі көп те ген эко но ми ка лық бағ-
дар ла ма лар нә ти же сіз қал ды, бол ма са мүл дем 
жү зе ге асы рыл ма ды, өйт ке ні осы жыл дар ішін де 
ай мақ та өзін-өзі бас қа ру үр ді сі нің қа лып та су ына 
ба сым ды лық бе ріл ді. Мем ле кет тер ара сын да-
ғы тауар айна лы мы жыл дан жыл ға ке міп отыр, 
бұл эко но ми ка лық бай ла ныс тар дың «қар қын ды 
да муының» көр сет кі ші. Ай мақ та мә де ниет, ғы-
лым-бі лім са ла сын да бай ла ныс жыл дан-жыл ға 
ке міп ба ра ды [6].

Ке ңес Ода ғы ыды ра ған нан кейін де Ор та-
лық Азия ке ңіс ті гі «үл кен ойын» ала ңы на айна-
ла бас та ды. Егер ХХ ға сыр да не гіз гі ойын шы-
лар Ре сей мен Бри тан им пе риясы бол са, ен ді гі 
кез де – АҚШ, Қы тай, Иран, Ре сей, Ис лам әле мі 
мен Еуро па лық мем ле кет тер. «Үл кен ойын ның» 
ас та рын да Ор та азия лық мем ле кет тер дің та би-
ғи ре су рс та ры на қол жет кі зу үшін кү рес жү ріп 
жа тыр [7]. Қа зақ стан үшін АҚШ жә не Ре сей мен 
өза ра әріп тес тік ті да мы та тү су, Қа зақ стан ның 
ха лы қа ра лық бе де лін сақ тау жә не ны ғайту үшін 
ма ңыз ды, олар рес пуб ли ка ның қауіп сіз ді гі мен 
еге мен ді гін қам та ма сыз ету дің се нім ді ке пі лі бо-
лып та бы ла тын ды ғы анық.

Ор та лық Азия мем ле кет те рі нің кә сіп кер лік 
жә не бас қа да ша ру ашы лық қыз мет тер ге қо лай-
лы эко но ми ка лық, қар жы жә не құ қық тық жағ-

дай жа сау, ин вес ти цияны өза ра қор ғау, коопе-
ра цияны да мы ту, эко но ми ка лық іс-әре кет тер 
ту ра лы ақ па рат ал ма су, өнер кә сіп тік ба за лар мен 
өнер кә сіп ке шен де рін да мы ту бір ле сіп әре кет 
ету дің не гі зі бо лып та бы ла ды. Мә се лен, 90-жыл-
дар дың ба сын да ин тег ра циялық үр діс баяу жүр-
ді. Мем ле кет тер дің қа рым-қа ты на сын жан дан-
ды ру үшін Н. На зар баев өзі нің Еура зиялық Одақ 
идея сын ұсын ды [8]. Пре зи дент Н. На зар баев тің 
бұл жо ба сы ке ңес дәуірі нен қал ған ке ңіс тік те 
өмір сү ріп жат қан ха лық тар дың бас қа Еура зия 
құр лы ғын да ғы ел дер мен не ғұр лым тез ара да бі-
ріугуіне итер ме лейт ін тиім ді жо ба бол ды. Бі рақ 
бұл идея өз уақы тын да қол дау тап па ды. Де ген-
мен, Н.Ә. На зар баев тің бұл идеясы ның уа қыт та-
ла бы нан туын да ған ды ғын уа қыт көр се тіп отыр. 
Осын дай не гіз де ай мақ та ғы рес пуб ли ка лар бар-
лық са ла лар бой ын ша қа рым-қа ты нас ты одан әрі 
да мы та тү су ге ын та лы.

Қа зақ стан мен Ор та лық Азия ел де рі нің сау-
да-эко но ми ка лық бай ла ныс та ры ның та ғы бі рі 
қы ры ха лы қа ра лық эко но ми ка лық жә не қар жы 
ұйым да ры мен ын ты мақ тас ты ғы ая сын да кө рі ніс 
тауып отыр. Ха лы қа ра лық ва лю та қо ры, Ха лы-
қа ра лық қайта құ ру жә не да му бан кі, Азия ның 
да му бан кі сияқ ты көп те ген ха лы қа ра лық қар жы 
ұйым да ры мен, сол сияқ ты АҚШ, Жа по ния, Гер-
ма ния, Қы тай сияқ ты бір қа тар мем ле кет тер дің 
банк жүйеле рі мен ын ты мақ тас тық та ры Ор та лық 
Азия ел де рін де гі сау да бай ла ныс та ры ның жұ-
мы сын рет теу ге сеп ті гін ти гі зу де. Бар лық Ор-
та лық Азия мем ле кет те рі не тән проб ле ма бұл 
– экс порт қа шы ға ра тын тауар дың не гі зін ши кі-
зат тың құ рауы. Бұл де ге ні ңіз осы атал ған ел дер-
де өнер кә сіп орын да ры ның бә се ке ге қа бі лет сіз 
екен дік те рін көр се те ді. Ты ғы рық тан шы ғу дың 
бір жо лы сау да-эко но ми ка лық ын ты мақ тас тық-
ты мем ле ке та ра лық дең гейде қа был дан ған Ке лі-
сім дер не гі зін де одан әрі те рең де те да мы ту жә не 
оның ая сын ке ңейту.

Жа ңа ке зен де гі Қа зақ стан ның Ор та лық Азия 
ел де рі мен жа ңа үл гі де гі сау да-эко но ми ка лық 
бай ла ныс та ры ана ғұр лым жа ңа дең гейде да му да. 
Мы сал ға, Қа зақ стан мен Ор та лық Азия мем ле-
кет те рі ара сын да жүз ден аса құ жат қа қол қой ыл-
ды. Олар дың ішін де «Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы 
Үкі ме ті мен Өз бе кс тан Рес пуб ли ка сы Үкі ме ті 
ара сын да ғы ер кін сау да ту ра лы ке лі сім», «Ор тақ 
эко но ми ка лық ке ңіс тік құ ру ту ра лы шарт» сияқ-
ты 60-ға жуық ма ңыз ды құ жат тар ды атап айтуға 
бо ла ды. Қа зақ стан ның көр ші мем ле кет тер ден 
ала тын не гіз гі тауар түр ле рі: то қы ма өнім де рі, 
же міс-жи дек, дә рі-дәр мек, кей бір құ ры лыс ма-
те ри ал да ры, то қы ма зат та ры мен мақ та, тың-
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Қа зақ стан Рес публикасы сыр тқы саяси стратегиясы ның Орта лық Азияға қа тыс ты экономика лық ...

айт қыш тар, оп ти ка лық ас пап тар бол са. Ал біз-
ден Ор та лық Азия ел де рі не ба ра тын тауар лар: 
олар өсім дік майы, мұ най жә не мұ най өнім де рі, 
кей бір ме талл түр ле рі, ас тық-ұн өнім де рі,те ме-
кі,кей бір ши кі зат тар т.б.

Ке зін де Ор та лық Азия мем ле кет те рі ара сын-
да Өз бе кс тан ай мақ та ғы көш бас шы ре тін де та-
ны лып кел ді, ол ту ра лы АҚШ-тың бе лі лі саяси 
қай рат ке рі З. Бже зи нс кий де өз бол жа мын жа са-
ған. Со ны мен қа тар ол өзі нің осы ең бе гін де: Ор-
та лық Азия Ре сей ден бө лін ген уа қыт та тәуел сіз 
өмір ге дай ын емес бо ла тын, сон дық тан да олар-
дың мем ле кет бо лып қа лып та суы екі та лай деп 
тұ жы рым жа сай ды [9]. Бұн дай бол жам дар дың 
ке лең сіз ді гін уа қыт дә лел де ді.

Сол сияқ ты Ор та лық Азия мем ле кет те рі ара-
сын да ор тақ транс порт-дә лі зі жүйе сін құ ру да 
мем ле кет тер ара сын да ғы эко но ми ка лық ын ты-
мақ тас тық тың бас ты фак то ры бо лып отыр. Осы 
мә се ле лер ді ше шу үшін Қа зақ стан Үкі ме ті мен 
Өз бе кс тан Үкі мет тер ара сын да те мір жол кө-
лі гі нің са ла сын да ғы ын ты мақ тас тық жә не Қа-
зақ стан Үкі ме ті мен Тү рік менс тан Үкі ме ті ара-
сын да ғы әуе қа ты на сы ту ра лы Ке лі сім дер ге қол 
қой ыл ды [10].

Көр ші лес отыр ған ел дер мен бір ке ңіс тік те 
тұр ған соң, ор тақ мә се ле лер ді ше шу мақ са тын-
да ты ғыз бай ла ныс құ рып отыр ған Ор та азия лық 
рес пуб ли ка лар дың өза ра се рік тес тік пен ық пал-
дас тық қа айт ар лық тай мән бе ріп отыр ған ды ғы 
жөн. Осы тұс та Ел ба сы мыз дың ха лық қа Жол-
дау ын да: «Біз дің өмір де ық пал дас тық қар қы нын 
тө мен дет пеудің ма ңы зы зор. Біз мә де ниеті міз 
бен та ри хы мыз дың ор тақ ты ғы жа қын дас ты рып 
отыр ған көр ші лес Ор та лық Азия мем ле кет те-
рі мен жан-жақ ты бай ла ныс та ры мыз ды да мы та 
бе ру ге тиіс піз. Біз дің сау да-эко но ми ка лық жә не 
мә де ни-гу ма ни тар лық са ла лар да ғы ық пал дас-
ты ғы мыз дың ке ле ше гі зор. Біз дің күш жі ге рі міз 
бұ лар ды одан әрі да мы та бе ру ге ба ғыт та луы ке-
рек» [11].

Ор та лық Азия мем ле кет те рі нің ішін де гі ши-
кі зат қо ры ның бай иеге рі – Қа зақ стан. Эко но ми-
ка лық по тен циалы жо ға ры жә не эко но ми ка лық 
ре фор ма лар жүр гі зу ден де Қа зақ стан ал да ке ле ді.

Қа зақ стан эко но ми ка сы ның да муы күр де лі 
ке зең дер ді ба сы нан өт кіз ді. Хал қы ның не гіз гі 
бө лі гі (46%) ауыл дық жер де тұр ған дық тан ал-
ғаш қы ре фор ма лар ауыл ша ру ашы лы ғы на қа-
тыс ты бол ды. Бас қа са ла лар ға қа ра ған да ауыл 
ша ру ашы лы ғы ның кез-кел ген ре фор ма ға баяу 
бейім де ле тін ді гі әлем дік тә жі ри бе ден бел гі лі. 
Ел ба сы мыз дың бас та ма сы ме нен аг роөнер кә сіб 
ке шен де рін же ке ше лен ді ру бағ дар ла ма сы жү зе-

ге асы рыл ды. Нә ти же сін де 2000-нан аса кен шар 
ұжым дар же ке ше лен ді ріл ді. Рес пуб ли ка бой ын-
ша 50-ден аса мал ша ру ашы лық та ры ак ционер-
лік қо ғам бо лып қайта құ рыл ды. Алай да бұл 
ша ра лар ауыл жағ дайын жақ сар та ал ған жоқ. 
Мә се лен, 1998 жыл ғы егіс тік ал қап та ры 1991 
жыл мен са лыс тыр ған да екі есе ге азай ып кет кен 
[12].

Саяси қай рат кер, ға лым Н. Исин га рин нің пі-
кі рі бой ын ша Ор та лық Азия ел де рі ал дын да ай-
мақ та ғы ке зек күт тір мейт ін мә се ле лер ді әлем дік, 
ай мақ тық жә не жер гі лік ті дең гейде ше шу мін де-
ті тұр [13].

Ор та лық Азия мем ле кет те рін де гі эко но ми-
ка лық қиын шы лық тар атал мыш ел дер де гі эко-
но ми ка ны ре фор ма лаудың ба ғы ты, бұ рын қол 
қой ыл ған ке лі сім шарт тар дың өз ден гейін де 
орын дал май оты руы деп айтуға бо ла ды. Ел де гі 
эко но ми ка ның да муы ғы лы ми жа ңа лық тар дың 
ашы лу ына бай ла ныс ты екен ді гі бел гі лі, сол се-
беп ті ай мақ та ғы ел дер де ғы лы ми зерт теу лер дің 
ма ңыз ды са ла ла рын да мы ту ауа дай қа жет. Соң-
ғы жиыр ма жыл да Ор та лық Азия ел де рін де-
гі бай ла ныс жүйесі әр түр лі дең гейде өз ге ріс ке 
ұшы ра ды. 

Де ген мен, кейін гі кез де көр ші лес Ор та лық 
Азия ел де рі ға рыш се рік те рі ар қы лы бай ла ныс, 
ин тер нет жә не элект рон ды бай ла ныс ты қол-
ға ал ды, оның ішін де GSM мо биль ді бай ла ныс 
жүйесі де ке ңі нен қол да ны лып жүр. Қа зір гі за-
ман та ла бы на сай бай ла ныс жүйе сін да мы ту 
әлем дік эко но ми ка лық жүйеге шы ғу ға ти гі зе тін 
сеп ті гі зор. Ком му ни ка ция жүйе сін де гі ба сым 
ба ғыт тар дың бі рі ұлт тық Транс-Азия-Еуро па 
сег мент тал шық ты оп ти ка лық же лі жүйесі нің 
са лы нуы бо лып та бы ла ды. Бұл құ ры лыс 1995 
жыл дан бас тап қол ға алын ды. 

Ай мақ та ғы мем ле кет тер де на рық тық қа ты-
нас тар дың да муы на рық тық инф ра құ ры лым ды 
да мы ту ды та лап ете ді. Эко но ми ка лық ын ты мақ-
тас тық тың құ рам дас бө лі гі ре тін де кә сіп кер лік ті 
да мы ту үшін оң тай лы жағ дай ту ды ру ке рек. Ол 
үшін ка пи тал дың ер кін кө шуіне жағ дай жа сау, 
на рық тық қа ты нас тар ды заң мен рет теу, тех но-
ло гиялық же тіс тік тер мен ғы лы ми – тех но ло-
гиялық ба за ны осы ел дер дің эко но ми ка сы үшін 
бір ге пай да ла ну, ор тақ на рық тық мо ни то ринг 
жүйе сін құ ру т.б.

Саяси-эко но ми ка лық ын ты мақ тас тық тың 
бір тү рін «тех но парк» жүйесі не гі зін де да мы ту-
ға не гіз бар. Оған Қа зақ стан мен Ор та лық Азия 
мем ле кет те рі нің ғы лы ми-зерт теу ұйым да ры мен 
жо ға ры оқу орын да ры ның өн ді ріс тік ла бо ра то-
рияла рын да әр түр лі са ла лар бой ын ша бі рі гіп 
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зерт теу жұ мыс та рын жүр гі зу ар қы лы ын ты мақ-
тас тық ты жү зе ге асы ру ға бо ла ды. Ғы лы ми-тех-
ни ка лық ал ма су лар ұйым дас ты ры ла ды, ұйым-
дас ты ру дың осын дай түр ле рі ар қы лы олар дың 
жа ңа шыл дық қа бет бұ ру үр діс те рін көр се те тін 
қо ры тын ды ла ры жа рық кө ре ді, яғ ни он да ғы 
мақ сат – осы са ла да ғы ға лым дар дың пі кір ал ма-
суына жол ашу бо лып та бы ла ды. Нә ти же сі бой-
ын ша – Ор та лық Азия ға лым да ры ның бір ле се 
оты рып эко но ми ка лық қы зы ғу шы лық тан туын-
дайт ын зерт теу лер жүр гі зуіне жағ дай туады. 
Бұн дай ын ты мақ тас тық қа ай мақ та бар лық ағы-
ша рт тар мен мүм кін ші лек тер бар.

Ор та лық Азия эко но ми ка лық қауым дас-
ты ғы ның шең бе рін де мем ле ке та ра лық саяси-
эко но ми ка лық ын ты мақ тас тық ты да мы ту дың 
үл кен бо ла ша ғы бар ту ризм са ла сы бо лып та-
бы ла ды. Осы ған бай ла ныс ты  Қа зақ стан Рес-
пуб ли ка сы ның Үкі ме ті  ұзақ мер зім ді бағ дар-
ла ма сын қа был да ды. 1993 жы лы Қа зақ стан 
Дү ниежү зі лік ту рис тік ұйымы на мү ше бо лып, 
ту ри зм ді да мы ту дың ал ғаш қы  бағ дар ла ма сын 
жа са ған бо ла тын. Ал 1997 жы лы «1997-2003 
жыл да ры ара лы ғын да Ұлы Жі бек жо лын да ғы 
та ри хи ор та лық тар ды қайта жа ңар ту, түр кі тіл-
дес мем ле кет тер дің мә де ни мұ ра ла рын сақ тау 
жә не ту рис тік инф ра құ ры лым дар ды құ ру ту-
ра лы» мем ле кет тік бағ дар ла ма бе кі тіл ді.  Бі рақ 
қа зір гі за ман ғы ту ризм мен спорт са ла сы ірі ка-
пи тал ды са лу ды қа жет ете ді, бұл тек қа на оның 
қыз мет көр се те тін бү гін гі күн нің та ла бы на сай 
ту рис тік ке шен дер ді са лу ға ға на емес, оған қо-
сым ша жол құ ры лыс та рын са лу ды не ме се бұ-
рың ғы жол дар ды жөн деу ді, айна ла ны бе зен ді-
ру ді, тер ри то рияны электр жа ры ғы мен, су мен, 

бай ла ныс жүйесі мен жә не та мақ пен үз дік сіз 
қам та ма сыз ету ді қа жет ете ді [14].

Эко но ми ка лық ын ты мақ тас тық тың та ғы бір 
бел гі сі – іш кі ре фор ма лар мен қайта құ ру лар ға 
жай лы жағ дай жа сау. Ай мақ та ғы ин тег ра циялық 
үр діс тер дің же ке ле ген ерек ше лік те рі не на зар 
ауда ру қа жет. Осы орай да құ рыл ған ОАЭҚ ай-
мақ тық ин тег ра циялық үр діс тер үшін тиім ді 
екен ді гі 1990 жыл дар дың ая ғын да се зіл ді. Ин-
тег ра ция жо лы на тү су ай мақ та ғы ел дер ді газ, су, 
энер гия көз де рі, кө лік – ком му ни ка ция сияқ ты 
ма ңыз ды са ла лар ды бір ле сіп оты рып пай да ла-
ну қа жет ті лі гі не әкел ді. Қа зақ стан ның Ор та лық 
Азия ел де рі мен эко но ми ка лық ын ты мақ тас ты-
ғын анық тайт ын мем ле ке та ра лық ке лі сім-шарт-
тар әлеу мет тік-эко но ми ка лық да му дың бі рың-
ғай ст ра те гиясы на не гіз де лу ке рек. Бұл шарт тар 
адам дар дың, ка пи тал дың, тауар лар мен қыз мет 
көр се ту дің, сон дай-ақ ин тег ра цияның ғы лым 
мен тех ни ка, мә де ниет пен бі лім са ла ла ла рын да 
да ер кін қоз ға лы сын қа рас ты ру ке рек. Бұл көп 
жақ ты кұ жат Ор та лық Азия ел де рі нің ара сын да-
ғы эко но ми ка лық ын ты мақ тас тық тың жан-жақ-
ты да му ына бар лық жағ дайды жа сауға мүм кін-
дік бе ре ді.

Со ны мен, Ор та лық Азия ме ме ле кт те рі нің 
саяси-эко но ми ка лық ын ты мақ тас ты ғы көп жақ-
ты да му да. Ол ай мақ тың тек эко но ми ка лық ға на 
емес әлеу мет тік, эко ло гиялық жә не та ғы бас қа 
мә се ле ле рін ше шу ге мүм кін дік бе ре ді. Ай мақ-
тың әлеу мет тік-эко но ми ка лық да му ын же дел де ту 
үшін осы та рауда көр се тіл ген көп те ген фак тор-
лар ды ес ке ру қа жет. Сон да ға на Ор та лық Азия 
мем ле кет те рі Еура зия құр лы ғын да тұ рақ ты лық-
ты сақ тай оты рып, да му жо лын да ал ға ба са ды.
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Геополити чес кий ас пект  
ка зах ской госу дар ст вен ности

Статья пос вя ще на изу че нию теоре ти коме то до ло ги чес ких воп
ро сов геопо ли ти чес ко го ас пек та на циональ ной го су да рст вен нос ти 
ка за хов. Ав то ром ра бо ты уде ле но осо бое вни ма ние соот но ше нию 
по ня тий «го су да рс тво» и «го су да рст вен ность», по ни ма нию ро ли и 
зна че ния тер ри то ри альнопрост ранст вен но го, при род нокли ма ти
чес ко го фак то ров в фор ми ро ва нии на циональ ной го су да рст вен нос
ти. Спе ци фи ка про ме жу точ но го геог ра фи чес ко го рас по ло же ния 
тер ри то рии Ка за х стана меж ду прост ранст вен ны ми гра ни ца ми осед
лозем ле дель ческих куль тур, как с югоза пад ных ее ру бе жей, так и 
с се ве ровос точ ных, ак тив ная вов ле чен ность на се ле ния Ве ли кой 
сте пи (на чи ная с древ ней шей эпо хи) в по ли ти чес кую ор би ту взаимо
дей ст вия раз лич ных го су да рс тв и ци ви ли за ци он ных волн, со че та ние 
гор ных, пус тын ных, лес ных ланд шафт ных зон, а так же от да лен ное 
рас по ло же ние от океа нов и мо рей, пре доп ре де ли ли не толь ко ск лад 
хо зяй ст вен ноэко но ми чес ких ти пов, а так же и фор му го су да рст вен
нос ти в дан ном ре ги оне. Сог лас но ут ве рж де нию ав то ра статьи, нель
зя ог ра ни чи вать на циональ ную го су да рст вен ность ка за хов лишь рам
ка ми Ка за хс ко го ханс тва (XV – XVIII вв.), так как она под ра зу ме вает 
воз ник но ве ние и раз ви тие ка за хс ко го го су да рс тва, его раз лич ные ти
пы, фор мы и функ ции на раз ных эта пах своей ис то рии, преемст вен
ность и об нов ле ние по ли ти чес кой, ст рук тур ной и тер ри то ри аль ной 
ор га ни за ции ка за хс ко го об ще ст ва в це лом.

Клю че вые сло ва: го су да рс тво, го су да рст вен ность, на циональ но
го су да рст вен ная иден тич нос ть, со циокуль турная общ нос ть, геопо ли
ти чес кий фак тор, ци ви ли за ци он ное прост ранс тво.

Orazbaeva A.I.

Geopolitical aspect  
of Kazakh statehood

The article studies the theoretical and methodological issues of the 
geopolitical aspects of national statehood of Kazakhs. The author of the 
work paid particular attention to the relationship of state and statehood 
concepts, to the understanding of the role and significance of theoreti
cal and spatial, natural and climatic factors in the formation of national 
statehood. Specificity of the geographical location of Kazakhstani spatial 
boundaries between sedentary agricultural crops and the active involve
ment of the population of the Great Steppe in the political orbit of interac
tion of the various states and civilizational waves coupled with a combina
tion of mountain, desert, forest landscape areas and remote location from 
the oceans and seas, determined form as well as economy of statehood in 
the region. 

Key words: state, statehood, national and state identity, sociocultural 
community, geopolitical factor, civilizational space.

Ораз баева А.И.

Қа зақ мем ле кет ті лі гі нің  
геосаяси қы ры

Ма қа ла қа зақ мем ле кет ті лі гі геосаяси қы ры ның ілім дікәдіс на ма
лық мә се ле ле рін зерт теу ге ар нал ған. Жұ мыс ав то ры мем ле кет жә не 
мем ле кет ті лік ұғым да ры ара қа ты на сы, ұлт тық мем ле кет ті лік тің қа
лып та су ын да ғы тер ри то ри ал дыке ңіс тік тік, та би ғикли мат тық фак
тор лар дың рө лі мен ма ңы зы на ба са на зар ауда ра ды. Қа зақ стан тер
ри то риясы ның оң түс тікшы ғыс жә не сол түс тікшы ғыс ме же ле рі нің 
екі бір дей оты рық шыегін ші лік мә де ниет тер ке ңіс ті гі ше ка ра лы ғын
да ор на ла су ерек ше лі гі, ежел гі за ман нан бас тап Ұлы Да ла жұр ты ның 
әр тек ті мем ле ке та ра лық қа ты нас тар мен өр ке ниет тер ор би та сы на 
бел сен ді түр де  тар ты луы, тау лы, шөл ді, ор ман ды лан шаф тық ай мақ
тар дың қа тар қам ты луы, те ңіз дер мен мұ хит тар дан алыс ор на ла суы, 
оның тек ша ру ашы лықэко но ми ка лық қа лып та су ти пін ға на анық тау
мен шек тел мей, со ны мен қа тар атал мыш ай мақ та ғы мем ле кет ті лік 
пі ші ні не де өз әсе рін ти гіз ді. Ма қа ла ав то ры ның пай ым дауын ша ұлт
тық мем ле кет ті лік ауқы мын тек қа зақ хан ды ғы (XV–XVIII вв.), шең бе
рі мен шек теу қа те лік. 

Түйін сөз дер: мем ле кет, мем ле кет ті лік, ұлт тықмем ле кет тік сәй
кес ті лік, әлеу мет тік  мә де ни қауым дас тық, геосаяси фак тор, өр ке
ниет тік ке ңіс тік.
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«Дух ланд шаф та обус лов ли вает раз ли чия в прост ранс тве,  
дух эпо хи – раз ли чия во вре ме ни».

Валь тер Шу барт

По ня тие «го су да рст вен ность»: эти мо ло гия и теория 

Сна ча ла о тер ми нах. Об ре тающее в пос лед нее вре мя все 
боль шую по пу ляр ность в ми ре по ня тие «го су да рст вен ность» 
ока за лось в фо ку се сов ре мен но го геонауч но го дис кур са, на ря-
ду с тож дест вен ны ми с ней по смыс ло вой наг руз ке ка те го риями, 
ска жем, как иден тич нос ть, са мо быт ность, су ве рен ность, не за ви-
си мос ть и др. Об от су тс твии уни вер сально го оп ре де ле ния, мно-
го ва риа тив нос ти и раз ноас пе кт нос ти изу чаемой де фи ни ции сви-
де тель ст вует так же це ло ст ная науч но-теоре ти чес кая эво лю ция 
кон цеп ций го су да рст вен нос ти [1], бе ру щая на ча ло с идей По ли-
бия, Арис то те ля, Сунц зы, Аль-Фа ра би, Ибн Хал ду на.

В ка че ст ве при ме ра мож но бы ло бы при вес ти ряд сов ре мен-
ных тол ко ва ний спе циалис тов раз лич ных научных по зи ций. 
Так, ак тив но за ни мающиеся науч ны ми раз ра бот ка ми в дан ной 
об лас ти рос сийские юрис ты-го су да рс тво ве ды, обоб щив по ни-
ма ния это го тер ми на, при хо дят к зак лю че ниям о том, что «го су-
да рст вен ность – это сос тав ляющая на шей жиз ни, вк лю чающая 
в се бя ис то ри чес кую, куль турную, на циональную, ре ли ги оз ную 
и дру гие ком по нен ты; это не кая, обус лов лен ная ис то ри чес ким 
раз ви тием каж до го на ро да связь меж ду го су да рст вен ны ми инс-
ти ту та ми и эф фек тив нос тью их функ цио ни ро ва ния, ха рак тер 
ко то рой обус лов лен тем, нас колько они ор га нич но свя за ны с 
дан ной ст ра ной на каж дом конк рет ном эта пе ее раз ви тия», а 
так же при зы вают к от чет ли во му по ни ма нию то го, что «…это 
не абс тракт ное по ня тие. Она вы ра жает ся в конк рет ных го су да-
рст вен но-пра во вых фор мах, в ко то рых на хо дят прояв ле ние оп-
ре де лен ные тра ди ции и осо бен нос ти, ока зы вающие влия ние на 
раз лич ные сто ро ны го су да рст вен нос ти, поз во ляющие его оха-
рак те ри зо вать как конк рет ную го су да рст вен ность» [2]. 

Тог да как сре ди за ру беж ных исс ле до ва те лей за мет но го ин-
те ре са конк ре ти ке фор му ли ров ки фе но ме на statehood не наб-
лю дает ся. Тра ди ци он но го су да рст вен ность расс мат ри ва лась 
здесь как объек тив ная пра во вая тео рия. Все же наибо лее близ-

ГЕОПОЛИТИ ЧЕС КИЙ 
АС ПЕКТ КА ЗАХ СКОЙ 

ГОСУ ДАР СТ ВЕН НОСТИ
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Геополити чес кий ас пект ка зах ской госу дар ст вен ности

кой к на ше му сов ре мен но му восп риятию расс-
мат ри ваемой ка те го рии приш лось эмо циональ-
ное выс ка зы ва ние из ве ст но го из ра ильско го 
ис то ри ка и воен но го теоре ти ка Мар тин ван 
Кре вель да о го су да рс тве-кор по ра ции: «….это 
абс тракт ная сущ ность, ко то рую нель зя уви деть, 
ус лы шать или пот ро гать. Эта сущ ность не иден-
тич на пра ви те лям или под дан ным: ни пре зи дент 
Клин тон, ни граж да нин Смит, ни да же соб ра ние 
всех граж дан, дей ст вую щих сооб ща, не мо гут 
пре тен до вать на то, что они яв ляют ся го су да рст-
вом. С дру гой сто ро ны, го су да рс тво вк лю чает в 
се бя их всех и пре тен дует на то, что бы стоять 
над все ми ни ми» [3, 11]. 

Вмес те с тем здесь сле дует от дель но от ме-
тить тру ды ос но ва те лей теории ци ви ли за ции, 
изу чающих го су да рс тво или же го су да рст вен-
ность не как надс троеч ный эле мент, ле ги тим-
ное средс тво на си лия, от ра жаю щий клас со вый 
конф ликт в об ще ст ве, а как функ цио наль ный, 
ус той чи вый и эво лю циони рующий сос тав ной 
ком по нент ци ви ли за ци он ной ре гу ля ции [4]. 

Сог лас но ци ви ли за ци он ной тео рии, тип 
го су да рс тва, его со ци альная при ро да оп ре де-
ляют ся не столь ко объек тив но-ма те ри альны ми, 
сколь ко идеально-ду хов ны ми фак то ра ми. Ис хо-
дя из че го, ци ви ли за ци он ный под ход вы де ляет 
три важ ных прин ци па соот но ше ния го су да рс тва 
и ду хов но-куль турной жиз ни об ще ст ва:

во-пер вых, расс мат ри вая го су да рс тво, необ-
хо ди мо учи ты вать не толь ко со ци альные ин те-
ре сы и дей ст вующие си лы, но и весь ис то ри чес-
кий опыт прош ло го;

во-вто рых, го су да рст вен ная влас ть как цент-
раль ное яв ле ние ми ра по ли ти ки мо жет расс мат-
ри вать ся в то же вре мя как час ть ми ра куль ту ры, 
что по мо гает раск рыть связь го су да рст вен ной 
влас ти и прес ти жа мо ра ли, цен ност ных ориен та-
ций, сло жив ше го ся ми ро во зз ре ния, сим во ли ки и 
т.д.;

и, на ко нец, в сфе ре го су да рст вен ной жиз ни 
осо бое зна че ние при дает ся раз ли чиям, вы те-
кающим из своеоб ра зия на циональ ных куль тур 
и черт на циональ но го ха рак те ра.

В сов ре мен ных ус ло виях де валь ва ции со-
циокуль турных цен нос тей проб ле ма на циональ-
ной го су да рст вен нос ти об ре тает осо бую ак ту-
аль нос ть так же в ка за хс танс кой ис то ри чес кой 
нау ке [5]. Все же стоить от ме тить, что мо ти ва-
цией к прояв ле нию бур но го ин те ре са к проб ле ме 
на циональ ной го су да рст вен нос ти пос лу жи ло не 
столь ко вне зап ное обост ре ние «синд ро ма пат-
рио тиз ма» оте че ст вен но го науч но го со циума, 
сколь ко ини ци иро ван ная Пре зи ден том Н. На зар-

бае вым на циональ ная идея «Мәң гі Ел» и ре ше-
ние о празд но ва нии 550-ле тия ка за хс ко го ханс-
тва на го су да рст вен ном уров не.

Оза да чен ные, глав ным об ра зом, теоре ти чес-
ким ос мыс ле нием дли тель ной ис то рии го су да рст-
вен но-пра во вой ор га ни за ции ка за хс ко го об ще ст-
ва оте че ст вен ные исс ле до ва те ли предп ри ни мают 
по пыт ку расс мот ре ния дан но го фе но ме на и его 
ат ри бу тов в рам ках но вых теоре ти ко-ме то до ло-
ги чес ких кон цеп ций и под хо дов. Пос коль ку ха-
рак те рис ти ки ка за хс кой го су да рст вен нос ти на 
раз ных эта пах ее раз ви тия долж ны со дер жать и 
науч ную оцен ку, оце ноч ные суж де ния, что и ког-
да бы ло эф фек тив но и по лез но по кри те риям ка-
че ст ва жиз ни, «че ло ве чес ко го из ме ре ния», а что, 
наобо рот, оши боч но, вред но, ве ло в ту пик, по рож-
да ло не раз ре ши мые про ти во ре чия, конф лик ты. И 
все это, ра зу меет ся, необ хо ди мо изу чать с уче том 
конк рет но-ис то ри чес ких осо бен нос тей, зна ния 
куль ту ры, ка за хс ких тра ди ций, на циональ ной и 
со ци аль ной пси хо ло гии, ре ли ги оз но го и вооб ще, 
ду хов но го раз ви тия Ка за х стана на оп ре де лен ном 
эта пе и т. д.

Ис то риог ра фи чес кий ана лиз твор чест ва исс-
ле до ва те лей раз лич ных ас пек тов проб лем го-
су да рст вен нос ти де мо нс три рует, что глав ным 
пред ме том науч но го дис кур са выс ту пает воп рос 
о соот но ше нии по ня тий «го су да рс тво» и «го су-
да рст вен ность». Так, по об щеп риз нан но му мне-
нию исс ле до ва те лей, эти ка те го рии не иден тич-
ны по зна че нию, пос кольку го су да рст вен ность 
не толь ко не сво ди ма к го су да рс тву – она за мет-
но ши ре по своему зна че нию. Ра зу меет ся, го су-
да рс тво здесь иг рает важ ную роль, пос кольку 
в нем сос ре до то че ны власт ные от но ше ния, оно 
выс ту пает но си те лем су ве ре ни те та, хра ни те лем 
куль турных цен нос тей об ще ст ва. Од на ко под 
го су да рст вен ностью обоз на чает ся вся сис те ма 
от но ше ний лю дей по по во ду ор га ни за ции жиз-
ни в конк рет но-ис то ри чес кий пе ри од вре ме ни, 
слож ный комп лекс эле мен тов, ст рук тур, инс ти-
ту тов пуб лич ной влас ти, обус лов лен ных са мо-
быт ностью (спе ци фи кой) со ци ально-эко но ми-
чес ких, по ли ти чес ких, ду хов но-нравст вен ных 
ус ло вий жиз не деятель ности конк рет но го на ро-
да или объеди не ния на ро дов на оп ре де лен ном 
ис то ри чес ком эта пе раз ви тия об ще ст ва. «Го-
су да рст вен ность – это оп ре де лен ное сос тоя ние 
об ще ст ва, го су да рс тво, взя тое в эво лю ции. Го-
су да рст вен ность, ко то рая на раз ных эта пах ис то-
рии выс ту пает в раз ных фор мах го су да рс тв то-
го или ино го эт но са, на ро да, в раз ных ти по вых 
ха рак те рис ти ках, с раз ной фор мой прав ле ния, с 
раз ны ми функ циями, тем не ме нее, все это го-
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су да рст вен ность, т.е. го су да рс тво, на хо дя щееся 
в раз ви тии» [6]. Как ви дим, тер мин «го су да рст-
вен ность», нес мот ря на срав ни тель но не дав ний 
срок об ре те ния своей науч но-теоре ти чес кой 
оцен ки, прев ра щает ся в один из уни вер саль ных 
ме то до ло ги чес ких инс тру мен тов поз на ния при-
ро ды, спе ци фи ки, тра ди ции на циональ ной го су-
да рст вен нос ти. 

В дей ст ви тель ности воп рос на циональ ной 
го су да рст вен нос ти от но сит ся к чис лу не тре-
бующих по от но ше нию к се бе спе ци аль ных оп-
ре де ле ний ли бо офи ци аль ных приз на ний изв не, 
реально тон ких, су гу бо де ли кат ных проб лем 
эт но по ли то ге не за, по нят ных, преж де все го, на 
ис то ри ко-ге не ти чес ком уров не предс та ви те-
лям дан ной по ли ти ки. Пос коль ку речь идет об 
ис то ри чес ком про цес се фор ми ро ва ния еди ной 
по ли ти чес кой и пра во вой куль ту ры в оп ре де-
лен ном ареале. Го су да рст вен ность – ка те го рия, 
об ла дающая на циональ но-ду хов ной при ро дой, 
на циональ но-куль турной ориен ти ро ван ностью, 
от ра жающая на коп лен ные дан ным на ро дом (на-
ро да ми) ду хов ные и иные со ци альные цен нос-
ти. Она зат ра ги вает пра ва и ин те ре сы, по ли ти-
ко-пра во вой опыт конк рет ной со циокуль турной 
общ нос ти. И здесь мы со вер шен но со ли дар ны с 
мне нием рос сийско го уче но го А.С. Ша бу ро ва 
о том, что: «Ис то рию Оте че ст ва не до пус ти мо 
каж дый раз пи сать «с но во го лис та». Иг но ри ро-
ва ние ис то ри чес кой сп ра вед ли вос ти и про дол-
же ния го су да рст вен нос ти, от каз от на коп лен но-
го опы та ве дет к ущерб нос ти и дол го веч нос ти 
зак реп ляемо го ст роя» [7, с. 128].

Сле до ва тель но, для ос мыс ле ния ка за хс кой 
го су да рст вен нос ти необ хо ди мо изу че ние го су-
да рст вен ной влас ти в ге не зи се, на чи ная с ран-
них ко че вых го су да рс тв са ков, гун нов, уйсы-
ней, тю рок, мон го лов, ка за хов, учи ты вая столь 
зна чи мые го су да рст вен но-пра во вые ре фор мы, 
про ве ден ные во вре мя прав ле ния Мо де шань юя, 
Бу мын-ка га на, Ис те ми-ка га на, Чин гис-ха на и за-
кан чи вая преоб ра зо ва ниями собст вен но ка за хс-
ких ха нов – Еси ма, Ка си ма, Тауке, Ке не са ры.

Ис хо дя из вы ше из ло жен но го теоре ти ко-ме-
то до ло ги чес ко го по сы ла оши боч но бы ло бы 
ог ра ни чи вать на циональ ную го су да рст вен-
ность ка за хов лишь рам ка ми Ка за хс ко го ханс-
тва (XV–XVIII вв.), так как она под ра зу ме вает 
воз ник но ве ние и раз ви тие ка за хс ко го го су да рс-
тва, его раз лич ные ти пы, фор мы и функ ции на 
раз ных эта пах своей ис то рии, преемст вен ность 
и об нов ле ние по ли ти чес кой, ст рук тур ной и тер-
ри то ри аль ной ор га ни за ции ка за хс ко го об ще ст ва 
в це лом, сло вом го су да рст вен но-пра во вые про-

цес сы, проис хо дя щие в те че ние дли тель но го пе-
ри ода жиз не деятель ности тюрк ско го эт но са на 
тер ри то рии Ка за х стана. 

Геопо ли ти чес кий ас пект ка за хс кой го су-
да рст вен нос ти

Геопо ли ти ка – от но си тель но мо ло дая нау ка, 
изу чающая жиз нес по соб ность го су да рс тва, про-
во ди мую им внут рен нюю и внеш нюю по ли ти ку 
в за ви си мос ти от его геог ра фи чес ко го рас по ло-
же ния, а так же расс мат ри вающая го су да рс тво 
как геог ра фи чес кий ор га низм или фе но мен в 
прост ранс тве. 

Опи са ние то го, что есть геопо ли ти ка, что 
яв ляет ся пред ме том и объек том геопо ли ти ки 
как нау ки и са мос тоя тель ной дис цип ли ны, ус-
воение су ще ст вую щих внут ри дан ной нау ки 
ос но во по ла гаю щих тео рий и кон цеп ций, теоре-
ти ко-ме то до ло ги чес ких школ и нап рав ле ний, 
вы хо дит за рам ки нас тоя щей статьи. Хо тя все 
же стоит упо мя нуть о том, что еще да ле ко до 
при да ния дан но му нап рав ле нию нау ки его ос-
но ва те ля ми Ф. Рат це лем и Р. Чел ле ном боль шей 
по ли ти чес кой ок рас ки, для объяс не ния при чин 
со ци ально-ис то ри чес ко го мно го об ра зия мыс ли-
те ля ми раз лич ных эпох бы ли выд ви ну ты идеи о 
влия нии геог ра фи чес кой сре ды на раз ви тие об-
ще ст ва. Так появи лись в научной сре де кон ти-
нуумы «Че ло век и при ро да», «Об ще ст во и ок ру-
жаю щий мир», «Ци ви ли за ция и прост ранс тво», 
«Ис то рия и геог ра фия», «Эт нос и ланд шафт», 
«Пер во на ча ло и ланд шафт» и др. К при ме ру, 
ст ре мясь объеди нить ис то рию и геог ра фию в 
еди ную «геоис то рию», Ф. Бро дель от во дил осо-
бо важ ную роль сре де оби та ния че ло ве ка [8]. 
Сог лас но его кон цеп ции, «сте пи и го ры, воз-
вы шен нос ти и низ мен нос ти, мо ря, ле са, ре ки и 
дру гие геог ра фи чес кие ст рук ту ры оп ре де ляют 
рам ки дея тель ности че ло ве ка, пу ти сооб ще ния, 
а сле до ва тель но, и тор гов ли; мес то по ло же ние и 
рост го ро дов». Имен но на их ос но ве воз ни кают 
мед лен но из ме няющиеся эко но ми чес кие и со ци-
альные ст рук ту ры, к изу че нию ко то рых при зы-
ва ли предс та ви те ли шко лы «Ан на лы».

Бе зус лов но, геог ра фи чес кий фак тор ока-
зы вает не пос редст вен ное влия ние и на го су-
да рст вен ное ст рои тель ст во (фор му прав ле ния, 
по ли ти чес кий ре жим, ос нов ные па ра мет ры 
внут рен ней и внеш ней по ли ти ки), фор ми рует 
ха рак тер на се ле ния, спо со бы его са мо ор га ни-
за ции, куль ту ру и быт. Ланд шафт тес ным об ра-
зом влияет и на об раз го су да рст вен нос ти. Яр ким 
при ме ру то му яв ляют ся Вос ток и За пад. Со вер-
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шен но раз ные пу ти раз ви тия, прин ци пи альные 
от ли чия в об лас ти их тер ри то ри аль ной ор га ни-
за ции, цент раль ной влас ти, инс ти ту тов и т.д. 

К при ме ру, для нас лед ни цы ан тич ной эпо хи  
– ев ро пейс кой ци ви ли за ции – был при сущ де-
мок ра ти чес кий тип го су да рст вен нос ти, ос но вы 
ко то рой бы ли за ло же ны еще в Гре ции и Ри ме. 
Приз на ние прав част ной собст вен нос ти в ка че-
ст ве «ес те ст вен ных, при рож ден ных прав че ло-
ве ка» соз да ло ос но ву для прев ра ще ния де мок-
ра ти чес ко го го су да рс тва сна ча ла в ли бе раль ное 
пра во вое го су да рс тво, а в даль нейшем – в го су-
да рс тво, прин ци пом ко то ро го  стано вит ся плю-
ра лис ти чес кая де мок ра тия. 

Ин тен сив ная ор га ни за ция эко но ми чес кой 
под сис те мы об ще ств за пад но го ти па при ве ла к 
воз ник но ве нию но во го ти па со ци аль ных сис тем, 
от ли чаю щих ся от экс тен сив но го «вос точ но го 
ти па»: «За пад ная мат ри ца ха рак те ри зует ся ба-
зо вы ми инс ти ту та ми ры ноч ной эко но ми ки, на-
ча ла ми фе де ра ции в по ли ти чес ком уст рой ст ве и 
до ми ни ро ва нием ин ди ви ду аль ных цен нос тей в 
идеоло ги чес кой сфе ре, а вос точ ная, соот ве тст-
вен но, не ры ноч ной эко но ми кой, уни тар ной го-
су да рст вен ностью и приори те том ком му ни тар-
ных, над лич но ст ных цен нос тей» [9, с. 28].

Тог да как ас со циирующаяся с «вос точ ной 
дес по тией», «по го лов ным рабст вом» цент ра-
ли зо ван ная го су да рст вен ная влас ть, стояв шая 
над вос точ ны ми сель ски ми об щи на ми яв ля-
лась клас си чес ким об раз цом пре дель ной кон-
цент ра ции по ли ти чес кой влас ти и собст вен-
нос ти в ру ках од но го ли ца – обо же ств лен но го 
дес по та, мо нар ха, его ап па ра та и пол но го его 
от чуж де ния от ос таль ной мас сы на се ле ния. 
Од на ко это не оз на ча ло, что при дан ном ти пе 
го су да рст вен нос ти не су ще ст во ва ло ни пра ва, 
ни упо ря до чен ной сис те мы пра во су дия и что в 
древ не вос точ ных го су да рст вах ин ди ви ды бы ли 
бесп рав ны ми и не об ла да ли сво бо дой. Нап ро-
тив, в сфе ре граж данс ко-пра во вых от но ше ний 
они рас по ла га ли не мень шей сво бо дой, чем 
ин ди ви ды в за пад ных ст ра нах. Ес ли на За па-
де в ка че ст ве инс тру мен та ре гу ли ро ва ния по-
ве де ния ин ди ви да внут ри об ще ст ва выс ту пает 
за кон, то на Вос то ке пра вил сам че ло век, ру-
ко во дс твую щий ся мо ралью и при выч кой, сос-
лов но-пра во вой ста тус ко то ро го, как пра ви ло, 
не сов па дал, а ча ще все го рас хо дил ся с его 
со ци ально-эко но ми чес ким по ло же нием. При 
этом ни его при над леж нос ть к оп ре де лен ной 
со ци аль ной ка те го рии, ни ма те ри альное бла-
го сос тоя ние, ни нас ледст вен но-ге не ти чес кие 
дан ные, а си ла, спо соб ность, ав то ри тет ность и 

внут рен няя куль ту ра слу жи ли ос но ва нием ува-
жи тель но го от но ше ния к не му в об ще ст ве. 

В от ли чие от тра ди ци он но го  станов ле ния го-
су да рс тва как пуб лич но-по ли ти чес кой влас ти, 
го су да рст вен ность ко чев ни ков ев ра зийс ких сте-
пей прояв ля лась в мно го ве ко вой меж ци ви ли за-
ци он ной ди на ми ке, клю че вой ха рак те рис ти кой 
ко то рой бы ла ее об ра щен ность внут рь. По срав-
не нию с «пер вич ны ми» вос точ ны ми ци ви ли за-
циями, где го су да рс тво яв ля лось объеди няющей 
и ор га ни зующей си лой, не оп ре де ляемой, а оп-
ре де ляющей со ци альные и эко но ми чес кие ст-
рук ту ры, а так же го су да рс тва ми «вто рич ных» 
за пад ных ци ви ли за ций, выс ту пающих лишь 
ком по нен том, во мно гом под чи нен ным куль-
турно-ре ли ги оз ной сис те ме, го су да рст вен ность 
в ко че вых об ще ст вах сло жи лась как осо бая фор-
ма эт но со ци ально го и эт но тер ри то ри ально го 
объеди не ния. Речь идет о не рав но мер нос ти об-
ще ст вен но го раз ви тия, т. е. раз нов ре мен нос ти 
про хож де ния раз лич ны ми че ло ве чес ки ми общ-
нос тя ми оп ре де лен ных ис то ри чес ких эта пов, 
о влия нии на этот про цесс не толь ко объек тив-
ных, но и суб ъек тив ных фак то ров, что яв ляет ся 
од ной из са мых фун да мен таль ных за ко но мер-
нос тей. В свою оче редь, та кая за ко но мер ность 
ве дет и к раз нов ре мен но му воз ник но ве нию го-
су да рст вен нос ти, т. е. про цес су появ ле ния и 
раз ви тия го су да рс тв у раз ных на ро дов. Поэто-
му со вер шен но сп ра вед ли вым выг ля дит в дан-
ном кон текс те зак лю че ние ав то ров мо ног ра фии 
«Ка за хс тан: эво лю ция го су да рс тва и об ще ст ва» 
о том, что «...го су да рс тво есть ре зуль тат За пад-
ной и Вос точ ной ци ви ли за ции, тог да как при ме-
ни тель но к ис то рии Ве ли кой Сте пи, го су да рст-
вен ность (а не го су да рс тво) яв ляет ся ос но вой (а 
не ре зуль та том) ци ви ли за ци он но го про цес са. И 
в этом зак лю чает ся фун да мен тальное раз ли чие 
по ли ти чес кой ха рак те рис ти ки ци ви ли за ции ко-
чев ни ков» [10, с. 24-25]. 

Геог ра фи чес кая об лас ть, где воз ник так на-
зы ваемый «ев ра зийс кий» или «внут рен не азиатс-
кий тип» [11] ко чев ни че ст ва, рас по ло же на на 
сты ке За па да и Вос то ка, в са мом цент ре Ев ра-
зий ско го ма те ри ка. Се вер ее – ле сос теп ные зо ны 
с от но си тель но вы со ким уров нем ув лаж не ния, 
за пад – су хая степь, че ре дующаяся с по лу пус-
ты ня ми и пус ты ня ми Ка ра ку мов и Кы зыл ку мов. 
Пус тын ные низ мен нос ти, гра ни ча щие на юге с 
бе ре га ми Кас пия, от ли чают ся жар ким лет ним 
кли ма том, а гор ные рай оны Джун гарс ко го Ала-
тау и Тар ба га тая на вос то ке – хо лод ной зи мой. 
Ха рак те рис ти ка ми та кой эко сис те мы ко чев ни-
ков выс ту пают: арид ность, кон ти нен таль нос ть, 
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вы со кая чувс тви тель ность к внеш ним воз дейст-
виям, по се зон ная про дук тив нос ть, скуд ность 
рас ти тель но го пок ро ва, де фи цит ат мос фер ных 
осад ков, по вы шен ная сол неч ная ра диация, пе-
риодич ность за су хи, пред рас по ло жен ность поч-
вы к эро зии. Все эти фак то ры обус лов ли вают 
низ кую плот ность ко че во го на се ле ния (ко ле ба-
ние от 0,5 до 2 чел. на один кв. км). Соот ве тс твие 
же по доб ных геог ра фи чес ких ха рак те рис тик 
при род ным ус ло виям поч ти всей тер ри то рии 
Ка за х стана ор га нич но оп ре де ли ло ос нов ным 
спо со бом при ро до поль зо ва ния и хо зяй ст вен ной 
дея тель ности ее на се ле ния на про тя же нии нес-
коль ких ты ся че ле тий всех трех из ве ст ных че-
ло ве чест ву ос нов ных хо зяй ст вен но-куль турных 
ти пов, раз ли чия меж ду ко то ры ми зак лю ча лись 
как в при род ных конт рас тах, так и в ис то ри чес-
ких тра ди циях хо зяй ст во ва ния: ко че вое ско то-
во дс тво – на за па де, ко че вое и по лу ко че вое – в 
цент раль ной зо не и осед ло-ко че вое – на юго-вос-
то ке.

Из на чаль ная обус лов лен ность ис то ри ко-
куль турно го раз ви тия со спе ци фи кой про ме жу-
точ но го геог ра фи чес ко го рас по ло же ния тер ри-
то рии Ка за х стана меж ду прост ранст вен ны ми 
гра ни ца ми осед ло-зем ле дель ческих куль тур как 
с юго-за пад ных ее ру бе жей, так и с се ве ро-вос-
точ ных, ак тив ная вов ле чен ность на се ле ния Ве-
ли кой сте пи (на чи ная с древ ней шей эпо хи) в по-
ли ти чес кую ор би ту взаимо дей ст вия раз лич ных 
го су да рс тв и ци ви ли за ци он ных волн, на ли чие в 
нед рах всех эле мен тов таб ли цы Мен де леева, со-
че та ние гор ных, пус тын ных, лес ных ланд шафт-
ных зон, а так же от да лен ное рас по ло же ние от 
океа нов и мо рей, пре доп ре де ли ли ск лад хо зяй-
ст вен но-эко но ми чес ких ти пов, соот ве тст вен но и 
фор му го су да рст вен нос ти в дан ном ре ги оне. И 
мы мо жем наб лю дать здесь так же за раз ви тием 
во взаимо дей ст вии ка за лось бы не сов мес ти мых, 
от но ся щих ся к раз ным «ду хов ным ра сам» че ло-
ве чест ва, зем ле дель ческой и ко че вой куль тур. 

Из ве ст ный но ма до лог Н. Кра дин, по ха рак-
те ру от но ше ний, су ще ст во вав ших меж ду но мад-
ной и зем ле дель ческой под сис те ма ми Ев ра зии, 
вы де ляет три ти па ко че вых им пе рий:

• в пер вом слу чае ко чев ни ки и зем ле дель-
цы не сос тав ля ли еди ной взаи мос вя зан ной эко-
но ми чес кой сис те мы и еди но го по ли ти чес ко го 
ор га низ ма, что вы нуж да ло но ма дов по лу чать 
при ба воч ный про дукт пу тем так на зы ваемой 
«дис тан ци он ной экс плуата ции», ха рак те ри-
зуемой пе риодич ны ми на бе га ми и вы мо га тель-
ст вом «по дар ков», на вя зы ва нием неэк ви ва ле нт-
ной тор гов ли;

• во вто ром ти пе ко чев ни ки и зем ле дель-
цы сос тав ля ли еди ный по ли ти чес кий ор га низм, 
од на ко меж ду их эко но ми чес ки ми сис те ма ми 
от су тс тво ва ла тес ная связь. При этом пред по-
ла га лась дан ни чес кая экс плуата ция за ви си мых 
зем ле дель ческих го су да рс тв в рам ках еди ной 
по ли ти чес кой сис те мы;

• им пе рии треть его ти па соз да ва лись пос-
ле за воева ния но ма да ми зем ле дель ческих об ще-
ств, на их тер ри то рии. Соот ве тст вен но, ко че вое 
яд ро и зем ле дель ческо-го ро дс кое на се ле ние 
вхо ди ли в сос тав од но го со ци ально го ор га низ-
ма. Дан но му ти пу бы ло ха рак тер но ре гу ляр ное 
на ло го об ло же ние зем ле дель ческо го и го ро дс ко-
го на се ле ния [12, с. 175-176].

Как ви дим, для воз ник но ве ния и фор ми ро ва-
ния го су да рст вен нос ти ка за хов, бе ру щей на ча ло 
с ци ви ли за ции ко чев ни ков ев ра зийс ких сте пей, 
прин ци пи альное зна че ние име ло то обс тоя-
тель ст во, что куль ту ра ко чев ни ков яв ля лась по 
своему ге не зи су при род ной. Ко че вое об ще ст-
во чер па ло свой ци ви ли за ци он ный ре сурс не из 
тех но ло гии об ра бот ки зем ли, к че му собст вен но 
и вос хо дит опе ре жающее тех но ло ги чес кое раз-
ви тие За па да, а из тех но ло гии са моп рис по саб-
ли ва ния со ци ально го ор га низ ма к при род ным 
ус ло виям. Имен но бла го да ря раз ли чиям в эко но-
ми чес кой, по ли ти чес кой, со ци аль ной мен таль-
нос ти име ло мес то пер во на чаль ное рас хож де ние 
куль ту ры ко чев ни ков с зем ле дель чески ми куль-
ту ра ми (как За па да, так и Вос то ка). 

Так, ес ли по ли ти чес кие сис те мы осед лых об-
ще ств бы ли ос но ва ны на клас со вой диф фе рен-
циа ции, то у ко че во го об ще ст ва – на со ци аль-
ной. Здесь сыг ра ло свою роль и функ цио наль ное 
раз ли чие в ор га ни за ции влас ти, смысл ко то рой 
зак лю чает ся в том, что го су да рс тво зем ле дель-
ческих об ще ств воз ник ло как инс ти тут-инс тру-
мент обес пе че ния эко но ми чес ких ин те ре сов. 
Го су да рс тво ко че во го об ще ст ва появи лось в ка-
че ст ве ин тег ри рующе го мак ро со ци аль ный ор га-
низм или суб куль тур ный ре ги он в еди ную со ци-
ально-по ли ти чес кую общ нос ть. Сле до ва тель но, 
речь здесь долж на ид ти не о го су да рс тве как о 
та ком, а о го су да рст вен нос ти, ко то рая вк лю чает 
в се бя, преж де все го, со циокуль турную ос но ву 
функ цио ни ро ва ния по ли ти чес ко го ор га низ ма. 

Геопо ли ти чес кий ас пект ка за хс кой го су да-
рст вен нос ти, по ми мо ро ли и зна че ния тер ри то-
ри ально-прост ранст вен но го, при род но-кли ма-
ти чес ко го фак то ров в фор ми ро ва нии ка за хс кой 
го су да рст вен нос ти, пред по ла гает так же изу че-
ние вку пе ря да проб лем, свя зан ных с ци ви ли за-
ци он ным прост ранст вом го су да рст вен нос ти. 
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Проб ле мы ци ви ли за ци он но го прост ранс-
тва на циональ ной го су да рст вен нос ти

Ци ви ли за ци он ное прост ранс тво на циональ-
ной го су да рст вен нос ти ка за хов на ря ду с собст-
вен ной тер ри то рией, ох ва ты вает и рай оны дру-
гих ци ви ли за ций, где бы ли ощу ти мы влия ние 
их норм и цен нос тей ев ра зийс ких ко чев ни ков. 
Пос коль ку «гра ни ца ми» [13, с. 71] ци ви ли за ци-
он но го прост ранс тва в рам ках теории ци ви ли-
за ции сле дует восп ри ни мать не пог ра нич ную 
ли нию, а кон такт ную по ло су ее с со сед ни ми 
ци ви ли за циями: на се ве ре – с пра вос лав но-русс-
кой, на юге – с цент раль ноазиатс ки ми (осед ло-
зем ле дель чески ми куль ту ра ми), на вос то ке – с 
ки тай ско-кон фу ци анс кой и на за па де с вос точ-
ноев ро пей ски ми. Хо тя опять-та ки в нау ке до 
се год няш них дней раз ноч ти мы на этот счет вз-
гля ды А. Той нби, ви дев ше го в мо биль ности ско-
то вод чес ких на ро дов ту ди на ми чес кую си лу, ко-
то рая оп ре де ля ла по тен циал эта пов куль турно го 
и эт ни чес ко го раз ви тия все го Ста ро го Све та или 
Ф. Бро де ля, наб лю дав ше го в ко чев ни ках тот 
фак тор, ко то рый пре ры вал пе ри оды мед лен ной 
эво лю ции, вы зы вая мо гу чие всп лес ки по ли ти-
чес кой ис то рии, пе ре да ваемые от Гер ма нии до 
Ки тая.

Нес мот ря на неод ноз нач нос ть оцен ки ис то-
ри чес кой ро ли ко чев ни ков в ми ро вой ис то рии, 
взаимо дей ст вие ев ра зийс ких ко чев ни ков с об-
ще ст ва ми Ста ро го и Но во го Све та всех ис то-
ри чес ких эпох: древ нос ти, сред не ве ковья, во 
вре мен ном, с За па дом и Вос то ком в прост ранст-
вен ном, тра ди ци он ны ми и сов ре мен ны ми ти па-
ми об ще ств или куль ту ра ми и ци ви ли за циями, 
в со циокуль турном из ме ре ниях – неос по ри мый 
ис то ри чес кий факт.

Так, из ве ст ные во все мир ной ис то рии как 
ран ние и позд ние ко чев ни ки, ру бе жом меж ду 
ко то ры ми, по оп ре де ле нию но ма до ло гов, выс ту-
пает сер. I тыс. н.э., ак тив но вов ле ка лись в миг-
ра ци он ные про цес сы, ох ва тив шие тер ри то рии с 
гра ниц Ки тая до За пад ной Ев ро пы. Не вда ваясь 
в де та ли геог ра фии, хро но ло гии, при чин, од ним 
сло вом па ра мет ров миг ра ций и эт ни чес кой при-
над леж нос ти ко че вых на ро дов Ев ра зии, в ка че-
ст ве при ме ра дос та точ но бы ло бы упо мя нуть об 
амп ли ту де пе ред ви же ний за пад ных гун нов, по-
ло жив ших на ча ло Ве ли ко му пе ре се ле нию на ро-
дов и при дав ших, тем са мым, им пульс миг ра ци-
он ным про цес сам ми ро во го масш та ба.

При ме ром то му слу жат им пе рии гун нов в 
Вос точ ной Ев ро пе и Пе ред ней Азии, соз дан ные 
уси лиями ле ген дар но го Атил лы (Едил), или же 

– го су да рс тво мам лю ков, все мер но на саж дав-
шее на Ближ нем Вос то ке куль турные тра ди-
ции Дашт-и Кип ча ка бла го да ря дея тель ности 
своего пра ви те ля – сул та на Бей ба ры са и дру-
гих доб лест ных сы но вей сте пи, ока зав ших ся на 
чуж би не, о ко то рых бы ло ска за но, что по том ки 
юж ных гун нов – пле ме на ди нас тии Аши на, ус-
пев шие об ра зо вать к се ре ди не VI в. на ск ло нах 
Ал тайс ких гор Тюркс кий ка га нат («Түр кі Елі», 
«Веч ный Эль», «се вер ное царс тво ко ней»), прос-
ти рав шийся (до его раз де ле ния в 603 г. на За пад-
но тю ркс кий и Вос точ но тю ркс кий ка га на ты) от 
Ал тая на вос то ке до Чер но го мо ря на за па де и до 
Ин дии на юго-вос то ке.

Как ви дим, в ря ду фак то ров, при дающих 
своеоб ра зие го су да рс тву, не пос лед нее мес то 
за ни мают тер ри то ри ально-прост ранст вен ные. 
От ли чи тель ной осо бен ностью ко че вой ци ви ли-
за ции сле дует наз вать преоб ла дающее влия ние 
тер ри то ри ально го фак то ра. По су ти, имен но 
при род но-кли ма ти чес кие ус ло вия выс ту пи ли 
здесь оп ре де ляющей конс тан той не толь ко хо-
зяй ст вен ной ор га ни за ции жиз ни, но и ос та ви ли 
неизг ла ди мый от пе ча ток на сис те ме по ли ти-
чес ких, ду хов но-эк зис тен ци аль ных цен нос тей. 
Кро ме то го, не воз мож но не за ме тить то го оче-
вид но го фак та, что про ни зы вающее наск возь 
всю це ло ст ную ст рук ту ру ци ви ли за ции ко чев-
ни ков ев ра зийс ких сте пей [14] (в даль нейшем 
сокр. ЦКЕС – А.О.) ми ро во зз ре ние гар мо нич но-
го раз ви тия че ло ве ка с ок ру жаю щей при род ной 
сре дой, восп риятие пред ка ми ка за хов зем ли как 
ис точ ни ка своего жиз нен но го на ча ла, оби те-
ли своих пред ков – «Ата ме кен», поч ти тельное, 
до ве ри тель ное от но ше ние к ней, не мог ли по-
ро дить фор мой собст вен нос ти в дан ном ци ви-
ли за ци он ном прост ранс тве – зе мельную, и это 
опять-та ки без уче та ст ро го го соб лю де ния ко-
чев ни ка ми преемст вен нос ти го су да рст вен ной 
тра ди ции, за ло жен ной уже упо мя ну тым Мо де 
шань юем, сог лас но ко то рой «ос но вой го су да-
рс тва» во все вре ме на для ко чев ни ков выс ту па-
ла Зем ля!: «Из на чаль ный ст рах – это преоб ла-
дающее чувс тво зем ле паш ца, ко то рый си дит на 
своем не слиш ком пло до род ном клоч ке зем ли в 
разд роб лен ной, тес ной ст ра не и в жест кой борь-
бе с се вер ной при ро дой от воевы вает скуд ный 
уро жай… Так он жи вет в пос тоян ном ст ра хе 
пе ред слу чай нос тя ми, в за бо тах о бу ду щем, в 
веч ной вой не с сор ня ка ми, опа саясь гра да, мо-
ро зов, за су хи, на вод не ний. – В от ли чие от это го, 
из на чаль ное до ве рие есть преоб ла дающее жиз-
нен ное чувс тво ко чев ни ка. Без вся ко го пла на 
он го няет ту да сю да свои ста да по беск рай ней, 
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бес ко неч ной, ка жу щей ся неис то щи мой сте пи. 
Он не обес по коен за бо та ми; ему нез на ко мы тя-
го ты осед лой жиз ни; он уве рен в неис ся кае мой 
пи тающей си ле ма те ри-зем ли. Для не го она не 
про тив ник, как для зем ле паш цев, у ко то ро го они 
вы ры вают пло ды своего тру да, а мать, ко то рая и 
ми лос ти ва, и щед ра» [15, с. 89]. 

Кро ме то го, в ос мыс ле нии при ро ды со ци-
опо ли ти чес кой ор га ни за ции ЦКЕС осо бую зна-
чи мос ть приоб ре тает ха рак тер свя зи де мо со-
циаль ных ор га низ мов с тер ри то рией. Так, по 
срав не нию с фик си ро ван ны ми тер ри то ри альны-
ми гра ни ца ми геосо ци аль ных ор га низ мов, гра-
ни цы тер ри то рии де мо со циаль ных ор га низ мов 
об ла да ли ес те ст вен ной прост ранст вен ной ст рук-
ту рой. Не зат ра ги вая здесь слож ную проб ле му 
(тре бующую от дель но го изу че ния) о при род ной 
пред на чер тан нос ти кон ту ров ес те ст вен ных тер-
ри то ри аль ных гра ниц ЦКЕС, от ме тим, что в си лу 
под виж нос ти хо зяй ст вен ной жиз не деятель ности 
ко че вые со ци альные ор га низ мы об ла да ли боль-
шей сте пенью не за ви си мос ти от за ни маемых 
ими тер ри то рий, не же ли, нап ря мую за ви сев-
шие от из на чаль но за ня тых оп ре де лен ных мест 
в прост ранс тве, осед ло-зем ле дель ческие хо-
зяй ст ва. Вы ра же нием та кой са мос тоя тель ности 
де мо со циаль ных ор га низ мов по от но ше нию к 
тер ри то ри ально му фак то ру сле дует приз нать 
мо биль ность все го со ци ально го об ра зо ва ния как 
еди но го це ло го.

Го су да рст вен ность ко чев ни ков ев ра зийс ких 
сте пей от ли ча ло пос тоян ное дви же ние от дель-
ных со ци аль ных ор га низ мов внут ри од ной це ло-
ст нос ти, ко то рое, в свою оче редь, оп ре де ля лось 
сущ ност ны ми чер та ми ци ви ли за ци он ной ст-
рук ту ры и ис то ри чес ки обус лов лен ны ми внут-
рен ни ми и внеш ни ми им пуль са ми. Воз мож но, 
имен но по этой при чи не вы де ляемые но ма до-
ло га ми ти пич ные приз на ки по ли ти ко-по тес тар-
ной сис те мы ко чев ни ков, та кие, как эфе мер ный 
и вре мен ный ха рак тер; ми ли та ри зи ро ван ность, 
нест ра ти фи ци ро ван ность, эко но ми чес кая ав-
тар кич нос ть, двой ст вен ность при ро ды степ ных 
им пе рий – цент ра ли зо ван ных во внеш них де лах, 
но кон сульта тив ных и ге те ро ген ных внут рен не; 
от су тс твие бю рок ра ти чес ко го ап па ра та, уп рав-
лен чес ко-ре ди ст ри бу тив ной дея тель ности; от-
су тс твие сис те мы прес то ло нас ле дия и т.д., не 
поз во ляют им приз нать на ли чие здесь го су да-
рст вен нос ти. 

Сле до ва тель но, имен но не дооцен ка до ми-
ни рующе го при су тс твия фе но ме на са мо под-
виж нос ти всей со ци опо ли ти чес кой ст рук ту ры 
при ве ла к от ри ца нию са мой воз мож нос ти функ-

цио ни ро ва ния и раз ви тия инс ти ту та го су да рс-
тва и его ат ри бу тов в ус ло виях ко че во го об ра-
за жиз ни. Мы пол ностью со ли дар ны с вы во дом 
но ма до ло га Е.И. Кы ча но ва, ко то рый ут ве рж дает 
сле дующее: «Осоз нать, что кан це ля рия или иное 
ве до мс тво ко че во го го су да рс тва, бу ду чи раз ме-
ще ны в юр те и дви гаясь со ско том «в поис ках 
во ды и тра вы», по су ти своей не от ли ча лись от 
уезд но го ямы ня или кон то ры в од ном из па-
вильонов двор цо во го комп лек са. Под виж ность 
кан це ля рии не прев ра ща ла ее из го су да рст вен-
ной кан це ля рии в не кий пат риар халь ный или 
воен но-де мок ра ти чес кий инс ти тут» [16].

Та ким об ра зом, со ци альная при над леж нос-
ть лю бо го уров ня у ко чев ни ков имеет свой ст во 
реали за ции пос редст вом гиб кос ти собст вен ной 
об ще ст вен ной ор га ни за ции че рез сво бо ду пе ре-
ст рой ки их со ци аль ной ст рук ту ры. Та кая осо-
бен ность транс фор ма ции ко че вых ор га низ мов 
во вре мен ные, еди ные, го мо ген ные общ нос ти 
при воз ник но ве нии экс тре маль ных си туаций 
обус ло ви ла кон цент ра цию чи нов ничьего ап па-
ра та но ма дов в воен ной и су деб ной сфе рах.

Так, в от но си тель но ус той чи вые вре ме на 
(«қой үс ті не боз тор ғай жұ мы рт қа ла ған ке-
зең», нап ри мер, в пе ри од прав ле ния Тауке-ха на) 
об ще ст вен ная ор га ни за ция но ма дов ст рои лась 
глав ным об ра зом в соот ве тс твии с хо зяй ст вен-
но-эко но ми чес ки ми ин те ре са ми. Это при во ди ло 
к зна чи тель но му ос лаб ле нию ор га ни за ци он ных 
свя зей внут ри пле мен и ро дов, воз ра станию зна-
че ния тер ри то ри аль ных свя зей, к не сос тоя тель-
ности и да же к ис чез но ве нию об щеп ле мен ных 
инс ти ту тов влас ти и уп рав ле ния, пос кольку те-
ку щие воп ро сы ре ша лись наибо лее влия тель-
ны ми чле на ми (ак са ка ла ми) ро дов и пле мен при 
учас тии глав соот ве тс твую щих под раз де ле ний. 
В нес та биль ные же пе ри оды («ала са пы ран за-
ман»), как пра ви ло, в пе ри од на бе гов, войн, 
миг ра ций об ще ст вен ная ор га ни за ция но ма дов 
быст ро и эф фек тив но пе ре ст раива лась: воен но-
по ли ти чес кие ин те ре сы выс ту па ли на пер вый 
план, а хо зяй ст вен но-эко но ми чес кие, в том чис-
ле меж ро до вые и межп ле мен ные столк но ве ния 
схо ди ли на нет. Проис хо ди ла кон со ли да ция ро-
дов, пле мен и все го ко че во го ор га низ ма, появ-
ля лись от но си тель но цент ра ли зо ван ная влас ть и 
ап па рат уп рав ле ния. Вот что пи шет об этой осо-
бен нос ти В. Бар тольд: «Ко че вой на род при нор-
маль ных ус ло виях не ст ре мит ся к по ли ти чес ко-
му объеди не нию; от дель ная лич ность на хо дит 
для се бя пол ное удов лет во ре ние в ус ло виях ро-
до во го бы та и в тех свя зях, ко то рые соз дают ся 
жиз нью и обы чаем меж ду от дель ны ми ро да ми, 
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без ка ких-ли бо фор маль ных до го во ров и без соз-
да ния оп ре де лен но го ап па ра та влас ти» [17].

Еще один при мер ка са тель но ме ха низ ма 
«при ли ва» или «от тор же ния» со циокуль турным 
ор га низ мом ко чев ни ков из своей сре ды необ хо-
ди мых на нас тоя щий мо мент со ци аль ных групп 
(ха нов, акы нов, жы рау, биев, ба ты ров, ина че 
го во ря, предс та ви те лей «ин тел ли ген ции» тра-
ди ци он но го пе ри ода в по ли ти ко-ис то ри чес ком 
ура зу ме нии зна че ния дан но го по ня тия), спо соб-
ных без бо лез нен но раз ре шить пе ре жи ваемое об-
ще ст вом то или иное кри ти чес кое сос тоя ние.

Сле до ва тель но, за ко но мер ным выг ля дит то, 
что уп рав лен чес кие ст рук ту ры ко че вых го су да-
рс тв, стояв шие над тра ди ци он ны ми со ци альны ми 
инс ти ту та ми, ск ла ды ва лись у ко чев ни ков не в ре-
зуль та те клас сооб ра зо ва ния, а на ба зе воен ной и 
ро доп ле мен ной ор га ни за ции, и го су да рст вен ная 
влас ть здесь ис то ри чес ки воз ник ла че рез пе ре ход 
воен но-де мок ра ти чес ких форм ор га ни за ции в 
воен но-по тес тар ные ст рук ту ры, в вож дест ва, а от 
вож деств уже в го су да рст вен ную ст рук ту ру так 
на зы ваемым в го су да рс тво ве де нии «арис ток ра-
ти чес ким пу тем». Та кие сис те мы об ще ст вен ных 
свя зей ле жат как в ос но ве воен ной ор га ни за ции 
но ма дов – «на ро да-воина», и яв ляют ся, преж де 
все го, зна ком куль турной тра ди ции ко чев ни ков, 
так и в ос но ве по ли ти чес кой ор га ни за ции «на-
ро да воль но го» (КА ЗАХ!), не за ви си мо го, сво бо-
до лю би во го, выс ту пающе го так же зна ком своей 
куль турной са моиден тич нос ти.

Та ким об ра зом, ха рак те ре тер ри то ри аль ной 
ор га ни за ции ка за хс кой го су да рст вен нос ти об-
на ру жи вают оче вид ное при су тс твие в нем спе-
ци фи чес ких осо бен нос тей, нес во ди мых к тра-

ди ци он ным за пад но му и вос точ но му ана ло гам, 
так как здесь за мет ную роль сыг рал име нуемый 
исс ле до ва те лем У. Айон сом геог ра фи чес кий 
«фак тор своего по ля» [18, с. 26], в соот ве тс твии 
с ко то рым ме ха низ мы и спо со бы тер ри то ри аль-
ной ор га ни за ции от ли ча лись чрез вы чай ной мо-
биль ностью.

Итак, ес те ст вен ность тер ри то ри аль ных гра-
ниц ко че во го об ще ст ва имеет клю че вое зна че-
ние, от ра жаясь на всей ст рук ту ре хо зяй ст вен ной, 
по ли ти чес кой, ду хов ной ор га ни за ции жиз ни ко-
чев ни ков. С этой точ ки зре ния, до ми ни ро ва ние 
геопо ли ти чес ко го фак то ра не мог ло не иг рать 
ре шающей ро ли в оформ ле нии кон ту ров ци ви-
ли за ци он но го прост ранс тва на циональ ной го су-
да рст вен нос ти.

Сле до ва тель но, ци ви ли за ци он ное прост-
ранс тво ка за хс кой го су да рст вен нос ти, ее уни-
вер сальные чер ты неу нич то жи мы ни обс тоя-
тель ст вом, ни вре ме нем. Бла го да ря плас тич ной 
конс ти ту ции внут рен них ст рук тур, чер ты и па-
ра мет ры го су да рст вен нос ти об ла дают воз мож-
нос тью расп рост ра нять ся как на прош лые, так 
и на нас тоя щие, и на бу ду щие фор мы эво лю-
ци он но го ус лож не ния дан ной тер ри то ри аль ной 
по ли тии.

Как мы смог ли убе дить ся, все вы ше пе ре-
чис лен ные фе но ме ны бы ли обус лов ле ны из на-
чаль ным поис ком пред ка ми ка за хов гар мо нии, 
будь-то от дель но го ко чев ни ка с са мим со бой, 
с об ще ст вом или с ок ру жаю щей его при ро дой. 
Сле до ва тель но, не воз мож но бы ло бы пе ре оце-
нить роль и зна че ние геопо ли ти чес ких фак то ров 
в сло же нии на циональ ной го су да рст вен нос ти 
ка за хов.
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Features and stages of religious 
policy of Kazakhstan during the 

Soviet period

The arrival of Islam in Central Asia and Kazakhstan in ҮІІҮІІІ centuries. 
directly related to spiritual development. Receiving Islam among the first of 
the Turkic states, the study of the Koran and the use of the values   of the Holy 
Book are guaranteed to create a solid foundation of the state. Unfortunately 
colonial rule in the nineteenth century Tsarist Russia in Kazakhstan, as well 
as the Communist era, which has existed on this earth 70 years, significantly 
undermined the foundations of Islam. The first years of Soviet power to ex
ercise caution with respect to the religious feelings of the population. On 
the one hand, the Bolsheviks promised «Working Muslims’ protection of 
their rights, on the other hand, they sought to stifle the first stirrings of a 
democratic state. Soviet overtures to the Muslim East was in stark contrast 
to its militant antireligious policy, which took place in the following years. 
In the second half of the 1920s in the Soviet Union began a massive attack 
on religion. Approval by the end of the totalitarian system of the 1920s 
gave rise to an unprecedented campaign against religious organizations and 
clergy, which were seen as political objects. OGPU authorities conducted 
various activities to prevent tacit association of Muslims, on the one hand, 
through religious organizations, and on the other, the clergy and the political 
consolidation of national intelligence. The Bolsheviks took the decision on 
the registration and deregistration of religious associations, the opening and 
closing of mosques, supervising the observance of the legislation on cults.  

Key words: religion, mosque, Mullah, Islam in the Soviet state, a reli
gious school.

Мұсағұлова А.Б., 
Арыстанбекова К.Д. 

Кеңес кезеңіндегі Қазақстан 
діни саясатының ерекшеліктері 

мен кезеңдері

Жалған интернационалистік қағидалармен қаруланған әміршіл 
жүйе өз саясатын жүргізуге лайықты, оны қолдапқолпаштайтын 
жасанды идеологияның қызметіне сүйенді. Әсіресе, Кеңестер 
заманында қазақ халқының ұлттық бетбейнесі жан дүниесі, 
психологиясы өзгертіліп алғашқы рухани байлықтарынан, 
болмысынан ажыратыла бастады. Бұл халықтың ұлттық, мәдени 
ерекшеліктері мен салтдәстүр, әдетғұрыптарын сақтауы 
ұлтшылдыққа баланды. Кеңестер дәуірінде коммунизм құруды желеу 
еткен коммунистер идеологиясы ұлттық болмысқа нұқсан келтірді. 
Қазақ халқының дүниетанымына жат пиғылға толы «жаңалықтар» 
енгізіліп, зиян келтірілді. Ұлттың табиғи болмысын еріксіз өзгертетін, 
оны біртіндеп білдіртпей аздырып – тоздыратын әккі саясаттың 
идеологиясының күшімен халық санасына улы сына қағылды. Осы 
саяси жүйе кеңес дәуірінде қазақтарға ұлттық салтдәстүр жолымен 
өмір сүруге тыйым салып, кедергі жасады. Ол кезеңде қазақ ұлтының 
тұтастығына дәнекер болып келген тіл мен дінге шабуыл жасалды.  

Түйін сөздер: дін, мешіттер, молда, Кеңес өкіметі кезіндегі ислам, 
діни мектеп.

Мусагулова А.Б., 
Арыстанбекова К.Д. 

Особенности и этапы  
религиозной политики  

Казахстана в советский период

Приход Ислама на территорию Средней Азии и Казахстана 
в ҮІІҮІІІ вв. непосредственно связан с духовным развитием. 
Принятие Ислама одним из первых среди тюркских государств, 
изучение Корана и использование ценностей Священной книги стали 
гарантией создания прочного фундамента государства. К сожалению 
колониальное правление в ХІХ в. царской России в Казахстане, а также 
коммунистическая эпоха, существовавшая на нашей земле 70 лет 
значительно подорвала устои ислама. Большевики принимали решения 
о регистрации и снятии с регистрации религиозных объединений, об 
открытии и закрытии мечетей, осуществляли контроль за соблюдением 
законодательства о культах. Этот порядок привел к ограничению и 
ущемлению их гражданских прав, начался грубый административный 
контроль над всей религиозной деятельностью страны. Мусульманство 
пострадало больше остальных религии, потому что власти провели 
грандиозный эксперимент по замене арабского алфавита с начала на 
латиницу, затем на кириллицу. 

Ключевые слова: религия, мечети, мулла, ислам в советском 
государстве, религиозная школа. 
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Events of 1917.contributed to the growth of political activity 
of the Muslims of Central Asia and the Caucasus. Islam was 
recognized as the state religion of Turkestan autonomy «Turkestan 
MUKHTARIYYAT.» Intensified and form political parties: 
Kazakhstan – Alash, Uzbekistan – Young Bukharians Party in 
Azerbaijan – the party of «Musavvat» etc.

The October Revolution greatly undermined the foundations 
of Islam. Lifestyle changes contributed to the erosion of the 
Kazakh religious traditions and the formation of an atheistic 
worldview of most of the Kazakh population. The first years of 
Soviet power exercised in respect of religious feelings of the 
population. Cases of return believers mosques employed by 
various institutions. January 23, 1918, when all over the country 
began a solemn procession of Soviet power, was published 
a decree on the freedom of conscience, church and religious 
societies, adopted by the Council of People’s Commissars of the 
RSFSR, signed by V.I. Lenin. Broad sections of the population 
believed Kazakh space declarations stated that seemed perfectly 
acceptable to solve national problems.

However, in the early years of its existence, the Soviet state 
has adopted various legislative and administrative measures in the 
form of laws and regulations that have contributed to the weakening 
of the influence of Islam and the process of secularization in all 
spheres of society. February 18, 1918 issued a decree of the State 
Commission «On the Soviet school,» signed by the People’s 
Commissar A.V.Lunacharsky and secretary of Dm. Leshchenko. 
On this regulations: «All government, public and private toll places 
the People’s Commissariat forbidden to perform any religious rite ... 
-adopted a document on the Elimination of once and for all religious 
schools exist «[1].

Soviet decree on civil marriage canceled pre-existing church 
marriages undermine the dominance of the state of religion in the 
area of family law and family life. January 26, 1919 the Communists 
convened a congress of Muslim women in the town of Faithful, 
which called for eradicating the bride, «talaq» (divorce), put forward 
the slogan of equality of women with men, gentle support women of 
the Muslim East. [2] Decree of divorce was announced a voluntary 
marriage and freedom of divorce for spouses prohibited polygamy. 

FEATURES AND STAGES 
OF RELIGIOUS POLICY 

OF KAZAKHSTAN 
DURING THE SOVIET 

PERIOD
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Features and stages of religious policy of Kazakhstan during the Soviet period

The Soviet government eliminated the privileges 
enjoyed the Muslim clergy.

Mid 20’s – early 30-ies characterized by a 
rigid policy of Soviet power in regard to Islam. 
Begin withdrawal from the religious communities 
of religious buildings. Closed mosques, religious 
schools, banned the activities of sharia courts, 
religious festivals, pilgrimage to the Muslim holy 
sites. A significant part of the mosques, especially 
in rural areas, turned into schools, clubs and just in 
business warehouses. Such, for example, was the 
fate of the monument of architecture of the XIX 
century. – The mosque, located in Sozak (South 
Kazakhstan region.), Which is still in the middle of 
the 80s served as a club in which films were shown, 
and a disco. According to the document, 1928 in 
Kazakh AKSR there 634 religious organizations. 
If 1931 was closed some 782 mosques were closed 
1936godu 34,254 religious buildings. The barbaric 
treatment of atheists to holy insulted feelings of 
Muslims, generates a negative attitude to the Soviet 
regime. There have been cases of destruction of 
mosques. Subjected to repression of the clergy. 
They were accused of espionage, sabotage, 
counter-revolutionary activities. One hundred and 
three-year former imam of the largest mosque in 
Kazakhstan Turkestan recalled how in the 30s. 
XX century priests left in a hurry Kazakhstan, 
moving abroad in Iran, Afghanistan, Turkey. 
According to the materials of the archive, 20 to 30 
years in villageVolodarovkaAiyrtau area of North-
Kazakhstan oblast authorities were hiding from 
persecution Hodja – torus. In 1930.local madrasa 
turned into a warehouse, and later in the House of 
Culture. According to local residents in the 1928-
1932 about 100 thousand mullahs in Kazakhstan 
were repressed.

However, even in this period of all-out offensive 
to Islam, the government could not completely 
ignore the religious feelings of believers.

This policy has caused serious resistance of 
the people, especially the rural population, is 
experiencing a period of mass collectivization. 
In many regions of Kazakhstan riots took a 
spontaneous or organized. Particularly tragic was 
an uprising in the South Kazakhstan region Sozak 
region. Due to the difficult economic situation 
of the peasants, the uprising was of a religious 
nature. Outraged economic and religious policy of 
the Soviet authorities, rebels in his proclamations 
calling for holy war and jihad. The uprising was 
brutally suppressed, but caused a chain of peasant 
uprisings in southern Kazakhstan. And to this day, 
as evidenced by materials researchers, residents 

Sozak district of South Kazakhstan region cherish 
the memory of hundreds of rebels killed during these 
disturbances, calling these events «Allah» («He – 
Allah»).During this period, in fact, was destroyed 
spiritual elite Soviet Muslims.

In the secularization processes that took place 
in the late twenties – early forties played a major 
role transition to secular education, which entailed 
the transformation from the first to the Arabic script 
Latinized, and then on the Russian alphabet. Arabic 
script for many centuries was the privilege of mostly 
clergy. For the vast majority of Kazakh minister 
of religion enjoyed great confidence as the sole 
interpreter of «God’s law». With the transition to the 
new alphabet clergy has lost much of its influence 
on the spiritual life of the population.

Closure of mosques and persecution of priests 
contributed to the decline of the Muslim system 
of religious education. Mosque ceased to be a 
«cultural center». However, the need for religious 
rites in the family life of the Kazakhs, was the 
cause of the appearance of the countryside, the so-
called «unofficial mullahs.» These self-appointed 
mullahs for years maintained the tradition of 
domestic Islam.

In 40 – ies the process of secularization in the 
regions of the spread of Islam in the territory of the 
Soviet state was to some extent suspended. During 
the war, the authorities were forced to reckon 
with the religious sentiments of the population, 
which contributed to the consolidation of the 
Soviet people. Markedly diminished and work on 
atheistic education of the population.In 1943-1944 
created three spiritual administrations of Muslims 
– the North Caucasus with center Buynakse (later 
– Makhachkala), the Transcaucasus with center in 
Baku and Central Asia and Kazakhstan (SADUM) 
with center in Tashkent.Sadum and subordinate 
only to the USSR Supreme Islamic school – 
Bukhara madrasah Mir-Arab. At the end of 1945. 
Soviet authorities allowed the Muslims to make the 
pilgrimage to the holy cities of Mecca and Medina. 
Believers were returned some previously selected by 
the authorities of the mosque. For example, in 1944 
at the request of the faithful of Petropavlovsk, he was 
transferred to the perpetual free use of the premises 
of the mosque, which was closed in 1937. In 1945, 
according to the request of the faithful, Alma-Ata, 
the authorities allowed the opening mosque in the 
former building of Chal-Kazakh mosques, which at 
that time was occupied by the hostel. [3] In 1946, at 
the request of local believers and the decision of the 
Aktobe oblast executive committee, was allowed to 
open a mosque in Chelkar.
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In the early 50’s liberal attitude towards religion 
is replaced by a new wave of atheist propaganda.

Closed mosques were forbidden to conduct 
religious holidays, were persecuted priests. 
Meanwhile, a significant infringement of «freedom 
of religion» was not observed. Antireligious 
propaganda wore frankly unconvincing character in 
real life has no appreciable effect on the attitudes 
of the population.Moreover, the official authorities 
had to find a compromise between the ideological 
prescriptions to deal with religion and declared by 
the Constitution freedom of religious treb.

In the period under review, according to official 
data, in Kazakhstan there were 66 unregistered 
Muslim communities had no mosques and perform 
the ritual at home. Rites committed «stray» mullahs 
who in Kazakhstan were 521 people. Holiday 
services were held in nature, in the cemetery, in the 
courtyard of co-religionists. In some localities in the 
celebration of «EidAit» «and» OrazAit «participated 
from 20-30 to 400-500 people. On a pilgrimage 
to Mecca submit your application: in 1958. – 53 
people in 1959. – 52, in 1960. – 17. Of these, made 
a pilgrimage: in 1958. – 1 in 1959. – 1, in 1960 not 
ridden one [4]. Reports of the main celebration of 
the Muslim holiday of KurbanAit flashed and in 
print. Cites the case of worker absenteeism in this 
context, information about the alleged involvement 
of the party secretary, the Communists. «Only two 
farms of St. George district of South Kazakhstan 
region does not come to work more than 350 
farmers. In August, 1953 the farm to them Zhambyl 
in Zhambyl region to work did not come out half of 
the collective farmers. «Drive number of sacrificed 
sheep, in particular, on the farm AndreevaKaskelen 
district, during Eid al-Adha were slaughtered 60 
sheep [5].

No coincidence that one of the main directions 
in the atheistic work in 60-70s was the fight against 
the religious traditions in the home. This period is 
characterized were publications in which questions 
have been raised regarding the disposal of the 
socialist way of life of the Kazakh people, its national 
traditions from the influence of religious – nationalist 
survivals. The materials of the Council for Religious 
Affairs, noted that «after the victory of the socialist 
revolution, the rite of circumcision, as the Kazakhs 
and other nationalities have – the followers of Islam 
has not changed, still remains as one of the strongly 
preserved religious rites. However, at this time this 
rite Kazakhs held in a hidden form as possible. That 
is arranged on the occasion of circumcision in most 
cases on the day of the ceremony, and later, after 
recovery of the child, and the custom of «kokpar» 

– associated with all holidays, in this case observed 
very rarely. «

Observers noted the stability of religious 
traditions in the family, which is often followed by 
senior members of the Muslim regulations: praying 
five times (prayer), fasting, in some cases trying to 
attract to it and the younger members of the family. 
In this regard, the statement is characteristic of T. 
ElemesovaKyzylorda region: «Among the graduates 
of the Soviet school, even with higher education, 
can be found faithful. Most of them say that «we 
have old people, and we follow their will.» It comes 
to us from our ancestors. «But the vast majority of 
believers who in varying degrees, to hold religious 
beliefs were the people of the older generation. 
Typical is the story of residents of Talas district 
of Zhambyl region. Follow Islamic regulations, he 
began with 70 years as a pensioner. Prior to that, 
he worked in the field of trade. Taught himself by 
ear prayers. Committed five-time prayer. All the 
prayers read at home, including Friday prayers 
(JumaNamaz), fasted, paid Fitr (sadaqah), celebrate 
religious holidays. Appeal to religion, he explained 
that in his later years must prepare for the afterlife, in 
which well-being can only provide godly lives in the 
world. Some believers have noted that in the early 
years they were engaged in work activity, which left 
no time for religion, and that only in his old age, 
they can think about the future, try to atone for sins.

Over a long period in our society, a policy 
statement «new ideals» through the usual forms of 
folk customs and traditions.

Sources and channels of formation and 
development of new «no religion» international 
ceremonies, celebrations and traditions proclaimed: 
«the use of authentic folk rituals, traditions and 
holidays, peeled religious layers and remnants of the 
system of exploitation.»

Since the mid-1980s, the main trend in the 
authorities’ attitude to religion was the weakening 
of control over religious activities of various faiths.

During the Soviet era in the life of many 
believers significant role played the cult of saints. 
Since the late 1950s, the Muslim shrines were the 
main focus of anti-Muslim propaganda. Despite 
the fact that from time to time the authorities 
destroyed the shrines and turned them into a 
museum of atheism, clubs or recreation centers, 
they again revived. According to the Council for 
Religious Affairs under the Council of Ministers of 
the Kazakh SSR in 1959. in the South Kazakhstan 
region was closed 14 Mazar, who were considered 
invalid, «the temple of Khoja Ahmed-jars, shrines 
Arystan Baba, Ibrahim Ata, Husain Ghazi Kazibay-
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Zaoui, World women, Hyzir, Hodge-Tali, Abdel – 
Gaziz-women, Uzun-ata-ataAsyka, U-kash yeah, 
Dariusz Baba Ismail-ata-ataKoshkar source. «On 
the territory of Zhambyl region «were registered 
6 Mazars: Karahan, Shamansur, Aisha-Bibi, 
BabajiKhatun and graves Tekturmas, SpatayBatyr; 
them at different times of the year visiting different 
people, pilgrimage has finally stopped. «»In the field 
of Guriev: 3 to Mazar discounted at the cemetery 
on the river Sary-Uzek, cemeteries Baybakty and 
Kiz-Aulie is still going on pilgrimage ... Dauletova 
Citizen J., who lives on the river Sary-Uzek as 
shyrakshy takes pilgrims, exposed, I warn you, but, 
despite this continues to receive pilgrims. At the 
cemetery, Kiz-Aulie on the lake Inder has a small 
stream, which is the recognition of simple mud 
baths, where every year in July, August, pilgrims 
come ... «[6]. It should be noted that in the late 
80-ies of XX century. Elimination undergone 
shrine Ukasha-ata, «for lack of a real burial.» But 
the pilgrims continued to come to the shrine to lie 
in the «holy dust» and, in the end, the shrine was 
restored.

In the 70-80s of political developments in the 
Islamic world: «The Islamic Revolution in Iran, 
the political triumph of the Islamists in Sudan, the 
war in Afghanistan, the actions of Islamic radicals 
in Palestine, Islamic course Pakistan sustained the 
authority of Saudi Arabia called» Islamic boom 
«which contributed to increased Islamism, coincided 
with the beginning of Gorbachev’s «perestroika» in 

the Soviet Union, and it is, paradoxically, creating 
preconditions religious «renaissance» in the Soviet 
Union, has given a new impetus for the next 
round of the activity of political Islam, one of the 
centers of which becomes Central Asia (in modern 
terminology – Central Asia). Sudden (as it seemed 
to many) revival of Islam in the former Soviet Union 
really was a natural and inevitable process, a kind 
of testament to the democratization of the former 
Soviet society and at the same time a sign of the 
restoration of historical and cultural essence of the 
Soviet Islam and its reintegration into the Islamic 
ecumene. «

These data indicate that all the efforts of the 
Soviet authoritiesatheisation population could not 
completely replace the religious traditions of the life 
of Kazakhs. Islam and pre-Islamic relics traditions 
continued to live in the family life of a certain part 
of the population, as in the Soviet period and after 
Kazakhstan gained independence.

The process of legalization of religious traditions 
in Kazakhstan, as in other republics, was observed 
in the years of «perestroika». After the collapse 
of the Soviet Union in Kazakhstan significantly 
increased interest in Islam, as the bearer of the 
historical and cultural and spiritual values. One of 
the achievements of this period was the recovery of 
a significant place of religion in the spiritual life of 
the community, at least certain parts of it, as well 
as the revival of many traditions in various fields of 
culture of Kazakhs.
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Моң ғо лияда ғы қа зақ тар дың 
әлеу мет тік-эко но ми ка лық  

құ ры лы мын да ғы көш пе лі лер 
өр ке ниеті теориясы  

(ХІХ ғ. со ңы – ХХ ғ. ба сы) 

Ма қа ла да, XIX ға сыр дың аяғы мен XX ға сыр дың бас ке зін де Моң
ғо лия қа зақ та ры ның саясиэко но ми ка лық жә не әлеу мет тік өмі рі нің 
күр де лі лі гі қа рас ты рыл ған. Моң ғо лия қа зақ та ры Цин им пе риясы 
қа ра ма ғы на өт кен нен кейін де, олар дың ел би леу жүйе сін де гі хан
дық би лік ті жой ды. Цин әкім ші лі гі бұ рын ғы хан, сұл тан, бо лыс, ауыл 
ба сы, би лер со ты де ген бас қа ру жүйе сін жой ып, өз үл гі сі мен ал ты 
са ты дан тұ ра тын жа ңа әкім ші лік би леу жүйе сін ен гіз ді. Маньчжур
қы тай лық би леу жүйе сін Цин им пе риясы ен гіз ге ні мен қа зақ тың ел 
би леу жүйесі бір жо ла жойы лып кет пе ген, ол кө бі не қа зақ тар дың іш
кі мә се ле ле рін ше шу мен айна лы са тын бол ған ды ғы қа рас ты рыл ған. 
Моң ғо лия қа зақ та ры ның әлеу мет тік құ ры лы мын да ғы көш пе лі мал 
ша ру ашы лы ғы на бай ла ныс ты зерт теу лер де гі көз қа рас тар тал қы лан
ған. Қа зақ елі нің әлеу мет тік өмі рі фор ма ция теориясы тұр ғы сы нан 
зерт теу ге бол майтынын прак ти ка ның өзі дә лел деп бе ріп отыр. Осы 
се беп тер ге бай ла ныс ты ға лым дар Қа зақ стан мен қо ғам дық құ ры лы
сы ұқ сас ел дер дің ор та ға сыр да ғы әлеу мет тік өмі рі нің си па тын зерт
те ген де «көш пе лі лер өр ке ниеті» де ген теорияны бас шы лық қа алу ды 
ұсы нып отыр. Нә ти же сін де Моң ғо лия қа зақ та ры ның көш пе лі мал ша
ру ашы лы ғы ның да муы ата ме кен де гі қа зақ хал қы нан тыс ерек ше лі гі 
бол ма ған де ген қо ры тын ды жа сал ған. 

Түйін сөз дер: диас по ра, эко но ми ка, сая сат, көш пе лі өр ке ниет, 
со циализм. 

Kozgambaeva G., Alpysbaeva N.

The social-economical structure 
of nomad civilization of Mongol 

Kazakhs in in the late XIX and 
early XX centuries 

The article is considered the difficulties of political and socioeconom
ic life of Mongolia Kazakhs in the late XIX – early XX centuries. After ac
cession of Mongolia to the Empire, the Khan’s power was liquidated. Цин 
administration abolished the traditional institutions of the Kazakh authori
ties – Khan, sultans, township and village managers, as well as the court of 
biys. Instead of it, it was done sixspeed administrative system. However, 
we couldn’t say that traditional Kazakh administrative system was disap
peared, its elements were preserved to solve internal problems. The article 
analyzes the researches of social structure of the nomadic Kazakhs. The 
practice proves that the social structure of the nomadic Kazakh society 
cannot be studied with the formation of the theory. At past time, social 
scientists tried to consider the social life of Kazakhs from the position of 
«nomadic feudalism», due to the similarity with other medieval societies. 
As a result, the development of nomadic Kazakhs of Mongolia was con
sidered onesided, it was shown that the Kazakh economy was lacked 
specificity. 

 Key words: diaspore, economic, politica, nomadic civilization, socialism.
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Тео риия ко че вой ци ви ли за ции 
в со ци ально-эко но ми чес кой и 
об ще ст вен ной жиз ни ка за хов 

Мон го лии (XIX – XX вв.)

В статье расс мат ри вают ся труд нос ти по ли ти чес кой и со ци ально
эко но ми чес кой жиз ни ка за хов Мон го лии в кон це XIX – на ча ле XX вв. 
Пос ле вхож де ния Мон го лии в сос тав Цинс кой им пе рии бы ла лик ви
ди ро ва на ханс кая влас ть.Цинс кая ад ми нист ра ция уп ра зд ни ла тра ди
ци он ные инс ти ту ты влас ти ка за хов – влас ть ха на, сул та нов, во ло ст ных 
и ауль ных уп ра ви те лей, а так же суд биев. Вмес то них бы ла вве де на 
шес тис ту пен ча тая сис те ма ад ми нист ра тив но го уп рав ле ния. Од на ко, 
тра ди ци он ная ка за хс кая сис те ма уп рав ле ния не ис чез ла, ее эле мен ты 
сох ра ни лись для ре ше ния проб лем внут рен не го ха рак те ра. В статье 
ана ли зи руют ся тру ды, пос вя щен ные со ци аль ной ст рук ту ре ко че во го 
ско то вод чес ко го хо зяй ст ва ка за хов. Са ма прак ти ка до ка зы вает, что 
со ци альную ст рук ту ру ко че во го ка за хс ко го об ще ст ва нель зя изу чать 
с под хо дов фор ма ци он ной тео рии. В свое вре мя уче ныеоб ще ст во ве
ды ста ра лись расс мат ри вать об ще ст вен ный ст рой ка за хов с по зи ции 
«ко че во го феода лиз ма», в свя зи со схо жес тью с дру ги ми сред не ве
ко вы ми об ще ст ва ми. В ре зуль та те, раз ви тие ко че во го ско то во дс тва 
ка за хов Мон го лии расс мат ри ва лось од но бо ко, ука зы ва лось, что ка
за хс кое хо зяй ст во не об ла да ло спе ци фич ностью.  

Клю че вые сло ва: диас по ра, эко но ми ка, по ли ти ка, ко че вая ци ви
ли за ция,со циализм.
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XIX ға сыр дың 70-жыл да ры ның ба сын да Қы тай дың Шың-
жан өл ке сі нің Ал тай айма ғын да тұ ра тын қа зақ тар дың бір бө-
лі гі Моң ғо лия тер ри то риясы на кө шіп ке ліп ор на лас ты. Қо ныс 
ау дар ған қа зақ тар дың бір бө лі гі Шы ғыс Түр кіс тан өл ке сін ме-
кен деп тұр ған ке зін де де, моң ғол же рі не өт кен нен кейін де, 
олар дың саяси-эко но ми ка лық әлеу мет тік өмі рі мей лін ше күр-
де лі бол ды. XX ға сыр дың ба сы нан бас тап Цин им пе риясы қа-
зақ тар дың саяси өмі рі не бі раз өз ге ріс тер жа са ды. «Цин им пе-
риясы өзі нің фео дал дық-хан дық мем ле ке ті нің әкім ші лік жүйесі 
гу бер на тор лық әс ке ри-әкім ші лік ме ке ме құр ды. Маньчжур-Қы-
тай им пе риясы Ал тай Қоб да қа зақ та ры на ру бас шы сы ар қы лы 
өз үс тем ді гін жүр гі зіп кел ді» [1, 25 б.]. Ең әуелі Цин әкім ші лі гі 
бұ рын ғы хан, сұл тан, бо лыс, ауыл ба сы, би лер со ты де ген бас-
қа ру жүйе сін жой ып, өз үл гі сі мен жа ңа әкім ші лік би леу жүйе-
сін ен гіз ді. Бұл жүйе гүн, ам бын, үкір дай, зәң гі, күн ду, бо шық 
сияқ ты ал ты са ты дан тұр ды. 

Цин нм пе риясы ның қа зақ ара сын да ғы өкі лі сай лан бай ол 
жо ға ры дан та ғай ын да ла тын бол ған. Гүн им пе ра тор дың үкім де-
рін жер гі лік ті жер лер де жү зе ге асы ру ға мін дет ті бол ған. Гүн нің 
ұсы ны сы мен ам бын та ғай ын дал ды. Ам бын ның жә не үкір дай-
лар дың мін де ті ха лық тан им пе рия ның қа же ті не са лық жи нау, 
ха лық тың кө ңіл-күйі, хал-жағ дайы ту ра лы, жо ғар ғы орын дар-
ға ха бар лап оты ру бол ған. Ал зәң гі, күн де, бо шық сияқ ты ұсақ 
ше неунік тер ам бын мен үкір дай дың үкім де рін ха лық ара сын да 
орын дап оты ру мін де тін ат қар ды [1, 27 б.]. Цин им пе риясы өз 
тұ сын да маньчжур – қы тай лық би леу жүйе сін ен гіз ге ні мен қа-
зақ тың би леу жүйесі бір жо ла жойы лып кет пе ген. Абақ ке рей ді 
XIX ға сыр дың ба сын да тө ре ұр па ғы нан шық қан хан дар би лейт-
ін еді. 1826 жы лы Абақ ке рей ді бас қа рып кел ген Абы лай әуле-
ті нен шық қан Әбіл қа зы ұлы Кө ге дай дү ние са лып, би лік оның 
ба ла сы Әжі тө ре ге өте ді. 1830 жы лы бұл жүйені төрт би де ген 
жүйе мен ал мас тыр ған кез де де, төрт би ге тө ре тұ қы мы ның 
өкіл де рі та ғай ын да ла тын. Қа зақ тар дың «төрт орын» деп атап 
кет кен бұл жүйесі маньчжур-қы тай жүйесі мен қа тар ла са жүр-
гі зі ліп, кө бі не қа зақ тар дың іш кі мә се ле ле рін ше шу мен айна лы-
са тын бол ған. Қа зақ ара сын да ғы сот би лі гін би лер жүр гіз ге ні 
бел гі лі [2, 50 б.]. Моң ғо лияда ғы қа зақ тар дың да ара сын да би-
лер со ты бол ды. Би лер со ты бү кіл қа зақ ара сын да ша ри ат жә не 
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Моң ғо лияда ғы қа зақ тар дың әлеу мет тік-эко но ми ка лық құ ры лы мын да ғы көш пе лі лер өр ке ниеті теориясы 

әдеп-ғұ рып не гі зін де дау лар ды ше шіп отыр ды. 
Моң ғо лияда ғы қа зақ диас по ра сы да ата ме кен-
де гі қан дас та ры сияқ ты көш пе лі мал ша ру ашы-
лы ғы мен айна лыс ты. Бү кіл қа зақ хал қы сияқ-
ты моң ғол елін ме кен де ген қан дас та ры мыз дың 
әлеу мет тік құ ры лы мы жө нін де гі мә се ле ге ғы лы-
ми тұр ғы дан тал дау жа сау – та рих ғы лы мы ның 
ал дын да қойы лып отыр ған мін дет тің бі рі. Мал 
ша ру ашы лы ғы мен айна лы са тын көш пе лі ха лық-
тың, со ның ішін де қа зақ тар дың әлеу мет тік құ-
ры лы мы та қы ры бы на қа лам тарт қан ға лым дар 
аз емес. Бұл та қы рып та жа зыл ған ең бек тер де 
же тер лік. Осы ға лым дар атал мыш та қы рып ты 
маркс тік-ле нин дік теория тұр ғы сы нан, атап айт-
қан да, фор ма циялық теория тұр ғы сы нан зерт те-
ді [3]. Біз марк сизм-ле не ни зм ді бір ден бір шын 
ғы лы ми ба ғыт деу ден де, оны ғы лы ми ба ғыт 
емес деу ден де ау лақ пыз. Марк сизм – ле ни ни зм ді 
адам зат қо ға мы ның өт ке ні, ке ле ше гі ту ра лы ал-
дың ғы қа тар лы ой шыл дар дың жа са ған ғы лы ми 
ба ғыт та ры ның бі рі деп есеп тей міз. Сон дық тан 
қо ғам дық жағ дайы ту ра лы ғы лы ми жұ мыс пен 
шұ ғыл да на тын дар, зерт теп отыр ған та қы ры бы-
на сәй кес теорияны осы ба ғыт тар дың ара сы нан 
не ме се олар дың қо сын ды сы нан із деп теория лық 
бас шы лық қа ал ған ды ғы та ри хи зертттеу лер ден 
мә лім.Көп жыл дар бойы тек жал ғыз ғы лы ми ба-
ғыт та жұ мыс жа сап, марк сизм-ле не ни зм ді бір-
ден-бір шын ғы лым деп жа риялап,көп ші лі гі міз 
осы ба ғыт тың шын ды ғы на сен дік. Одан қол үзіп 
ке ту, оны теория лық бас шы лық қа алып, оған 
мей лін ше дағ ды лан ған со циализм дәуірі нің ға-
лым да ры мен олар дың ұр пақ та ры үшін тіп ті де 
қиын мін дет. Ең әуелі марк сизм-ле ни низм қа-
ғи да ла рын кім нің тә жір биесі не не гіз де ліп, тұ-
жы рым дал ға ны на кө ңіл бө лу қа жет. Осы тұр ғы-
дан қа ра ған да бұл қа ғи да лар, олар дың бар лы ғы 
дер лік Еуро па ел де рі нің тә жір биесі не сүйен ге ні 
бел гі лі. Маркс тің фор ма циялық теориясы бар-
лық ел дер ге,бар лық жағ дайда сәй кес кел мейтіні 
бел гі лі еке ні мә лім. Мұ ны бас қа фор ма циялар ды 
қоя оты рып, «феода лизм» ат ты фор ма ция теори-
ясы ар қы лы дә лел деу ге бо ла ды. Фор ма ция тео-
риясы бой ын ша фео дал жә не ба сы бай лы де ген 
екі тап тан құ ры ла тын өн ді ріс тің не гіз гі құ рал 
жаб ды ғы – жер фео дал дар дың мо но по лия лық 
мен ші гін де, ба сы бай лы лар жер мен ші гін сіз бо-
ла тын қо ғам ды фео дал дық деп ата ға ны бел гі лі 
[4, 47 б.]. 

Мал ша ру ашы лы ғы мен айна лы са тын ел дер-
де, со ның ішін де, қа зақ же рін де мал жай ылы-
мы ның кең байт ақ бо лу ына бай ла ныс ты атал ған 
жайы лым дар ға же ке мен шік құ қы ғы ның қа лып-
та суы мүм кін емес еді. Жай лау ға оң түс тік тен, 

Қа ра тау өңі рі нен сол түс тік ке дейін, кей жағ-
дайда бір мың ша қы рым ға дейін кө шіп ба ра тын 
кең байт ақ жер ді қа лай же ке мен шік ке бе ру ге 
бо ла ды? Қыс тау дың же ке мен шік тік кей бір бел-
гі ле рі не қа рай, қыс тау ға де ген же ке мен шік тің 
шарт ты түр де бол ға нын атап кет кен жөн. Іш кі 
Ор да ның ха ны Жәң гір хан ХІХ ға сыр дың бас-
қы ши ре гін де жер ге, со ның ішін де қыс тау мен 
ша бын дық жер лер ге же ке мен шік ен гіз ге ні бел-
гі лі. Жәң гір хан ның бұл ре фор ма сы зор ма ңыз ды 
ша ра, сон дай-ақ көш пе лі ел дер дің та ри хын да ғы 
тұң ғыш әре кет бол ға ны мен нә ти же сіз аяқ тал ға-
ны да бел гі лі. Бұл тә жі ри бие мал ша ру ашы лы-
ғы мен айна лыс қан ел дер де жер ді же ке мен шік-
ке бе ру ге бол майт ын ды ғын дә лел дейді. Мұ нан 
кейін гі уа қыт та көш пе лі ел дер де осын дай тә жі-
ри бе қайталан ға ны ту ра лы мә лі мет жоқ.

Көш пе лі мал ша ру ашы лы ғы мен айна лыс қан 
ел дер де жайы лым ды қауым да сып пай да лан ды. 
Жайы лым дық жер дің мөл ше рі мал дың са ны на 
про пор цио нал, бы лай ша айт қан да, бай лар дың 
жайы лым жер мөл ше рі ор та ша лар дан, ке дей-
лер ден көп бол ды. Ор та ша мен ке дей ша ру аға 
өзі нің ма лы на қа жет ті жайы лым нан ар тық жер-
дің қа же ті де жоқ еді. Жер ге же ке мен шік бол ма-
ған жағ дайда ша руалар ды жер ге қа дап, бе кі тіп 
оты ра тын мүм кін дік те бол майды. Со ның сал-
да ры нан мал ша ру ашы лы ғы мен айна лы са тын 
көш пе лі ел дер де ба сы бай лы лар бол ған жоқ. Ол 
ел дер де бай қо жа лық тар ша ру ашы лы ғы ер кін 
ша руалар ды жал дау ар қы лы ұйым дас ты рыл ды. 
Мұн дай жағ дайда қа наудың фео дал дық тан гө рі 
ка пи та лис тік тү рі ба сым бол ды. Ер кін ша руалар 
бай лар дың ма лын ба ғып бас қа дай жұ мы сын іс-
те ген де оны ба сы бай лы бол ған дық тан емес, эко-
но ми ка лық мұқ таж дық не гіз гі рөл ат қар ды. Бай-
лар дың ма лын бақ қан ша руалар мал тү рін де ақы 
ала тын ды ғын әр бір қа зақ бі ле ді. Көш пе лі мал 
ша ру ашы лы ғы мен айна лы са тын ел дер де жер ге 
же ке мен шік қа лып тас па ды де ген сөз бұл ел дер-
де еш қан дай же ке мен шік бол ма ды де ген ұғым 
ту ғыз ба са ке рек. Атал мыш ел дер де же ке мен-
шік тің оъек ті сі мал бол ды. Адам ның бай-ке дей-
лі гі оның жайы лым же рі нің мөл ше рі мен емес, 
ма лы ның са ны мен өл ше не ді [5, 629 б.]. Мал бар-
лық уа қыт та же ке қо жа лық тың же ке мен ші гін де 
бол ды. Тек ке ңес өкі ме ті ға на мал ды қауым дық 
мен шік ке ай нал дыр ды. Жет піс жыл ел би леуде 
ке ңес өкі ме ті мал ға жа са ған қауым дық мен шік 
тә жі ри биесі нә ти же сіз аяқ тал ға ны бел гі лі. Мал 
өн ді ріс тің құ рал – жаб ды ғы ға на емес, тұ ты-
ну за ты ның рө лін ат қар ған дық тан, ол тек қа на 
же ке мен шік те бо лу ға тиіс, жер тек өн ді ріс құ-
рал-жаб ды ғы ның рө лін ат қа ра тын дық тан,оның 
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қауым дық мен шік те бо лу ына мүм кін дік бар. 
Жер еш уа қыт та тұ ты ну за ты ның рө лін ат қар ған 
емес. Жо ға ры да айт ыл ған дар ға қа ра ған да, ор та-
ға сыр да ғы қа зақ қо ға мын да клас си ка лық түр де гі 
фео дал жә не ба сы бай лы лар та бы бол ған жоқ. 

Қа наушы фор ма ция деп ата ла тын қо ғам дық 
құ ры лым да оның не гіз гі бел гі сі қа наушы, қа на-
лу шы тап бол ма ған дық тан ор та ға сыр да ғы қа зақ 
қо ға мын фео дал дық фор ма ция деп атау ға бол-
майды. Маркс тік-ле нин дік фор ма ция теориясы-
на қай шы ке ле тін дік тен де өмір шын ды ғын бұр-
ма лап, одан шы ға тын жол із деу қа жет бол ды. 
Әсі ре се, бай лар ды тәр кі леу нау қа ны ке зін де 
мұн дай қа жет тік тің ма ңы зы ар та түс ті. Осын дай 
із де ніс тің нә ти же сін де пат риар хал дық феода-
лизм, жар ты лай феода лизм, жар ты лай фео дал-
дар, бай лар-мол да лар, та ғы бас қа атау лар өмір ге 
кел ді. 1921 жы лы ша қы рыл ған РКП(б)-ның X 
съезі пар тия ның ұлт-азат тық ор на ған ел дер де-
гі мақ са ты ту ра лы мә се ле қа рай ке ле, тұң ғыш 
рет «пат риар хал дық феода лизм» де ген атау ды 
дү ниеге әкел ді. Бұл маркс тік-ле нин дік теория 
мен мал ша ру ашы лы ғы мен айна лы са тын көш пе-
лі ел дер дің өмір прак ти ка сы ның ара лы ғын да ғы 
ал шақ тық ты жою әре ке ті еді. Осы тұ жы рым ға 
сүйене оты рып, ға лым дар әр түр лі атау лар ой-
лап та бу ға мәж бүр бол ды. Қо ғам дық құ ры лы мы 
прак ти ка лық феода лизм бол ма ған дық тан оған 
сәй кес ке лу ге тиіс үс тем тап та то лық қан ды фео-
дал бо ла ал майтыны айт па са да тү сі нік ті. 

Қа зақ стан да жиыр ма сын шы жыл дың со ңын-
да жар ты лай не ме се пат риар хал ды фео дал дар ды 
тәр кі леу үшін олар ды өмір ден із деп та бу қа жет 
бол ды. Қа зақ да ла сын да же ке мен ші гін де көп 
ма лы бар, ма лы ның са ны на сәй кес жайы лым 
жер ле рін пай да ла на тын бай лар де ген дер бол ды. 
Бай лар дың жағ дайы пай да ла нып отыр ған жайы-
лым же рі нің мөл ше рі мен емес, ма лы ның са ны-
мен бел гі ле ніп отыр ған. Бай лар ша руалар ды 
қа нап отыр ға нын жоқ қа шы ға ра ал май мыз,олар-
дың қа науы ның си па ты фео дал дық қа қа ра ған да 
ка пи та лис тік әдіс ке кө бі рек ұқ сайтынын жо ға-
ры да айт қан быз. Сөйт іп, қа зақ да ла сын да фео дал 
ат ты қа наушы тап бол ған жоқ. Ах мет Байт ұр сы-
нов 1919 жы лы «Жиз нь на циональ ностей» жур-
на лын да жа риялан ған ма қа ла сын да сол кез де гі 
қа зақ хал қы ның әлеу мет тік өмі рі не тал дау жа сай 
оты рып, «Қа зақ да ла сын да тап тық жік жоқ», – 
де ген қо ры тын ды жа са ған бо ла тын [6]. Қа наушы 
тап ты тәр кі леу саяса тын жү зе ге асы ру үшін, Қа-
зақ стан ның әкім ші лік орын да ры олар дың фео-
дал екен ді гін ма лы ның са ны ар қы лы анық тау 
әді сін таң дап ал ды. Қа зақ АКСР-ның ОА ко ми-
те ті нің 1928 жы лы қа был дан ған дек ре ті бой ын-

ша ау дан дар дың көп ші лі гі не оты рық шы лы ғы на 
бай ла ныс ты жүз елу-төрт жүз ірі қа ра ма лы бар-
лар фео дал, ірі бай лар деп есеп те лі ніп, тәр кі ле-
не тін бол ды [7]. Бұл теория тұр ғы сы нан да, прак-
ти ка тұр ғы сы нан да қа те еді, жүз елу-төрт жүз 
ірі қа ра ма лы бар адам дар дың бар лы ғын фео дал 
та бы на жат қы зу ға бол майды. Олар дың ішін-
де өз ең бе гі ар қы лы байы ған ау қат ты ша руалар 
көп бол ды. 1939 ж. бү кіл Ке ңес Ода ғы бой ын ша 
жүр гі зіл ген ха лық са на ғы бой ын ша, Қа зақ КСР 
бой ын ша 99,3 пай ыз ша руалар кол хоз ға кі ріп, 
100 пай ыз егіс тік жер лер со лар дың қа ра ма ғын да 
бол ған [8, 26б.]. Сон дық тан, бай лар ды тәр кі леу 
нау қа ны қа зақ же рін де саяси-эко но ми ка лық са-
ла да үл кен қа те лік тер мен бұр ма лаушы лық тар ға 
әке ліп соқ қа ны бел гі лі. Жо ға ры да айт ыл ған дар-
дан қа зақ елін де ор та ға сыр лар да да, одан кейін 
де клас си ка лық түр де гі фео дал дық қо ғам бол ған 
жоқ, сон дық тан қа зақ елі нің саяси әлеу мет тік-
эко но ми ка лық өмі рін фор ма циялық теория тұр-
ғы сы нан зерт теу қа те тұ жы рым дар жа сауға әкеп 
со ға ды де ген, қо ры тын ды шы ға ды. Қа зақ елі нің 
әлеу мет тік құ ры лы мы ту ра лы мә се ле ге кө бі рек 
тоқ тал ға ны мыз дың се бе бі, Қы тай мен Моң ғол 
елін де гі қа зақ диас по ра сы ның әлеу мет тік құ-
ры лы мы ның си па ты ту ра лы сұ рауға жауап із деу 
еді. Мұн да да жер ге же ке мен шік бол ған жоқ, 
осы ған бай ла ныс ты қо ғам фео дал дар, ба сы бай-
лы лар де ген қа ра ма-қар сы екі тап қа бө лін бе ді. 
Қоб да же рін ме кен де ген қа зақ тар да же ке мен ші-
гін де көп ма лы бар бай лар, ма лы аз, ор та ша жә-
не ке дей ша руалар бол ды. Бір сөз бен айт қан да, 
қа зақ тар дың қо ғам дық әлеу мет тік құ ры лы мын 
фор ма циялық теория тұр ғы сы нан зерт теу ге бол-
майды, бұл теория олар дың қо ғам дық әлеу мет тік 
кұ ры лы мы ның си па тын анық тау ға дәр мен сіз де-
ген қо ры тын ды жа сауға бо ла ды. Фор ма циялық 
теория ның ав то ры, К.Маркс өзі нің теория сын 
Азия ел де рі нің, со ның ішін де мал ша ру ашы лы-
ғы мен шұ ғыл да на тын көш пе лі ел дер дің әлеу-
мет тік өмі рі нің ерек ше лі гін зерт теу ге сәй кес 
кел мейтіні не кө ңіл бөл ге ні бел гі лі. Ол өмі рі нің 
соң ғы жыл да рын да бес фор ма циядан тыс та-
ғы бір фор ма цияның адам зат та ри хын да бо луы 
мүм кін де ген бол жам жа сап, оған «Азия лық өн-
ді ріс әді сі» де ген ат бер ген. Соң ғы кез де қо ғам та-
ну шы ға лым дар адам зат қо ға мы ның әлеу мет тік 
өмі рін зерт теу теориясы ре тін де фор ма циялық 
теорияға кү мән да на қа райт ын бол ды. Бұл кү мән 
фор ма циялық теорияны мал ша ру ашы лы ғы мен 
шұ ғыл да на тын көш пе лі ел дер дің әлеу мет тік өмі-
рі нің си па тын ай қын дау ға кел ген де кү шейе тү-
сіп отыр. Фор ма циялық теория та рих ғы лы мы-
ның теория лық не гі зі ре тін де тұй ық қа ті рел ген, 
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Моң ғо лияда ғы қа зақ тар дың әлеу мет тік-эко но ми ка лық құ ры лы мын да ғы көш пе лі лер өр ке ниеті теориясы 

осын дай жағ дайда қо ғам та ну шы ға лым дар «өр-
ке ниет теориясы» де ген ба ғыт ты ұсы нып отыр. 
Қа зақ елі нің өт кен өмі рі не көз жү гі рт сек, бұл ел 
бес фор ма цияның бі реуін ға на ба сы нан ке шір-
ге ні бел гі лі. Қа зақ та құл дық қо ғам бол ған жоқ, 
феода лизм ту ра лы жо ға ры да айт ыл ды, қа зақ елі 
ка пи та лизм са ты сы на аяқ ба са бас та ған да бұл 
жол дан қа зан төң ке рі сі бұ рып әкет ті, со циалис-
тік экс пе ри мент сәт сіз аяқ тал ды. Сөйт іп, қа зақ 
елі нің әлеу мет тік өмі рі фор ма ция теориясы тұр-
ғы сы нан зерт теу ге бол майтынын прак ти ка ның 
өзі дә лел деп бе ріп отыр. Осы се беп тер ге бай-
ла ныс ты ға лым дар Қа зақ стан сияқ ты ел дер дің 
әлеу мет тік өмі рі нің си па тын зерт те ген де «көш-
пе лі лер өр ке ниеті» де ген теорияны бас шы лық-
қа алу ды ұсы нып отыр. Бұл теория жан-жақ ты 
зерт те ліп, тұ жы рым да лып, үл ге ре ал ма ға ны бел-
гі лі. Бі рақ жо ға ры да айт ыл ған «Азия лық өн ді ріс 
әді сі» теориясы мен үн де се ді. Біз дің ойы мыз ша, 
көш пе лі ел дер дің қо ғам дық әлеу мет тік өмі рін 
көш пе лі лер өр ке ниеті тұр ғы сы нан зерт теу, бел-

гі лі бір нә ти же ге жет кі зе тін ба ғыт. Біз де, Моң-
ғо лияны ме кен де ген қа зақ тар дың XIX ға сыр дың 
со ңы мен – XX ға сыр дың ба сын да ғы әлеу мет тік 
өмі рі ту ра лы та қы рып ты зерт те ген де «Көш пе лі-
лер өр ке ниеті теория сын» бас шы лық қа ал дық. 
Оны бас шы лық қа алу де ген де сөз, атал ған ке зең-
де қа зақ тар дың эко но ми ка сы ның не гі зі мал ша-
ру ашы лы ғы бол ға нын, өн ді ріс тің не гіз гі құ рал-
жаб ды ғын құ раушы мал әр бір от ба сы ның же ке 
мен ші гін де, жайы лым жер қауым дық мен шік те 
бол ға нын ес ке ру ге тиіс піз. 

Өн ді ріс тік қа ты нас тың осын дай ерек ше лік-
те рі не сай қо ғам да ма лы көп бай лар, ма лы аз 
ша руалар ға бө лін ді. Еуро па ел де рін де гі дей фео-
дал, ба сы бай лы лар та бы бол ған жоқ, бай лар дың 
ша руалар ды қа науы фео дал дык ел дер де гі дей 
эко но ми ка дан тыс күш теу әді сі мен жүр гі зіл ді, 
қо ғам ның саяси, ру ха ни жә не т.б. кө рі ніс те рі нің 
си па ты көш пе лі лік өр ке ниет бел гі ле рі мен ай-
қын да лып отыр деп, қо ры тын ды жа сауға не гіз 
бар.
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Са па нов С.Ж., Жү ніс бек Г., 
Со зак баева Г.

Ка за х стан: от ко ло ни аль ной  
ок ра ины до сто ли цы  

ЭКСПО-2017

В дан ной статье ана ли зи руют ся до ку мен тальные ис точ ни ки ар
хи вов Ка за х стана, Рос сии, Фран ции и ря да дру гих за ру беж ных ст
ран, сви де тель ст вующие об учас тии предс та ви те лей ка за хс кой сте пи 
на меж ду на род ных выс тав ках, а так же эта пы про ве де ния меж ду на
род ных выс та вок ЭКСПО. Меж ду на род ная спе ци али зи ро ван ная выс
тав ка «ЭКСПО» – круп нейшая меж ду на род ная выс тав ка, на ко то рой 
де мо нс три руют ся но вей шие науч нотех ни чес кие дос ти же ния, перс
пек ти вы раз ви тия, а так же ис то рия, тра ди ции и куль ту ра ст ран все го 
ми ра. В статье так же расс мот ре ны ре ше ние Меж ду на род но го Бю ро 
Выс та вок о про ве де нии ЭКСПО2017 в сто ли це Ка за х стана – Астане. 
Все это на це ли вает на исс ле до ва ние это го воп ро са. Учас тие Ка за х
стана на меж ду на род ных выс тав ках яв ляет ся ма ло изу чен ным фак том 
ис то ри кокуль турно го про цес са XIX – пер вой тре ти XX вв. Так же оп
ре де ле на те ма ЭКСПО17 – «Энер гия Бу ду ще го», ко то рая поз во лит 
прив лечь луч шие ми ро вые тех но ло гии энер гос бе ре же ния, но вые раз
ра бот ки и тех но ло гии ис поль зо ва ния су ще ст вую щих аль тер на тив ных 
энер гоис точ ни ков, та ких, как энер гия солн ца, вет ра, морс ких, океа
ни чес ких и тер маль ных вод. 

Клю че вые сло ва: меж ду на род ная спе ци али зи ро ван ная выс тав
ка «ЭКСПО», эко но ми чес кий прог ресс, энер гия бу ду ще го, зе ле ный 
мост, пре зен та ция.

Sapanov S.Zh., Zhynisbek G. , 
Sozakbaeva G. 

Kazakhstan on the outskirts  
of the capital of the colonial 

Expo-2017

In this paper, an analysis of documentary sources publicani archives 
Kazakhstan, Russia, France and some other foreign countries indicate the 
involvement of representatives of the Kazakh steppe at international exhi
bitions. Stages of international exhibitions EXPO. International specialized 
exhibition «Expo» – the largest international exhibition, which demonstrate 
the latest scientific and technological achievements, prospects, as well as 
the history, traditions and culture of countries around the world. The ar
ticle also discussed the decision of the International Exhibitions Bureau to 
hold EXPO 2017 in Astana, Kazakhstan. All this aims at the investigation 
of this question. Kazakhstan’s participation in international exhibitions is 
a little known fact that the historical and cultural process XIXearly XX 
centuries. Also defined the theme of EXPO17 – «Energy Future» – which 
will attract the world’s best energy saving technologies, new technology 
development and use of existing alternative energy sources such as solar, 
wind, sea, ocean and geothermal waters.

Key words: International specialized exhibition «EXPO», Economic 
progress, energy of the Future, green Bridge, presentation.

Са па нов С.Ж., Жү ніс бек Г.,  
Со зак баева Г.

Қа зақ стан: отар лық  
ай мақ тан ЭКСПО-2017  

астана сы на дейін

Ма қа ла да Қа зақ стан, Ре сей, жә не Фран ция мұ ра ғат та рын да ғы 
қа зақ да ла сы өкіл де рі нің ха лы қа ра лық жәр мең ке лер ге қа ты су ына 
бай ла ныс ты де рек тер зерт тел ген. ЭКСПО ха лы қа ра лық көр ме нің 
өту ке зең де рі көр се тіл ген. ЭКСПО ең ірі ха лы қа ра лық ша ра бо лып 
есеп те ле ді, он да ғы лы ми – тех ни ка лық прог рес тің да муы мен же тіс
тік те рі жә не әртүр лі мем ле кет тер дің да му та ри хы, дәс тү рі мен мә
де ни же тіс тік те рі баян да ла ды. Со ны мен бір ге, ма қа ла да 2017 жы лы 
Астана да ЭКСПО 2017 өт кі зу ту ра лы Көр ме лер дің ха лы қа ра лық Бю
ро сы ның ше ші мі нің ма ңыз ды лы ғы жә не ЭКСПО17 Қа зақ стан үшін 
ала тын ор ны, Қа зақ стан ның ха лы қа ра лық көр ме лер ге қа ты суының 
та ри химә де ни ас пек ті ле рі көр се тіл ген. Бұ ның бә рі ЭКСПО та қы ры
бы ның зер де леудің өзек ті лі гін ай қын дайды. Қа зақ стан ның XIX XX 
ғғ. та ри хи да му үр ді сін де гі ха лы қа ра лық көр ме лер де гі қа ты суы әлі 
то лық зерт тел ме ген та қы рып. Ма қа ла да со ны мен қа тар, ЭКСПО17 
не гіз гі та қы ры бы «Бо ла шақ энер гиясы» мә ні жанжақ ты ашыл ған. Ол 
де ге ні міз энер гия сақ тау, ба ла ма энер гия көз де рі, күн, те ңіз, мұ хит 
жә не жел энер гиясы.    

Түйін сөз дер: Ха лы қа ра лық ар наулы көр ме, ЭКСПО, эко но ми ка
лық прог ресс, бо ла шақ энер гиясы, жа сыл кө пір, пре зен та ция. 
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1Ка за хс кий на циональ ный уни вер си те им. аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
2Ка за хс кий уни вер си тет меж ду на род ных от но ше ний  

и ми ро вых язы ков им. Абы лай ха на, Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: saifulla62@mail.ru

Ка за хс тан на хо дит ся на пе рек рест ке Ев ро пы и Азии, на 
гра ни це ци ви ли за ций, ре ли гий. Вол ны пе ре се ле ний не раз зах-
лес ты ва ли тер ри то рию Ка за х стана в раз ных нап рав ле ниях. В 
ре зуль та те здесь сло жи лась иск лю чи тель но са мо быт ная куль-
ту ра. Это и есть глав ное бо га тс тво Ка за х стана. И это пос лу жи-
ло то му, что имен но Ка за хс тан стал цент ром про ве де ния ЭКС-
ПО-17. ЭКСПО – круп ный не ком мер чес кий проект, про во дит ся 
с 1851 го да. Пос ле каж дой про ве ден ной выс тав ки наб лю дал ся 
под ъем в об лас ти нау ки и тех ни ки. До ку мен тальные ис точ ни ки 
ар хи вов Ка за х стана, Рос сии, Фран ции и ря да дру гих за ру беж-
ных ст ран сви де тель ст вуют об учас тии жи те лей ка за хс кой сте-
пи на меж ду на род ных выс тав ках. 

Ре ше ние Меж ду на род но го Бю ро Выс та вок о про ве де нии 
ЭКСПО-2017 в сто ли це Ка за х стана – Астане на це ли вает на 
исс ле до ва ние та ко го воп ро са, как учас тие Ка за х стана на меж-
ду на род ных выс тав ках. Учас тие Ка за х стана на меж ду на род ных 
выс тав ках яв ляет ся ма ло изу чен ным фак том ис то ри ко-куль-
турно го про цес са XIX – пер вой тре ти XX вв.

Нап ри мер, в кон це XIX ве ка на од ной из выс та вок ЭКСПО в 
па виль оне «Ко ло ни альные ок ра ина Рос сийс кой им пе рии» бы ло 
выс тав ле но на по каз «Бо га тая семья кир ги зов». Не ко то рые исс-
ле до ва те ли по ла гают, что эта фо тог ра фия семьи «Ма каш пра-
ви телья».        
Ма каш (Му хам бет жан) Шол ты ру лы Бек му хам бе тов был об ще-
ст вен ным деяте лем, уче ным-прос ве ти те лем, эт ног ра фом.

Он ро дил ся в 1830 го ду в Аты раус кой об лас ти на тер ри то-
рии ны неш не го Кур ман га зи нс ко го рай она тог даш ней Бу кеевс-
кой Ор ды. Ес ли го во рить о той сре де, в ко то рой он поя вил ся 
на свет, то дальние пред ки Ма ка ша сп лошь ува жаемые на ро-
дом бии, отс таи вав шие не за ви си мос ть ст ра ны ба ты ры. Здесь и 
зна ме ни тые ба ты ры Кой ыс и Дер бис («Кой ыс пен Дер біс серт 
ет кен, серт ет кен жауын ме шіт ет кен»), Тур ке би и поль зо вав-
шиеся во вре ме на Сры ма Да то ва боль шим ува же нием у прос-
тых лю дей Ту рым бет и Пу сыр ман.

Дед Ма ка ша Бек пем бет (в русс ких до ку мен тах Бек му хам-
бет) Бу кей был од ним из 12 приб ли жен ных Жан гир ха на, отец 
Шол тыр – из ве ст ным пред во ди те лем своего ро да (ру). Мать 
Ма ка ша – внуч ка неп рев зой ден но го мас те ра сло ва, из ве ст но-

КА ЗА Х СТАН:  
ОТ КО ЛО НИ АЛЬ НОЙ 

ОК РА ИНЫ 
ДО СТО ЛИ ЦЫ  

ЭКСПО-2017
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го в На ры не поэта Са ре та, дочь бия Жу ба ны ша, 
проз ван ная впос ледс твии «би-не ве ст ка Бек пем-
бе та», муд рая Кам ка. Свое на чаль ное об ра зо ва-
ние Ма каш по лу чил у сель ско го мул лы, за тем 
про дол жил обу че ние в шко ле Жан гир ха на, где 
ст ре ми лись дать своим пи том цам ев ро пей ское 
об ра зо ва ние. В 1844 – 1851 го ды Ма каш вос-
пи ты вал ся в Орен бургс ком ка де тс ком кор пу се 
име ни Неп люева, по окон ча нии ко то ро го по лу-
чил чин ун тер-офи це ра. В 1859 го ду ему был 
прис воен чин сот ни ка, а в 1864 го ду – есау ла. 
В 1855 го ду Ма каш стал пра ви те лем Вто ро го, 
а в 1868-1886 го ды Пер во го и Вто ро го ок ру гов, 
а 1886-1893 го ды вновь уп рав лял Вто рым ок-
ру гом. С 23 ап ре ля 1894 го да по 1897 го ды он 
за ни мал пост со вет ни ка Вре мен но го со ве та. За 
осо бые зас лу ги в де ле уп рав ле ния вве рен ны ми 
ок ру га ми Ма каш был наг раж ден ор де ном Свя-
то го  станис ла ва 2-й сте пе ни, Свя той Ан ны 2-й 
сте пе ни и Свя то го Вла ди ми ра 4-й сте пе ни. Ес ли 
заг ля нуть в по ря док наг раж де ния го су да рст вен-
ны ми наг ра да ми тог даш не го рос сийско го пра ви-
тель ст ва, то вы шеука зан ные ор де на вру ча лись 
той или иной лич нос ти за осо бые дос ти же ния в 
де ле уп рав ле ния ст ра ной, за тру ды по раз ви тию 

прос ве ще ния и куль ту ры, за сох ра не ние и улуч-
ше ние здо ровья на ро да.

На се ре ди не фо то – «Ма каш-пра ви тель», а 
маль чик, ко то рый си дить на ко ле не у пра ви те ля, 
– сын Шав кат Бек му ха ме тов. 

Бек му ха ме дов Шав кат Му ха мед жа но вич 
(1892-1958) – го су да рст вен ный и об ще ст вен ный 
дея тель. Ро дил ся в Бу кеевс кой Ор де (ны не За-
пад но-Ка за хс танс кая об лас ть).

В 1903-1912 го ды обу чал ся в Аст ра ха нс кой 
мужс кой гим на зии, 1912-1917 го ды учил ся на 
юри ди чес ком фа куль те те Ка за нс ко го уни вер си-
те та. За учас тие в сту ден чес ком дви же нии был 
от чис лен из Ка за нс ко го уни вер си те та, за тем 
вос станов лен. Сек ре тарь пре зи диума съез да ка-
за хов Тур гайс кой об лас ти, про хо див ше го 2-6 
ап ре ля 1917 го ду в Орен бур ге, с учас тием предс-
та ви те лей Уральс кой, Ак мо линс кой, Се ми па ла-
ти нс кой, Сыр дарь инс кой об лас тей и Бу кеевс кой 
Ор ды.

С 21 ап ре ля 1917 го да – за мес ти тель пред-
се да те ля Со ве та во ло ст ных Бу кеевс кой Ор ды. 
Пер вый зе мель ный ко мис сар, пред се да тель гу-
бер ни чес ко го Со ве та ра бо чих и крес тьян, сол-
дат, де пу та тов.

Ма каш-пра ви тель со своей семь ей.
Его сы новья: Хам за, Шав кат, Габ бас, Му мин, Амир жан, 

Жа лил, Фа зыл и Мир фаиз, до че ри: Зи нет и Зуль фия  
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Са па нов С.Ж. и др.

В 1918 го ду был за мес ти те лем воен но го ко-
мис са ра. С нояб ря 1919 го да – член Ка за хс ко-
го ре во лю цион но го ко ми те та, с сен тяб ря 1921 
го ду изб ран чле ном  на род но го ко мис са ри ата 
Юс ти ции.

На 2-м Все ка за хс ком съез де Со ве тов Бек-
му ха ме дов Шав кат при ни мал ак тив ное учас тие 
в сос тав ле нии пер вых за ко но да тель ных ак тов 
Ка за хс кой ав то но мии. Член ко мис сии по под-
го тов ке Конс ти ту ции Ка за хс кой АССР. В даль-
нейшем за ни мал раз лич ные пос ты на го су да рст-
вен ной служ бе и пре по да вал в выс ших учеб ных 
за ве де ниях [1].

В XIX в. бы ло про ве де но 11 меж ду на род-
ных выс та вок, 5 из ко то рых (1855, 1867, 1878, 
1889, 1900) прош ли в Па ри же, дру гие сос тоя-
лись в Ве не (1873 г.), в Фи ла дель фии (1876), 
Мель бурне (1880), Чи ка го (1893), Брюс се ле 
(1897) [1]. За ру беж ные исс ле до ва те ли счи тают, 
что в XIX ве ке из 9 меж ду на род ных выс та вок 
наибо лее зна чи тель ны ми бы ли пять выс та вок: 
че ты ре выс тав ки в Па ри же и од на чи ка гс кая 
выс тав ка. В пер вой тре ти ХХ в. бы ло ор га ни зо-
ва но 12 Меж ду на род ных выс та вок, 3 из ко то рых 
прош ли во Фран ции (Па ри же – 2 (1925, 1937), 
Льеже – 1 (1905). Ос таль ные выс тав ки прош-
ли в Сент-Луисе (1904), Ми ла не (1906), Сиэт ле 
(1909), Брюс се ле (1910), Ген те (Бельгия, 1913), 
Сан-Фран цис ко (1915), Бар се ло не (1929), Чи-
ка го (1933), Брюс се ле (1935). Пос ле зак ры тия 
меж ду на род ной выс тав ки в Лон до не (1861) На-
по ле он III под пи сал дек рет об ор га ни за ции меж-
ду на род ной выс тав ки сель ско хо зяй ст вен ных и 
про мыш лен ных про дук тов в Па ри же в 1867 г. 
До пол ни тель ный дек рет 1865 г. до ба вил к бу-
ду щей выс тав ке пред ме ты ис ку сс тва [2]. Тог да 
же бы ла соз да на Им пе ра то рс кая Ко мис сия под 
пред се да тель ст вом Жо зе фа На по ле она, ку зе-
на им пе ра то ра. Выс тав ка прош ла с 1 ап ре ля по 
3 нояб ря 1867 г., на ко то рой бы ло предс тав ле-
но око ло 52 200 экс по на тов, боль шинс тво ев ро-
пейс ких (15 969 фран цузс ких, 28 443 – дру гих 
ев ро пейс ких ст ран и Рос сии). При мер но 11-15 
мил лио нов по се ти те лей по се ти ли Все мир ную 
выс тав ку 1867 го да [3]. Се год ня меж ду на род ная 
спе ци али зи ро ван ная выс тав ка «ЭКСПО» – это 
круп нейшая меж ду на род ная выс тав ка, на ко-
то рой де мо нс три руют ся но вей шие науч но-тех-
ни чес кие дос ти же ния, перс пек ти вы раз ви тия, а 
так же ис то рия, тра ди ции и куль ту ра ст ран все го 
ми ра. Ре зуль та том про ве де ния все мир ных выс-
та вок яв ляет ся рас ши ре ние меж ду на род ных, 
эко но ми чес ких, по ли ти чес ких, куль турных и 
научных свя зей. Все мир ные выс тав ки про во-

дят ся один раз в пять лет, а про ме жут ки меж ду 
ни ми за пол няют спе ци али зи ро ван ные выс тав ки. 
ЭКСПО по се щают мил лионы ту рис тов, и поэто-
му каж дая ст ра на ст ре мит ся соз дать уни каль ный 
па виль он, спо соб ный вы ра зить на циональ ную 
са мо быт ность ее куль ту ры и про де мо нс три ро-
вать все му ми ру уро вень своего эко но ми чес ко го 
и тех но ло ги чес ко го раз ви тия.

Про ве де ние меж ду на род ной выс тав ки ЭКС-
ПО-2017 в Астане яв ляет ся од ним из клю че вых 
проек тов Ка за х стана. Ини ци ати ва ор га ни за ции 
та ко го масш таб но го ме роп риятия в сто ли це на-
шей ст ра ны при над ле жит Гла ве го су да рс тва. 10 
июня 2011 го да Ге не раль но му сек ре та рю Меж-
ду на род но го бю ро выс та вок (МБВ) Вин сен те 
Гон са ле су Лос сер та ле су в Па ри же бы ла офи ци-
ально предс тав ле на заяв ка Рес пуб ли ки Ка за хс-
тан. С это го мо мен та на ша рес пуб ли ка офи ци-
ально вс ту пи ла в пред вы бор ную борь бу за пра во 
про ве де ния ЭКСПО-2017 в Астане. 14 мар та 
2012 го да Гла ва го су да рс тва про вел вс тре чу с 
экс перт ной ко мис сией МБВ в сто ли це Ка за х-
стана, в рам ках ко то рой осо бо под черк нул, что 
для на шей ст ра ны про ве де ние ЭКСПО-2017 яв-
ляет ся на циональ ным проек том. 

12 июня 2012 го да в Па ри же на 151-й Ге не-
раль ной ас са мб лее МБВ сос тоя лась офи ци альная 
пре зен та ция Астаны, в са мом на ча ле ко то рой со 
спе ци аль ным ви де ооб ра ще нием к де ле га там об-
ра тил ся Пре зи дент Ка за х стана. В своем выс туп-
ле нии Нур сул тан На зар баев лич но га ран ти ро вал 
при ло же ние мак си маль ных уси лий к ус пеш но му 
осу ще ст вле нию проек та в слу чае по бе ды Аста-
ны. Те ма, заяв лен ная Астаной – «Энер гия бу ду-
ще го», пос вя ще на аль тер на тив ным ис точ ни кам 
энер гии и «зе ле ным» тех но ло гиям. 22 нояб ря 
2012 го да в хо де тай но го го ло со ва ния предс та-
ви те лей 161 го су да рс тва-чле на Меж ду на род но-
го бю ро выс та вок Астана выб ра на мес том про-
ве де ния Меж ду на род ной спе ци али зи ро ван ной 
выс тав ки ЭКСПО-2017. Заяв ку Астаны под дер-
жа ли 103 ст ра ны. ЭКСПО-2017  станет пер вой 
выс тав кой, про ве ден ной в ст ра нах СНГ [4].

Все мир ная выс тав ка в Астане прод лит ся 3 
ме ся ца. В ней смо гут при нять учас тие око ло 100 
ст ран ми ра и по ряд ка 10 меж ду на род ных ор га ни-
за ций. Ожи дает ся, что выс тав ку смо гут по се тить 
бо лее 5 мил лио нов че ло век. Те ма  ЭКСПО-17 – 
«Энер гия Бу ду ще го» – поз во лит прив лечь луч-
шие ми ро вые тех но ло гии энер гос бе ре же ния, 
но вые раз ра бот ки и тех но ло гии ис поль зо ва ния 
су ще ст вую щих аль тер на тив ных энер гоис точ ни-
ков, та ких, как энер гия солн ца, вет ра, морс ких, 
океа ни чес ких и тер маль ных вод. Астана мо жет 
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стать эф фек тив ной пло щад кой для де мо нс тра-
ции луч ших ми ро вых раз ра бо ток и трен дов в 
этой от рас ли. Выс тав ка при даст так же мощ ный 
им пульс для сис тем ной ди вер си фи ка ции эко но-
ми ки и тех но ло ги чес кой мо дер ни за ции произ во-
дст вен ных мощ нос тей и научной ба зы ст ра ны. 
Те ма для про ве де ния ЭКСПО в Астане выб ра на 
не слу чай но. Бу ду чи бо га тым по лез ны ми ис ко-
паемы ми и ис поль зуя тра ди ци он ные ис точ ни ки 
энер гии, Ка за хс тан по ни мает, что ус той чи вое 
ис поль зо ва ние энер гии, аль тер на тив ная энер ге-
ти ка и сох ра не ние при род ных ре сур сов яв ляют-
ся од ним из приори тет ных нап рав ле ний раз-
ви тия всей энер ге ти чес кой от рас ли. «Энер гия 
Бу ду ще го» – это очень ем кое по ня тие, ко то рое 
зат ра ги вает воп ро сы аль тер на тив ной энер ге ти ки 
вет ра, солн ца, во ды, кос мо са, энер гии био масс, 
сни же ния выб ро сов СО2 в ат мос фе ру. 

Ка за хс тан уже прис ту пил к под го тов ке к 
ЭКСПО-17. Так, в рам ках V Астанинс ко го эко-
но ми чес ко го фо ру ма бы ла про ве де на спе ци али-
зи ро ван ная сес сия по Гло баль но-Эко ло ги чес ким 
Ини ци ати вам Ка за х стана, та ким, как «Зе ле ный 
Мост» и те ма ти ка ЭКСПО-17 «Энер гия Бу ду ще-
го». В ка че ст ве спи ке ров сес сии бы ли приг ла ше-
ны Но бе ле вс кие лау реаты Ро берт Ау манн, Эрик 
Мас кин, уче ные Алекс Иг на тиев, Ди рек тор 
Исс ле до ва тель ско го инс ти ту та аль тер на тив ной 
энер ге ти ки Хьюс то нс ко го уни вер си те та США, 
Хо се Кор дейро, Пред се да тель Ве не суэльско го 
Раз де ла Меж ду на род ной ор га ни за ции Проек та 
Мил ле ниум, Аль берт Бо ло тов, док тор тех ни-
чес ких наук, про фес сор, ге не раль ный ди рек тор 
«Экоэ нер го маш», док тор Са рим аль-Зу бай ди, 
про фес сор ка фед ры ма ши но ст рое ния ин же нер-
но го фа куль те та На зар баев Уни вер си те та, Жу-
ма бай Ба ке нов, Про фес сор Ин же нер ной шко-
лы На зар баев Уни вер си те та. По мне нию, Хо се 
Кор дейро, Пред се да те ля Ве не суэльско го Раз де-
ла Меж ду на род ной ор га ни за ции Проек та Мил-
ле ниум, се год ня весь мир уде ляет зна чи тель ное 
вни ма ние во зоб нов ляемым и аль тер на тив ным 
ис точ ни кам энер гии. Ка за хс тан имеет иск лю-
чи тель ную воз мож нос ть под дер жи вать эту 
необ хо ди мос ть вви ду своего уни каль но го геог-
ра фи чес ко го по ло же ния, об ла дая зна чи тель ны-
ми воз мож нос тя ми ис поль зо ва ния вет ро вой и 
сол неч ной энер гии, а так же бла го да ря боль шо-
му энер ге ти чес ко му по тен циалу вви ду на ли чия 
неф тя ных и га зо вых ре сур сов [5]. Как из ве ст но, 
эс та фе ту по про ве де нию «ЭКСПО» пе ре ни ма ли 
та кие ст ра ны, как США, Ис па ния, Ита лия, Фран-
ция, Япо ния, Ко рея, Бельгия, Бра зи лия, Ки тай и 
дру гие.  

Для Ка за х стана по доб ные фо ру мы – важ-
нейшее прост ранс тво для отк ры то го и пло дот-
вор но го диало га по воп ро сам раз ви тия аль тер-
на тив ной энер ге ти ки. Имен но поэто му на VII 
Ев ра зийс ком Фо ру ме KAZENERGY «Мир в эпо-
ху пе ре мен: фор ми ро ва ние ус той чи во го энер-
ге ти чес ко го бу ду ще го» на циональ ный проект 
ЭКСПО-17 за ни мает осо бое мес то. На глав ном 
ев ра зийс ком меж ду на род ном со бы тии энер ге ти-
чес ко го сек то ра Ка за хс тан заяв ляет о се бе как о 
со ци ально от ве тст вен ном го су да рс тве. В те че-
ние поч ти двух лет ка за хс танс кие дип ло ма ты 
пре зен то ва ли заяв ку на про ве де ние ЭКСПО-17 
за ру бе жом. В рам ках прог рам мы лоб би ро ва ния 
о но вой ини ци ати ве Ка за х стана уз на ли в Гер ма-
нии, ОАЭ, Бра зи лии, Ин дии, ЮАР, Авс тра лии и 
дру гих ст ра нах, где по бы ва ли на ши по ли ти ки и 
дип ло ма ты.

Важ ным фак то ром ус пеш нос ти На циональ-
но го проек та ЭКСПО-17 яв ляет ся под держ-
ка Гла вы го су да рс тва. Ле том 2011 го да на 38-й 
сес сии Со ве та ми ни ст ров иност ран ных дел Ор-
га ни за ции Ис ла мс кая кон фе рен ция Пре зи дент 
РК Нур сул тан На зар баев вы ра зил на деж ду, что 
го су да рс тва-чле ны Ор га ни за ции под дер жат кан-
ди да ту ру Ка за х стана на про ве де ние Все мир ной 
выс тав ки ЭКСПО-17. Пре зи дент от ме тил: «…
что се год ня жиз нен но важ ным воп ро сом для 
все го ми ра яв ляют ся масш таб ные ин вес ти ции в 
энер ге ти ку. Гла ва го су да рс тва при вел прог но зы 
Меж ду на род но го энер ге ти чес ко го агент ства, ко-
то рые от ме чают, что до 2030 го да при дет ся из-
рас хо до вать 17 тр лн. дол ла ров США для то го, 
что бы обес пе чить необ хо ди мое произ во дс тво и 
транс пор ти ров ку энер го ре сур сов..» [6].

Ка за хс тан пред ла гает уже сей час соз дать 
меж ду на род ную ба зу дан ных энер гии бу ду ще-
го, для то го, что бы наг ляд но про де мо нс три ро-
вать дос ти же ния раз ных ст ран в этой об лас ти на 
меж ду на род ной выс тав ке ЭКСПО-17 в Астане. 
То есть уже се год ня Ка за хс тан го тов выс та вить 
ряд ин те рес ней ших с точ ки зре ния научной но-
виз ны и прак ти чес кой зна чи мос ти проек тов. А 
выс тав ка ЭКСПО-17 поз во лит объеди нить уси-
лия уче ных ми ра по раз ви тию эко ло ги чес ки чис-
тых и во зоб нов ляемых ис точ ни ков энер гии. 

Та ким об ра зом, ЭКСПО-17 ос ве тит од ну 
из са мых ак ту аль ных тем, вол ную щих ми ро-
вое сооб ще ст во, – аль тер на тив ные ис точ ни ки 
энер гии.

Про ве де ние ЭКСПО-17 – боль шой шаг к 
 станов ле нию Ка за х стана в ка че ст ве меж ду на-
род ной выс та воч ной и ин фор ма ци он но-пре зен-
та ци он ной пло щад ки. 
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Са па нов С.Ж. и др.

ЭКСПО-17 су лит на ше му го су да рс тву зна-
чи тель ные из ме не ния во всех сфе рах. Но вый 
серь ез ный им пульс к раз ви тию по лу чит ма лый 
и сред ний биз нес сто ли цы и при ле гающих ре-
гионов – это сфе ра обс лу жи ва ния на се ле ния, 
гос ти нич ный биз нес и внут рен ний ту ризм. Выс-
тав ка поз во лит прив лечь зна чи тель ные объемы 
част ных ин вес ти ций в ст рои тель ст во выс та воч-
ных объек тов и инф раст рук ту ры сто ли цы, соз-
дать де сят ки ты сяч ра бо чих мест на их обс лу жи-
ва ние, раз вить внут рен ний ту ризм и уве ли чить 
при ток иност ран ных ту рис тов в ст ра ну, мо би-
ли зо вать эко но ми чес кие и со ци альные ре сур-
сы Ка за х стана. Объек ты, воз во ди мые в рам ках 
ЭКСПО-17, поз во лят в бу ду щем расс мат ри вать 
Ка за хс тан и ее сто ли цу как круп ную меж ду на-
род ную, выс та воч ную и ин фор ма ци он но-пре-
зен та ци он ную пло щад ку. Выс тав ка поз на ко мит 
мир с мно го на цио наль ной куль ту рой, древ ней 
ис то рией, ис ку сст вом, тра ди циями и гос теп ри-
имст вом ка за хс тан цев, по вы сит уз на вае мос ть и 
ту рис ти чес кую прив ле ка тель ность Ка за х стана в 
ми ро вом сооб ще ст ве. Ежед нев но на тер ри то рии 
выс тав ки бу дут про хо дить кон цер ты, шоу, на-

циональ ные дни и про чие разв ле ка тель ные ме-
роп рия тия. В нас тоящее вре мя мир столк нул ся 
с нех ват кой энер гии и уг ро зой эко ло ги чес ко го 
кри зи са, ко то рый ста вит реальные за да чи сох-
ра не ния тра ди ци он ных ис точ ни ков энер гии и 
поис ка аль тер на тив ных. ЭКСПО-17 бу дет слу-
жить плат фор мой для об ме на опы том меж ду 
ст ра на ми, а ини ци ати ва Пре зи ден та Ка за х стана 
Нур сул та на На зар баева «Зе ле ный мост» про-
ло жит путь для но вых воз мож нос тей эко но мии 
энер гии и сох ра не нии эко ло гии. 

Впер вые ЭКСПО сос тоит ся в са мом серд це 
ог ром но го Ев ра зий ско го кон ти нен та. На наш 
взг ляд, все мир ная выс тав ка «Энер гия бу ду ще-
го» даст мощ ный им пульс преоб ра зо ва ниям в 
гло баль ной энер ге ти ке. На ша ст ра на при ло жит 
мак си мум сил, что бы она прош ла на вы со чай-
шем уров не.

На ос но ва нии из ло жен но го вы ше мож но 
ожи дать, что ЭКСПО-17  станет од ним из клю че-
вых со бы тий в но вей шей ис то рии Ка за х стана, а 
про ве де ние это го ме роп риятия вне сет ог ром ный 
вк лад в фор ми ро ва ние имид жа на шей ст ра ны, 
раз ви тие эко но ми ки и куль ту ры.   
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Дә рі бай ұлы С.

Бета шар өлең дері нің  
эт ног рафия лық не гіз дері

Салтдәс түр лер дің шы ғу не гіз де рін бү гін гі ұр пақ қа ғы лы ми тұр
ғы дан жүйе леп, тал дау оны сақ тау ға, прак ти ка лық тұр ғы дан жү зе
ге асы ру ға да өз ық па лын ти гі зе рі сөз сіз. Бұл ма қа ла да тұр мыссалт 
өлең де рі нің бі рі бе та шар жы ры ның эт ног ра фиялық не гіз де рі тал
да на ды. Бү гін гі күн ге дейін фольклор та ну шы ға лым дар дың зерт теу 
ең бек те рін де қа зақ хал қы ның тұр мыссалт жыр ла ры ның ішін де гі 
өзін дік ерек ше лі гі мен да ра тұр ған бе та шар сал ты ның жанр лық ерек
ше лі гі не, жас ке лін ді жа ңа ор та ға та ныс ты ру да ғы тәр бие лік мә ні не 
жүйелі пі кір лер біл ді ріл ді. Қа зақ хал қы ның дү ниета ны мын да бе та
шар қыз ба ла ның ке лін ата нып, жа ңа ша ңы рақ тың та бал ды ры ғын ат
та ған нан кейін бір рет қа на жә не мін дет ті түр де жа са ла тын ерек ше 
салт. Бұл жыр да қа зақ хал қы ның ға сыр лар бойы қа лып тас қан өмір лік 
тә жі ри бе сі кө рі ніс та ба ды. Ма қа ла да үйле ну мен жер леу ғұр пын да
ғы па рал лель дер ге ғұ рып тық өлең дер ден, ырымтый ым дар дан нақ ты 
дәйек тер кел ті рі ле ді. 

Түйін сөз дер: бе та шар, салт, от ба сы лық ғұ рып, дәс түр, тұр мыс, 
ырымтый ым.

Daribaiuly S.

Ethnographic foundations of 
betashar songs («opening of the 

bride’s face»)

Certainly, scientific classification, analysis, preservation and practical 
implementation of national customs and traditions is important for the next 
generation. Current article analyzes ethnographic foundations of betashar 
songs, one of the brightest types of ceremonial and domestic songs.Folk
lorists in their research works up to this day put forward the idea of cultural 
and educational value of Kazakh folk ritual and domestic songs, and genre 
distinction of betashar traditional songs, the songs dedicated to the bride’s 
acquaintance with her new relatives. In the Kazakh national worldview the 
betashar song rite, or bride’s entry under the arches of the new shanyrak 
(groom’s yurt), is a special festive and unique act. In the betashar song one 
may trace lifestyle of the Kazakh nation, the experience evolved through
out many centuries. The article provides valuable information about the 
taboo («forbidden words») and actions extracted from the analysis of ritual 
wedding and funeral songs, and finds its traditional parallels.

Key words: betashar, rite, ancestral rites, ceremonies, traditions, way 
of life, taboo. 

Да ри байулы С.

Эт ног ра фи чес кие ос но вы  
пе сен бе та шар («отк ры ва ние 

ли ца не вес ты»)

Бе зус лов но, важ ное зна че ние имеет для пос ле дующих по ко ле ний 
науч ная сис те ма ти за ция, ана лиз, сох ра не ние и прак ти чес кое ис пол
не ние на циональ ных об ря дов и тра ди ций. В нас тоя щей статье ана ли
зи руют ся эт ног ра фи чес кие ос но вы пе сен бе та шар, предс тав ляю щих 
од ну из яр ких раз но вид нос тей об ря до вобы то вых пе сен. Фоль кло
рис ты и до ны неш не го дня в своих научных исс ле до ва ниях выд ви
гают идеи о куль турновос пи та тель ном зна че нии ка за хс ких на род ных 
об ря до вобы то вых пе сен и о жан ро вой спе ци фи ке тра ди ци он ных 
пе сен бе та шар, о пес няхоз на ком ле ниях не вес ты со своей но вой 
род ней. В ка за хс ком на род ном ми ро во зз ре нии пе сен ный об ряд бе
та шар, или вхож де ние не ве ст ки под сво ды но во го ша ны ра ка (юр ты 
же ни ха), это осо бен ный тор жест вен ный и не пов то ри мый акт. В этой 
пес не мож но ус мот реть жиз нен ный ук лад ка за хс ко го на ро да, опыт, 
фор ми ро вав шийся на про тя же нии мно гих ве ков. В статье при во дят ся 
цен ные све де ния о зап ре те («зап рет ных сло вах») и дей ст виях, взя тых 
из ана ли за об ря до вых сва деб ных и по хо рон ных пе сен и об ре таю щих 
свои тра ди ци он ные па рал ле ли.

Клю че вые сло ва: бе та шар, об ряд, ро до вые об ря ды, тра ди ция, 
быт, зап рет.
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Қа зақ фоль кло ры ның эт ног ра фиялық не гіз де рін де әлі де 
жі ті зерт теу ді қа жет ете тін тұс тар аз емес. Со ның бі рі – үйле-
ну жә не жер леу ге қа тыс ты әдет-ғұ рып тар да ғы па рал лель дер. 
Алаш ба ла сы ның тал бе сік тен жер бе сік ке дейін гі та ным тү сі-
ні гі нің то қай ла сар тұ сы бе та шар сал ты на дейін жа са ла тын ғұ-
рып тар дан ай қын аң ға ры ла ды. Біз сөз ет ке лі отыр ған үйле ну 
мен жер леу ғұр пын да ғы па рал лель дер ді ғұ рып тық өлең дер ге, 
түр-түс ке жә не ырым-тый ым дар ға бай ла ныс ты та ным дар ар қы-
лы қа рас ты ру ға бо ла ды. «Үйле ну ғұ рып жыр ла ры ның жанр лық 
си па тын анық тау да ғұ рып тық си пат не гіз гі тия нақ ре тін де алы-
на ды. Бұл – әри не, еш қа шан те ріс ке шы ға ру ға бол майт ын ғұ-
рып тық фольклор дың синк рет ті бол мыс-бі ті мі нен туын дайт ын 
қа жет ті лік» [1,122]. Қа зақ хал қы ның дү ниета ны мын да бе та шар 
қыз ба ла ның ке лін ата нып, жа ңа ша ңы рақ тың та бал ды ры ғын 
ат та ған нан кейін бір рет қа на жә не мін дет ті түр де жа са ла тын 
ерек ше салт. Бұл салт та ке лін ге та зар ту мис сиясы да жү зе ге 
асы ры ла ды. Яғ ни, ке лін тү сі ру ші жақ бе та шар жа сау ар қы лы 
жас ке лін ге кел ген ор та сын та ныс ты ра оты рып, оны мен бір ге 
көз ге кө рін бес тыл сым зұлым күш иеле рі нің іле сіп кел меуін де 
мақ сат ете ді. Ке лін нің қа да мы ның құт ты не құт сыз бо луы оның 
түс кен ша ңы рақ қа тез сі ңіп ке туіне ті ке лей әсер ете ді. «Ке лін-
нің аяғы нан, қой шы ның таяғы нан» де ген ма қал дың осын дай 
жағ дай лар ға бай ла ныс ты айт ыл ға ны хақ. Егер ке лін тү сір ген 
ша ңы рақ не ме се әу лет той дан соң та ғы бір қуа ныш қа ке не ліп 
жат са, үл кен дер жа ғы «аяғы құт бол ды» деп жақ сы лық қа жо-
рып жа та ды. Мұн дай жағ дайда жас ке лін нің іс-әре ке тін де гі 
кей бір ол қы лық тар көп ке дейін елен бей қа ла ты ны да анық. Сол 
се кіл ді бо са ға ат та ған нан кейін әу лет ауыр қай ғы ға ұшы ра са 
(от ба сы мү ше ле рі не жа қын туыс тар дың қайт ыс бо луы, ауру ға 
ұшы рауы, т.б.) «аяғы құт сыз ке лін» де ген ат қа та ңы луы да мүм-
кін. Бұл – кү ні бү гін ге дейін жал ға сып ке ле жат қан тү сі нік. Ке-
лін нің бе тін ашар да кей жер лер де қам шы ның пай да ла ны луы да 
не гі зі нен осы фак тор ға бай ла ныс ты. Се бе бі, қам шы – кө не тү-
сі нік тер бой ын ша сырт қы тыл сым күш тер ден қор ғаушы. Ер те-
де гі бақ сы-бал гер лер дің тол ға ғы ауыр лап, бо са на ал май жат қан 
әйел дің жан-жа ғы нан ауаны қам шы мен ос қы лап, оны же ңіл-
де ту ге ты рыс қан ды ғы ту ра лы де рек тер бар шы лық. Яғ ни, бұл 
рет те қам шы – әйел ді қи нап жат қан ал бас ты се кіл ді зұлым дық 

БЕТА ШАР  
ӨЛЕҢ ДЕРІ НІҢ  
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Бета шар  өлең дері нің  эт ног рафия лық  не гіз дері

иеле рі нен сақ тайды де ген тү сі нік бол ған. Бе та-
шар да ке лін нің жаулы ғы ның ұшы на бай ла на тын 
қам шы осы функ цияны ат қа ра ды. Кү ні бү гін ге 
дейін қа зақ от ба сын да қам шы аяқ ас ты тас тал-
май ды, көр нек ті орын ға (төр) ілі не ді. 

Бе та шар дың ғұ рып тық ге не зи сін де 
фольклор да ғы «жұ тып, қайта құ су мо ти ві нің» 
не гіз де рі бар еке нін аң ға ра мыз. Бел гі лі зерт теу-
ші-ға лым С. Қон ды бай өзі нің «Ар ғы қа зақ ми-
фо ло гиясы» ат ты ең бе гін де бұл мо тив ті «...тек 
ұс та лық пен, ме тал мен бай ла ныс ты рып қоюға 
бол майды. Осын дай бай ла ныс тың дұ рыс екен ді-
гі анық, де ген мен « ме тал да ну идеясы» бас тап-
қы «ұлы ана ның жұ тып, қайта құ суы» әре ке тін 
ини циялық сы нақ тү рін де қайталап оты ру дың 
бір ва ри ан ты ға на. Бас тап қы әре кет тік схе ма дан 
– ар хе тип тен бас қа лай да (ұс та лық қа, ме тал ға 
қа ты сы жоқ) тү сі нік тер, ырым дар, ғұ рып тар өр-
біп шық қан ды ғы анық...» [2,74] деп түйін де ген 
бо ла тын. Олай бол са ға лым пі кі рін де гі «өр біп 
шық қан» ғұ рып тың бі рі осы бе та шар деп айтуға 
не гіз бар. Се бе бі, бе та шар сал ты ның не гі зін-
де қа лың дық ты «өмір ге қайта әке лу» мис сиясы 
бар. Ал му зы ка лық мұ ра ны зерт теу ші ға лым Ғ. 
Қа сы мо ва «Сва деб ный ри ту ал имеет мно же ст во 
па рал лель ных по хо рон но му и ро диль но му об-
ря дам соот ве тс вий. Это свя за но тем, что кто-то 
из бра чующих ся (у ка за ха ов – не вес та) по ки дает 
свой род и пе ре хо дит в род суп ру га, тем са мым 
как бы «уми рает» в ка че ст ве чле на ро да и «рож-
дает ся» как но вый предс та ви тель ро да суп ру га» 
[3,63] де ген тұ жы рым жа сай оты рып, туу мен 
жер леу ғұ рып та рын да ғы ұқ сас тық тар ға кө ңіл 
бө ле ді. Де ген мен біз осы екі ғұ рып та ғы па рал-
леь дер дің то ғы сар нүк те сі ре тін де бе та шар сал-
ты ның эт ног ра фиялық не гіз де рін ар найы қа рас-
ты ру ды мақ сат ет тік.  

Қа зақ хал қы ның қыз ба ла ға «аз күн гі қо на-
ғым», «жат жұрт тық ба ла» деп ерек ше іл ти пат-
пен қа ра ға ны бел гі лі. Қы зын ұзат қан үйге «қы-
зың ды құт ты ор ны на қон дыр дың ба?» де ген 
ма ғы на да ғы ті лек сауал дар ды дү ниеден ба қи-
лық бол ған адам ның ар ты нан ша ңы ра ғы на ба-
та оқып ба ру шы лар дан «қа рияны құт ты ор ны на 
қон ды рып сыз дыр» де ген си пат та ес тіп жа та мыз. 
Қыз ба ла ның ұза ты лар да айтатын сың суы мен 
дү ниеден оз ған адам ға ар нап айтыла тын жоқ-
тау дың ара сын да да кө не та ным дар дың ізі жа-
тыр. Бұл екеуі де мін дет ті түр де айтылуы тиіс 
ғұ рып тық өлең дер. Осы рет те сың су дың көп 
рет те қыз ба ла ның өз те ңі не қо сы ла ал май, шер-
мен де бо лып ба ра жат қан да ағай ын-ту ма сы мен, 
ата-ана сы мен қош та сып айтата тын өле ңі ре тін де 
та ны лып кел ге ні де жа сы рын емес. Әсі ре се бұл 

ғұ рып тық шы ғар ма ке ңес тік идеоло гия тұ сын-
да ке дей қы зы ның мал ға са ты лып, өзі нен бір-
екі мү шел үл кен адам ға то қал дық қа ерік сіз ба ра 
жат қан да айтатын өле ңі ре тін де бір жақ ты баян-
дал ды. Әри не, ха лық тың тұр мыс тық жағ дайын-
да осын дай бет тер дің бол ға ны да ащы шын дық. 
Де ген мен, сың су ды тек қыз ба ла ның сүй ге ні не 
қо сы ла ал май, өзі не тең емес адам ның ете гі нен 
амал сыз ұс та ған да ғы зар лы ше рі, мұң ды әні ға на 
деп қа рау дұ рыс емес. Сың су қыз ба ла ның қан-
дай жағ дайда ұза ты лып ба ра жат қа ны на тәуел ді 
емес жә не мін дет ті түр де айтылуы тиіс ғұ рып-
тық өлең бол ған. Бұл функ ция жоқ тау ға да тән. 
Дү ниеден оз ған адам ның ар ты нан жоқ тау айту 
кү ні бү гін ге дейін көп жер лер де сақ та лып қал-
ған. Жоқ тау – дү ние сал ған адам ның жа сы на, 
пә ни дү ниеде гі жақ сы лы-жа ман ды іс те ген әре-
кет-амал да ры на тәуел сіз айтылуы тиіс шы ғар ма. 
Яғ ни, жоқ тау да сың су се кіл ді қайт қан кі сі нің не 
ұза тыл ға лы отыр ған қа лың дық тың әлеу мет тік 
ста ту сы нан тыс мін дет ті түр де орын да ла тын ғұ-
рып тық шы ғар ма. Әри не, біз дің бұл рет те айт па-
ғы мыз, адам дар дың әлеу мет тік жағ дайына қа рай 
кә де-салт тар дың бар лы ғы бір дей орын да ла бер-
мейт ін ді гі. Бел гі лі фольклор та ну шы ға лым Б. 
Уаха тов осы ған бай ла ныс ты: «Мұ ның өзі бір жа-
ғы бай лық тан, бар лық тан, асып тө гі ліп жат қан 
же ке адам дар дың мол шы лы ғы нан ту ға ны мен, 
қа лың ке дей, кем тар лар, қой шы-қо лаң дар үшін 
қол дан кел мес кә де лер. Бұл кә де лер: ат бай лар, 
ен тік ақы сы, сүт ақы сы, жыр тыс, бо са ға ат тар, 
көп шік қыс ты рар, ша тыр бай ға зы сы (мұ ны бө-
кей лік тер «отау ті гер» дей ді), түн дік жа бар, 
кем пір өл ді, ит ырыл да тар, шаш си па тар, қол 
ұс та тар, тө сек са лар, шы мыл дық бай ға зы сы, ар-
қа жа тар, қыз кө те рер, көр пе қи мыл да тар, мой-
ын тас тар, ба қан сал дым дық, төс тің ба сы, күйеу 
ат тан ды рар, са рын (ау жар), орын тойы(қыз қа-
шар), ке лін кел ді, сәуке ле бай ға зы сы, бо са ға ілу, 
от қа май құю, бе та шар, бие қы сы ра мас, өңір са-
лу, ен ші бө ліп бе ру, төр кін деу се кіл ді түр-түр ге 
бө лі не ді де жә не со ның әр қай сы сы на ақы тө ле-
не ді» [4,181] де ген пі кір айтады. Ға лым де ре-
гін де баян дал ған салт-дәс түр лер дің бе та шар дан 
бас қа сы сың су мен жоқ тау се кіл ді мін дет ті лік ті 
қа жет ет пей ді. Бұл кә де лер ді әр кім өз жағ дайына 
қа рай орын дау ға ты ры са ды. Оның әр өңір де-
гі ай мақ тық ерек ше лік тер ге, ке лін ал ған не қыз 
ұзат қан әу лет тің тұр мыс тық жағ дайына бай ла-
ныс ты бі рі орын да лып, бі рі орын дал май жа туы 
да мүм кін. Ал сың су мен жоқ тау дың та ным дық 
мә ні адам дар дың әлеу мет тік ста ту сын те ңес ті-
ре ді. Бұл рет те ес ке ре тін нәр се, қа лың дық тың 
ұза ты лып, бе та ша ры жа сал ған ға дейін гі жо рал-
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Дә рі бай ұлы С.

ғы ла ры дү ниеден оз ған адам ға жа са ла тын ғұ-
рып тар мен қа тар өр біп оты ра тын ды ғы.

 Қыз ба ла ға өз оша ғы нан ұза ты лып ке лін атан-
ған ға дейін гі ара лық та жа са лы на тын ырым-тый-
ым дар мен әдет-ғұ рып тар да не гі зі нен дү ниеден 
оз ған адам ға жа са лар жо рал ғы лар мен па рал лель 
өр би ді. Мы са лы, қыз ұза ты лып ба ра жат қан да 
үл кен дер жа ғы «ар ты ңа қа рай ла ма» деп ес кер-
тіп жа та ды. Бұл – егер қыз ар ты на қа ра са бар ған 
же рі нен төр кі ні не қайт ып ке луі мүм кін де ген се-
нім нен шық қан тый ым. Дәл осы ған ұқ сас тый-
ым дү ниеден оз ған адам ды жер леп не ме се бейіт 
ба сы на зия рат етіп ке ле жат қан да да жа са ла ды. 
Яғ ни, бейіт тен қайт қан кі сі лер ге ар ты на қа рай-
лау ға бол майды де ген та бу жа са лын ған. Та бу-
дың түп төр кі нін де оны бұз ған жағ дайда «әруақ-
тар әле мі ша қы ра ды, өлім жа қын дайды» де ген 
тү сі нік жа тыр. Сол се кіл ді ұза ты лып ба ра жат-
қан қыз дың ба сы нан жең ге ле рі не ме се жа қын да-
ры дәм-тұз ай нал ды рып алып қа лып жа та ды. Ы. 
Ал тын са рин дәл осы ырым ның қайт ыс бол ған 
адам ға да жа сал ған ды ғы на де рек кел тір ген. Екі 
ырым ның да көз де ген мақ са ты бі реу: құт бе ре-
ке нің ша ңы рақ тан ауып кет пеуі. Нақ ты рақ айт ар 
бол сақ, ал ғаш қы сын да құт тың ұза тыл ған қыз бен 
кет пеуі, ал екін ші сін де дү ниеден сал ған адам-
ның от ба сы ның ырыс-не сі бе сін өлі ліер әле мі не 
алып кет пеуіне бай ла ныс ты жа са ла тын ырым-
дар. Қа зақ қа шан да от ба сы ның, әу лет тің құт-бе-
ре ке сін сақ тау ға мүд де лі. Сон дық тан бо лар, қа-
зақ тұр мы сын да әлі күн ге жал ға сын тауып ке ле 
жат қан ырым-жо рал ғы лар (қа зан ды рет сіз бер-
меу не ме се бос қайт ар мау, төң ке ріп тас та мау, 
бас тар тыл ған да оның құ ла ғын ке сіп алып қа лу, 
са ты лар мал дың бас жі бін бер меу, т.б.) құт-бе ре-
ке ні сақ тау мен ті ке лей бай ла ныс ты.

Ұза тыл ған қыз кө ші ме же лі же рі не же тем 
де ген ге дейін еш жер ге аял да мауды, кі дір меуді 
көз де ген. Бұл ырым дү ние сал ған адам ды жер леу 
ғұр пын да да ес ке рі ле ді. Мәйіт ті құт ты ме ке ні не 
қой ған ға дейін еш жер де аял дат пау, жер леу ба-
ры сын да мүр де ні кө му ші лер дің кү рек ті бі рі нен 
бі рі іліп әке тіп, то лық аяқ та ған ша жұ мыс ты кі-
ді рт пеуі ал да ғы мы сал мен қа бы сып жа тыр. Осы 
рет те екі функ ция ның да ер те рек те түс ке дейін, 
яғ ни күн нің ал ғаш қы жар ты сын да жү зе ге асы-
ры ла тын ды ғы на да мән бер ген жөн. Де ген мен 
қа зір гі қыз ұза ту той ла ры кеш ке бас та ла тын ды-
ғы на орай қа лың дық ты түн гі он екі ге дейін әке ту 
(са ғат тық өл шем мен қа лып тас қан дәс түр) дәс тү-
рі қа лып тас қан.

Сың су айтылып бол ған нан кейін қыз ша шы 
тар қа ты лып (ер те рек те қайт ыс бол ған адам ның 
ша шы тар қа тыл ған), қос бұ рым мен өріл ген. Се-

бе бі, қос бұ рым – жұп тық өмір дің бел гі сі. Ал, 
қа зақ қыз да ры ның кіш кен тай кез де рін де шаш-
та ры ның көп бұ рым ды бол ға нын да ес ке руі міз 
ке рек. Осы орай да қа зір гі қа зақ қы зы ның сұ лу-
лы ғы ның өл ше мі бо лып жүр ген қос бұ рым ның 
кө не жыр ла ры мыз да кез де се бер мейт ін ді гін де 
ес кер ген жөн. Қа зақ хал қы ның ли ро-эпос тық 
жыр ла рын да мақ пал шаш ты, сүм біл шаш ты, қо-
лаң шаш ты қа зақ ару ла ры ның бей не ле рі сом дал-
ға нын айта кет ке ні міз орын ды. 

 Қа зақ хал қы ның дү ниета ны мын да ақ ора мал 
та ғу бо са ға ат та ған, есік көр ген әйел ба ла сы на 
тән. Сон дық тан тұр мыс қа шық па ған қыз ба ла-
ның ора ма лы ақ түс ті бол мауы қа да ға ла на ды. 
Қыз ба ла ұза ты лып бар ған же рін де бе та шар дәс-
тү рі не дейін ақ шы мыл дық тың іші не тү сі рі ле ді. 
Бұл қа зақ да ла сы ның көп ай мақ та рын да әлі күн-
ге дейін сақ тал ған. Шы мыл дық іші не кір гі зу дің 
па рал ле лін біз дү ниеден оз ған адам ға да жа са-
ла тын ырым дар дан кө ре міз. Яғ ни, мәйіт ті жө-
нел ту ден бұ рын оны ақ шы мыл дық қа жат қы зу 
ғұр пы, оң жақ қа қой ылуы (қыз дың ұза тыл ған ға 
дейін гі оң жақ та ғы ор ны) Қа зақ стан ның көп те-
ген өңір ле рін де, ата дәс түр дің қай ма ғын бұз бай 
сақ тап отыр ған ше тел дер де гі қан дас та ры мыз-
дың ғұ рып та рын да әлі күн ге дейін бар. Ақ түс 
не гі зі нен та за лық тың, пәк тік тің бел гі сі ре тін де 
қа был дан ға ны мен кү ні бү гін ге дейін оның кө не 
за ман дар да ғы өлі лер әлем нің сим во лы ре тін де-
гі та ны мы да қа тар ке ле жат қа нын айта кет кен 
аб зал. «Сим вол дар сөз ді гін де» ақ түс тің қор-
қы ныш тың, мой ын сұ ну дың бел гі сі ре тін де қа-
был дан ға ны ту ра лы айтыла ды [5,53]. Мы са лы, 
жау гер ші лік уа қыт та ақ ту кө те ру бе рі лу дің, 
мой ын сұ ну дың не ме се ел ші нің бел гі сі ре тін де 
қа был дан ған. Қы тай да, ежел гі Рим де, Еуро па 
мем ле кет те рі нің көп ші лі гін де ақ түс қай ғы мен 
бір ге, өл ген адам ды кү тіп жат қан әруақ тар әле-
мі не ар нау ма ғы на сын да ғы функ цияға ие еді. 
Әри не, қа зір гі таң да ақ түс дәл осын дай та ным-
дық ма ғы на да қол да ныл ма са да біз мы сал ға кел-
ті ріп отыр ған қыз ба ла мен әйел адам дар дың 
киім ке шек те рі нің түр-тү сің де гі ерек ше лік тер-
дің ге не зи сі, нақ ты рақ айт сақ жа ңа түс кен ке-
лін ге ақ жау лық тың жа бы луы осы та ным дар дың 
не гі зін де қа лан ға ны анық. 

Ақ жау лық – жас ке лін нің бе тін ашар да ғы ең 
не гіз гі ат ри бут. Әл бет те, жа ңа ор та ға та ныс ты-
рам де ген ге дейін ке лін нің бе ті не ақ жау лық тың 
жа бы лып, көп ші лік ке көр се тіл меуі де заң ды лық. 
Яғ ни, бе та шар дың не гіз гі ғұ рып тық функ циясы 
– осы жау лық ты ашу. Ұза тыл ған қыз ға жа са ла-
тын ғұ рып тар жер леу ғұр пы мен па рал лель кел-
се, ақ жау лық ты ашу ар қы лы «өмір ге қайта әке-
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Бета шар  өлең дері нің  эт ног рафия лық  не гіз дері

лу» функ циясы орын да ла ды. Бұл функ ция ның 
қа зақ дәс тү рін де дү ние сал ған адам ның жү зін ақ 
ма та мен жауып, ару лап жө нел туі мен па рал лель 
еке нін де айта кет кен жөн. Мәйіт ке жа са ла тын 
ғұ рып тың не гіз гі сі оның бе тін жа бу жә не не гіз гі 
ат ри бут ре тін де мұн да да ақ тық (ақ ма та) қол-
да ны ла ды. Жо ға ры да ғы па рал лель дер бе та шар 
сал ты ның та мы ры те рең де екен ді гін аң ғар та ды. 

Бү гін гі күн ге дейін зерт теу ең бек тер де қа-
зақ хал қы ның тұр мыс-салт жыр ла ры ның ішін-
де гі өзін дік ерек ше лі гі мен да ра тұр ған бе та шар 
сал ты ның ерек ше лі гі не, жас ке лін ді жа ңа ор та-

ға та ныс ты ру да ғы тәр бие лік мә ні не кө бі рек кө-
ңіл бө лін ді. Рас, бе та шар дың той ға жи нал ған 
қауым ға, со ның ішін де ақ бо са ға ат та ған ке-
лін ге бе рер өсиеті үл кен. Өкі ніш ке орай, бү гін-
гі бе те шар лар дың та ным дық-тәр бие лік си па ты 
әл сі реп, жа сан ды шарт ты лық қа айна лып ба ра 
жат қа нын аң ға ру қиын емес. Әсі ре се, еш қан-
дай ха лық та қайталан байт ын осы ға жап салт-
тың ком мер циялық си пат қа ауыса бас тауы кө ңіл 
қын жыл та ды. Бұл рет те той шы қауым да, бе та-
шар жа саушы өнер паз дар да ойла на тын мә се ле-
лер бар. 
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Ха ми то ва М.А. 

Ма те ри ал ды емес мә де ни 
мұ ра ны зерт теу мә се ле ле рі 

(Ака де мик Ә.Х. Мар ғұ лан ның 
зерт теу ле рі не гі зін де) 

Ма қа ла да қа зақ хал қы ның ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра сын 
зерт теу мә се ле сі жә не оның ұр пақ тар дың ру ха ни бай ла ны сын ны
ғайтатын ұлт тық са насе зім нің не гі зін қа лып тас ты ру да ғы ат қа ра тын 
рө лі ту ра лы айтыла ды. Бү гін гі таң да мә де ниет тің бар лық түр ле рі не 
оның ішін де ру ха ни мұ ра мә се ле сі не ерек ше кө ңіл бө лу дің бір се бе бі: 
дү ниежү зі лік өр ке ниет тің не гі зін құ райт ын ұлт тық мә де ниет, ұлт тық 
өнер жә не олар мен ты ғыз бай ла ныс ты әдетғұ рып, салтдәс түр лер
дің азай ып, «тех ни за ция, ур ба ни за ция» деп ата ла тын үде ріс те рі мен 
ал ма суы. Сол се беп ті, көп те ген му зей лер тек қа на ма те ри ал ды құн
ды лық тар – ар те фак тар ды жи нап, сақ тап, зерт теу емес, со ны мен қа
тар фольклор ды, қор ша ған ор та, ланд шафт, өмір сү ру тә сі лі нің эле
ме нт те рі, әдетғұ рып, салтдәс түр лер та ғы бас қа фак тор лар ды ен гі зу 
ар қы лы өз де рі нің қы зы ғу шы лық жә не зерт теу ауқы мын ке ңейт іп 
отыр. Ма те ри ал ды мұ ра мен қа тар, ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра ға 
ерек ше кө ңіл бө ліп, те ре ңі нен зерт теу, оны қор ғау, ке ле шек ұр пақ 
са на сы на жет кі зу мә се ле сі қа зақ стан дық қо ғам ның өзінөзі ай қын
дауына, ұлт тық жә не мем ле кет тік са насе зім нің ны ғаюына, бі лім ді лік 
пен мә де ниета ра лық тү сі ніс тік тің ны ғаюына те рең әсер ете ті нін ака
де мик Әл кей Мар ғұ лан да өз ең бек те рін де атап көр сет ті. 

Түйін сөз дер: Ака де мик Ә.Х. Мар ғұ лан, ру ха ни мә де ниет, му
зей, ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра, тұ жы рым да ма, әдетғұ рып, 
фольклор та ну, ауыз әде биеті, жыраңыз, тә лім гер лік тәр бие. 

Khamitova M.А. 

Problems the studying of the 
intangible cultural heritage  

(on the Research of academic 
A.Kh. Margulan) 

The article is devoted to become relevant in recent years, of the prob
lem «Museum and intangible cultural heritage.» The predominance of pro
cesses of the technization, urbanization became particularly pay attention 
to studying the problems of the spiritual heritage of peoples, who is based 
on national culture, customs and traditions. Therefore, many museums in 
the world today, not only collect, store, study material assets in the form of 
artifacts, as well as expand the range of scientific research to include other 
factors such as the study of folklore, environment, landscape, elements of 
way of life, customs and traditions. On the necessity of studying the in
tangible cultural heritage of spiritual as well as material values once wrote 
by Academician A.Margulan, as it contributes to the development of the 
state and national consciousness affects the selfdetermination of Kazakh 
society, strengthens education and intercultural understanding. 

Key words: Academic A.Kh. Margulan; spiritual culture; Museum; in
tangible cultural heritage; concept; customs; epic; folkloristics; folklore; 
relay tradition through the disciples.

Ха ми то ва М.А. 

Проб ле мы изу че ния не ма те-
риально го куль турно го  

нас ле дия   
(по исс ле до ва ниям ака де ми ка 

А.Х. Мар гу ла на)

Статья пос вя ще на став шей ак ту аль ной в пос лед ние го ды проб ле
ме «му зей и не ма те риальное куль турное нас ле дие». В свя зи с преоб
ла да нием про цес сов тех ни за ции, ур ба ни за ции ста ли осо бо уде лять 
вни ма ние изу че нию проб лем ду хов но го нас ле дия на ро дов, ос но ву 
ко то рой сос тав ляют на циональ ная куль ту ра, обы чаи и тра ди ции. 
Поэто му мно гие му зеи ми ра се год ня не толь ко со би рают, хра нят, 
изу чают ма те ри альные цен нос ти в ви де ар те фак тов, а так же рас ши
ряют круг научных ин те ре сов с вк лю че нием дру гих фак то ров, как 
изу че ние фоль кло ра, ок ру жаю щей сре ды, ланд шаф та, эле мен тов 
спо со ба жиз ни, обы чаи и тра ди ции. О необ хо ди мос ти изу че ния не
ма те риально го ду хов но го куль турно го нас ле дия на ря ду с ма те ри
альны ми цен нос тя ми пи сал в свое вре мя ака де мик А. Мар гу лан, так 
как это спо со бс твует раз ви тию го су да рст вен но го и на циональ но го 
са мо соз на ния, влияет на са мо оп ре де ле ние ка за хс танс ко го об ще ст ва, 
ук реп ляет об ра зо ван ность и меж куль тур ное взаимо по ни ма ние.

Клю че вые сло ва: Ака де мик А.Х. Мар гу лан; ду хов ная куль ту ра; 
му зей; не ма те риальное куль турное нас ле дие; кон цеп ция; обы чаи; 
эпос; фоль кло ро ве де ние; уст ное на род ное твор чест во; рет ранс ля ция 
тра ди ции че рез уче ни ков.
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XXI ға сыр да қо ғам да да, же ке адам дар өмі рін де де ерек-
ше рөл ат қа ру шы мә де ниет ке де ген, оның ішін де ру ха ни мұ-
ра ға де ген көз қа рас жан да нып, ерек ше си пат алып отыр. Бұл 
құ бы лыс ха лы қа ра лық құ жат тар да бол сын, көп те ген инс ти ту-
циялар дың іс-тә жі ри бе сін де де, сон дай-ақ ха лық тар дың мә де ни 
құн ды лық та рын сақ тау шы му зей лер де ерек ше кө рі ніс та бу да. 
Се бе бі, бү гін гі таң да көп те ген му зей лер тек қа на ма те ри ал ды 
құн ды лық тар – ар те фак тар ды жи нап, сақ тап, зерт теу емес, со-
ны мен қа тар фольклор ды, қор ша ған ор та, ланд шафт, өмір сү ру 
тә сі лі нің эле ме нт те рі, әдет-ғұ рып, салт-дәс түр лер та ғы бас қа 
фак тор лар ды ен гі зу ар қы лы өз де рі нің қы зы ғу шы лық жә не зерт-
теу ауқы мын ке ңейт іп отыр. Мә де ни, ғы лы ми, ағар ту ор та лы ғы 
бо лып та бы ла тын мә де ниет тің қа лып та суы про це сін де өз ор ны 
бар, отан дық му зей лер дің жә не бас қа да мем ле кет тер тә жі ри бе-
сі дә лел деп көр сет кен дей, бү гін де жал пы му зей лер дің әлеу мет-
тік ро лі нің ар туы да сон дық тан. 

Мә де ниет тің бар лық түр ле рі не оның ішін де мә де ни мұ ра 
мә се ле сі не ерек ше кө ңіл бө лу дің та ғы бір се бе бі ол: дү ниежү зі-
лік өр ке ниет тің не гі зін құ райт ын ұлт тық мә де ниет, ұлт тық өнер 
жә не олар мен ты ғыз бай ла ныс ты әдет-ғұ рып, салт-дәс түр лер-
дің азай ып, «тех ни за ция, ур ба ни за ция» деп ата ла тын үде ріс те-
рі мен ал ма суы. 

2002 жыл ғы ЮНЕС КО-ның мә де ниет саяса ты на ар нал-
ған ма те ри ал да рын да; «Му зеи долж ны раз ви вать ся не толь-
ко как кол лек ции ар те фак тов, но и от ра жать в це ло ст нос ти 
куль турную инф раст рук ту ру по се ле ния, ося заемую и неося-
заемую» – деп жаз ды [1]. Ал, 2004 жы лы Сеул қа ла сын да өт-
кен ИКОМ-ның ха лы қа ра лық ХХ кон фе рен циясы «Му зей и 
не ма те риальное куль турное нас ле дие» деп ата лып, ма те ри ал ды 
емес мә де ни мұ ра лар проб ле ма сын қа рас ты ру ды бі рін ші орын-
ға қой ды. Кө ріп отыр ға ны мыз дай бү кіл дү ниежү зі му зей ле рі 
қауым дас ты ғы осы мә се ле тө ңі ре гін де алаң дау шы лық біл ді ріп 
отыр. Сол се беп ті де бү гін гі кү ні осы ма те ри ал ды емес мә де-
ни мұ ра лар ға кө ңіл бө лу ді му зей дің жа ңа кон цеп ту альді мо де лі 
деп қа рай мыз.

Әлем де ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра ны қор ғау жә не да-
мы ту мә се ле сін де Ла тын Аме ри ка сы мен Азия ел де рі бай тә жі-
ри бе сі мен ерек ше ле не ді. Мы са лы, Ве не суэла Кон вен ция қа был-

МА ТЕ РИ АЛ ДЫ ЕМЕС 
МӘ ДЕ НИ МҰ РА НЫ 

ЗЕРТ ТЕУ МӘ СЕ ЛЕ ЛЕ РІ 
(Ака де мик  

Ә.Х. Мар ғұ лан ның  
зерт теу ле рі не гі зін де) 



ҚазҰУ хабаршысы. Тарих сериясы. №1 (76). 2015214

Ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ны зерт теу мә се ле ле рі (Ака де мик  Ә.Х. Мар ғұ лан ның  зерт теу ле рі не гі зін де) 

дан бас бұ рын, 2003 жыл дан бас тап ма те ри ал дық 
жә не ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра лар дың тіз-
бе сін жа сауды қол ға ал ған. Бү гін де бұл тіз бе ге 
атал ған мұ ра ның 100 мың нан ас там эле ме нт те рі 
ен гі зіл ген. Ве не суэла ның Жо ғар ғы со ты осы тіз-
бе де гі бар лық эле ме нт тер дің заң мен қор ға ла ты-
нын жа рияла ған. Ең ал ды мен, бұл жо ға лу қаупі 
тө ніп тұр ған мә де ни мұ ра лар ға қа тыс ты.

Ал, Ла тын Аме ри ка сын да ғы ма те ри ал дық 
емес мә де ни мұ ра объек ті ле рі не ең бай ел са на-
ла тын Ко лум бияда жыл сай ын 700-дей дәс түр лі 
мей рам дар мен кар на вал дар өте ті ні бел гі лі. Ко-
лум бия үкі ме ті бол са, ЮНЕС КО-мен бір ле сіп 
ел тұр ғын да ры на ма те ри ал дық емес мә де ни мұ-
ра ның ма ңы зын тү сін ді ру мақ са тын да ау қым ды 
ша ра лар ұйым дас ты ру ды 2002 жыл дан бас тап 
қол ға ал ған. Осы жұ мыс тың нә ти же сін де ма те-
ри ал дық емес мә де ни мұ ра ның де рек тер ба за сы 
жа са лып, ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра лар ға 
қа тыс ты сю жет тер мен бағ дар ла ма лар дай ын да-
лып, те ле ар на лар да көр се ті ліп, түр лі дең гейде 
се ми нар лар мен кез де су лер өт кі зіл ген.

Азия ел де рі ара сын да ма те ри ал дық емес 
мә де ни мұ ра ны қор ғау мен да мы ту мә се ле ле рі 
бой ын ша Оң түс тік Ко рея ал дың ғы қа тар да. Оң-
түс тік Ко реяда ЮНЕС КО-ның қам қор лы ғы мен 
қыз мет ете тін Азия мен Ты нық мұ хи ты ел де рі-
нің ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра сын құ жат-
тау мен айна лы са тын өңір лік ор та лық құ ры лып, 
жақ сы дең гейде жұ мыс тар жа сап отыр. Бұл ор-
та лық Азия ның көп те ген ел де рін де ма те ри ал-
дық емес мә де ни мұ ра лар ды ар найы тіз бе ге қо су 
ба ғы тын да бел сен ді қыз мет ету де. Сон дай-ақ, 
Оң түс тік Ко реяда осы са ла ны зерт теу жө нін де 
бір не ше ғы лы ми-зерт теу инс ти ту ты құ рыл ған.

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сын да не гіз гі нор ма-
тив ті құ жат –ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра-
ны қор ғау жә не да мы ту жө нін де гі тұ жы рым да-
ма Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Үкі ме ті нің № 408 
қаулы сы не гі зін де тек 2013 жыл ғы 29 сәуі рін де 
ға на қа был дан ды [2].

Осы құ жат тың «Қа зақ стан Рес пуб ли ка сын да 
ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра ны да мы ту дың 
пай ымы» – деп ата ла тын бі рін ші бө лі мін де: «Қа-
зақ стан Рес пуб ли ка сы хал қы ның ма те ри ал дық 
емес мә де ни мұ ра сы ұлт тық мә де ниет тің аса 
ма ңыз ды құ рам дас бө лі гі, ұр пақ тар дың ру ха ни 
бай ла ны сын ны ғайтатын ұлт тық са на-се зім нің 
не гі зі бо ла оты рып, Қа зақ стан мә де ниетін қа-
лып тас ты ру да бас ты рөл ат қа ра ды» [2] – деп жа-
зыл ған. 

Мә де ни мұ ра лар – ежел ден өмір сү ріп ке ле 
жат қан ха лық тың, ел дің өт ке нін, та ри хын анық-
тайт ын бір ден бір ай ғақ. Кө не қа ла лар дың із де-

рі, ес ке рт кіш тер, ке се не лер, құл пы тас тар, жер 
атау ла ры, тас та ғы жа зу лар... Мә де ни мұ ра лар 
адам зат тың өз та ри хын да жа сал ған жә не да мы-
ған қо ғам дық-та ри хи про цес тің маз мұ ны ре тін де 
адам ды шы ғар ма шыл, бел сен ді тұл ға ре тін де қа-
лып тас ты ра тын ма те ри ал дық жә не ру ха ни құн-
ды лық тар дың жиын ты ғы еке нін тү сі не міз, әри не. 

Ака де мик Әл кей Мар ғұ лан өт кен XX ға-
сыр дың ба сын да-ақ ма те ри ал ды мұ ра мен қа тар, 
ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра ға ерек ше кө ңіл 
бө ліп, те ре ңі нен зерт теу, оны қор ғау, ке ле шек 
ұр пақ са на сы на жет кі зу мә се ле сі қа зақ стан дық 
қо ғам ның өзін-өзі ай қын дауына, ұлт тық жә не 
мем ле кет тік са на-се зім нің ны ғаюына, бі лім ді-
лік пен мә де ниета ра лық тү сі ніс тік тің ны ғаюына 
те рең әсер ете ті нін те рең тү сін ді. Өз ке зе гін де 
ака де мик Ә.Х. Мар ғұ лан қа зақ хал қы ның, оған 
туыс тас ха лық тар ға тән кө не, ежел гі жыр-аңыз-
дар ға тия нақ ты да те рең ғы лы ми тал дау жа сап, 
ға лым Жай ық Бек ту ров тың сө зі мен айт сақ, «не-
бір шиеле ніс кен түйін дер ді ше шіп, бо саң ар қан 
ар қаулар ды ши ра тып, же лі-кө ген нің бұр шақ та-
рын кө бейт іп, қа зық та рын те ре ңі рек қа ғып кет-
ті». Ыж да һат ты зерт теу лер нә ти же сін де: «Ға-
сыр лар бойы ежел гі Қа зақ стан ды ме кен де ген 
көш пе лі жә не жар ты лай көш пе лі тай па лар ту-
ғыз ған бар лық мә де ни құн ды лық тар дың ішін де 
ең жақ сы сақ тал ған да ры ха лық тық эпос жә не 
ою-өр нек, ал сәу лет өне рі ес ке рт кіш те рі, тас мү-
сін дер се кіл ді бас қа да кө не ес ке рт кіш тер із-түз-
сіз жо ғал ды не ме се біз ге олар дың тек сы нық та-
ры жә не қор ған дар мен мұ на ра лар дың қи ра ған 
орын да ры ға на жет ті» – деп жаз ды Ә.Х. Мар ғұ-
лан [3, 75-б.]. 

Ке зін де Қор қыт ты ауыз ға алу дың өзі бір қор-
қы ныш ты, то сық жағ дай бол са, ака де мик Әл кей 
Мар ғұ лан, «Қор қыт ата» аңы зын, хал қы мыз дың 
«Қо зы-Көр пеш-Баян сұ лу», «Кө рұғ лы», қыр ғыз 
хал қы ның «Ма нас» жыр ла ры ның та ри хын, шы-
ғу төр кін де рін анық тап, са ра лай біл ді. Ға лым-
ның сан жыл ғы ыж да һат ты да же міс ті ең бе гі нің 
нә ти же сін де кө не аңыз, ер те гі, жыр ла ры мыз ұзақ 
жыл ғы шаң бас қан кір то за ңы нан та за рып, бү гін-
гі қауым ға өз де рі нің ха лық тық, шы найы бұ қа ра-
лық та за да пай да лы кей пін де же тіп отыр. Же тіп 
қа на қой май, Ә. Мар ғұ лан зерт те ген «Қор қыт 
ата» аңы зы, хал қы мыз дың «Қо зы-Көр пеш-Баян 
сұ лу», «Қыз Жі бек», «Кө рұғ лы», «Ма нас» жыр-
ла ры, қа зақ тың киіз үйі, т.б. Қа зақ стан Рес пуб ли-
ка сы ның ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра сы ның 
Ұлт тық ті зі мі не кі ріп отыр ға нын мақ та ныш пен 
айтуға бо ла ды. 

Ә. Мар ғұ лан ның «Ежел гі жыр-аңыз дар» ат-
ты мо ног ра фиялық ең бе гі зерт теу ші нің та рих-
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шы, эт ног раф, ар хеолог, өнер та ну шы, фи ло лог 
екен ді гін ай қын бай қа та ды. Бұл ең бек те ха лық-
тың, түр кі тек тес ха лық тар ға ор тақ ру ха ни, әде-
би, мә де ни мұ ра лар тек әде биет та ну тұр ғы сы нан 
ға на емес, ел дің ру ха ни құн ды лы ғы ре тін де жан-
жақ ты тал да на ды, – деп жа за ды Г. Пі рә лиева [4].

Қа зақ әде биет та ну ғы лы мын да ғы фольклор-
та ну, эпо стану са ла ла рын да көп те ген ең бек тер 
жа зыл ды. Де ген мен, ауыз әде биеті нің кө не ке-
зең де рі не, он да ғы мә де ни мұ ра лар дың түп төр-
кі ні не те рең деп ба ру, олар ды та рих пен, ар хе оло-
гиямен, эт ног ра фиямен, өнер мен, жал пы олар ды 
бар са ла ға қа ты сы бар ор тақ ру ха ни құн ды лық 
ре тін де қа рас ты ру мә се ле сін ал ғаш рет кө те ріп, 
осы тұр ғы да мол із де ніс тер жа сап есеп сіз қа зы на, 
бай лық тас тар кет кен ға лым ның бі рі де бі ре гейі 
де көр нек ті ға лым Ә. Мар ғұ лан. Ол фольклор ды, 
жал пы сөз өне рі нің ар ха ика лық кө не ке зе ңін же-
ке қа рас ты рып, да ла лық ойды да на лық дә ре же ге 
жет кі зіп, хал қы мыз дың ға сыр лар бойы жа сал ған 
ру ха ни дү ниеле рін әлем ге та ны тып, осы зерт-
теу ле рі ар қы лы мой ын дат қа ны да мә лім. Бү гін гі 
таң да Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ның ма те ри ал дық 
емес мә де ни мұ ра сы ның Ұлт тық ті зі мі не ен ген: 
нау рыз, айт ыс, құс бе гі лік, қа зақ тың киіз үйі, 
Қор қыт ата, қо быз, қо быз да күй орын дау дәс тү-
рі, бақ сы са ры ны, қа зақ тың зер гер лік өне рі, те рі 
өң деу, Қыз Жі бек, Қо зы Көр пеш-Баян сұ лу жыр-
ла ры, т.б. Әл кей Мар ғұ лан зерт теуі нен ерек ше 
орын ал ған құн ды лық та ры мыз. 

Осы ата лып отыр ған Қа зақ стан Рес пуб ли-
ка сы ның ма те ри ал дық емес мә де ни мұ ра сы ның 
Ұлт тық ті зі мі:

– Әдет-ғұ рып тар, салт тар, мей рам дар;
– Ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ның та ра ту-

шы сы ре тін де тіл ді қо са ал ған да, ауыз ша айту 
дәс түр ле рі мен айтылу ны сан да ры;

– Дәс түр лі қо лө нер мен бай ла ныс ты бі лім дер 
мен дағ ды лар;

– Орын дау шы лық өнер;
– Та би ғат пен ға лам ға қа тыс ты бі лім дер мен 

әдет-ғұ рып тар ат ты бес ка те го рия бой ын ша топ-
тал ған [2]. 

Осы ру ха ни құн ды лық тар ды зерт теу жә не 
сақ тау ба ры сын да му зей лер ал дын да бү гін де; а) 
ма те ри ал ды емес ру ха ни құн ды лық тар ға не жа-
та ды, ә) му зей лік маз мұн да ғы ру ха ни құн ды лық-
тар ды айыру дың кри те ри ле рін анық тау, б) ру ха-
ни мұ ра ны құ жат тау дың жүйе сін анық тап алу 
се кіл ді бі раз мә се ле лер туын дай ды.

Ита лияның ха лы қа ра лық му зей лер ко ми те-
ті нің тө ра ға сы Дж. Пин на осы ма те ри ал ды емес 
ру ха ни мә де ни мұ ра лар ды үл кен үш ка те го рияға 
бө ліп қа рас ты ра ды [5].

Бі рін ші топ; ата кә сіп, әдет-ғұ рып, салт-дәс-
түр лер, ха лық тың би өне рі, тұр мыс ерек ше лік-
те рі т.б.

Екін ші топ; ті лі, ән де рі, ха лық ауыз әде биеті;
Үшін ші топ – ха лық тық тәр бие, ағар ту шы-

лық, тә лім гер лік тәр бие.
Осы ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра жә не му-

зей ісі не қа тыс ты ара да туын дайт ын бір сұ рақ 
ол, ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ны (ауыз әде-
биеті үл гі ле рі, әдет-ғұ рып, салт-дәс түр, му зы ка, 
би өне рі, ата-кә сіп, қол өне рі, олар ды орын дау 
тех но ло гияла ры, т.б.) қа лай ша му зей лік зат ре-
тін де та нып, экс по зи циялау ға бо ла ды? Бір қа-
ра ған да му зей лік объект ре тін де көз ге елес те ту 
мүм кін емес сияқ ты. 

Бұл му зей қыз мет кер ле рі нің дай ын бо луы, 
қа был дауына, яғ ни бі лік ті лі гі не бай ла ныс ты. 
Му зей ісін де жа ңа шыл дық фор ма ла рын ен гі зу 
қа жет бо ла ды. Ол үшін ой лау да сер пін дік, яғ ни 
жа ңа ша ой лау, жа ңа ша көз қа рас ке рек. 

Мы са лы ата-кә сіп нә ти же сін де пай да бол-
ған дай ын өнім – му зей лік зат бо лып та бы ла ды. 
Айталық, киіз үй му зей лік зат ре тін де Рес пуб-
ли ка кө ле мін де бар лық му зей лер дің эт ног ра фия 
зал да ры нан орын ал ған. Ал ма те ри ал ды емес 
мә де ни мұ ра ға жа та тын ата-кә сіп тің өзін қа лай 
му зей лік ны сан ету ге бо ла ды? Ол соң ғы нә ти-
же ге дейін гі іс-әре кет ті баян дау, не ме се киіз үй 
жа сау тех но ло гиясын баян дау. Оның ең не гіз гі 
бо лып та бы ла тын бө лі гін: жа саушы ше бер дің өз 
ісі не қа лай кө ңіл бө луі, жа сау ба ры сын да ғы ын-
та-жі ге рі, мақ са ты, ой ұш қыр лы ғы, ше бер лі гі,та-
ғы бас қа лар ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ның 
не гіз гі эле ме нт те рі бо лып та бы ла ды. Не гі зі нен 
дәс түр лі құн ды лық тар ту ра лы сөз ет кен де ең 
бас ты сы осы қа сиет тер бо луы тиіс.

Бү гін гі жа һан да ну за ма нын да бү кіл әлем де 
бір не ше он да ған жыл дар дан соң ба ба ла ры мыз 
ға сыр лар бойы сақ тап кел ген құн ды лық тар дың 
кел мес ке ке туі де ға жап емес. Бұл ор ны тол мас 
жо ғал ту лар бол мақ. Мә се ле жо ғал ту дың ин тел-
лек ту ал ды жа ғын да ға на емес, дәс түр лі мә де-
ниет тің өзе гін ай қын дау шы мә ні, ма ңы зы жо ға-
лап, кел мес ке ке те ді.

Ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра лар дың му-
зей ден орын алып, ұзақ сақ та луы үшін олар дың 
му зей лік зат тар ға тән: ақ па рат ты лық жә не бей-
не лі лік се кіл ді қа сиет те рін қол да ну қа жет сияқ-
ты. Се бе бі, ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ның 
бі раз бө лі гі ұзақ іс-әре кет тің ба ры сын да нә ти же-
лі бо луы се беп ті, әдет те гі му зей лік зат қа қа ра-
ған да ақ па рат кө зі не бай. 

Салт-дәс түр лер ді на си хат тау ар қы лы му зей-
лер қыз мет көр се ту дің жа ңа түр ле рін көр се те де 



ҚазҰУ хабаршысы. Тарих сериясы. №1 (76). 2015216

Ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ны зерт теу мә се ле ле рі (Ака де мик  Ә.Х. Мар ғұ лан ның  зерт теу ле рі не гі зін де) 

ала ды. Мы са лы, Ре сей де XXI ға сыр дың ба сын да 
ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ны на си хат тау ды 
шы ғар ма шы лық ла бо ра то рияла ры мен, ше бер-
ха на лар мен жаб дық тал ған дәс түр лі му зей лер, 
му зей-қо рық тар, эко му зей лер жә не «жан ды му-
зей лер» бас та ды. Ту ла об лы сын да ғы Л.Н. Толс-
той дың «Яс ная по ля на» му зей-за по вед ни гін 
жан ды му зей деу ге бо ла ды. Му зей аума ғын да 
дәс түр лі орыс пе ші мен өз за ма ны на сай кө не 
жи һаз үл гі ле рі мен сақ тал ған, орыс тың дәс түр лі 
ағаш үйін де (из ба) ұлт тық үл гі де киін ген му зей 
қыз мет кер ле рі түр лі салт дәс түр лер ді көр се тіп, 
кел ген кө рер мен дер ге кар топ жә не ка пус та са-
лып пі сі ріл ген орыс то қаш та рын ұсы нып жә не 
са мауыр дан ыс тық шай ішу ге ша қы ра ды. Кө рер-
мен дер ге шү бе рек тен қуыр шақ тар жа саудан ше-
бер лік са бақ та рын өт кі зе ді. Сөйт іп кө рер мен дер 
өз қо лы мен ойын шық жа сауды үйре ніп, әрі ес те-
лік ре тін де оны алып ке те ала ды. Му зей-қо рық-
та ұйым дас ты рыл ған қо лө нер ше бер лі гі үйір ме-
сін де жер гі лік ті саз-бал шық тан күй ді ріп түр лі 
су ве нир лер дай ын дау жақ сы жол ға қой ыл ған. 
Му зей ге ке лу ші лер Л. Толс той за ма нын да ғы дай 
ат же гіл ген ар ба лар ға оты рып, усадь ба аума ғын-
да се руен деп қайтады. Му зей-қо рық аума ғын да 
ұйым дас ты рыл ған «Му ра вей ное братс тво» ат ты 
ба ла бақ ша сы тәр бие жұ мыс та рын Л.Н. Толс-
той дың пе да го ги ка лық көз қа рас та ры не гі зін де 
іс ке асы ра ды. 

Ал, Рес пуб ли ка кө ле мін де гі му зей лер де 
осы ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ны на си хат-
тау ды іс ке асы ру ерек ше жол ға қой ыл ған деп 
айту қиын. Егер осы мақ сат та тал пы нып жүр-
ген бір ді-екі лі мұ ра жай ды атап көр се тер бол-
сақ, мы са лы, Пав ло дар об лыс тық Бұ қар жы рау 
атын да ғы әде биет жә не өнер му зейін де бі рін-
ші зал ауыз әде биеті не, екін ші зал кө не түр кі 
жа зу ла ры на, үшін ші зал жы раулар шы ғар ма-
шы лы ғы на ар нал ған. Ауыз әде биеті не ар нал-
ған зал да, мы са лы, жыр-аңыз дар, Қор қыт ата, 
бақ сы лар шы ғар ма шы лы ғы, ха лық ер те гі ле рі 
ту ра лы дә ріс тер оқы лып, му зей ге ке лу ші оқу-
шы лар дың қа ты суымен қуыр шақ теат ры ер те-
гі лер ді сах на лап көр се те ді. Мұ ны жақ сы жол-
ға қой ыл ған, үл кен же тіс тік деп айту, әри не, 
ар тық. 

Бұл мы сал дан кө ріп отыр ға ны мыз дай му зей-
де гі кө рер мен ге ба ғыт тал ған іс-әре кет тің ба ры-
сы жә не оны қа да ға лау (егер му зей де ин те рак-
тив ті тех но ло гиялар да мы ған бол са), тіп ті сол 
про це сс ке қа ты су мүм кін ді гі – ақ па рат алу дың 
ерек ше әсер лі тү рі. Ал, ма те ри ал ды емес мә де-
ни мұ ра ның, мы са лы, ұлт тық му зы ка, би өне рін 
та ма ша лау, айт ыс өне рі т.б. адам дар ға бе ре тін 

ке ре мет эмо циялық әсе рі нің дә ре же сін тал дап, 
тү сін ді ру ді қа жет ет пей ді.

Му зей экс по зи циясы ре тін де көр се те ал ма-
сақ, рес тав ра ция жа сай ал ма сақ, тіп ті ор та дан 
же ке да ра бө ліп алып көр се ту де мүм кін емес 
бол ған дық тан, ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра-
лар дың бә рі дер лік му зей объек ті сі бо ла ала ма? 

Ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ны адам ның 
ма те ри ал ды не ме се мә де ни құн ды лық тар ды өн-
ді ру, ен гі зу, жа сау т.б іс-әре кет те рі не бай ла ныс-
ты бі лім жиын ты ғы, эмо ционал ды әсе рі жә не 
му зей лік ма ңыз ды лы ғы бар дәс түр лі ру ха ни мә-
де ниет ны са ны не ме се, оның бар үл гі сі ре тін де 
му зей жи на ғы на ен гі зіл ген му зей лік ны сан деп 
анық тау ға бо ла ды. Ма те ри ал ды емес мә де ни 
мұ ра ны ның му зей лік ны сан да рын маз мұн дық 
ма ңы зы на тән өз ге ше лі гі не бай ла ныс ты ерек-
ше мәр те бе лі деп қа рас ты ру қа жет. МЕММ мен 
му зей де қайта та ныс ты ру дың ерек ше лі гі мен 
мәр те бе сі оның сақ та лу дә ре же сі мен өмір сүр-
ген ор та сы на бай ла ныс ты. Кей бір жағ дайда сол 
дәс түр ді сақ тау шы адам да му зей ны са ны бо луы 
мүм кін. 

Бі рін ші топ қа кі ре тін ма те ри ал ды емес мә де-
ни мұ ра ту ра лы сөз ет сек, мы са лы, ше бер ұлт-
тық үл гі де түс киіз дай ын дай ды. Осы түс киіз дің 
не гі зін құ раушы ма та, ою үл гі ле рі, ті ге тін ма ши-
на т.б. ше бер ге қа жет зат тар дың бә рі му зей лік 
зат бо лып та бы ла ды. Ал, му зей лік зат емес бі рақ 
мә де ни мұ ра – ол ше бер дің қо лы ның ұш қыр лы-
ғы, шап шаң ды ғы, ол ана сы нан, әже сі нен жал ға-
сын тауып, ға сыр лар бойы ұр пақ тан – ұр пақ қа 
же тіп, ше бер дің жа дын да сақ та лып ке ле жат қан 
сол зат ты жа саудың әдіс-тә сіл де рі, әр ою дың 
мән-ма ғы на сы, әсем дік, сұ лу лық ту ра лы ана лар 
ұғы мы, әр зат тың өмір мен, бо ла шақ пен бай ла-
ны сы, ырым дық на ным – се нім дік бел гі ле рі т.б. 

Ал, екін ші топ қа жа та тын зат тық емес мұ ра 
ол ауыз әде биеті, ха лық ән де рі ту ра лы сөз қоз-
ға сақ, ақын ның, жы раудың, сал-се рі лер шы ғар-
ма шы лы ғын да ғы дом бы ра, киім үл гі ле рі, но та ға 
тү сі ріл ген ән де рі мен ән текс те рі әри не ма те ри-
ал ды мұ ра еке ні сөз сіз. Со ны мен қа тар әр ақын-
ның өзін ұс тау мә не рі, дом бы ра қа ғы сы, ән ді 
орын дау ке зін де гі де не қи мыл да ры қайталан бас 
сәт. Ол әр кез өз ге ріп оты ра ды. Бір жұп ақын ның 
айтысын екін ші рет өз ге ріс сіз қайталау мүм кін 
емес. Бір ән ді де ән ші дәл сол кө ңіл күй мен, 
екін ші рет қайталап орын дай ал май ды. Егер 
мы са лы, Х1Х ға сыр да ше бер лер, іс мер лер дай-
ын да ған түс киіз, сыр мақ сақ тал ған бол са, пай-
да лан ған ою үл гі ле рін, бояуды, жіп ті, ма та ның 
түр ле рін не ме се жүн тауып сол сыр мақ ты не ме-
се түс киіз ді жаң ғыр тып, қайта жа сауға бо ла ды. 
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Ха ми то ва М.А. 

Ал, ауыз әде биеті үл гі ле рін, еш өз ге ріс сіз дәл 
сол қал пын да қайталау мүм кін емес. Осы ған дә-
лел бір ға на «Қо зы Кор пеш – Баян сұ лу» жы ры-
ның жиыр ма дан аса ва ри ан ты ның бо луы. Бі рақ 
жыр сақ тал ған. Оны сақ тау дың бір ден – бір тә-
сі лі – жа ңа ғы үшін ші топ қа кі ре тін –тә лім гер лік, 
ха лық тық тәр бие – ұс таз дық етіп шә кірт дай ын-
дау, ті рі не ме се әр дай ым дәс түр лі ән ші лер мек-
те бін, жы раулар, ақын дар мек те бін жан дан ды ру, 
орын дау шы ны дай ын дау ар қы лы сақ тау.

Ру ха ни мұ ра ны сақ тау дың бір ден бір жо лы 
– тә лім гер лік, әке жыр шы дан – ба ла жыр шы ға 
ми рас етіп қал ды ру де ген пі кір ді Әл кей Мар ғұ-
лан жаз ған еді. Өйт ке ні та ри хи жыр-аңыз дар да 
үл кен та ри хи ха бар лы оқи ға лар сақ тау лы, оны 
ере сек кі сі ге бір ден ұғып тү сі не алу қиын, сон-
дық тан бір із ді лік бол май та ри хи фак ті лер бұр-
ма ла нып дұ рыс баян дал майды. Осы се беп тер ге 
бай ла ныс ты ақын – жыр шы өз ба ла сын не ме-
се шә кір тін кіш кен тай ке зі нен бас тап үйре те ді. 
Ба ла жа сы нан жыр аңыз ды жат қа оқып үйре не 
бас тайды да, өз жа дын, өз елі ха қын да ой өрі-
сін әр қа шан да мы тып оты ра ды. Ер жет кен соң 
өз бі лі мін әрі да мы тып өз әке сі нің не ме се ұс та-
зы ның ісін жал ғас ты ру шы бо лып есеп те ле ді де 
ақын –жыр шы ба ла ата на ды. Кез –кел ген та лап-
кер ақын – жыр шы бо ла ал май ды, сон дық тан да 
бұл іс тек мұ ра гер лік си пат та бо лып оты ра ды. 
Ақын – жыр шы мен ше жі ре ші қа риялар дың не-
гіз гі рө лі ол ха бар – ар хив тік, кол лек тив тік (эт-
нос тық) жа дын сақ тау, қа зақ тың ауыз ша та ри-
хын жыр – аңыз бен ше жі ре ар қы лы бо ла шақ 
ұр пақ тар ға жет кі зу, қа зақ тың ұлт тық са на сын 
же тіл ді ру, өз ота ны на де ген пат риот тық се зім-
де рін ояту, ал ең не гі зі олар та рих шы лар дың 
ро лін ат қар ды [6]. Ақын-жыр шы мен ше жі ре ші 
қа риялар не гі зі нен қа зақ қо ға мын да бір ха лық-
тың та ри хын со нау сақ, үй сін, ғұн, қаң лы, оғыз, 
қып шақ дәуір ле рі нен бас тап осы XX ға сыр дың 
ба сы на дейін күр де лі өз ге ріс сіз жет кіз ді, бұл 
таң қа лар лық жәй.

Қа зақ са ха ра сын да ежел гі за ман ның ас қан 
да на сы Қор қыт тың тол ғау айту дәс тү рін, оның 
эпи ка лық жы рын, күйін, са ры нын, на қыл сөз де-
рін мұ ра етіп, оны біз дің за ма ны мыз ға жет кіз-
ген жы раулар, ойшы адам дар аз бол ма ған. Қор-
қыт тың мұ ра сы на ие бол ған саң лақ кі сі лер ді Ә. 
Мар ғұ лан төрт топ қа бө ле ді: 

1) Қой лы бай, Ба ла қай, Қа ра мыр за, Ны сан 
абыз се кіл ді ежел гі бақ сы-жы раулар;

2) қо быз бен күй тарт қан атақ ты күй ші лер 
әл-Фа ра би, Кет бұ қа, Ер Ше ге дей, Дос жан, Өте-
бо лат, Қан ғо жа Уәли ха нов, Ықы лас, та ғы бас-
қа ла ры. 

3) Бол жау айтумен ха лық ты ойға тү сір ген 
ойшы жы раулар, ше шен дер (Сы пы ра жы рау, 
Асан ата, Қаз ту ған, Шал киіз, Әнет ба ба, Бұ қар 
жы рау, Тә ті қа ра, Құл на зар, Май лы қо жа);

4) Қор қыт дәс тү рі бой ын ша қо быз бен жыр 
тас қы нын ағыт қан құй ма ақын дар Жа нақ, Са-
быр бай, Най ман ба ла, Жұ ма ғұл, Ба зар жы рау, 
Ерім бет жы рау, Абыл жы рау та ғы бас қа ла ры.

Бұ лар дан бас қа – деп жаз ды Мар ғұ лан, Қор-
қыт тың әң гі ме сін хи кая тү рін де ұр пақ тан-ұр-
пақ қа жет кі зіп отыр ған ше жі ре адам дар аз бол-
ма ған. Мар ғұ лан ның жа зу ын ша олар әсі ре се, 
Сыр да рия жа ға сын да, Жан кент, Қа за лы, Қар-
мақ шы, Қы зыл-Ор да, Сығ нақ, Шәуіл дір, Түр-
кіс тан қа ла ла ры ның тө ңі ре гін де кө бі рек жо лы-
ға ды [7,149 б.]. 

Ә.Х. Мар ғұ лан өз зерт теу ле рін де қа зақ 
фоль кло рын, оның ішін де қа зақ тың та ри хи 
жыр-аңыз да ры на сүйене оты рып та рих пен эт-
ног ра фияны бай ла ныс ты ра оты рып, та ри хи 
фольклор ды ал ғаш рет ке шен ді түр де зерт те ген 
ға лым. «Ға сыр лар бойы са ха ра да айтылып кел-
ген ер те гі-жыр лар ды, аңыз әң гі ме лер ді ең ал ғаш 
шы ға рып та рат қан, са ха ра ны қо ныс тан ған әр-
түр лі көш пе лі түр кі тіл дес ел дер еді. Олар дың 
ішін де жұрт шы лық май да ны нан бел гі лі орын 
алып, та рих та көр нек ті ат қал дыр ған жұрт тар, 
ес кі дәуір ден шо лып қа ра ған да, ғұн мен сақ тар, 
үй сін мен қаң лы лар, қыр ғыз бен ұй ғыр лар жұр-
ты бол ма са, өз ге нің бар лы ғы та ри хи дәуір лер де 
бү гін гі қа зақ да ла сын да тір ші лік жа сап, олар дан 
та ра ған ру лар дың көп ші лі гі бе рі ке ле қа зақ елі-
нің ір ге сін құ ру ға не гіз бол ды. Сон дық тан бұл 
айт қан ес кі ру лар жа са ған мә де ниет бұй ым ның 
із де рі де, оның ішін де қа зақ жы ры, эпос, ор на-
мент, сәу лет іс те рі, бү гін ге дейін Қа зақ стан же-
рін де ке сек түр де сақ та лып, олар дың жұрт шы-
лық сал ты, ел дік за ңы, бар лық ру ха ни тір ші лі гі 
де кө бі не се олар ға те те лес ұр пақ бол ған жә не 
са ха ра ны үз дік сіз қо ныс ет кен олар дың тү бе гей-
лі мұ ра ге рі, қа зақ елі нің тұр мы сын да ашы ғы рақ 
сақ тал ға нын» жаз ды [8,23 б.]. 

Әл кей Ха қа нұлы Мар ғұ лан өзі нің «Қо зы 
Көр пеш –Баян сұ лу» жы ры ның ва ри ант та ры ат-
ты ең бе гін де; «Қо зы Көр пеш – Баян сұ лу» жы ры 
– қа зақ эпо сы ның ең ес кі, ең жой қын тү рі. Бұл 
жыр ды Бо лат Уәли ха нов 1828 жы лы Пе тер бор да 
Се нат үйін де үш күн айт ып бі ті ре ал ма ған. Оның 
ва ри ант та ры өте көп, ол екі ға сыр бойы жи на лып 
ке ле ді» – [6] деп жаз ды. Олар ды XVIII – XIX ға-
сыр лар да көп те ген ақын дар жыр ла ған. Бұл жыр-
дың қа зақ ша жа зыл ған ес кі нұс қа сы Бая нау ыл да 
атақ ты Са қау ақын жыр ла ған ва ри ан ты. Ол қол-
жаз ба ны 1827 жы лы Бая науыл дың Ба дыс де ген 
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Ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра ны зерт теу мә се ле ле рі (Ака де мик  Ә.Х. Мар ғұ лан ның  зерт теу ле рі не гі зін де) 

бір қа риясы нан Қа зақ стан ды зерт теу ші И.Бе ле-
ни цын та ба ды.

Ал ең кө лем ді, әрі көр кем, ең ес кі тү рі нің бі-
рі – атақ ты Жа нақ ақын ва ри ан ты. Бұл жыр ды 
Жа нақ ақын Х1Х ға сыр дың 40-шы жыл да ры на 
дейін айт ып, бір не ше нұс қа қал ды ра ды. 

Жыр дың әде мі нұс қа ла ры ның бі рін қа ғаз ға 
тү сір ген Се гіз-се рі. (Оба ған) 12 жа сы на дейін 
ауыл да ғы мек теп те оқып, кейін 1828 жы лы Ом-
бы да ғы Азия мек те бін (Азиатс кая шко ла) бі-
тір ген Се гіз се рі сол жыл да ры Ом бы да оты рып 
«Қо зы Көр пеш Баян сұ лу жы рын жа за ды. Тор-
ғай өл ке сі не сая хат қа бар ған да өзі мен бір ге ала 
жү ріп, ше жі ре жи наушы Ах мет Жан ту рин ге тар-
ту етіп бе ріп ке те ді [6].

«Қо зы Көр пеш Баян сұ лу»ды көп жыр ла ған 
ақын дар дың бі рі Шө же. Шө же ақын (Көк ше тау) 
жыр ды 1820 жыл дан бас тап, 1870 жыл ға дейін 
елу жыл бойы жыр лап кел ген. Оның айт қан нұс-
қа ла ры Ақ мо ла, Се мей, Тор ғай об лыс та рын да 
аса кең та ра ған ды ғын да зерт теп жаз ған Әл кей 
Ха қа нұлы еді. 

«Қо зы Көр пеш – Баян сұ лу» жы ры ның ер те 
кез де жа зыл ған қа зақ ша бір нұс қа сы Көк ше тау 
тө ңі ре гін ме кен де ген уақ тай па сы нан ер те де гі 
Баян ба тыр дың ұр па ғы Абыл хайыр Дер бі са лин 
ва ри ан ты. 73 жа сын да жыр дың ең жақ сы ва ри-
ант та ры ның бі рін жыр лап өт кен Най ман Қа ра ке-
рей елі нен, Айт бай Дан ды бай ұлы ту ра лы, сон-
дай –ақ «Қо зы Көр пеш Баян сұ лу ды» –Сы бан бай 
ақын (Көк пек ті), Құл ту ма ақын (Қор ғал жын), 
Бау бек ақын, Бей сен бай ақын (Шың ғыс тау), 
Айт бай ақын (Ая гөз), Қат па ақын (Таш кент тің 
тү бі), та ғы бас қа ла ры орын да ған әсі ре се көп 
орын дау шы ла ры Ая гөз бен Леп сі бойы ақын да-
ры еке нін жә не олар дың қол жаз ба ла ры ның сақ-
тал ма ға нын айтады. 

Бо лат ақын Пе тер бор да үш күн айт ып тау-
ыса ал ма са, То был бай би дің ұлы Арыс тан ақын 
Са ры су өзе ні нің бой ын да ар ба ның үс тін де ке ле 
жа тып төрт күн ішін де айт ып бі ті ре ал май ды. 
Әле кең нің зерт теу ле рі не сүйен сек, Жа нақ, Сы-

бан бай, Шө же, Бек бау нұс қа ла ры олар дың ва-
ри ант та ры мен са лыс тыр ған да әл де қай да ша ғын 
бол са ке рек.

 Де ген мен жыр дың қай нұс қа сы бол ма сын 
ұр пақ тан ұр пақ қа жет кен өш пес мә де ниет тің 
ұлы мұ ра сы. 

Ә.Х. Мар ғұ лан ту ра лы про фес сор Ж.О. Ар-
тық баев: «За ма ны мыз дың заң ғар та рих шы сы, 
ака де мик Ә.Х. Мар ғұ лан «Қо зы Көр пеш Баян 
сұ лу» жы ры на аса кө ңіл бө ліп, көп жыл дар бойы 
жыр дың түр лі ва ри ант та рын жи нақ тап, олар ды 
са лыс ты рып зерт тей оты рып жә не сол жыр ту-
дыр ған ор та ның та ри хи си па ты на те рең бой лап, 
бір не ше ірі ма қа ла жа рияла ған еді. Бү гін гі таң да 
Әле кең нен ар тық «Қо зы Көр пеш ке» ең бек сі ңір-
ген зерт теу ші жоқ. Бү гін гі «Қо зы Көр пеш – Баян 
сұ лу» жы ры ның ғы лым ға отыз шақ ты ва ри ан ты 
бел гі лі бол са, со ның көп ші лі гін анық та ған Ә.Х. 
Мар ғұ лан» – [9] деп жаз ды. 

Де ген мен қа зақ та ри хы, эт ног ра фиясы, ар-
хе оло гия, фи ло ло гия, өнер та ну ғы лым да ры на 
ай рық ша ең бек сі ңір ген Әл кей Ха қа нұлы Мар-
ғұ лан ның ға сыр лар қой науына жа са ған ғы лы-
ми саяха ты ның же мі сі – «Қа зақ хал қы ның эпи-
ка лық әң гі ме ле рі (миф, ле ген да, ер те гі-жыр, 
аңыз ды әң гі ме лер) ту ра лы та ри хи-әде биет тік 
зерт теу лер» ат ты док тор лық дис сер та циясы 
не ме се «Ежел гі жыр аңыз дар» ат ты ғы лы ми – 
зерт теу ма қа ла лар жи на ғы ның хал қы мыз дың 
ма те ри ал ды емес мә де ни мұ ра сын жи нап, зерт-
теп, сақ тап, қайта жан дан ды ру да Қа зақ стан му-
зейтану шы ла ры на көр се тер кө ме гі ұлан ғай ыр. 
Бұл ең бек те Әл кей Ха қа нұлы ал ғаш рет ха лық-
тың жыр-аңыз да рын та ри хи де рек ре тін де қа-
рас ты ра ды.

 Шын мә нін де Ә.Х. Мар ғұ лан өт кен ға сыр-
дың өзін де, та рих шы лар, жыр шы лар, әде биет-
ші лер, эт ног раф тар бі рі ге оты рып, жа ңа дан 
та был ған жаз ба де рек тер мен ма те ри ал дық ес ке-
рт кіш тер ді са лыс ты ра зерт теп, олар дың ру ха ни 
жа ғы на ерек ше кө ңіл бө лу қа жет ті гін тү сін дір-
ген бо ла тын. 
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Шал ғын баева С.Х.

 ХХ ғ. 90-жыл да ры ның  
со ңын да ғы қа зақ тар дың  

ха лық тық от ба сы лық  
дәс түр ле рі жә не қа ла лық тұр-

мыс та ғы ин но ва циялар  
(Ал ма ты жә не Та раз  

қа ла ла ры ның ма те ри ал да ры 
бой ын ша) мә лі мет тер  

ба за сын құ ру

Ма қа ла да ав тор қа зір гі за ман ғы Қа зақ стан да ғы ур ба низм мә се
ле сі жә не төл эт нос тың қа ла лық өмір де гі от ба сы лық дәс түр ле рі мен 
ин но ва цияла ры сын ды күр де лі құ бы лыс та ры жай лы қа рас ты ра ды. 
Мә се лен бағ дар лы де рек тер ба за сын да жү зе ге асы ры ла тын ком пью
тер лен ген эт ног ра фиялық зерт теу ст ра те гиясы ның проб ле ма сын 
анық тайт ын, пай да ла ну жүйе сін зерт теу жә не жа ңа әдіс на ма лық тә
сіл дер ді із деу. Зерт теу лер жа ңа ин но ва циялық тех ни ка ны пай да ла на 
оты рып қа зақ тар дың қа зір гі өмі рін де гі ұлт тық дәс түр ле рі нің да муі 
үр діс те рі мен заң ды лық та рын анық тайды. 

Зерт теу де қа зақ хал қы ның қа зір гі ке зең де гі ұлт тық дәс түр ле рін, 
тұр мыс тір ші лі гін де гі үде ріс тер мен заң ды лық та рын түр лі әдіс тер ді 
пай да ну ар қы лы жа ңа ин но ва циялық ме ха ни зм дер ді ашып көр се те
ді. Зерт теу ны са ны на па ра ме тр лік көр сет кіш те рі, ма ңыз ды лы ғы, ур
ба ни за циялық дә ре же сі жә не мә де ни да му қар қы ны мен ерек ше ле
не тін, қа зақ хал қы ның көп шо ғыр лан ған ор та сы Ал ма ты жә не Та раз 
қа ла ла ры алын ды. Зерт теу ха лық ара сын да түр лі әдіс те гі 9 бө лім нен 
тұ ра тын эт ног ра фиялық сау ал на ма ар қы лы жүр гі зіл ген. 

Түйін сөз дер: дәс түр, қа ла лық қор ша ған ор та, сау ал на ма, гра да
циясы, бел гі сі.

Shalginbaeva S.H. 

Creating a problem-oriented 
database «The family tradition 

and innovation in the urban life 
of the Kazakhs in the late 90s. 
XXcen» (вased on Almaty and 

Taraz)

The author in the article raises questions of modern urbanism in Ka
zakhstan, and such complex phenomena as family traditions and innova
tion in the urban life of the titular ethnos. Search for new methodological 
approaches in this problem identified use of computerized ethnographic 
research strategy, and has implemented new problemoriented database 
for this analysis. Nowadays, studies have revealed the trends and patterns 
of national traditions in Kazakhs life, uncovered the mechanisms that con
tribute the use of new techniques.

Research has revealed the trends and patterns of national traditions 
in the modern life of the Kazakhs, uncovered the occurrence of innova
tions based on the use of new techniques. The object of the research was 
chosen Kazakh population of the two cities in Kazakhstan – Almaty and 
Taraz, which differ in their quantitative parameters, importance, degree of 
urbanization, and the level of cultural development. Method of sample 
population, by using ethnographic questionnaire, divided into nine blocks 
was used in the survey. Issues of sociodemographic, social movements, 
educational status were included.  

Key words: tradition, urban environment, the questionnaire, grada
tion, sign. 

Шал гин баева С.Х. 

Соз да ние проб лем но-ориен-
ти ро ван ной ба зы дан ных по 
те ме: «На род ные се мей ные 

тра ди ции и ин но ва ции в го ро-
дс ком бы ту ка за хов в кон це 

90-х гг. ХХв.» (по ма те риалам 
Ал ма ты и Та раз)

Ав тор в статье зат ра ги вает воп ро сы сов ре мен ной ур ба нис ти ки 
Ка за х стана и та ко го слож но го яв ле ния, как се мей ные тра ди ции и ин
но ва ции в го ро дс ком бы ту ти туль но го эт но са. Се мей ный быт яв ляет
ся од ной из наибо лее ус той чи вых сфер эт ни чес ко го своеоб ра зия, и 
имен но здесь сле дует ис кать при чи ны стой ко го сох ра не ния мно гих 
тра ди ций. Поиск но вых ме то до ло ги чес ких и ме то ди чес ких под хо дов 
к сис тем но му изу че нию пос тав лен ной проб ле мы оп ре де лил при ме
не ние ст ра те гии ком пьюте ри зи ро ван но го эт ног ра фи чес ко го исс ле
до ва ния, реали зуемой в проб лем ноориен ти ро ван ной ба зе дан ных. 

Исс ле до ва ния поз во ли ли выя вить тен ден ции и за ко но мер нос ти 
функ цио ни ро ва ния на циональ ных тра ди ций в сов ре мен ном бы ту ка
за хов, раск рыть ме ха низ мы вхож де ния ин но ва ций на ос но ве при ме
не ния но вых ме то дик. Объек том исс ле до ва ния бы ло выб ра но ка за хс
кое на се ле ние двух го ро дов Ка за х стана – Ал ма ты и Та ра за, ко то рые 
раз ли чают ся по своим ко ли че ст вен ны ми па ра мет рам, зна чи мос тью, 
сте пе ни ур ба ни за ции, тем па ми куль турно го раз ви тия. В исс ле до ва
нии ис поль зо ван ме тод вы бо роч но го оп ро са на се ле ния с по мощью 
эт ног ра фи чес ко го воп рос ни ка, раз де лен но го на 9 бло ков. Вк лю че ны 
воп ро сы со ци альноде мог ра фи чес ко го ха рак те ра, со ци альные пе ре
ме ще ния, об ра зо ва тель ный ста тус. 

Клю че вые сло ва: тра ди ции, го ро дс кая сре да, воп рос ник, гра да
ция, приз нак.
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Біз дің рес пуб ли ка мыз дың тәуел сіз дік ста ту сын алу аза мат-
тық қо ғам ға өту, жа ңа на рық тық жә не ақ па рат тық ор та ның қар-
қын ды да му жағ дайын да рес пуб ли ка ның не гіз гі эт но сы ның қа-
ла лық тұр мы сын да ғы ин но ва циялар мен от ба сы лық дәс түр лер 
сияқ ты күр де лі, көп қыр лы құ бы лыс та рын зерт теу Қа зақ стан-
ның қа зір гі эт ног ра фиялық ур ба нис ти ка сы ның өзек ті мә се ле-
ле рі нің бі рі бо лып та бы ла ды. 

Ақ па рат тар теориясы ның жа рық қа шы ғу ын да «салт-дәс-
түр» тер ми нін қа рас ты ра тын бол сақ, он да ол «әлеу мет тік мұ-
ра гер лік тің ерек ше тү рі, әлеу мет ті лік тің өт кен үл гі ле рі нің ту ра 
кө шір ме ле рі не ба ғыт тал ған ақ па рат тар жаз ба сы ның тә сі лі деп 
тү сін ді рі ле ді» [1, 48 б.]. Сон дық тан мұ ра гер лік тің ма те ри ал дық 
жә не ру ха ни мә де ниеті нің дәс түр лі фор ма сы өт кен қыз мет тің, 
кә сіп тің кө шір ме сін бол жайды, «ал дың ғы ұр пақ тың жи нақ та-
ған тә жі ри бе ле рін то лық тай жә не нақ ты лай мең ге ру» [2, 48 б.]. 
Бұл кон текс те эт ни ка лық дәс түр тұ рақ ты мә де ни қауым дас тық-
пен –эт нос пен ға на ес ке тү сі рі ле тін (ерек ше ақ па рат тық «қор-
ғау мен») өз де рі нің шек те рін сақ тайт ын, оған қа тыс ты ин ди вид-
тер дің те ңес ті ру қа ғи да ла ры мен осы қа ғи да лар дың ұр пақ тан 
ұр пақ қа бе ре тін тұ рақ ты ке ше нін көр се те ді [3, 216 б.]. 

Қа зір гі әлеу мет тік – мә де ни ке ңіс тік те праг ма ти ка лық тип-
те гі рет теу ші ме ха ни зм дер дің әре кет етуі, әр түр лі эт нос тар дың 
жа һан дық эко но ми ка лық жә не ақ па рат тық жүйеге кі руі дәс түр-
лер ді елеу лі түр де мо ди фи ка цияға ұшы ра тып отыр. Айта ке ту 
ке рек, ма те ри ал дық сфе ра да ин но ва циялар өз жо лын жыл дам 
та ба тын бол ға ны мен, ру ха ни мә де ниет са ла сын да кә сіп тер-
дің мұ ра лан ған сте реотип тер ше гі нен шы ғу қар қы ны бір ша ма 
тө мен. Бі рақ бұл жағ дай қа зір гі үшін ші мың жыл дық та бал-
ды ры ғын да дәс түр ле рі жо ға ла бас та ған қо ғам да эт ни ка лық 
дәс түр лер рө лі нің адам зат та ри хы ның ал дың ғы дәуір ле рі мен 
са лыс тыр ған да тө мен деу үр ді сі бо лып жат қа нын біл дір мей ді. 
Ке рі сін ше, қо ғам да өт пе лі ке зең деп ата ла тын қа зір гі уа қыт та 
құн ды лық тар дың ес кі жүйесі жойы лып, ал жа ңа сы әлі қа лып-
тас қан жоқ, тек сақ тау ға ға на емес, со ны мен бір ге эт но мә де ни 
дәс түр дің қайта жан да ну тен ден циясы бай қа ла ды. 

Бұл үр діс әсі ре се өз де рі нің әлеу мет тік мә де ни тү бі рі не по-
зи тив ті қа рау, эт ни ка лық са на-се зім нің қуат ты өсуі бай қа ла тын 
пост ке ңес тік ке ңіс тік те гі рес пуб ли ка лар үшін ма ңыз ды. Мы са-

 ХХ Ғ. 90-ЖЫЛ ДА РЫ-
НЫҢ СО ҢЫН ДА ҒЫ 

ҚА ЗАҚ ТАР ДЫҢ  
ХА ЛЫҚ ТЫҚ 
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ИН НО ВА ЦИЯЛАР
(Ал ма ты жә не Та раз  

қа ла ла ры ның  
ма те ри ал да ры бой ын ша)  

МӘ ЛІ МЕТ ТЕР  
БА ЗА СЫН ҚҰ РУ
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 ХХ ғ. 90-жыл да ры ның со ңын да ғы қа зақ тар дың  ха лық тық от ба сы лық  дәс түр ле рі жә не  қа ла лық...

лы, бү гін де Қа зақ стан ның отан дық та ри хи ғы-
лы мы ның же тек ші им пе ра тив те рі нің бі рі Да ла 
өр ке ниеті но мад та ры ның із ба сар ла ры бо лып та-
бы ла тын қа зақ хал қы ның тә жі ри бе сі мен дәс түр-
лер та ри хы ның қай нар кө зі, біз дің ата-ба ба ла ры-
мыз дың идея лық жә не мә де ни мұ ра ла ры бо лып 
та бы ла ды.

Ұлт тық қайта жан да ну ға қа зір гі бағ дар ла-
ну ке ңес тік дәуір дің 70 жыл ішін де бол ған құ-
бы лыс тар мен про цес тер ге орын ды «үн қа туы» 
бо лып та бы ла ды, ол кез де эт нос өмі рі үл гі сі нің 
көп те ген дәс түр лі ерек ше лік те рін жою жүр-
ді, мем ле кет тің рес ми саяса ты на ба ғыт тал ған 
атеизм ді бел сен ді та ра ту орын ал ды, дәс түр лі 
мә де ни құн ды лық тар дан, қа зақ хал қы ның көп 
ға сыр лық та ри хы мен ті лі нен бас тар ту нә ти же-
сін де мә де ниет тің бір бө лі гі ес тен шы ға рыл ды. 

Сон дық тан 90-шы жж. қа зақ стан дық қо ғам да 
қар қын ды эко но ми ка лық, әлеу мет тік жә не мә де-
ни өз ге ріс тер жағ дайын да өмір лік ба ғыт сти лін 
дер бес таң дау ер кін ді гі нің өсу тен ден цияла ры-
мен қа тар, мә де ниет тің ұлт тық ерек ше лік те рі мен 
бай ла ныс ты дәс түр лі құн ды лық тар дың қа зақ тар-
дың күн де лік ті өмі рі не «кі руі» бай қа ла ды. Әсі ре-
се бұл бү гін де рес пуб ли ка ның не гіз гі эт но сы ның 
қа ла лық ор та сын да, со ның ішін де оның от ба сы 
сияқ ты жер гі лік ті ке сін ді сін де ай қын кө рі не ді. 
От ба сы лық тұр мыс, әдет те эт ни ка лық ерек ше-
лік тің ең тұ рақ ты сфе ра сы бо лып та бы ла ды, атап 
айт қан да, он да «бө тен көз қа рас үшін жа бық, күн-
де лік ті өмір де әдет-ғұ рып тәр ті бі мен бе кі тіл ген, 
ұр пақ қа қол дау тауып отыр ған от ба сы лық туыс-
тық ор та дан» [4, 125 б.] көп те ген дәс түр лер ді бе-
рік сақ тау се беп те рін із деуге бо ла ды. 

Жо ға ры да атал ған дар мен бай ла ныс ты жүр-
гі зі ліп отыр ған зерт теу мақ са ты қа ла лық қа зақ-
тар дың қа зір гі от ба сы лық тұр мы сын да ғы ха лық 
дәс түр ле рі нің қыз мет ету заң ды лық та ры мен 
тен ден цияла рын ай қын дау, осы сфе ра ға ин но ва-
циялар дың кі ру ме ха низ мін ашу, эт ног ра фиялық 
си пат та ғы ақ па рат тар ды жа ңа әдіс тер мен өң деу 
тех но ло гияла рын қол да ну не гі зін де ға сыр лар 
ара лы ғын да осы дәс түр лер дің мо ди фи ка циясы 
ке зе ңін де бо лып жат қан ерек ше про цес тер мен 
құ бы лыс тар дың да ра ла нуы бол ды. Осы мақ сат-
тар дан шы ға оты рып, ке ле сі дей мін дет тер то бы 
анық тал ған: 

• рес пуб ли ка ның қа ла лық тұр ғын да ры ара-
сын да ұлт тық от ба сы лық дәс түр дің, әдет-ғұ рып-
тар мен салт эле ме нт те рі нің қыз мет ету мен сақ-
та лу дә ре же сін ай қын дау;

• қа ла лар да тұ ра тын қа зақ эт но сы өкіл де рі нің 
өз хал қы ның дәс түр лі от ба сы лық салт та ры ту ра-
лы ха бар дар лық си па ты мен кө ле мін анық тау;

• қа ла лық қа зақ тар ара сын да ха лық тық от ба-
сы лық дәс түр лер ту ра лы бі лім дер дің не гіз гі де-
рек те рі нің та ра лу ын зерт теу;

• от ба сы лық тұр мыс тық мә де ниет те «объек-
тив ті» эт нос ара қа ты на сы дә ре же сін зерт теу;

• за ма науи ақ па рат тық тех но ло гиялар дың кө-
ме гі мен эт ног ра фиялық ма те ри ал ды өң деу әдіс-
те рін жа сау;

Зерт теу объек ті сі ре тін де өз де рі нің сан дық 
па ра ме тр ле рі бой ын ша ерек ше ле не тін, ур бан да-
ну дә ре же сі мен мә де ни да му қар қы ны, әкім ші лік 
ма ңыз ды лы ғы әр түр лі Қа зақ стан ның екі қа ла сы 
– Ал ма ты жә не Та раз дың қа зақ хал қы таң да лып 
алын ған бо ла тын. Бұл қа ла лар да ғы ха лық тың 
по лиэт ни ка лы ғы на қа ра мас тан, мұн да ғы қа зақ-
тар дың са ны өз ге ұлт өкіл де рі са ны на қа ра ған-
да ба сым. Мұн да кел ті ріл ген бел гі лер жет кі лік-
сіз екен ді гі сөз сіз, алай да дәл осы көр сет кіш тер 
есе бі дәс түр лі-тұр мыс тық мә де ниет жағ дайына 
айт ар лық тай ық пал ете тін қа ла ның ерек ше лік-
те рін ай қын дау ға мүм кін дік бе ре ді. Бү гін гі кү ні 
қа ла лық эт ни ка лық суб мә де ниет те қа зақ от ба сы-
лық дәс түр ле рі мен салт та ры ның қыз мет ету мә-
се ле ле рін зерт теу де (ол ту ра лы си пат тау шы кең 
кө лем де гі әде биет тер ге қа ра мас тан) реп ре зен та-
тив ті бо ла ала тын эт ног ра фиялық де рек тер мүл-
де жоқ [5, 69-77, 440-503 бб.]. Рес пуб ли ка да жүр-
гі зіл ген әр түр лі тек се ру лер дің эт ноәлеу мет тік 
ма те ри ал да ры не гі зі нен ауыл хал қы на қа тыс ты 
[6, 30-35 б.]. Сон дық тан осы зерт теу дің объек ті-
сі мен пә ні ерек ше лік те рі мен бай ла ныс ты нақ ты 
ақ па рат тық ма те ри ал ды жи нақ тау әдіс те рін таң-
дау ту ра лы сұ рақ заң ды түр де тұр ды. Бұл үшін 
шарт ты түр де 9 блок қа бө лу ге бо ла тын эт ног ра-
фиялық сұ рақ кі тап ша сы ның [7] кө ме гі мен Ал-
ма ты жә не Та раз қа ла ла ры ның хал қын іші на ра 
сау ал ға тар ту әді сі қол да ныл ған бо ла тын. 

Ал ғаш қы төр теуіне сау ал ға тар ты лу шы лар-
дың әлеу мет тік-де мог ра фиялық құ ра мын, миг-
ра циялық жә не бейім де лу про цес те рі, кө шіп-қо-
ну, бі лім ді лік ста ту сы, за ма науи қа ла лық от ба сы 
құ ры лы мын жә не т.б.(мы са лы: жы ны сы, жа сы, 
әлеу мет тік жағ дайы, бі лі мі, қа ла да тұ ру мер зі мі, 
қай дан кел ді, от ба сы жағ дайы, жа нұя құ ра мы, 
ата-ана сы, жұ байы ның ұл ты жә не т.б.) си пат-
тайт ын сұ рақ тар кір ді. Мұн да қа рым-қа ты нас 
жа сау ті лі, тұл ғаара лық бай ла ныс тар, от ба сын-
да ғы ер кек пен әйел дің рөл дік қыз ме ті мен бай-
ла ныс ты кей бір эт ни ка лық си пат та ма лар кө рі ніс 
та ба ды. Ха лық дәс түр ле рі мен ин но ва цияла ры 
ту ра лы ақ па рат ты алу да бас ты на зар от ба сы лық 
тұр мыс тың дәс түр лік дә ре же сі мен үйле ну, туу 
жә не жер леу рә сім де рі нің сақ та лу ын үш ас пек ті-
де аша тын блок тар ға шо ғыр лан ған: а) салт-дәс-
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түр ді бі лу; б) олар ды сақ тау (тұр мыс та); в) олар-
ға қа ты на сы.

Одан бас қа же ке ле ген блок тар ді ни на ным-
се нім дер, ді ни салт тар, со ны мен қа тар от ба сы-
лық-туыс тық қа ты нас тар мә се ле сі мен бай ла-
ныс ты (ма те ри ал дық, мо раль дық-эти ка лық жә не 
мә де ни). Көр се тіл ген блок тар ға бар лы ғы 156 сұ-
рақ кір ді. 

Қой ыл ған мә се ле лер ді жүйелі зерт теу де жа-
ңа әдіс на ма лық жә не әдіс те ме лік тә сіл дер із деу 
«са рап та ма» тү рін де гі ком пью тер лен ген эт ног-
ра фиялық зерт теу ст ра те гияла рын қол да ну ды 
анық та ды, ол Ал ма ты жә не Та раз қа ла ла ры ның 
ма те ри ал да ры бой ын ша «ХХ ғ.90 жж. со ңын да-
ғы қа зақ тар дың қа ла лық тұр мы сын да ғы ха лық-
тық от ба сы лық дәс түр лер мен ин но ва циялар» 
[8] мә се ле лік – бағ дар лан ған мә лі мет тер ба за сы 
(МБМБ) жү зе ге асыр ды. Осы ған ұқ сас тал дау-
дың не гіз гі ке зең де рі не кі ре ді:

• зерт теу ші лік мін дет тер ді қою, маз мұн ды 
бол жам дар ды құ рас ты ру;

• зерт те лу ші үр діс пен құ бы лыс тар үл гі сін 
ма ңыз ды дең гейде құ ру;

• таң дал ған үл гі шең бе рін де зерт теу объек ті-
сін си пат тайт ын бір дей ақ па рат көз де рін ірік теу;

• эт ног ра фиялық сауал ба ры сын да алын ған 
мә лі мет тер ді мо дел деу жә не ақ па рат тар ды ма-
ши на оқи тын фор ма да көр се ту;

• бағ дар ла ма лық қам та ма сыз ету ге сәй кес 
ке ле тін мә лі мет тер тү рі, сон дай-ақ қой ыл ған 
мін дет тер си па ты на жауап бе ре тін тал дау әді сін 
таң дау, бұл жағ дайда мә лі мет тер ба за сын бас қа-
ру жүйесі (МББЖ).;

• ма ши на оқи ала тын мә лі мет тер ді нақ ты лы 
мін дет тер мен де рек тер ерек ше лі гі не бағ дар лан-
ған стан дарт ты МББЖ кө ме гі мен өң деу;

• зерт теу нә ти же ле рін тү сін ді ру, ұсы ныл ған 
бол жам дар ды қа был дау не ме се жал ған еке нін 
көр се ту [9, 39 б.].

Осы көз қа рас тың тар тым ды лы ғы, бі рін ші ден 
өз па ра ме тр ле рі бой ын ша (ба қы лау бір лік те рі нің 
жет кі лік ті үл кен кө ле мі, оған са лын ған ақ па-
рат тар дың бір кел кі лі гі жә не тәуел сіз кез дей соқ 
бел гі лер дің бо луы) көп ші лік де рек тер ге жат қы-
зу ға бо ла тын эт ног ра фиялық сұ рақ кі тап ша сы-
ның құ ры лы мы тү рін де, стан дарт ты, бі рың ғай 
фор ма да ғы ақ па рат жаз ба ла ры бар фор му ляр 
тү рін де бе ріл ген ал ғаш қы құ жат тар жиын ты-
ғын көр се те ді. Сұ рақ кі тап ша сы ның фор му ля ры 
мә се ле лік-бағ дар лан ған мә лі мет тер ба за сы мен 
құ рыл ған дай ын үл гі ні көр се те ді. Екін ші ден, 
ғы лы ми жұ мыс бол жам дар ды анық тау, эт ног ра-
фиялық де рек мә лі мет те рін айт ар лық тай күр де лі 
ком пью тер лік өң деуді та лап ете ді. Үшін ші ден, 

көп те ген мә лі мет тер ді топ тас ты рып тал дау қа ра-
пай ым бол са да үл кен сан дық есеп теу лер ді қа жет 
ете ді, бі рақ бі лік сіз ең бек тің ау қым ды шы ғы нын 
та лап ете ді. Ком пью тер ді пай да ла ну зерт теу ші 
үшін ең бек сый ым ды лы ғы көп жұ мыс ты есеп теу 
ма ши на сы на бе ру ге мүм кін дік бе ре ді. 

Мә се ле лік-бағ дар лан ған мә лі мет тер ба за сын 
құ ру эт ног ра фиялық де рек тер дің көп ші лік ма-
те ри ал да рын ком пью тер де жи нақ тау жә не оның 
нақ ты мә се ле бой ын ша ма ши на да өң дел ген нә-
ти же ле рін бол жайды. Сақ тау дың осын дай әді сі 
ақ па рат тар ды бір не ше рет қол да ну ға жол бе ре-
ді, кез кел ген зерт теу ші ге мә лі мет тер мен оның 
әр түр лі әдіс бой ын ша өң деу (оның ішін де ма те-
ма ти ка лық ста тис ти ка әдіс те рін тар та оты рып) 
нә ти же ле рі не қол же тім ді лік ті қам та ма сыз ете ді. 
Бас қа ша айт қан да, МБМБ екі қыз мет ке ие: мұ ра-
ғат тық жә не зерт теу ші лік.

Жо ға ры да көр се тіл ген дей, ком пью тер лен ді-
ріл ген са рап та ма лық зерт теу ке зең де рі нің бі рі 
эт ног ра фиялық де рек (сұ рақ кі тап ша сы) не гі зін-
де ма ши на оқи ала тын құ жат құ ру бо лып та бы-
ла ды, бас қа ша оны үн дес ті ру (фор ма ли за ция), 
со ны мен қа тар де рек кө зін де гі мә лі мет тер дің то-
лық жа зу ын кейін ком пью тер жа ды на ен гі зу мен 
ес ке рі ле тін бі рың ғай өл шеу жүйе сін жа сау.

Мә се ле нің мақ са ты мен мін дет те рін қою ба-
ры сын да қал ды рыл ған то лық кө лем де ашу ға 
мүм кін дік бе ре тін бел гі лер ді бө лу мә се ле сі мұн-
да қа жет емес. Олар эт ног ра фиялық де рек тер-
ді құ ру про це сін де жа сал ған жә не қа зақ тар дың 
қа ла лық тұр мы сын да ғы ха лық тық от ба сы лық 
салт-дәс түр лер дің қыз мет ету заң ды лық та ры 
мен тен ден цияла рын зерт теу ге ба ғыт тал ған. Бі-
рың ғай лан ған сау ал на ма бел гі ле рін өл шеу үшін 
гу ма ни тар лы зерт теу лер де не гі зі нен атау лар мен 
рет тік қа тар шка ла ла ры қол да ны ла ды. Атау лар 
шка ла сын да ал ды мен маз мұ ны бой ын ша (біз дің 
жағ дайда – әр бір сұ рақ қа жауап тар нұс қа сы – 
бел гі) ма ңыз ды лық дә ре же сі не ме се бел гі гра да-
циясы ның ара қа ты на сы не гі зі нен шы ға оты рып 
бел гі лер гра да циясы рет ке кел ті ріл ген. Кейін 
бө лін ген көр сет кіш тер ге сан дық рет тік қа тар 
тү рін де (код) ин декс бе рі ле ді. Атау лар шка ла сы 
бой ын ша сан дық жә не са па лық бел гі лер өл ше-
не ді. Рет тік шка ла да өл шеу қа ғи да сы ран жир леу 
атауын ал ған. Ол бел гі лер дің нақ ты лы мән де рі-
нің пай да бо лу жиілі гі нің ке муі бой ын ша жүр-
гі зі ле ді. 

Эт ног ра фиялық сұ раулар ті зі мі не гі зін де 
бі рың ғай лан ған сау ал на ма қа лай құ рас ты рыл-
ға нын нақ ты лы қа рас ты ра мыз, рес пон де нт ке 
қой ыл ған бі рін ші сұ рақ оның жы ны сы мен бай-
ла ныс ты. Бі рың ғай лан ған сау ал на ма да «жы ны-
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сы» бел гі сі мен бе кі ті ле ді, ал оның гра да циясы 
– «ер» жә не «әйел». Гра да цияға сәй ке сін ше «1» 
жә не «2» код та ры бе рі ле ді. Ке ле сі сұ рақ: «Сіз-
дің жа сы ңыз?» деп сұ ра ла ды. Сұ раулар ті зі мін-
де рес пон дент жай ға на сауал ал ған сәт ке дейін гі 
өмір сүр ген жыл са нын көр се те ді. Сауал на ма да 
бұл бел гі нің екі ашық ше гі бар – «20 жас тан 
тө мен» жә не «80 жас тан жо ға ры», «жас топ та-
ры» ре тін де тір ке ле ді. Осы шек тер ішін де бел-
гі нің ара лық гра да циясын да – «20-дан 29 жас қа 
дейін», «30-дан 39 жас қа дейін» жә не т.б. бо ла ды. 
Ара лық тың оң тай лы мөл ше рі, құ бы лыс ерек ше-
лі гі қа рас ты ры ла тын оның мә ні Г.А.Стерд жесс 
фор му ла сы кө ме гі мен есеп те ле ді.

(К)=(Х max – X min)/(1+3,2 lg n) 

[10, с. 49]

Біз дің жағ дайы мыз да ара лық тың оң тай-
лы мөл ше рі 10 жыл ды құ ра ды. «Жас топ та ры» 
бел гі сін бас қыш тап са ла ла ған нан кейін сан дық 
қа тар тү рін де код тау жүр гі зі ле ді. «Қа ла да тұ ру 
мер зі мі», «Қан ша жа сы ңыз да қа ла ға кө шіп кел-
ді ңіз?» бел гі ле рі осы ған ұқ сас құ ра ла ды. 

«Ер (әйел) ұл ты» бел гі сін де гра да ция кө рі-
ну жиілі гі нің дә ре же сі бой ын ша ран жир ле не ді: 
орыс, ук ра ин, ев рей, не міс жә не т.б., мұн да «бас-
қа да» де ген гра да ция қа рас ты рыл ған, са лыс тыр-
ма лы қа рас тыр ған да си рек кез де се тін жұ бай лар-
дың ұл ты тү сін ді рі ле ді. 

Тіп ті бар лық бел гі лер де 0 де ген код бе рі ле тін 
«көр се тіл ме ген» (шын ды ғын да – жауабы « жауап 
бе ру ге қи на ла мын») де ген гра да ция қа рас ты рыл-
ға нын айта ке ту ке рек. Эт ног ра фиялық де рек ма-
те ри ал да ры бой ын ша бі рың ғай лан ған сау ал на ма 
үзін ді сі 1-су рет те кел ті ріл ген. 

 

1-сурет

Бі рың ғай лан ған сау ал на ма мә лі мет те рі мә-
ні бой ын ша ма ши на оқи ала тын фор ма да көр-
се ті ле тін жа ңа екін ші де рек, кейін стан дарт ты 
мә лі мет тер ба за сын бас қа ру жүйесі (МББЖ) 
не гі зін де қа лып тас қан МБМБ ен гі зі ле ді. Біз дің 
таң дауы мыз Microsoft фир ма сы ның Access for 
Windows-на тоқ тал ды. Бү гін гі кү ні бұл қа ра-
пай ым жә не «дос тық» гра фи ка лық пай да ла ну-

шы ин тер фейске ие, ең атақ ты жә не қол же тім ді 
МББЖ.

МББЖ Access МБ про цес сор бар, мә лі мет тер-
ге кі ру ге бо ла тын объек ті лер жә не пай да ла ну шы 
бағ дар ла ма лар ды жыл дам құ ру үшін фор ма лар 
конст рук то ры. Өң деудің ви зу ал дан ған құ рал да-
рын то лық ты ру үшін қыз мет тер мен про це ду-
ра лар ды құ ру ға бо ла ды, со ны мен қа тар ес кі шіл 
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2-сурет

 

опе ра циялар ды мак ро ко ман да лар ды ұйым дас-
ты ру кө ме гі мен ав то мат танд МБМБ құ ру да Ал-
ма ты жә не Та раз қа ла ла ры ның ма те ри ал да ры 
бой ын ша «ХХ ғ. 90-жыл да ры ның со ңын да ғы 
қа зақ тар дың қа ла лық тұр мы сын да ғы ха лық тық 
от ба сы лық дәс түр лер мен ин но ва циялар» ке ле-
сі дей шарт тар ды қам та ма сыз етуі қа жет бол ды:

ың ғай лы фор ма да бі рың ғай лан ған сау ал на ма 
мә лі мет те рін бар лық кө шір ме сі бой ын ша сақ тау;

бе ріл ген әр түр лі кри те рий лер бой ын ша диа-
лог тық ре жим де мә лі мет тер ді тал дау мүм кін дік-
те рін алу;

әр түр лі бел гі ле рі бой ын ша топ тар құ ру ды 
қам та ма сыз ету. Эк ран мен прин тер ге кес те лік 
фор ма лар ды шы ға ру;

әр түр лі гис тог рам ма лар, диаг рам ма лар мен 
гра фик тер тү рін де өң дел ген бі рың ғай лан ған сау-
ал на ма ның нә ти же сін көр не кі түр де көр се ту.

Access-те бі рың ғай лан ған сау ал на ма лар мә-
лі мет те рін өң деу ың ғай лы бо лу үшін кес те лік 
фор ма жүйесі құ ры ла ды, он да бел гі лер дің же ке 

атау ла ры (маз мұ ны) (2-су рет), жауап тар нұс қа-
ла ры (олар дың гра да цияла ры) жә не әр бір рес-
пон де нт ке гра да циялар код та ры ның кө ме гі мен 
тол ты рыл ған кес те лер. 

МБМБ-да эт ног ра фиялық ма те ри ал дар ды 
өң деуде же ке ле ген ма те ма ти ка лық әдіс тер қа рас-
ты рыл ған, оның ішін де фак тор лық топ тар әді сі, 
ол бел гі лі бір дең гейде бел гі лер ара сын да ғы бай-
ла ныс ты ор на тып, зерт теу, ас пап тар ға қо сыл ған 
әр бір фак тор лар бел гі ле рі нің же ке ле ген бө лім-
де рі бой ын ша ық ти мал бө лу ле рі бар, жиын тық 
бө лін ді сін (шарт сыз) алу, со ны мен қа тар жұп 
(шарт ты) бө лу ді де қа рас ты ра ды. Шарт сыз бө лу 
же ке ле ген фак тор лар дың құ ры лы мын ай қын дау 
үшін қол да ны луы мүм кін, ал шарт ты ла ры се-
беп-сал дар лық бай ла ныс тар ды ашу үшін қа жет. 
МБМБ-да кес те лік жә не гра фик тік фор ма да дай-
ын дал ған топ тас ты рыл ған сау ал на ма лық ма те-
ри ал эт ног ра фиялық зерт теу көр сет кіш те рін де гі 
өз ге ріс тер дің заң ды лық та ры мен тен ден цияла ры 
ту ра лы жал пы тү сі нік ті бе ру ге мүм кін дік бе ре ді.

Осы лай ша, ұсы ныл ған әдіс мә се ле лік бағ-
дар лан ған мә лі мет тер ба за сын құ ру да Ал ма ты 
жә не Та раз қа ла ла ры ның қа зақ хал қын эт ног ра-
фиялық сұ рау ма те ри ал да ры бой ын ша қа ла лық 

қа зақ тар дың қа зір гі от ба сы лық тұр мы сын да ғы 
ха лық тық салт-дәс түр лер мен ин но ва циялар дың 
қыз мет ету өзек ті мә се ле сін жүйелі дең гейде 
зерт теу ге, олар дың кө рі ну заң ды лық та ры мен 
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тен ден цияла рын ай қын дау ға мүм кін дік бе ре ді. 
Эт ног ра фиялық ма те ри ал дар ды өң деу ба ры сын-
да алын ған нә ти же лер рес пуб ли ка мыз да ғы қа-

зір гі эт ни ка лық үр діс тер мен құ бы лыс тар ту ра-
лы бі лім дер дің айт ар лық тай баюына мүм кін дік 
бе ре ді. 
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Бей се гу ло ва А.Қ. 

Түр кияда ғы қа зақ  
диас по ра сы ның  

салт-дәс тү рін де гі  
ерек ше лік те р 

Түр кияда ғы қа зақ диас по ра сы ның эт ног ра фиялық ерек ше лік
те рін, бөг де ор та да ғы өза ра ық пал дас тық үр ді сі нің эт ни ка лық мә
де ниет ке ти гіз ген ық па лын ғы лы ми тал дау, со ны мен бір ге олар дың 
қа зір гі ке зең де гі от ба сы лық қа ты нас та рын да ғы әдетғұ рып, салт
дәс түр лер дің сақ та луы мен ерек ше лік те рін са ра лау мақ са тын ал ға 
қоя оты рып ма қа ла да қа зақ диас по ра сы ның қа зір гі кез де гі та ри
хиэт ног ра фиялық со ның ішін де ба ла туу жә не тәр бие леу ге бай ла
ныс ты, үйле ну салтдәс тү рін де гі құ да лық, не ке заң ды лық та ры, той 
өт кі зу, ен ші бе ру сын ды әдетғұ рып тық ерек ше лік те рі қа рас ты рыл
ған. Зерт теу эт ног ра фиялық жүр гі зіл ген экс пе ди ция бой ын ша бү гін гі 
кү ні Түр кия Рес пуб ли ка сы ның қа зақ тар көп қо ныс тан ған Ыс там бұл 
қа ла сы ның Зейт ін бұ рын жә не Гү неш лі ау дан да рын да тұ рып жат қан 
қа зақ диас по ра сы мен кез де су ба ры сын да алын ған ес те лікжаз ба ла
ры, ел аузы нан жа зы лып алын ған мә лі мет тер, Ыс там бұл қа ла сын да ғы 
«Қа зақ қо ры» мұ ра ға тын да ғы мә лі мет тер, Ал ма ты об лы сы Қа ра сай 
ауда нын да ғы Түр кия дан кел ген орал ман дар ара сы нан алын ған мағ
лұ мат тар мен ста тис ти ка лық мә лі мет тер құ рай ды. Сон дайақ, Түр кия 
қа зақ та ры ның та ри хы жө нін де жә не осы ған дейін гі жа зыл ған ең бек
тер мен бас па сөз бе тін де гі мә лі мет тер не гіз ге алын ды. 

Түйін сөз дер: түр кия қа зақ та ры, диас по ра, салтдәс түр, ырым, 
не ке, нә рес те, ұлт, от ба сы. 

 Beysegulova А.К. 

The features of customs and 
traditions of the Kazakhs in 

Turkey

The article deals with the ethnographic features of the Kazakh diaspora 
in Turkey, the scientific analysis of the impact of foreign environment for 
the process of ethnic culture through mutual influence, as well as their 
traditional family relationships, customs and traditions. The purpose of this 
article is to show particular rituals associated with childbirth and parenting, 
marriage customs and traditions, such as matchmaking, marriage engage
ments, conducting weddings and others. The study is based on materials 
of ethnographic expedition in densely populated by Kazakhs Zeytiburun 
areas of Istanbul and Guneshli obtained during interviews with representa
tives of the Kazakh Diaspora, on archival materials «Kazakh Fund» Istanbul, 
ethnographic study of Kazakh immigrants from Turkey living in Karasai dis
trict of Almaty region. 

Key words: diaspora, immigrant, wedding rituals, tradition, nation, 
family. 

Бей се гу ло ва А.К. 

Осо бен нос ти обы чаев  
и тра ди ций ка за хов в Тур ции

В статье расс мат ри вают ся воп ро сы эт ног ра фи чес ких осо бен
нос тей ка за хс кой диас по ры в Тур ции, науч но го ана ли за воз дейст вия 
ино род ной сре ды на про цесс эт ни чес кой куль ту ры пу тем взаим но го 
воз дейст вия, а так же их тра ди ци он ные се мей ные от но ше ния, обы
чаи, тра ди ции. Целью дан ной статьи яв ляет ся по ка зать осо бен нос
ти об ря дов, свя зан ные с де то рож де нием и вос пи та нием, сва деб ные 
обы чаи и тра ди ции, та кие, как сва то вс тво, брач ные обя за тель ст ва, 
про ве де ние свадь бы и др.

Исс ле до ва ние ба зи рует ся на ма те риалах эт ног ра фи чес ких экс
пе ди ций в гус то на се лен ные ка за ха ми рай оны Зейтибу рун и Гю неш
ли г. Стам бу ла, по лу чен ных в хо де оп ро са предс та ви те лей ка за хс кой 
диас по ры, на ар хив ных ма те риалах «Ка за хс ко го фон да» г. Стам бул, 
эт ног ра фи чес ко го исс ле до ва ния ка за ховре пат риан тов из Тур ции, 
про жи вающих в Ка ра сайс ком рай оне Ал ма тинс кой об лас ти. 

Клю че вые сло ва: диас по ра, ре пат риант, сва деб ные об ря ды, тра
ди ция, на ция, семья. 
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Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы ұлт тық тұ тас ты ғы мыз ды қа лып-
тас ты ру мақ са тын да ше тел дер де гі қан дас та ры мыз дың эт ни ка-
лық та ри хын, дәс түр лі мә де ниеті нің сақ та лу ын, өз ге рі сін, бөг-
де ор та да ғы эт ни ка лық жә не эт но мә де ни үде ріс те рін ғы лы ми 
тал дау ды ма ңыз ды мін дет етіп қояды. Ел ба сы Н.Ә. На зар баев 
дү ниежү зі қа зақ та ры ның ІІ құ рыл тайын да жа са ған баян да ма-
сын да: «Дү ниеде қа зақ де ген ұлт бі реу, де мек оның ұлт тық 
бол мы сы, салт-са на сы, әдет-ғұр пы – бар ша қа зақ қа тән, оның 
ға жай ып мол ру ха ни қа зы на сы да – бө ліп-жа ру ға жат пайт ын 
ор тақ бай лық. Cон дық тан сырт та ғы қа зақ тың әде биеті, мә де-
ниеті, өне рі де ген қол дан жа са ла тын шек-ше ка ра бол мауға тиіс, 
тағ дыр дың жа зуымен ту ған то пы рақ тан шет теп ке ту ге мәж бүр 
бол ған ата-ба ба ла ры мыз бен олар дан та ра ған ұр пақ жа са ған 
мол ру ха ни қа зы на ны шаш пай-төк пей жи нап алуы мыз, оны ата 
жұрт та жә не бар ша әлем ге та ныс ты ру аса ма ңыз ды ша руа», – 
деп көр сет ті [1, 8 б.]. Осы ған бай ла ныс ты бү гін де мем ле ке ті міз 
сырт та ғы қа зақ тар дың ру ха ни-мә де ни қа жет ті лік те рін, сұ ра-
ныс та рын зерт теп бі лу ар қы лы қол ұшын көр се ту де. Не гі зін-
де қа зақ диас по ра сы мен орал ман дар мә се ле сі, Қа зақ стан да ғы 
эт ни ка лық үде ріс тер дің ба ры сы зерт теу ны са на ла ры нан сырт 
қа лып отыр ған жоқ. Мұ ның өзі мем ле ке ті міз дің сырт та ғы қа-
зақ тар дың ты ныс тір ші лі гін қалт жі бер мей, олар дың әлеу мет-
тік мә де ни қа жет ті лік те рін зерт теп бі лу ге де ген ұм ты лыс деп 
бі ле міз. Бір жа ғы нан шет жер лер де гі қа зақ тар дың жер гі лік ті 
ха лық тар ық па лын да қа лып тас тыр ған дәс түр лі мә де ниетін де гі 
ерек ше лік тер ді, ұқ сас тық тар ды са рап тау Қа зақ стан да ғы эт но-
ло гия ғы лы мы ның өзек ті мә се ле ле рі нің бі рі бо лып са на ла ды.

Та рих тың әр түр лі оқи ға ла ры зар да бы нан ауа кө шіп қо ныс-
тан ған қа зақ ұл ты ның жиыр ма мың ға жуығы Түр кия Рес пуб ли-
ка сын да тұ рып жа тыр. Олар өт кен ға сыр да түр лі та ри хи се беп-
тер ге бай ла ныс ты ата-жұр ты нан ауып тү рік елі не қо ныс тан ған. 
Қан дас та ры мыз қан ша ма тағ дыр дың тәл ке гі нен өтіп, он да ған 
жыл дар бойы бөг де ұлт ара сын да ме кен етіп отыр са да хал қы-
мыз дың ежел ден жал ға сын тауып ке ле жат қан өзін дік бол мы-
сын, әдет-ғұр пын, салт-са на сын сақ тап ке ле жа тыр. 

Түр кияға ау ған қа зақ зиялы лы ла ры ның бі рі Ха ли фа Ал тай: 
«Бү гін гі Түр кия қа зақ та ры ның тү рік тер ден ерек ше лі гі өз де рі-
нің ата сал ты мен ха лық дәс түр ле рі нің кей бі рін сақ тап қа лу да. 

ТҮР КИЯДА ҒЫ ҚА ЗАҚ 
ДИАС ПО РА СЫ НЫҢ 
САЛТ-ДӘС ТҮ РІН ДЕ ГІ 

ЕРЕК ШЕ ЛІК ТЕ Р 
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Түр кияда ғы қа зақ диас по ра сы ның салт-дәс тү рін де гі ерек ше лік те р 

Мә се лен кі сі жер леу, оның же ті сі, қыр қы мен 
жы лын бе ру бар. Той лар қа зақ тың салт-дәс түр-
ле рі бой ын ша өте ді», – деп көр се те ді [2, 105 б.]. 

Де ген мен де, көп те ген жыл дар бойы бас қа 
эт нос тың әле мін де өмір сүр ген соң, жат жер дің 
ті лі, мә де ниеті, са на сы, ұлт тық пси хо ло гиясы, 
салт-дәс тү рі сол жер де тұ рып жат қан қа зақ тар-
ға да әсер ет пей қой майтыны анық. Оның үс ті не 
қа зақ диас по ра ла ры ның тү рік тер мен қа ны, ді ні 
та мыр лас, ті лі ұқ сас бо луы да олар дың бас қа ха-
лық тар мен са лыс тыр ған да бір тін деп сі ңі сіп ке-
туіне оң ық пал ет кен. Мә се лен, жас тар дың ті лін 
ұмы ту ына бас қа жер гі лік ті ұлт өкіл де рі мен от ба-
сын құ руы се беп бол са, олар жә не олар дың ба-
ла ла ры же ті ата ны тіз бек теп айту де ген ді, тіп ті 
ана ті лін де ұмы та бас та ған. Бұ ған бі рін ші се беп 
оты рық шы өмір ге кө шу бол са, екін ші ден ара-
лас семьяда ұлт тық әдет-ғұ рып ты сақ тау ға мән 
бе ріл мей, тұр мыс за ңы, әдет-ғұ рып та ғы ара лас-
тық қа лып қа тү сіп, не гіз гі тү бі рін сақ тай ал май 
қал ған. Мә се лен, Түр кияда ғы ара лас от ба сын да 
тү рік хал қы ның салт-дәс түр ле рі ба сым дық рөл-
ге ие бо лып, қа зақ тың бай ыр ғы салт-дәс түр түр-
ле рі өзі нің маз мұ ны жә не тү рі жа ғы нан өз ге ріс ке 
ұшы ра ған [3]. 

Мұн дай құ бы лыс тар дың кең етек жаюына 
бір жа ғы нан кө не көз қа риялар дың азай ып ба ра 
жат қан ды ғы да әсер ете тін дік тен, қа зір гі кез де 
қа зақ жас та ры на мә де ниетін, ті лін, салт-дәс тү-
рін сақ тау өзек ті мә се ле нің бі рі бо лып отыр.

Қа зақ хал қы ның өмі рін де нә рес те нің дү-
ниеге ке луімен бай ла ныс ты ту ған ырым дар, 
жол-жо ра лар көп, хал қы мыз дың салт-дәс тү рін де 
ба ла туыл ған нан бас тап, есей ген ше қа тар жү ре-
тін жөн-жо ра лар бол сын, мей лі ба ла ны ұлт тық 
тәр бие леу жа ғын да бол сын бар лы ғы да ба ла тәр-
биесі нен бас та ла ры хақ. 

«Ба ла лы үй ба зар» дей ді қа зақ та, әсі ре се жас 
ке лін нің бой ына ба ла біт ке нін сез ген ене оны өз 
қам қор лы ғы на алып, пә ле-жа ла дан, тіл көз ден 
сақ тау дың ша ра сын іс тей бас тайды. Абы сын-
ажын, ауыл әйел де рін жи нап, «құр сақ той ын» 
өт кі зе бас тайды. «Құр сақ ша шу» Түр кия тұ рып 
жат қан қа зақ тар да да бү гін ге дейін жал ға сын та-
ба ды. Сон дай-ақ, әйел дің тез бо са ну ына жа са-
ла тын «жа рыс қа зан» ыры мы да қа зақ ара сын да 
бү гін ге дейін кез де се ді. 

Түр кияда ғы қа зақ диас по ра сы ның та ри хын, 
салт-дәс тү рін, әдет-ғұр пын ал ғаш зерт те ген 
Шве циялық ға лым Инг вар Сван берг. Оның 1989 
жы лы «Түр кия қа зақ бос қын да ры» ат ты кі та бы-
ның бір та рауы «Ка за хс кая диас по ра: Проб ле мы 
эт ни чес ко го вы жи ва ния» орыс ті лі не ауда рыл-
ған [4]. 

И. Сван берг тің пі кі рін ше, түр кі ха лық та-
ры ның ішін де бас қа түр кі тек тес ха лық тар мен 
са лыс тыр ған да қа зақ тар – ас си ми ля цияға көп 
ұшы ра майт ын диас по ра. Бұл шет те гі қа зақ тар-
дың ұл ты на, ата-жұр ты на, ті лі не, ді ні не, салт-
дәс тү рі не, жал пы ал ған да ұлт тық мә де ниеті не, 
дәс түр лі ха лық тық дү ниета ны мы на, да на лық қа 
де ген ке ре мет құш тар лық тың, өш пес үміт тің нә-
ти же сі [4, 44 б.]. 

И. Сван берг өз ең бе гін де ға лым Ул ла Йо-
хан сен нің Ал тай көй кен тін де 1957 жы лы көр ші 
үйде дү ниеге кел ген ұл ба ла ның жөн-жо рал ғы сы 
ту ра лы жаз ған де рек те рі нен мы сал дар кел ті ре ді. 
Қа зақ тар да әйел бо са нып жат қан кез де ар қан ға 
ке ріп қой ған. Дү ниеге кел ген нә рес те нің де не сін 
тұз бен сүр тіп, орап шо мыл ды ра ды да ана сы ның 
қа сын да үш күн ұс тай ды. Ал ғаш қы үш күн ана-
сы ба ла сын жат пай, тұр май кү зет кен, се бе бі «са-
ры ал бас ты», «қа ра ал бас ты» қас кү нем күш тер 
ұр лап ке те ді де ген се нім бол ған. Екі жақ тың ту-
ған туыс та ры, дос жа ран да ры, көр ші қо лаң да ры 
жи на лып бо сан ған әйел дің қа сын да ән айт ып, би 
би леп, ойын дар ай нау ар қы лы кө ңі лін кө те ріп, 
ұйық тат пауға ты рыс қан. Кеш ке ер адам дар кар-
та ой нап, ал әйел дер әң гі ме дү кен құ рып, ті гіс 
ті гіп, ба ла лар ға қа ра ған [4, 174-175 бб.]. 

Синьцзян нан ауып кел ген қа зақ әйел де рі нің 
айт уын ша ба ла ның кін ді гін жіп пен бай ла ған, 
2-3 күн өт кен соң кін дік кеуіп түс кен нен кейін 
оны ағаш қа не ме се қа зақ үй дің жо ғар ғы жа ғы на 
іліп қой ған [4, 175б.]. Ал, Түр кияда олар ба ла-
ның кін ді гін үш күн аяғы на бай лап, одан кейін 
бе сік ке, жас ты ғы ның ас ты на қой ып сақ та ған. Ол 
ба ла ның кез бе бо лып кет пеуі үшін жа са ла тын 
ырым. Қа зір гі таң да ба ла ның түс кен кін ді гі ту-
ра лы дәс түр өте си рек кез де се ді. 

Үшін ші кү ні нә рес те ні дәс түр лі бе сік ке бө-
ле ген. Бұн дай бе сік ті 60-жыл дар ға дейін қол дан-
ған, Ал тай көй де әлі күн ге дейін бе сік ке са ла ды. 
Бі рақ бас қа қа ла лар да Ыс там бұл да нә рес те лер ді 
ар найы ба ла лар тө се гі не жат қы за ды. Бе сік ке са-
лар да мол да құ ран оқы ған. Ба ла ны бе сік ке са ла-
тын әйел ді «бе сік ше ше» деп атай ды. Ол мін дет-
ті түр де туыл ған ба ла ның үйіне мал сой ып жә не 
туыл ған нә рес те ге сый алып ке луі ке рек. Ақ па-
рат бе ру ші А. По лат тың айт уын ша осы күн ге 
дейін «бе сік ке са лу» дәс тү рі сақ тал ған [1]. 

 Ба ла ны бо са на са лы сы мен бір же ті өт кен нен 
соң, мал сойы лып шіл де ха на өт кі зі ле ді. Бо сан-
ған әйел ге қой ма лы сойы лып ар найы ас «Қал-
жа» дай ын да ла ды. Бо сан ған әйел мін дет ті түр де 
қой дың мой ын омырт қа сын мү жи ді, мү жіл ген 
омырт қа ны ке ре ге іліп қой ған. Егер омырт қа лар 
ажы рап кет пей кеп се, жақ сы ырым са нал ған, яғ-
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ни ба ла ның мой ны тез бе ки ді деп ырым да ған. 
Бұл дәс түр осы күн ге дейін сақ та лып ке ле ді. 
Көр ші-қо ла ңы, туыс та ры сый ре тін де құс етін, 
әсі ре се тауық етін, оның жұ мы рт қа сын әке ле ді. 
Со ны мен қа тар, қа зақ от ба сы ла рын да ұл бо сан са 
екі қой, қыз бо сан са бір қой сой ып ас бер ген не-
ме се ме шіт ке апа рып та ра та ды.

Әдет те, бо сан ған әйел ді қор ғал ма ған 
«qunarsis» деп 40 күн ге дейін үй ден шы ғар ма ған 
жә не осы уа қыт та кей бір тиым са лын ған ере же-
лер ді ұстана ды. Бо сан ған әйел үш күн ге дейін 
үй ша ру ашы лы ғын жа са май ды. Қы рық күн өт-
кен нен соң ана сы ба ла ның ша шын алып, шаш ты 
ба ла ның жас ты ғы ның ас ты на не ме се орап жер ге 
көм ген [4, 175 б.]. 

Жас нә рес те нің, әсі ре се ұл ба ла ның өмір ге 
ке луі от ба сы мү ше ле рі не, әке сі мен ата сы на, на-
ға шы жұр ты на үл кен қуа ныш әкел ген. Сон дық-
тан осын дай қуа ныш тар да «сүйін ші» сұ ра ла ды. 
Түр кияда ғы қа зақ тар да сүйін ші сұ рау си рек бол-
са да әлі күн ге дейін бар. Сол үй дің ба ла ла ры 
ту ған туыс та ры нан сүйін ші сұ рай ды. Әри не, 
сүйін ші сұ ра ған адам ға ақ ша лай не зат тай сүйін-
ші сі бе рі ле ді. 

Дү ниеге кел ген нә рес те нің кін ді гін кес кен 
әйел «Кін дік ше ше» ту ра лы, И. Сван берг: «Кін-
дік ше ше» туыс тық қа ты нас тың бір тү рі, бұл қа-
зір гі күн ге дейін сақ та лып отыр ған дәс түр. Жүк-
ті әйел дер дің пер зент ха на лар да бо са ну ла ры на 
бай ла ныс ты, кін ді гін кес кен адам, дос-жа ран-
да ры не ме се ту ған-туыс та ры ның іші нен та ғай-
ын да ла ды. Нә рес те нің ата-ана сы кін дік ше ше ге 
сый лық тар жа сай ды. Ба ла да өсіп ер жет кен ше 
кін дік ше ше сі не ерек ше құр мет пен қа рай ды деп 
жа за ды [4, 172 б. ]. 

Ба ла ал ға шы қа да мын жа сай бас та ған да 
аяғы на тоқ ішек ті не ме се ат тың қы лын бай лап, 
пы сық, жү рі сі жыл дам, ал ғыр әйел ге осы қа сиет-
те рі ба ла ға жұ ға ды де ген ой мен тұ сауын кес тір-
ген. Түр кия қа зақ та рын да әлі күн ге дейін бұл 
дәс түр өз жал ға сын та бу да, бі рақ қа зір ба ла ның 
ая ғын ала жіп пен бай лай ды. 

Қа зақ хал қын да қа лып тас қан салт тың бі рі 
үй дің үл кен ба ла сын ата-әже сі нің қо лы на, яғ ни 
күйеуі нің ата-ана сы на не ме се үл кен аға сы на бе-
ру. Бұл ба ла ны «асы ран ды ба ла, «қол ба ла» деп 
атай ды. 

Не ке қию, үйле ну салт-дәс тү рі не ке ле тін бол-
сақ, үйле ну той ын да қа зір гі тү рік жә не қа зақ дәс-
түр ле рі ара лас жү ре ді. Оған се беп, түр кі лік те гі нің 
ор тақ ты ғы жә не мұ сыл ман ді ні  қа зақ тар дың тү рік 
қо ға мы на тез бейім де ліп ке туіне мүм кін дік бер ген. 

Түр кияда ғы қа зақ тар дың ас си ми ля цияға тү-
суiне өзiндiк септiгiн тигiзiп жат қан та ғы бiр 

фак тор – ара лас не ке лер. Түрiк хал қы мен қыз 
алы сып, не қыз берiсіп жат қан қа зақ от ба сы ла ры 
да жоқ емес. Мә се лен Түр кияда ғы ара лас от ба-
сын да тү рік хал қы ның салт-дәс түр ле рі ба сым-
дық рөл ге ие бо лып, қа зақ тың бай ыр ғы салт-
дәс түр ле рі өзі нің маз мұ ны жә не тү рі жа ғы нан 
өз ге ріс ке ұшы ра ған [3, 104-105 бб.]. 

Қа зақ жі гіт те рі нің не ке ге тұ ру жа сы 30 аса 
от ба сын құ ру ға жә не то лық жауап бе ру ге ма те-
ри ал дық не гі зі қа лан ған кез де үйле не ді. Дәс түр 
бой ын ша Түр кияда от ба сы үшін бар жауап кер-
ші лік ер лер ге жүк тел ген. Жо ға ры бі лім ал ма ған 
қыз дар көп жағ дайда кә ме лет ке то ла са лы сы мен 
күйеуге шы ғып, күйеуле рі не от ба сы лық өн ді-
ріс те кө мек те се ді. Қа зақ жас та ры ның өкіл де-
рі Ба тыс Еуро па, Сол түс тік Аме ри ка ел де рі нен 
жұ мыс пен жақ сы өмір із деп өз үйле рін жиі тас-
тап ке тіп жүр жә не соң ғы ал ты жыл дың ішін де 
Қа зақ стан ға кө шіп ке лу ге әре кет ете бас та ды [5, 
2-б.]. Қа зақ стан ға кел ген қан дас ты ры мыз да бү-
гін де та ри хи Ота нын да ғы қа зақ қыз да ры мен от-
ба сын құ рауда. 

Жүр гі зіл ген да ла лық зерт теу экс пе ди циясы-
ның нә ти же сін де бай қа ға ны мыз Түр кияда ғы қа-
зақ тар да да әлі күн ге дейін же ті ата ға тол ма са 
үй лен бейді. Сон дық тан әр қа зақ өзі нің ата лық 
ше жі ре сін жақ сы бі лу ге тиіс. Қа зақ тар ата лық 
ше жі ре сін ес те сақ тау ды мық тап мең ге ріп, өзін-
дік салт-дәс тү рін қа таң ұс тан ған дей ді Әб дуақап 
Қа ра (ІІ). 

Құ да тү сіп, қыз ұза ту жо рал ғы ла ры. Адам 
өмі рін де гі ең бір қы зық ты да, қуа ныш ты да 
ұмы тыл мас бе лең – оның үйле ніп, же ке отау 
ті гуі. Қа зақ хал қы ның ұлын үй лен ді ріп, қы зын 
ұза ту да ға сыр лар бойы же лі сін үз бей жал ға сып 
ке ле жат қан өзін дік салт-дәс түр ле рі бар. Қа зақ-
тар әлем нің қай түк пі рін де жүр ме сін ер те рек те 
ба ла сы ның бо ла ша ғын көз деп, өз де рі не тең, те-
гін бі ле тін адам дар мен құ да ла су ға ты ры са тын. 
Осы жө нін де ға лым Ис лам Же ме ней де, қа зақ-
тар дың ұл-қыз да ры өз де рі нің бо ла шақ жа рын 
таң дау ға еш қан дай ер кі бол майт ын, қа лың дық-
ты олар дың ата-ана ла ры таң дайт ын деп жаз ған 
[6, 126-128 бб.]. Түр кия қа за ғы Айша По лат: 
«..қыз ды айт ты ру үшін жі гіт тің ата-ана сы бір 
үй дің қы зын кө ріп, ма құл деп та ны са, өз де рі нің 
ба ла ла ры мен ақыл да са ды. Егер жі гіт ма құл да са 
қыз ды сұ рап ба ра ды», – дей ді (І). Бі рақ ақ па-
рат бе ру ші лер дің кө бі қа зір гі таң да жас тар дың 
бір-бі рі мен өз де рі та ны сып, үйле ніп жат қан да-
рын айт ты. Жі гіт үйле нер ал дын да әуелі өзі не 
ұнайт ын те ңін із дес ті ре ді. Бұл дәс түр – «қыз 
кө ру», «жар таң дау» деп ата ла ды. Жі гіт қыз-
бен ке ліс кен нен кейін, оның ата-ана сы ағай ын-
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туыс та ры мен ақыл да сып қыз дың үйіне жаушы 
жі бе ре ді. «Жаушы» – қыз айт ты ру ға ба ра тын 
өкіл. Ол жөн-жо сық ты біл гіш, сөз ге ше шен, 
әзіл ге жүй рік адам бо луы шарт. Мін де ті – қыз 
әке сін көн ді ріп, бой жет кен ге құ да тү сіп, құ да-
лық қа ке лер күн ді бел гі леп қайту. Бі рақ қыз жа-
ғы бір ден жауап бер мейді. Сон дық тан жаушы 
кет кен нен қыз дың ата-ана сы ағай ын да рын ша-
қы рып, ақыл да сып ке лі сім ге ке ле ді. 

Түр кияда ғы қа зақ тар да ер те ден ке ле жат қан 
«сыр ға са лу», «айт ты ру» дәс түр ле рі де кез де се-
ді. Кей жағ дай лар да қыз жі гіт ке ұна са, жі гіт тің 
ана сы екі жақ қа бір дей та ныс адам ды жі бе ріп 
айт ты рып та жа та ды. Не гі зі сыр ға са лу ға 3-4 үл-
кен кі сі лер ба ра ды. Ол кез де жі гіт пен қыз бір-бі-
рін көр меуі де мүм кін (ІІІ). 

Түр кия қа зақ та ры қыз да ры ның тұр мыс құ ру 
жа сы 14-22 жас ара лы ғы, ал ер ба ла 16-24 жас 
деп көр се те ді [4. 179-б.]. Қа зір гі уа қыт та қыз дар-
дың тұр мыс құ ру жа сы 18-25 жас, ал жі гіт жа сы 
25-30 жас қа дейін гі ара лық ты қам ти ды. Түр кия 
қа зақ та ры ның «қа лың мал ға» бе ре тін ақ ша сы 
түр лі ша ма да 500-ден 4000 дол лар ға дейін сом-
ма ны құ рай ды. 

Қа лың мал мен бір ге «Сүт ақы», «Жүк тің кө-
рім ді гі» де ген ырым дар да бар, олар дың құ ны да 
әр түр лі 1000 дол лар ға дейін же те ді (ІІІ). 

Тү рік хал қы нан ен ген ырым дар дың бі рі қы-
на шө бін жа ғу «Kina gecesi» қы на тү ні қыз ұза ту 
тойы ал дын да қыз дың үйін де құр бы құр дас та ры, 
жа қын туыс та ры жи на лып өт кі зі ле тін бұл дәс-
түр тү рік тер ден ен ген. Оған тек қыз-ке лін шек-
тер ға на қа ты са ды. Қыз тұр мыс қа шы ға тын ның 
ал дын да бір күн бұ рын жа са ла ды. Би леп, өлең 
айт ып, кө ңіл кө те ру үшін жа са ла ды. Тұр мыс қа 
шы ға тын қыз ды ор та ға алып қы на ны су ға езіп 
қыз дың ала қа ны на жа ға ды. Қы на ны күйеу жі гіт 
жа ғы әке ле ді. Қыз ға жақ қан соң, қа сын да ғы қыз 
ке лін шек тер ге ке зе гі мен жа ғы ла ды (ІV). 

Осын дай ме ре ке лер де, Түр кия, Ау ған, Иран 
қа зақ та ры ның ауыз бір лі гі бе кем, олар осын дай 
жиы лыс тар дан қал мауға ты ры са ды. Бұн дай іс-
ша ра лар ды бар лы ғы яғ ни қыз жақ тан ру лас, 
ата лас ағай ын да ры ның бә рі бі рі гіп жа сай ды. Со-
ны мен қа тар, «жең ге тай», «төс тар тар» кә де ле рі 
жа са лы на ды, бұл кә де ге күйеу жі гіт ақ ша-пұлын 
дай ын дап ке луі қа жет. Ал күйеу жі гіт ке қыз-
дың ана сы тәт ті са лын ған та бақ тар та ды. Оның 
үс ті не тү рік тің ақ ша сы ли ра не ме се дол лар са-

лып ша шу ша ша ды. Күйеу жі гіт ке төс тарт қан да 
күйеу мен қа тар қыз дың жез де ле рі де күйеу та-
бақ қа ақ ша са лып күйеу жі гіт ке жәр дем бе ре ді. 
Сал ған ақ ша ны жең ге ле рі сон да отыр ған дар бө-
ліп алып жа та ды.

 Ер те де гі қыз ды ұзат қан да айтыла тын «сың-
су» қа зір қа лып ба ра жат қан салт тар дың қа та-
рын да. Де ген мен де ор та жас та ғы қыз-ке лін шек-
тер «сың су» айт қан: 

От қа қой ған жез шәй нек тез қай най ды
Өгей емес өз ше шең жы ла май ды
Жы ла ған ше шем ді жұ ба тай ын
Не де ген нен кө ңі лі қал са да ауыр тай ын
Қош аман бол ауы лым-ай
Су ға сал са жас шы бық сал мақ қай да
Тал шы бық тай ойна ған оң жақ қай да
Кі сі әке сі кі сі ні әке дей мін
Қай ран әкем өзің дей әке қай да дей ді (V).

Бұ рын ғы қыз ға «ұрын ке лу» сал ты қа зір жоқ. 
Әдет те Түр кия қа зақ та ры той ды жаз айла-

рын да өт кі зе ді се бе бі Түр кия дан Еуро па ға кет-
кен қа зақ тар ар найы де ма лыс уа қыт та рын да 
осын да ағай ын туыс та ры на ке ліп, бә рі нің бас-
та ры бір қо сы лып қа ла ды. Оның үс ті не бұн дай 
жиы лыс тар жас тар үшін де ке рек дей ді. Се бе бі 
ба ла ла ры мыз өз ге ұлт қа үй лен ген ше осын дай 
жиы лыс тар да бір-бі рін кө ріп та ны са ды дей ді 
Ман сұр Тәй жі (VI). 

 Той ға ағай ын туыс, жек жат жұ ра ғат тың 
бар лы ғы, со ны мен қа тар, сол Ыс там бұл, Из мир 
та ғы бас қа қа ла лар мен ауыл дық жер лер ден кел-
ген дер бар, еуро па дан кел ген дер бар бар лы ғы 
600-700-дей адам жи на ла ды. 

Қо ры та кел сек, Түр кия қа зақ та ры ның өмір 
сал тын да бір қа тар өз ге ше лік тер бар еке нін кө ріп 
отыр мыз. Жас тар бар ған сай ын салт-дәс түр ді 
сақ тау ға нем құ рай ды қа рауда. Сон дық тан диас-
по ра өкiлдерiн ұлт қа бөл мей, қа зақ қа тар тып, 
қа зақы лан ды ра бас тауы мыз өзек ті мә се лі нің бі-
рі бо луы тиіс. Де ген мен де той лар да, жи нал ған 
жиын дар да ны ғыз ауыз бір лі гі нің бар еке ні бай-
қа лып тұ ра ды. Алыс та ғы ағай ын да на лық қа то-
лы бе та шар дәс тү рін, қуа ныш, шат тық айға ғы 
ре тін де жа са ла тын ша шу ғұр пын орын дап ке-
ле ді. Со ны мен қа тар, қан дас та ры мыз қыз кө ру, 
сыр ға са лу, құ да тү су сын ды ата дан қал ған салт-
дәс түр ле рі міз дің қай ма ғын бұз бай сақ тап, жас-
тар ға өне ге бо лып отыр. 
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Бей се гу ло ва А.Қ. 
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Ин фор ма тор лар ті зі мі

І По лат А. жа сы 57, руы Жа лай ыр. Ал ма ты об лы сы ҚР
ІІ Әб ду луа хаб Қа ра, жа сы 52, руы Най ман. Стам бул қ. Түр кия
ІІІ Со фы ға дан Кү лия, жа сы 66, руы Ке рей, Стам бул қ. Түр кия 
ІV Айше гүл Жі гіт, жа сы 35, Ке рей. Стам бул қ. Түр кия Рес пуб ли ка сы. 
V Му хам ме дияр Қа ра та мыр, жа сы 60, руы Қа ра та мыр, Ал ма ты об лы сы ҚР
VІ Сә нияхан Зей нол ла, жа сы 82 руы Ке рей, Стам бул қ. Түр кия мем ле ке ті, 
VІІ Ман сұр Тәй жі, жа сы 68-де, руы Най ман, Стам бул. Түр кия мем ле ке ті, қа ла сы, Гү неш лі ауда ны, Қа зақ кент ық шам 

ауда ны.
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Ами ров Е.Ш.

Зер ка ло сред неазиатс ко го  
об ли ка из мо гильни ка  

Ка ра ту ма (к по станов ке  
проб ле мы вы де ле ния  

жре чес ких пог ре бе ний  
са ков Се ми речья)

В 2010 г. в мо гильни ке Ка ра ту ма бы ло най де но зер ка ло с утол
ще нием и ва ли ком в цент раль ной час ти. Это зер ка ло, да ти руемое 
кон цом VI – III вв. до н.э., яв ляет ся пер вой на ход кой в своем ро де 
на тер ри то рии Се ми речья. Ос нов ным ареа лом их расп рост ра не ния 
яв ляют ся Приу ралье и Верх нее Приобье, ку да они про ни ка ли из 
Сред ней Азии. По ря ду приз на ков этот тип зер кал схо ден со спе
ци фич ны ми дву сос тав ны ми зер ка ла мипог ре муш ка ми, тра ди ци он
но трак туемы ми как ат ри бу ты жен щинжриц. Ряд пря мых ана ло гий 
ка ра ту минс ко го зер ка ла был выяв лен в женс ких пог ре бе ниях в сос
та ве сак раль ных на бо ров, вк лю чающих так же ка мен ные ал та ри ки и 
дру гие пред ме ты куль то во го наз на че ния. В со во куп нос ти эти дан ные 
дают ос но ва ния выд ви нуть ги по те зу о функ цио наль ном наз на че нии 
зер кал с утол ще нием и ва ли ком в цент раль ной час ти как ат ри бу тов 
жре чес ко го сос ло вия. На ход ка та ко го из де лия в женс ком пог ре бе
нии мо гильни ка Ка ра ту ма дает ос но ва ние для по станов ки проб ле мы 
жре чес ких пог ре бе ний са ков Се ми речья и вы де ле ния жре чес ко го 
сос ло вия в сос та ве сакс ко го об ще ст ва. Вмес те с тем най ден ное зер
ка ло поз во ляет ре ко нс труиро вать путь про ник но ве ния этих зер кал в 
Приобье из мест произ во дс тва.

Клю че вые сло ва: Ка ра ту ма, са ки, зер ка ла, жре цы, пог ре бе ния.

Amirov Y.S.

The mirror of the Central-Asian 
style on the basis of Karatuma 

burial ground (challenge 
problem of the identification 

of Saka hieratical burials of the 
Semirechie)

In 2010, in the burial ground Karatuma was found mirror with thick
ening and roll in the central part. This mirror, dating from the end of the 
VI – III centuries BC is the first discovery of its kind in the territory of Jeti 
su. The main areas of their distribution are the Urals and Upper Ob, where 
they permeated from Central Asia. A number of features this type of mir
ror is similar to the specific twopart mirrorrattles, traditionally treated as 
attributes of women priestesses. A number of direct analogies of the kara
tuma’s mirror was found in female burials in the composition of sacred kits 
comprising also stone altars and other objects of cult destination. In total, 
these data suggest hypothesis about the functional purpose of mirrors with 
a thickening and roll in the central part as attributes of priestly class. The 
find of this product in the female burial of interment Karatuma provides the 
basis for formulation of the problem of priestly burials of the Jeti su Sakas, 
and allocation of priestly class as part of Saka society. At the same time, 
the found a mirror allows to reconstruct the path of penetration of these 
mirrors in the Ob from places of production.

Key words: Karatuma, Sakа, mirrors, priests, burials.

Ами ров Е.Ш. 

Қаратума қорымының 
ортаазиялық тектес айнасы 

(Жетісу сақтарының  
абыздар молаларын айқындау 

мәселесіне орай)

2010 ж. Қаратума қорымынан орталық бөлігінде қалыңдатылған 
тұсы мен жалы бар айна табылған болатын. Б.д.д. VIIII ғғ. мерзім
делетін бұл айна Жетісу территориясында алғаш рет табылып отыр. 
Олардың негізгі таралған аймағы Орал маңы мен Жоғарғы Об  
маңы болып табылады және онда олар Орта Азиядан апарылған. 
Осы типтегі айналар бірқатар белгілер бойынша, әйелабыздардың 
атрибуттары деп түсіндірілетін, екі бөліктен құралатын сылдырмақ
айналарға ұқсас. Қаратума айнасының бірқатар текелей аналогтары 
да салтарлар мен басқа да ғұрыптық заттардан тұратын сакралды 
топтама құрамында әйелдер молаларынан анықталған. Жиынтығында 
бұл мәліметтер орталық бөлігінде қалыңдатылған тұсы мен жалы бар 
айналарды абыздар қауымының атрибуттары ретінде пайдаланылған 
деген болжам жасауға негіз бола алады. Мұндай бұйымның Қаратума 
қорымының әйел моласынан табылуы Жетісу сақтарының абыздық 
молаларының және сақ қоғамының құрамындағы абыздық қауымның 
қалыптасу мәселелерін көтеруге негіз бола алады. Сонымен қатар, 
табылған айна бұндай айналардың өндіріс орнынан Об маңына 
дейінгі жолын реконструкция жасауға мүмкіндік береді.

Түйін сөздер: Қаратума, сақтар, айналар, абыздар, молалар. 
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УДК 903/904 (574) «638» Ами ров Е.Ш.
Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: E.amirov82@gmail.com

Ме тал ли чес кие зер ка ла яв ляют ся до воль но расп рост-
ранённой ка те го рией на хо док в па мят ни ках ран них ко чев ни ков 
Ев ра зии. Тра ди ци он но они трак туют ся как пред ме ты куль та, 
при ме няв шиеся при отп рав ле нии ри туалов [1 с. 90; 2 с. 94]. 
Эво лю ция зер кал, прос ле жен ная по ма те риалам ши ро ко го кру-
га па мят ни ков, лег ла в ос но ву це ло го ря да клас си фи ка цион ных 
пост рое ний [3 с. 41; 4 с. 152; 1 с. 88; 5 с. 11; 6 с. 80]. В хо де дея-
тель ности нес коль ких по ко ле ний уче ных зер ка ла прев ра ти лись 
в цен ный вид ар хе оло ги чес ких ис точ ни ков. Нас тоящая ра бо та 
пос вя ще на на ход ке в Се ми речье зер ка ла от но си тель но ред ко го 
ти па, не ха рак тер но го для это го ре ги она.

В 2010 го ду бы ли предп ри ня ты ар хе оло ги чес кие исс ле до-
ва ния на мо гильни ке Ка ра ту ма, рас по ло жен ном на тер ри то рии 
Ен бек ши ка за хс ко го рай она Ал ма тинс кой об лас ти в 146 км к 
вос то ку от г. Ал ма ты, в вос точ ной час ти дель ты р. Ше лек.

От ли чи тель ной чер той дан но го мо гильни ка яв ляют ся его 
раз ме ры – он нас чи ты вает око ло 1000 кур ган ных на сы пей. В 
пла ниг ра фии мо гильни ка мож но вы де лить 4 груп пы, вы тя ну-
тые по ли нии ЗСЗ – ВЮВ, в ко то рых кур га ны рас по ла гают ся 
бес по ря доч но от но си тель но друг дру га. 

При рас коп ках кур га на №137, рас по ло жен но го в за пад ной 
груп пе, бы ло най де но зер ка ло, вы де ляющееся на фо не бед но го 
и од но об раз но го в ос нов ной своей мас се пог ре баль но го ин вен-
та ря мо гильни ка.

Кур ган, в ко то ром бы ла сде ла на на ход ка, не от ли чает ся 
своими раз ме ра ми – его диа метр сос тав ляет 9 м при вы со те 
0,55 м. На сыпь сло же на из су пес ча но го грун та, пе ре ме шан но-
го со щеб нем. Края на сы пи окон ту ре ны коль цом, сло жен ным 
из мел ко го и сред не го га леч ни ка. Под ней бы ли выяв ле ны 
две па рал лельно рас по ло жен ные грун то вые мо гиль ные ямы, 
ориен ти ро ван ные длин ны ми сто ро на ми в ши рот ном нап рав-
ле нии. 

Мо гиль ная яма 1 уд ли нен но-оваль ной фор мы, рас по ло же-
на на юж ной по ло ви не под кур ган ной пло щад ки. Ее дли на сос-
тав ляет 2,5 м, ши ри на 1,3 м. Глу би на мо гиль ной ямы рав на 
0,3 м. На дне бы ли най де ны че ло ве чес кие кос ти, в част нос ти 
фраг мент поз во ноч ни ка, по рас по ло же нию ко то ро го мож но 
пред по ло жить, что пог ре бен ный ин ди вид был уло жен го ло-

ЗЕР КА ЛО  
СРЕД НЕАЗИАТС КО ГО 

ОБ ЛИ КА  
ИЗ МО ГИЛЬНИ КА  

КА РА ТУ МА 
(к по станов ке проб ле мы 

вы де ле ния жре чес ких  
пог ре бе ний 

са ков Се ми речья)
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вой на за пад. Воз раст его сос тав лял 35 – 45 лет, 
пол устано вить не уда лось1. У юж ной стен ки, 
по всей ве роят нос ти, в рай оне предп лечья стоя-
ли 2 ке ра ми чес ких со су да.

Мо гиль ная яма 2 оваль ной фор мы, рас по ло-
же на в 1,4 м к се ве ру от пер вой. Ее дли на сос-
тав ляет 2,3 м, ши ри на 1,3 м. При вы бор ке за пол-
не ния че ло ве чес кие кос ти бы ли вс тре че ны на 
раз лич ной глу би не. Су дя по ним, в мо ги ле бы ла 
пог ре бе на мо ло дая жен щи на воз рас том 18 – 25 
лет. Дно мо гиль ной ямы за фик си ро ва но на глу-
би не 0,5 м, на нем бы ли рас чи ще ны 2 ке ра ми чес-
ких со су да и зер ка ло.

В обеих мо ги лах бы ли най де ны со су ды 2-х 
ви дов. Од но тип ные плос ко дон ные ча ши с отк-
ры тым устьем и не боль шие кув ши ны. Кув шин 
из мо гиль ной ямы 1 с раз ду тым ту ло вом и плос-
ким дном; гор ло ви на зауже на, вен чик отог нут 
на ру жу.

Кув шин из мо ги лы 2 имеет плос кое дно, при-
дон ная час ть не су же на, на ту ло ве имеют ся сле-
ды круг лой в се че нии пет ле вид ной руч ки. Гор-
ло ви на су жает ся к вер ху, вен чик не сох ра нил ся. 
По всей ви ди мос ти, эти со су ды предс тав ля ли со-
бой пар ные на бо ры еды и питья.

Зер ка ло, най ден ное в мо гиль ной яме 2, ле-
жа ло в де ре вян ном фут ля ре, ос тат ки ко то ро го 
бы ли за фик си ро ва ны на тыль ной сто ро не из де-
лия. Ра бо чая час ть зер ка ла предс тав ле на дис ком 
круг лой фор мы диа мет ром 19,3 см. 

На его тыль ной сто ро не имеют ся эле мен ты 
де ко ра в ви де 4-х про чер чен ных кон цент ри чес-
ких ок руж нос тей, ва ли ка в цент раль ной час ти 
и не боль шо го по лус фе ри чес ко го утол ще ния в 
цент ре. Бор тик у из де лия от су тс твует, гур та так-
же нет. 

Диа метр утол ще ния в цент ре дис ка ра вен 0,9 
см. Ши ри на вы пук ло го ва ли ка 0,6 см, его диа-
метр по внеш не му кон ту ру 3,4 см. Диа метр про-
чер чен ных на по ве рх нос ти дис ка кон цент ри чес-
ких ок руж нос тей ра вен сле дующим зна че ниям: 
6 см, 8 см, 14,8 см, 15,4 см.

Руч ка зер ка ла бо ко вая, предс тав ляет со бой 
од но це лое с дис ком; ее дли на сос тав ляет 11,9 
см. На мес те сты ка руч ки с дис ком фик си рует-
ся ха рак тер ная чер та, изог ну тая под пря мым уг-
лом. Руч ка рас ши ряет ся к кон цу, ее ми ни маль-
ная ши ри на сос тав ляет 2,4 см, мак си маль ная 4,5 
см. Тол щи на се че ния руч ки рав на тол щи не дис-
ка. Ко нец руч ки зак руг лен ный, по ве рх нос ть не 

1 По ло воз раст ные оп ре де ле ния вы пол не ны научным 
сот руд ни ком Инс ти ту та эт но ло гии и ант ро по ло гии РАН 
Ки то вым Е.П.

ор на мен ти ро ван ная. Об щая дли на из де лия, вк-
лю чая диск и руч ку 31,2 см. 

Зер ка ло бы ло де фор ми ро ва но и сло ма но в 
нес коль ких мес тах. В ря де мест край зер ка ла 
расс лоил ся, что на тал ки вает на мыс ль о конст-
рук ции из де лия, под ра зу ме ваю щей на ли чие 
двух спаян ных меж ду со бой дис ков.

Со во куп ность опи сан ных приз на ков на хо дит 
от ра же ние в ти пе 5.3 ти по ло гии А.С. Ск рип ки на 
[1, с. 95] и ти пе 1.1.2 ти по ло гии В.А.  Мо гильни-
ко ва [6, с. 84]. А.С. Ск рип кин уз ко да ти рует эти 
зер ка ла в рам ках IV в. до н.э. [1, с. 150]. В.А.  Мо-
гильни ков, не сог ла шаясь с ним, оп ре де лил пе-
ри од их бы то ва ния (IV – III) – II вв. до н.э., с 
воз мож ным су же нием хро но ло гии за счет сме-
ще ния верх ней да ты до III в. до н.э. [6, с. 85; 
7, с. 22]. Осу ще ств лен ный в пос ле дующем до-
пол ни тель ный ана лиз пог ре баль но го ин вен та-
ря мо гильни ка Ро го зи ха-1 дал ос но ва ния к уд-
рев не нию пе ри ода появ ле ния зер кал ти па 1.1.2 
до кон ца VI – V вв. до н.э. [8, с. 59; 9, с. 91; 10, 
с.  31]. Как бы ло от ме че но В.А. Мо гильни ко вым, 
конст рук тив ное не со вер шенс тво это го ти па зер-
кал, ска зав шееся на их неп роч нос ти, оп ре де ли ло 
быст рый вы ход их из упот реб ле ния и ко рот кий 
пе ри од су ще ст во ва ния. Это на тал ки вает на мыс-
ль о воз мож нос ти сме ще ния и верх ней хро но-
ло ги чес кой гра ни цы в сто ро ну уд рев не ния, что 
нес колько сб ли зит ее с да ти ров кой это го ти па 
зер кал, пред ло жен ной А.С. Ск рип ки ным. Тем 
бо лее, что установ ле ние верх ней гра ни цы пе ри-
ода бы то ва ния зер кал с утол ще нием и ва ли ком в 
цент раль ной час ти в III в. до н.э. не про ти во ре-
чит хро но ло гии ни од ной из на хо док та ко го ро да 
[7, с. 21]. Ис хо дя из при ве ден ных ана ло гий, ка-
ра ту минс кое зер ка ло мож но да ти ро вать в пре де-
лах кон ца VI – III вв. до н.э. 

Мес то произ во дс тва зер кал с утол ще нием и 
ва ли ком в цент ре с вы со кой до лей ве роят нос ти 
ло ка ли зует ся в ре мес лен ных цент рах Сред ней 
Азии или соп ре дель ных с ней тер ри то рий [6, 
с.  85; 11, с. 85]. Свое расп рост ра не ние сре ди ко-
чев ни ков они по лу чи ли глав ным об ра зом в двух 
ре гионах: в Приура ле и Приобье [7, с. 31]. В па-
мят ни ках сакс ко го кру га до пос лед не го вре ме ни 
они бы ли неиз ве ст ны. 

Не ко то рое сходс тво с эти ми зер ка ла ми 
прояв ляет из де лие, най ден ное в кур га не Ис сык 
[12, с. 31]. Сб ли жает его с расс мат ри ваемым 
на ми ти пом зер кал на ли чие про чер чен ных кон-
цент ри чес ких ок руж нос тей и ва ли ка. Од на ко 
ва лик ис сы кс ко го зер ка ла имеет иное рас по ло-
же ние от но си тель но про пор ций дис ка и су ще-
ст вен но от ли чающуюся про фи ли ров ку. Кон-
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фи гур ция руч ки в ви де шты ря так же ука зы вает 
на иную ли нию раз ви тия зер кал, при не ко то рой 
общ нос ти идеи оформ ле ния тыль ной сто ро ны 
дис ка. 

Та ким об ра зом, ка ра ту минс кое зер ка ло яв-
ляет ся пер вой в своем ро де на ход кой в па мят ни-
ках са ков Се ми речья. Сю да оно по па ло, по всей 
ви ди мос ти, бла го да ря на ла жен ным свя зям с 
куль турны ми цент ра ми сред неазиатс ко го ре ги-
она [12, с. 55]. Вы со ка ве роят нос ть то го, что эта 
на ход ка мар ки рует путь, по ко то ро му зер ка ла 
это го ти па по па да ли в Приобье без от ме чаемо-
го не ко то ры ми исс ле до ва те ля ми учас тия ран них 
сар мат [7, с. 24].

От но си тель но воз ник но ве ния это го ти па 
зер кал В.А. Мо гильни ко вым бы ло выд ви ну то 

мне ние, что он сфор ми ро вал ся в ре зуль та те на-
ло же ния идеи оформ ле ния зер кал-пог ре му шек 
на ос но ву в ви де цель но ли тых зер кал с длин ной 
бо ко вой руч кой и глад ким дис ком [6, с. 84].

Зер ка ла-пог ре муш ки имеют при мер но тот 
же ареал расп рост ра не ния, что и зер ка ла с ва ли-
ком и утол ще нием в цент раль ной час ти [13, с. 
142; 14, с. 142; 10, с. 28; 9, с. 86]. Они тра ди ци он-
но оп ре де ляют ся как ат ри бу ты жриц, ис поль зо-
вав шиеся при отп рав ле нии ри туалов. 

Ка са тель но функ цио наль но го пред наз на-
че ния зер кал с утол ще нием и ва ли ком в цент-
раль ной час ти ус тоялось мне ние, что они 
предс тав ляют со бой уп ро щен ные вер сии зер кал-
пог ре му шек [8, с. 62; 9, с. 90], сле до ва тель но, 
так же яв ляют ся жре чес ки ми ат ри бу та ми. 

Ри су нок 1 – Пог ре баль ный ин вен тарь кур га на 137 мо гильни ка Ка ра ту ма. 
1 – ке ра ми чес кие со су ды из мо гиль ной ямы 1; 
2 – ке ра ми чес кие со су ды из мо гиль ной ямы 2; 

3 – ме тал ли чес кое зер ка ло из мо гиль ной ямы 2.

П.И. Шуль гой бы ла установ ле на за ко но мер-
ность, сог лас но ко то рой зер ка ла-пог ре муш ки 
соот но сят ся с пог ре бе ниями мо ло дых жен щин, 
при вя зан ны ми к пар ным жре чес ким за хо ро не-
ниям, для ко то рых ха рак тер ны ос тан ки жен щин 
мо ло до го и по жи ло го воз рас та [11, с. 82]. Ка-
ра ту минс кое зер ка ло так же соп ро вож да ло пог-
ре бе ние мо ло дой жен щи ны, а пог ре бен ный в 
со сед ней мо гиль ной яме ин ди вид был бо лее зре-
ло го воз рас та. 

Од но тип ные с ка ра ту минс ким зер ка лом из-
де лия, най ден ные в Но вот роиц ком нек ро по ле 
(2 шт.) и в мо гильни ке Ро го зи ха-1 (1 шт.), бы ли 
най де ны в комп лек те с ка мен ны ми ал та ри ка ми 
[15, с. 103, 106; 10, с. 103]. Вмес те с од ним из 
но вот роиц ких зер кал так же бы ли уло же ны хо ро-
шо вы де лан ное ке ра ми чес кое пряс ли це и зер но-
тер ка со сле да ми ко по ти или бу рой крас ки. Под 
кон цом руч ки дру го го но вот роиц ко го зер ка ла 
ле жал ку со чек ме ла. Вмес те с ро го зи хинс ким 
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зер ка лом бы ли най де ны осе лок и круг лая ка мен-
ная све тиль ня. Пе ре чис лен ные пред ме ты имеют 
куль то вый ста тус и об ра зуя пог ре баль ные комп-
лек сы поз во ляют пред по ло жить, что за хо ро не-
ния, ко то рые они соп ро вож дают, при над ле жат 
ли цам, свя зан ным с отп рав кой куль тов и ри-
туалов. 

Тот факт, что ка ра ту минс кое зер ка ло яв-
ляет ся дву сос тав ным из де лием, мак си маль но 
сб ли жает его с зер ка ла ми-пог ре муш ка ми и уси-
ли вает ар гу мен та цию в поль зу его жре чес кой 
при над леж нос ти. 

Пе ре чис лен ные све де ния поз во ляют нам 
пред по ло жить, что пог ре бе ние в мо гиль ной яме 
2 кур га на 137 мо гильни ка Ка ра ту ма яв ляет ся 
жре чес ким. До это го вре ме ни жре чес кие пог ре-

бе ния в сре де са ков Се ми речья бы ли неиз ве ст-
ны. Иск лю че ние сос тав ляет пог ре бе ние в кур-
га не Ис сык, но в нем за хо ро не но ли цо, по всей 
ви ди мос ти, сов ме щающее ду хов ную и светс кую 
влас ть [2]. Ре ше ние проб ле мы жре чес ких пог ре-
бе ний даст нам воз мож нос ть до пол нить кар ти ну 
сакс ко го об ще ст ва, тра ди ци он но раз де ляемо го 
на три ст ра ты: ца рей и воена чальни ков, знать 
и ря до вых [16, с. 50], до ба вив к воен но-по ли ти-
чес ко му раз ре зу ре ли ги оз ный. Ос тает ся до ба-
вить, что слож ные ре ли ги оз ные предс тав ле ния 
са ков, ре ко нс труируемые на ма те риалах кур га на 
Ис сык, а так же мно го чис лен ных на ход ках жерт-
вен ни ков и кот лов, на наш взг ляд долж ны бы ли 
обус ло вить пот реб нос ть об ще ст ва в слу жи те лях 
куль та. 
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Ахан таева Ә.Ж.

Сыр да рия өзе ні бой ын да ғы 
ор та ға сыр лық қа ла лар –  

оты рық шы лық мә де ниет тің  
ор та лық та ры

Бұл ма қа ла да Сыр да рия өзе ні нің ор та жә не тө мен гі ағы сын да ғы 
ежелгi дәуiр мен ор та ға сыр лар ке зе ңін де өмір сүр ген қа ла лар жә не 
қа ла мә де ниеті ту ра лы айтыла ды. Ежел гі жә не ор та ға сыр ке зе ңі нің 
қа ла ла ры ның: бі рін ші ден оты рық шы лық мә де ниет ор та лы ғы екін ші
ден, сау да ор та лы ғы үшін ші ден, әкім ші лік ор та лық қыз ме тін ат қар
ған ды ғы жай лы дә лел де ніп, зерт тел ді. Мы са лы, Сыр бой ын да оғыз 
за ма нын да өмiр сүр ген атақ ты қа ла ның бiрi Жан кент тек қа на астана 
жә не оғыз әкiмдерiнiң қыс қы ре зи ден циясы емес, ол Сыр да рия са
ға сын да ғы iрi сау да ор та лы ғы да бол ған. Сыр да рия бойы мен Ор та 
Азия қа ла ла ры нан мұн да ИбнХау каль дың куәлі гі бой ын ша, би дай 
жә не ас тық тиел ген ке ме лер ке ліп тұр ған. Сыр өңiрiнiң қа ла ла ры
на бай ла ныс ты ар хе оло гиялық жә не эт ног ра фиялық ма те ри ал дар
ды қол да на оты рып ежелгi ци ви ли за циямен, егiншiлiк мә де ниетiнiң 
оша ғы бол ған ды ғы дә лел ден ді. Сыр да рия бой ын да ғы оғызқып шақ 
қа ла ла ры: Сау ран, Сы ға нақ, Ян ги кент, Жент, Уз гент, Бар ши кент т.б. 
ке руен жол да рын да ор на ла сып, егiншiлiк пен қа ла мә де ниетiнiң ор
та лық та ры бол ған ды ғы мен олар дың та ри хы на қыс қа ша тоқ тал дық.

Түйін сөз дер: Сыр да рия өзе ні, ор та ға сыр лық қа ла лар, егін ші лік 
мә де ниет, би дай, та ры, сау да, әкім ші лік ор та лық, ре зи ден циясы, Жі
бек жо лы, Сы ға нақ, Сау ран, Жа на кент.

Ахан таева Ә.Ж.

Medieval towns along the Syr 
Darya River – was the center of 

an agricultural culture

In given article it is told about development and features of their cultures 
of the ancient cities located in the middle and lowland on a watercourse of 
SyrDarya. Ancient and medieval cities were investigated: first, as the cen
ters of settled culture; secondly, as shopping centers; thirdly, as administra
tive centers. For example, under the certificate of IbnHaukalja, one of the 
glorified cities, located on a current of SyrDarya in Oguz epoch Zhankent 
was not only capital and winter residence of the governor огы зов, but also 
the large shopping center located in lower reaches of SyrDarya. Here from 
cities of Asia there arrived the ships loaded with grain. Using archaeological 
and ethnographic materials, the researcher proves that it was the center of 
an ancient civilization and the center of agricultural culture. He has short 
stopped on such cities of agricultural culture located along SyrDarya, as 
Savran, Syganak, Jangikent, Zhent, Uzgent, Barshikent etc.

Key words: the Syr Darya River, medieval towns, agricultural crops, 
wheat, millet, trade, administrative center, the residence, the Silk Road, 
Syganak, Sauran Zhanakent.

Ахан таева А.Ж.

Сред не ве ко вые го ро да вдоль 
ре ки Сыр дарья яв лялись  

цент ром зем ле дель ческой 
куль ту ры

В дан ной статье го во рит ся о раз ви тии и осо бен нос тях их куль тур 
древ них го ро дов, рас по ло жен ных в се ре ди не и ни зи не по те че нию 
ре ки Сыр дарьи. Древ ние и сред не ве ко вые го ро да исс ле до ва лись: 
вопер вых, как цент ры осед лой куль ту ры; вовто рых, как тор го вые 
цент ры; втреть их, как ад ми нист ра тив ные цент ры. Нап ри мер, по 
сви де тель ст ву ИбнХаука ля, один из прос лав лен ных го ро дов, рас по
ло жен ный по те че нию Сыр дарьи в огызс кую эпо ху Жан кент был не 
толь ко сто ли цей и зим ней ре зи ден цией пра ви те ля огы зов, но и круп
ным тор го вым цент ром, рас по ло жен ным в ни зовье Сыр дарьи. Сю да 
из го ро дов Азии при бы ва ли ко раб ли, наг ру жен ные зер ном. Ис поль
зуя ар хе оло ги чес кие и эт ног ра фи чес кие ма те ри алы, исс ле до ва тель 
до ка зы вает, что он яв лял ся цент ром древ ней ци ви ли за ции и оча гом 
зем ле дель ческой куль ту ры. Так же крат ко остано вил ся на та ких го ро
дах зем ле дель ческой куль ту ры, рас по ло жен ных вдоль Сыр дарьи, как 
Сав ран, Сы га нак, Ян ги кент, Жент, Уз гент, Бар ши кент и т.д.

Клю че вые сло ва: ре ка Сыр дарья, сред не ве ко вые го ро да, зем ле
дель ческой куль ту ры, пше ни ца, про со, тор гов ля, ад ми нист ра тив ный 
центр, ре зи ден ция, Шел ко вый путь, Сы га нак, Сау ран, Жа на кент.
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Қа зақ ұлт тық аг рар лық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
Е-mail: amina.68.kz @mail.ru

Қа зақ стан ның оң түс тік өңі рін де оты рық шы лық тың өр-
кен деп, да му ын да «Ұлы Жі бек жо лы ның» ма ңы зы зор бол ды. 
«Ұлы Жі бек жо лы» 2 мың жыл ға тар та уа қыт бойы өмір сүр-
ген. Бұл дү ниежү зі лік өр ке ниет те да ра ерек ше құ бы лыс бол ды. 
Ұлы Жі бек жо лы әр түр лі сау да, мә де ниет, жа ңа лық жә не жа ңа 
ой лар дың та ра лу жо лы, Еура зияда ғы көш пен ді лер мен оты рық-
шы ха лық тар дың да мып, өр кен деу жо лы ның не гіз гі се беп те рі-
нің бі рі бол ды. «Жі бек жо лы» ци ви ли за ция жо лы бол ды. Қа зақ 
да ла сын да жүз де ген қа ла лар дың бо лу ын қа зір гі қа зақ ар хеолог-
та ры зерт теп, дә лел деп отыр. Тіп тен, сақ тар дың астана сы да 
(Шы рық ра бат) осы Қа зақ да ла сын да ғы Сыр да рия өзе ні бой ын-
да бо луы, осы өңір ци ви ли за цияның на ғыз оша ғы еке нін дә лел-
деп отыр. Ен де ше біз сақ ке зе ңі нен бас тап оты рық шы мә де ниет 
қа лып тас қан деп то лық айта ала мыз. 

 Жер ша рын да өмір сү ріп жат қан әр бір ха лық сияқ ты, қа-
зақ хал қы да мә де ниет ті өзі нің мүд де сі не жә не өмір та ла бы на 
бейім деп жа са ған. Олай бол са, әр бір та ри хи ке зең нің өзін дік 
мә де ниеті бо ла тын сияқ ты, әр бір ха лық тың өзі не тән мә де ни 
дәс түр ле рі бо ла ды. Со ның ішін де әлем дік құ бы лыс ре тін де со-
нау ер те кез ден осы күн ге дейін жал ға сын тауып ке ле жат қан 
дәс түр лі мә де ниет тің ор ны ерек ше деп айт уы мыз ға бо ла ды. 
Осын дай дәс түр лі мә де ниет тің бі рі бол ған егін ші лік мә де ниеті 
қа зақ хал қы ның өмі рін де де ма ңыз ды рөл ат қар ды жә не оның 
ор ны ерек ше бол ды. Жер ша ру ашы лы ғын да на ғыз ке рек ті қа-
жет ті лік ті, мұқ таж дық ты қа на ғат тан ды ра тын жә не пай да ла-
на тын Жер – та би ғи ны са на бо лып та бы ла ды. Сон дық тан да 
адам дар дың ыл ғи Жер ана мен үне мі бай ла ныс та бо луы олар-
дың жер мен дән жө нін де гі бі лі мі мен өмір де гі тә жі ри бе ле рі-
нің мо лайуына әсер ете ді. Егін ші лік кә сіп те ди қан дар жер дің 
құ нар лы лы ғын арт ты рып өз мақ сат та ры на тиім ді пай да ла на 
біл ген. Жер ша ру ашы лы ғын ұйым дас ты ру да ең бек құ рал дар 
ар қы лы оның си па тын ай қын да са, су лан ды ру жүйеле рі ар қы-
лы тү рін анық та ды. Ди қан қауымы қа жыр лы ең бек ар қа сын да 
мол өнім ға на алып қой май, оны өң деуді яғ ни тех но ло гиясын 
да ой лап тап ты. Ди қан шы лық кә сіп те оны көк тем де ұйым дас-
тыр ған нан бас тап, күз де жи нап ал ған ша, та би ғат жә не оның құ-
бы лыс та ры на ар нап түр лі на ным-се нім жо рал ғы ла рын жа са ды. 
Бұл егін ші лік ке бай ла ныс ты әдет-ғұ рып та кө рі ніс тап ты (әдет-
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ғұ рып – дәс түр ге ай нал ған, жал пы ға бір дей қа-
лып тас қан қо ғам дық тәр тіп, салт-са на).

Қа зақ та ри хын да ор та ға сы лар ке зе ңі нің ма-
ңы зы ерек ше, VІ ғ. бас тап қа зақ же рін де көп-
те ген өз ге ріс тер бо ла бас та ды. Түркiлердiң 
жау лап алуы, жау лап алын ған жер лердiң ша ру-
ашы лы ғы на бiрша ма әсерiн тигiздi. Ол егiстiк 
ал қап та ры ның бiрша ма қыс қа ру ына жә не мал 
ша ру ашы лы ғы үлесiнiң ұл ғайуына алып келiп, 
жайы лым дық жә не көш пелi мал ша ру ашы лы ғы-
ның рөлiн арт тыр ған сияқ ты. 

Түркiлер жөнiнде С.П. Толс тов: «… Ор та 
Азия мен Қа зақ стан ды түркiлердiң жау лап алуы-
ның ма ңы зын ба ға лай оты рып, ол жергiлiктi та-
би ғат жағ дайла ры ның әсерiнен баяғы дан қа лып-
тас қан ша ру ашы лық жұ мыс та ры ның дәс түрлi 
түр лерiнiң да му ын үзiп тас та ған жоқ деп айтуға 
бо ла ды. Бұл ар хе оло гиялық зат тай де рек тер мен 
жә не та ри хи ма те ри ал дар мен рас та лып отыр [1, 
144 б.].

Түркiлердiң жау лап алуы Ор та Азияда жүрiп 
жат қан фео дал да ну про цесiне түрткi бол ды, ол 
осы жер лер дегi мем ле кет тердiң iшкi да му нә ти-
жесiнде бол ды. Жау лап алу шы көш пелiлер осы 
про цестi тез детiп жiбердi де, оған өзiнше ру-тай-
па лық бөлiнiс пен пат риар хал ды-ру лық тұр мыс-
тың си па тын бердi. 

Бiздiңше, жал пы түрiктердiң, оның бiрi қа-
зақ тар дың өр ке ниеттi мә де ниетiнiң зор бо луы, 
ол да бол са көш пелi, жар ты лай көш пелi жә не 
оты рық шы ша ру ашы лық тар дың қо сы луының 
[син тезiнiң] нә ти жесi деп қа ра ған жөн. Кең 
байт ақ жердi ме кен ет кен түрiктер, ер те за-
ман нан бас тап-ақ, өз Ота ны ның та би ғи-жағ ра-
фиялық ерек шелiктерiне икем делiп өмiр сүр ген. 
Оты рық шы лық қа қо лай лы жер лер де қа ла лар, 
бекiнiстер са лып, олар ды өз дерiнiң мә де ниетiнiң 
ор та лы ғы на ай нал дыр ған. Жар ты лай шөлдi ай-
мақ та оты рық шы лық, көш пелi өмiр сүр ген. 
Шө лейт тiк жер лер де көшiп-қо нып, төрт-түлiк 
мал ды өсiрген. Кас пий, Арал теңiздерiнiң жа-
ға сын да ба лық аула ған. Осы көп са ла лы ша ру-
ашы лық тың негiзiнде өр ке ниеттi мә де ниеттiң 
iрге та сын қа лап, оны ұдайы да мы тып отыр ған 
[2, 91  б.]. 

Тай па ның, ру дың тiптi ру лық бөлiнудiң эт-
ни ка лық өзiндiк ай қын да лу ына олар дың ша ру-
ашы лы ғы ның түрi көп әсер еттi деп пай ым дауға 
бо ла ды. Негiзiнен егiншiлiкпен қа тар оты рық шы 
мал жә не ба лық ша ру ашы лы ғы мен айна лы са тын 
тай па лар, қа ра қал пақ хал қы ның негiзiн құ ра ды, 
ал бас ты ша ру ашы лы ғы көш пелi мал ша ру ашы-
лы ғы на кәсiптен ген тай па лар Кiшi жүз құ ра мы на 
ендi [3, 17-21 бб.]. Бiрақ бұл төңiректе ұзақ уа қыт 

бойы қа тар өмiр сү ру, жар ты лай оты рық шы тұр-
ғын дар дың көш пелiлер мен ты ғыз ша ру ашы лық 
бай ла ны сы ның ор ны ғуына алып ке луi тиiс едi. 
Экс тен сивтi көш пелi мал ша ру ашы лы ғы көбiне-
се үнемi бо лып оты ра тын жұт қа ұшы ра ды, жұ-
та ған көш пелiлер жар ты лай оты рық шы лар дың 
қа сы на қо ны станып егiншiлiкпен не ме се ба-
лық ша ру ашы лы ғы мен айна лы са бас тауы әб ден 
мүмкiн едi. Олар дың кейбiр бөлiктерi, өз дерiнiң 
тұр мы сын тү зеп алып, қайтадан көш пелiлiкке 
ауыса бас тайды, ал бiр бөлiгi қа лып қояды, мә-
се лен осын дай ша ру ашы лық тар дың, сол кез-
дегi ру-тай па лық бөлiнiстiң күшiмен жар ты лай 
оты рық шы ру дың не ме се тай па ның ара сын да 
ұзақ уа қыт бiрге өмiр сүр ген нен кейiн, осы тай-
па ға ру лық бөлiну не ме се ру ретiнде енiп ке туi 
мүмкiн едi. Көп те ген тай па лар дың құ ра мын да 
бiрдей ата ла тын ру лар мен ру лық бөлiнiстердiң 
бар бо луы, мүмкiн, осы мен түсiндiрiледi. Ру лар-
дың тай па лар ға зор лық көр се ту жо лы мен қо сы-
лу ла ры да мүмкiн, ол тiптi жиiрек бо лып отыр-
ған шы ғар.

Түркi қа ға на ты құ ла ған нан кейiн Сыр да-
рияның ор та жә не тө менгi ағы сы ның бой ын да 
түркi тай па ла ры ның – осы ау дан дар да ғы пе че-
нег тердiң бiр бөлiгiн ысы рып шы ғар ған оғыз-
дар дың ода ғы құ рыл ды, қал ған да ры олар дың 
құ ра мы на күштi жә не бе делдi «бидж не» тай па-
сы ретiнде ендi. Оғыз дар дың ор та лы ғы Жан кент 
бекiнiсi бол ды, оның қи ра ған ор ны қазiргi Қа за-
лы қа ла сы на жа қын жер де. Жан кент оғыз дар дың 
жо ғар ғы би леушiсiнiң – яб ғу дың ор да сы едi. 

Оғыз дар дың тiршiлiк ет кен жерi, олар дың 
өмiр сү ру салт та ры, ант ро по ло гия лық түр лерi 
ту ра лы қы зық мәлiметтер әл-Ма су ди дың «Ки тап 
му рудж аз-за ха бын да» кез де седi. Әл-Ма су ди 
мал ша ру ашы лы ғы мен егiншiлiктi қа тар ұс та ған 
оғыз дар дың ша ру ашы лы ғы ның ке шендi си па ты 
ту ра лы жә не олар дың ант ро по ло гия лық түрiнде 
моң ғол дық пiшiндер ба сы мы рақ екенiн бы лай 
жаз ған: «… жә не де он да [яғ ни Арал теңiзiнде – 
Ә.А.] Жа ңа қа ла деп ата ла тын, түркiлер ге тиесiлi 
қа ла жа тыр, он да мұ сыл ман дар өмiр сү редi. Бұл 
жер дегi түркiлер ара сын да гуз дар көбiрек кез-
де седi, олар дың жар ты сы көш пелiлер, жар ты сы 
оты рық шы лар. …» [4, 75 б.]. 

С.Г. Агад жа нов оғыз жа тақ та ры тек қа ла да 
ға на емес, қыс тақ тар да тұ ра ты нын айта келiп, 
«егiншi» не ме се «ди қан» сөз дерiнiң шы ғу тегiне 
тоқ та ла ды: «… что огузс кие пле ме на ХI в. на-
зы ва ли зем ле дель цев «та рыг чи». Се ман ти чес ки 
дан ный тер мин вос хо дит к огузс ко му наз ва нию 
про са. Мах муд Каш гарс кий сооб щает, что «та-
рыг – пше ни ца у всех тю рок и лишь у огу зов – 
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про со». Проис хож де ние исс ле дуемо го тер ми на, 
обоз на чав ше го па ха ря-зем ле дель ца, ис то ри чес-
ки впол не объяс ни мо …» [5, 95 б.]

Ке ңес та рих шы ла ры мен ар хеолог та ры ның 
зерт теу лерi оның да му про цесiнде мә де ни са-
бақ тас тық тың бұ зыл ма ған ды ғын, бұл қо ны-
стану дың бiрiншiден бекiнiс, екiншiден сау да 
ор та лық та ры ретiнде өл кенiң эко но ми ка сы ның 
кө терiлуi нә ти жесiнде пай да бол ған ды ғын көр-
сетiп бердi [6, 166 б.].

Сыр да рия бой ын да ғы оғыз-қып шақ қа ла ла-
ры: Сау ран, Сы ға нақ, Ян ги кент, Жент, Уз гент 
[Өгiзкент], Бар ши кент т.б. ке руен жол да рын да 
[Жiбек Жо лы] ор на ла сып, егiншiлiк пен қа ла мә-
де ниетiнiң ор та лық та ры бол ған. Олар дың көбiсi 
соң ғы жыл дар да ғы зерт теу лер де дәйек телiп, 
жаз ба мен ар хе оло гия iзденiстерi шен дестiрiле 
бас та ды. Осы қа ла лар дың кей бі реуіне ал да ғы 
уа қыт та қыс қа ша тоқ та лып ке тейік. 

Мах мұт Қаш қа ри ХІ ғ.оғыз дар дың Сыр да-
рияны «угуз» өзе ні деп ата ға нын мә лім де ген, ал 
гүз дер қа ла ла ры на: Сау ран, Сы ға нақ, Сүт кент, 
Қа ра шық жә не Қар нақ қа ла ла рын жат қыз ған. 
Оның кар та сын да «гүз дер қа ла ла ры» ал қа бы Қа-
ра шық қа ла сы нан оң түс тік ке қа рай, Сыр да рия 
өңі рі нің ор та бе лін де көр се тіл ген [7, 90 б]. 

1970 жы лы Аса нас та нә ти желi қаз ба жұ-
мы сын жүргiзген М.Н. Ван турс кая С.П. Толс-
тов тың пiкiрiн нақ ты лай оты рып, бұл қа ла ның 
оғыз дар дың өз дерi тұр ғыз ға нын одан та был ған 
ке ра ми ка ар қы лы дә лел дендi [8, 11 б.]. Қы зы-
лор да ға жа қын жер де, 50 ша қы рым оң түстiк-
шы ғыс қа қа рай Аса нас қа ла сы ның қал ды ғы жа-
тыр. Биiктiгi бес метр дей дуал мен қор шал ған, 
б.з I–ХV ға сыр ла ры ара сын да өмiр сүр ген. Жаз-
ба де рек тер де 1219 жы лы Жо шы әс кер лерiне 
қар сы лық көр сетiп, ба сы лып алын ған. 

Сыр бой ын да оғыз за ма нын да өмiр сүр-
ген атақ ты қа ла ның бiрi: «… Жан кент тек қа на 
астана жә не оғыз әкiмдерiнiң қыс қы ре зи ден-
циясы емес, ол Сыр да рия са ға сын да ғы iрi сау-
да ор та лы ғы да бол ған. Оған се беп бол ған қа ла-
ның Ор та лық Қа зақ стан да ла ла рын бiр жа ғы нан 
Ор та Азия жә не Таяу Шы ғыс пен, екiншi жа ғы-
нан – Хо резм, Арал өңiрi, Кав каз жә не Же рор та 
теңiзiмен қо сып тұр ған ерек ше ко ри дор да тұр-
ған геог ра фия лық ор ны. Қа ла құр лық та ғы жә не 
өзен жо лын да ғы сау да ор та лы ғы бол ған. Сыр-
да рия бойы мен Ор та Азия қа ла ла ры нан мұн да 
Ибн-Хау каль дың куәлі гі бой ын ша, би дай жә не 
ас тық тиел ген ке ме лер ке ліп тұр ған ...» [7, 91-б].

С.Г. Агад жа нов тың iзде нуiмен оғыз дар-
дың мал ша ру ашы лы ғы ның үш түрi анық тал-
ды: бiрiншi – мерзiмдiк жайы лым дар ға мал мен 

бiрге көшiп жүр ген та за көш пелi топ тар; екiншi 
– өз дерiнiң жаз ғы тұ ры, жаз ғы, күзгi жайы лым-
да ры бар жә не уа қыт ша түр дегi қо ныс тар не ме-
се бе кет тер де қыс тайт ын жар ты лай көш пелiлер; 
үшiншi – үнемi бiр орын да өмiр сү ретiн не ме се 
аз ға на уа қыт қа кiшке не ға на қа шық тық қа кө-
шетiн оты рық шы лар. Зерт теушi көбiне оғыз дар-
ға соң ғы екi түр [5, 94-102 бб.] тән екендiгiн атап 
көр се тедi. Оғыз дар жыл қы, түйе, iрi қа ра мал, 
қой бақ қан. С.Г. Агад жа нов тың пай ым дауын ша 
оғыз дар да қа ра көл қой ла ры бол ған. Оғыз дар-
дың оты рық шы жә не жар ты лай оты рық шы топ-
та ры со ны мен қа тар егiншiлiкпен айна лыс қан, 
негiзiнен та ры ек кен. Олар дың ша ру ашы лы ғы 
та би ғи си пат та бол ды жә не жергiлiктi нан ға де-
ген сұ ра ныс ты жа ба ал ма ды, сон дық тан оғыз-
дар ға «… Бейбiт кез ден Сыр да рия бойы мен нан 
әкелiндi …» [5, 87 б.]. Оғыз дар дың ша ру ашы лы-
ғын да ба лық ау лау ма ңыз ды орын ал ды, оны мен 
оты рық шы жә не жар ты лай оты рық шы ру лар 
айна лыс қан. Ба лық тiптi Хо резм мен Ор та Азия-
ның бас қа да қа ла ла ры на са ту үшiн шы ға ры лып 
отыр ды [5, 90 б.]. Кәсiпкерлiк он ша да мы ма ды, 
ол да егiншiлiк сияқ ты та би ғи си пат та бол ды 
жә не өндiрiстiң дер бес са ла сы на ай нал ма ды, де-
ген мен же ке ше бер лер – ба зар ға жұ мыс iсте ген, 
құ мы ра жа сайт ын дар, ұс та лар, күр ке жа сау ше-
бер лерi, зер гер лер, әйел дер ара сын да да кiлем 
әр түрлi ма та лар, ала ша то қу, киiз ба су ше бер-
лерi бар бол ған сияқ ты [9, 226 б.]. 

ХІІ ға сыр да Сы ға нақ қып шақ мем ле кет тік 
бір лес ті гі нің астана сы бо ла ды. Сы ға нақ қа ла сы 
ту ра лы ал ғаш рет Х ға сыр дың жаз ба ша де рек-
те рін де айт ыл ған, ал ХІ ғ. оны Мах мұт Қаш қа-
ри оғыз қа ла ла ры ның ішін де атап өт кен. ХІV ғ. 
Сы ға нақ Ақ Ор да ның астана сы бо ла ды; он да ме-
шіт тер, ха нақ, бас қа қо ғам дық ғи ма рат тар са лы-
на ды ... . ХІV ғ. бас ке зін де, Руз би хан ның айт уы 
бой ын ша, қа ла ның бір ша ма әл сі ре ге ні, тұр ғын-
дар са ны ның азай ға ны бай қал ған, ал ежел де гі 
Сы ға нақ «... жай қа лып тұр ған, үй-жай лар жә не 
өң дел ген бау-бақ ша лар мен қор шал ған, азық-тү-
лік ке бай жә не қа зақ хал қы үшін ма ңыз ды сау да 
ор ны бол ған ...» [7, 95-96 бб.]. 

Сы ға нақ қа ла сы жай лы Қ.А. Ясауи атын да ғы 
ХҚТУ-дың Ар хе оло гия ғы лы ми-зерт теу ор та лы-
ғы ның ди рек то ры, та рих ғы лым да ры ның док то-
ры, про фес сор Сәй ден Жол дас баев өз ең бек те-
рін де де түр лі мә лі мет тер кел ті ре ді: «Х ғ. атақ ты 
араб жағ ра фията ну шы, ға лым Ал-Ид ри си Сыр да-
рия бой ын да ғы қа ла ла ры ның көп ті гін жа за ке ліп, 
олар дың ішін де гі «Сау ран, Сүт кент, Сы ға нақ қа-
ла ла рын ірі қа ла лар еді [10]. Ал Сы ға нақ на ғыз 
сау да ның қай на ған ор та сы», деп ерек ше көр сет-
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кен. Сы ға нақ қа ла сы нан зиялы, бі лім ді ға лым дар 
да шық қан – дей ді. Ибн Руз би хан Сы ға нақ қа ла сы 
«ай мақ тың сол түс тік жа ғын да ғы жер жән на ты-
ның ше ті» деп си пат та са, қа ла Деш ті Қып шақ тың 
ше ка ра лық сау да бе ке ті, бү кіл әлем ге аума ғы ның 
кең ді гі мен, қауіп сіз әрі ты ныш бо луымен даң-
қы шық қан қа ла дей ді. Сы ға нақ Түр кіс тан ның 
ірі сау да ор та лы ғы бол ған, қа ла тау өзен де рі мен 
жә не Сыр да риядан тар тыл ған арық тар мен су лан-
ды ры лып, егін ші лік тің де ор та лы ғы бол ған. Қа ла 
ор на лас қан ай мақ тың өзі та би ғи жа ғы нан да адам 
ба ла сы ның тір ші лік ке қа жет ті бар лық мүм кін дік-
тер ді пай да ла ну ға, егін ша ру ашы лы ғы на да, мал 
өсі ру ге де қо лай лы лы ғын жа за ды. Ал қа ла ның 
айма ғын да ғы ор ман-то ғайы хал қын отын суы нан 
тар шы лық көр сет пей ді. Оның ішін де жайы лып 
жүр ген аң-құс тар дың мол ды ғы мол шы лық тың 
бел гі сін дей». 

Со ны мен қа тар қа ла ға Деш ті Қып шақ тан 
Ход жа-Тар хан жақ тан көп те ген бұй ым дар, мал 
әке лі не ді, әсі ре се се міз қой, жыл қы, түйе лер, құн-
дыз дан жа сал ған ішік тер, ке ре мет сән ді, мық ты 
ақ қай ың нан жа сал ған са дақ тар, жі бек ма та лар, 
т.б. қым бат зат тар әке лін ді. Түр кіс тан нан, Мәуе-
рен нахр дан, шы ғыс тан Қаш қар сау да гер ле рі де 
қа ла ға қым бат ба ға лы зат та рын әке ліп, қып шақ-
тар мен айыр бас сау да ны да қы зу түр де жүр гіз-
ген. Сауда ке зін де та лас-тар тыс бол ма ған. Қа ла 
тұр ғын да ры он ша көп емес, олар дың ара сын да 
са дақ та рын мой ын да ры на асы нып ал ған әс ке ри 
адам дар, олар ты ныш тық ты сақ тап жүр ген дер. 
Көп ші лі гі қа зақ тар. Жал пы, қа ла ға жан-жақ тан 
әр түр лі ел дер ден сау да ға бай ла ныс ты адам дар-
дың көп теп ке луіне қа ра мас тан, ты ныш тық сақ-
та лып, адам дар дың өмір сү руіне өте қо лай лы қа-
ла бол ған.

Руз би хан ның де рек те рі бой ын ша қа ла да қа-
зақ тар ту ра лы ал ғаш рет баян да ла ды. Бұ дан 
Жә ні бек пен Ке рей дің Же ті су айма ғы нан ора-
лып, Ақ Ор да би лі гін өз қол да ры на алып, Сы-
ға нақ та би лік жүр гіз ген де рін кө ре міз. Со ны мен, 
ойы мыз ды түйіп айт сақ: Сы ға нақ қа ла сы ал ғаш 
Қып шақ хан ды ғы ның, одан кейін Ақ Ор да ның, 
бұ дан соң Қа зақ хан ды ғы ның саяси әкім ші лік, 
мә де ни-эко но ми ка лық, әс ке ри қор ға ныс ор та-
лы ғы бол ған.

 Сау ран қа ла сы жай лы ал ғаш қы де рек тер Х 
ға сыр да ғы араб сая хат шы ла ры ның жаз ба ла рын да 
кез де се ді. Де мек бұл қа ла бұ дан көп ға сыр бұ рын, 
та рих шы лар дың айт уы бой ын ша VІ ға сыр да пай-
да бол ған ды ғын аң ғар та ды. Х ға сыр да өмір сүр-
ген араб тың геог раф-ға лы мы Мак ди си «Дү ниенің 
бас та луы мен та ри хы» де ген ең бе гін де: Сау ран – 
үл кен қа ла, оның ішін де күм без, са рай, ме шіт бар. 

Сау ран – бі рі нің сыр ты нан бі рі же ті қа бат дуал-
мен қор шал ған өте бе рік қор ға ны бар, мық ты қа-
мал, биік ті гі сон ша лық ты, күн нің кө зі қа мал дан 
ас пайт ын бол ған дей ді. Қа мал – аума ғы 40 гек-
тар дан аса тын қа ла ны қор шап жа тыр.

Қа мал биік ті гі же ті-се гіз метр дей бол ған, қа-
зір де осын дай биік тік те гі дуал да ры сақ тал ған, 
кей бір жер ле рі шайы лып, үйін ді ге ай нал ған. 
Қа зақ стан да ор та ға сыр лық қа ла лар дың бе кі ніс 
жүйесі нен тың мағ лұ мат бе ре тін бір де-бі рі қа мал 
биік тік те рі Сау ран да ғы дай жақ сы сақ тал ма ған. 
Бұл қа ла ке ре мет сұ лу жә не шек сіз кө ңіл ді, ауа-
сы өте та за, адам жа нын кө ңіл ден ді ріп, сер гі те ді. 
Ма ңайы құл пыр ған бау-бақ ша, әр түр лі ағаш тар, 
қа ла ны ай нал ды ра биік дуал дар қор шап тұр, еш-
қан дай жау ала ал май ды. Бұл қа ла ның то пы ра ғы 
бі лім мен ғы лым ның ор да сы. ... Сау ран ның ма-
ңай ын да жер өң деу мә де ниеті ер те ден-ақ да мы-
ған. Егін суар ма лы бол ған. Сыр өзе ні нен үл кен 
ка нал дар қа зыл ған. Қа ла тұр ғын да рын осын да-
ғы ауыл ша руашы лы ғы өнім де рі мен қам та ма сыз 
етіп отыр ған. Тіп ті сырт қа ас тық та сат қан ...» 
[11, 38-39 бб].

Сау ран да 1514-1515 жыл да ры өмір сүр ген 
ақын әрі жа зу шы Ва си фи өз ес те лік те рін де қа-
ла мен же рас ты га ле реясы – кә різ дер ді су рет теп 
құн ды мағ лұ мат тар кел ті ре ді. Кә різ дер ді үн ді-
лік 200 құл сал ған кө рі не ді. Кә різ бас тау ын да су 
қой ма жай ғас қан. Кә різ дер дің бі рі нен суары ла-
тын жер те лі мін де бау-бақ ша сы, жү зім ді гі жә не 
ша ру ашы лық құ ры лыс та ры бар жер иелі гі ор на-
лас қан, ол қор шал ған.

Та рих шы ибн Руз би хан Сыр да риямен оның 
сол жа ға лауын да ғы Ар көк, Өз гент қа ла ла ры-
мен бiрге Ақ қор ған қа ла сын да да мы ған қа ла-
лар дың қа та ры на жат қы за ды. Бұл қа ла үл кен 
сау да ор та лы ғы бол ма ға ны мен, суар ма лы егiн 
ша ру ашы лы ғы да мы ған бекiнiстi қа ла. Кейбiр 
жаз ба де рек тер ге қа ра ған да, Ақ қор ған да ас тық-
тың мол қо ры бол ған. Хал қы жер жыр тып егiн 
сал ған. Жаз дық, күздiк би дай лар ды көп ек кен. 
Әбiлқай ыр дан кейiнгi өз бек қа ны Мұ хам мед 
Шай ба нидiң хат шы сы бол ған Руз би хан ның жа-
зу ына қа ра ған да, Шай ба ни хан Ақ қор ған жә не 
сол маң да ғы бекiнiстi қа ла лар дан өзiнiң әс кер-
лерiн азық тан ды ру үшiн қан ша ас тық жи на са да 
та бы ла бе ретiндiгiн айтады [11, 44 б.].

Өз гент – Сы ға нақ, Сау ран қа ла ла ры мен қа-
тар са лын ған, со лар дың та ри хы мен тағ дыр лас, 
Сыр дың сол жа ға лауын да ғы ор та ға сыр лық мә-
де ниеті мен сау да сы, саяси эко но ми ка сы, ілім-
бі лі мі да мы ған қа ла. Шы ғы стану шы-ға лым В.М. 
Жир мунс кий «Оғыз дар дың Сыр да рияның тө-
мен гі ағы сын да ғы ежел гі мұ ра ла ры» де ген ең бе-
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гін де Өз гент атауы ның төр кі ні оғыз дар мен бай-
ла ныс ты екен ді гін айтады. Мұ ның жө ні дұ рыс 
се кіл ді. Өйт ке ні та ри хи де рек тер ге қа ра ған да 
VІІІ–ІХ ға сыр лар Ша ма сын да Қа ра тау бөк те рі 
мен Сыр да рия ал қа бын оғыз тай па ла ры ме кен-
де ген за ман да Өз гент аты шық қан ша һар бо луы 
ке рек. Сол кез де Өз гент атауы «Оғыз кент» бо-
луы да мүм кін. Сон да қа ла аты «Оғыз» жә не 
«кент» де ген сөз ден құ рыл ған. Өз гент қа ла сы 
ор та ға сыр да ма ңыз ды әкім ші лік ор та лы ғы бол-
ған. Сыр дан жә не Өгіз жыл ға сы нан ағып кел ген 
су [ка нал] ар қы лы егін ші лік пен айна лыс қан. 

Қа зақ тың ар хеолог-ға лы мы М.Е. Елеуов 
1867–2005 жыл дар ара лы ғын да ғы ар хе оло-
гиялық зерт теу лер ге сүйене оты рып қазiргi Қы-
зы лор да об лы сы ның Жа ңа қор ған мен Шиелi ау-
дан да рын да – 28-11 ор та ға сыр лық елдi ме кен, 
18-5 ор та ға сыр лық қа ла шық бол ға нын дә лел деп 
отыр [12, 96 б]. 

Қа зақ же рі нің оң түс ті гін де гі егiншiлiк 
жөнiнiде В. Юфе ров «Из ис то рии Тур ке стана» 
ат ты ең бегiнде бы лай деп жа за ды: «… Зем ле де-
лие на тер ри то рии Пе ро вс ко го уез да ве лось еще 
за дол го до Ханс ко го вла ды че ст ва. В опи са ниях 
арабс ких пу те ше ст вен ни ков, от но ся щих ся к Х 
ве ку, есть ука за ния, что оби тав шие в то вре мя 
по сред не му и ниж не му те че нию р. Сыр-Дарьи 
Иранс кие пле ме на име ли го ро да, и что ос нов ным 
про дук том пи та ния этих на ро дов бы ла пше ни ца. 
Арабс кие пи са те ли кро ме От ра ра, на зы вают еще 
це лый ряд го ро дов, яв ляв ших ся цент ра ми цве-
ту щих оази сов. Так по Ис тах ри в ок ру ге Фа раб, 
глав ным го ро дом был Ке дер; от это го пос лед-
не го на расс тоя нии од но го пе ре хо да ле жал Сау-
ран. За Саура ном Ма су ди по ме щает Ту рар; еще 
ни же, уже во вла де ниях гу зов, на хо дил ся го род 
Яны кент. От всех этих го ро дов, яв ляв ших ся в 
то вре мя не толь ко ук реп лен ны ми мес та ми, но 
и цент раль ны ми пунк та ми об шир ных осед лых 
райо нов, ос та лись те перь толь ко раз ва ли ны …» 
[13, 49 б.]. 

Моң ғол бас қын шы лы ғы осы мә де ни көр-
кеюдi тоқ тат ты. Шап қын шы лар қа ла лар дың көп 
бөлiгiн, зор су ға ру жүйе лерiнiң бас ты құ ры лыс-
та рын қи рат ты, егiншiлiкпен айна лы са тын ха-
лық тың көп бөлiгiн құр тып жiбердi, ол бiр кез-
дер ден ха лық қа лың қо ныс тан ған ал қап тар дың 
елсiз қа лу ына әкеп соқ ты. 

Әсiре се, Сыр да рияның ор та сын да ғы егiндiк 
жер лер ге моң ғол әс кер лерiнiң келтiрген зияны 
ора сан зор бол ды. Бұл жер лердiң тұр ғын да ры 
қат ты қар сы лық көр сеттi, өш тес кен моң ғол-
дар олар дың көбiсiн қы рып сал ды, қал ға нын 
құл дық қа са тып жiбердi. Қа ла лар мен көп те ген 

елдi ме кен дер қый рап қал ды. Өзеннiң тө менгi 
ағы сын да ғы кейбiр жер лердi моң ғол дар iрi әс-
ке ри ша бу ыл дар сыз-ақ ба сып ал ды, бiрақ бұл 
жер лер де де егiншiлiктiң бiртiндеп құл ды рауы 
бай қал ды, олар дың бас қын шы лық жо ры ғы на 
бай ла ныс ты оң түстiктiң аса ма ңыз ды егiншiлiк 
ау дан дар мен мә де ни жә не эко но ми ка лық бай ла-
ныс та ры ның бiрша ма уа қыт қа үзiлiп қал ған ды-
ғы нан бол ған жағ дай едi.

Құ ра мы на Сыр да рияның ор та жә не тө менгi 
ағы сын да ғы жер лер ен ген Жо шы ұлы сы құ рыл-
ған нан кейiн, әсiре се XIII ға сыр дың ор та сы на 
қа рай Ал тын Ор да ның саяси рәсiмде луi аяқ тал-
ған нан кейiн, үзiлiп қал ған эко но ми ка лық жә не 
мә де ни бай ла ныс тар қал пы на келтiрiле бас та-
ды. Моң ғол шап қын шы лы ғы на қа тыс қан көп те-
ген тай па лар бұ рын ғы тұр ған жерiне қайта ора-
ла бас тайды. Сыр бой ын да ғы Сы ға нақ, Оты рар 
т.б. қа ла лар да тiршiлiк қал пы на ке ле бас тайды. 
Жент бiраз уа қыт Жо шы ұлы сы ның астана сы бо-
ла ды. Қа ла лар дың айна ла сын да егiн ал қап та ры 
ұл ғай ып, егiншiлiкпен айна лы са тын дар кө бейе 
бас тайды, бұл тек та би ғи жағ дай мен ға на өс пей, 
со ны мен қа тар көш пелi тай па лар дың оты рық-
шы лық қа ауысуы ның есебiнен де бол ды. Ар хе-
оло гиялық зерт теу лер Сыр да рияның ор та жә не 
тө менгi ағы сы бой ын да ғы егiншiлiктiң қал пы на 
ке ле бас та ға нын көр се тедi, бiрақ бәрiбiр Хо ре-
зм шах дер жа ва сы тұ сын да ғы дең гейге же те ал-
ма ған. 

Ж.Е. Ер жа нов «Су нақ тар жә не Су нақ қа ла-
сы» ат ты ең бегiнде [14, 104 бб.] Сыр бойы ның 
қа ла ла ры оты рық шы лық тың оша ғы жә не олар-
дың саяси, эко но ми ка лық ма ңы зы ту ра лы жақ сы 
жа зып көр сеттi: «… Сыр да рияның ор та ағы сын-
да ғы егiншiлiк ал қап тар Қа ра таудың етегiнде 
Сы ға нақ, Оты рар, Ясы т.б. қа ла лар ды айна ла 
ор на лас ты. Өзеннiң тө менгi ағы сын да ғы егiн 
ал қап та ры Жа ңа да рия мен оның та рам да ры ның 
бойы нан орын ал ды, бұл жер лер Шы рық-ра бат 
қа ла сы [XIII–XIV ғғ.], Iркiбай [XIII–XIV ғғ.] 
қа ма лы ның айна ла сы едi. Ау қым ды егiншiлiк 
ауда ны Жент қа ла сы ның [қазiргi Жа ңа қа ла ның 
қи ран ды сы ның ор ны – Ә.А.] айна ла сын да ор на-
лас ты. 

Бұл ау дан дар дың көш пендiлерi мен жар-
ты лай оты рық шы хал қы да Сыр да рияның жыл 
сай ын ғы та суымен ыл ғал да на тын жер лер де егiн 
егудi әдет ке ай нал дыр ды. Егiстiк кө лемi су ға ры-
ла тын жер лердiң мөл шерiне бай ла ныс ты бол ды. 

Қа ла ның төңiрегiндегi ай дап, өң де ген жер-
лер мен егiстiк пен бау-бақ ша лы ал қап тар ды су-
лан ды ру ға ар нал ған ка нал дар көп те ген май да 
арық тар ға та рам дал ған. Қа ла ның терiстiк ба тыс 
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Сыр да рия өзе ні  бой ын да ғы  ор та ға сыр лық  қа ла лар –  оты рық шы лық  мә де ниет тің  ор та лық та ры

жа ғы мен терiстiк шетiне ор на лас қан жер лер 
Қа ра таудан ағып жи нал ған, жөн ге келтiрiлiп 
рет тел ген тау өзен дерiнен шы ға рыл ған арық тар 
ар қы лы су ға ры ла ды. Сол уа қыт та ғы ва кувтiк 
гра мо та лар да көп те ген арық тар көр сетiлген. 
Мы са лы, Ор да-кент, Қы зыл-тал [Қы зыл там 
өзенiнен], Кел те-шал ғая, Арс лан ды [Арыс тан-
ды өзенiнен], Жө лек [Шо лақ], со ны мен қа тар 
қай нар лар – [құ дық тар, бұ лақ тар], Тоқ та мыс, 
Қа раш, Хи сар чук. Сыр да рияның ор та сы нан 
ма ги ст рал ды ка нал дар са лы нып жат ты. Олар 

оның оң жақ жа ға сын да ғы Сау ран ды, Сы ға нақ-
ты жә не сол жақ жа ға сын да ғы Сүт кенттi, Ар-
көктi, Ақ қор ған ды, Өз ге нттi су мен қам та ма сыз 
еттi …». 

Жал пы ор та ға сыр ке зе ңі тек қа на Қа зақ та-
ри хын да қа ла лар дың да мып өр кен де ген ке зе-
ңі ға на емес, егін ші лік тің гүл ден ген ке зе ңі деп 
айт уы мыз ға бо ла ды. Ен де ше бұл ке зең Сыр өңі-
рін де гі қа ла лар дың пай да бо лып өр кен деуі мен 
гүл де нуі жә не егін ші лік тің та ри хы мен ті ке лей 
бай ла ныс ты деп айт уы мыз ға әб ден бо ла ды. 
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Some aspects of UN 
peacekeeping at the present stage

Today peacekeeping is one of the main tasks of the United Nations in 
the world community. Peacekeepers can participate in negotiations be
tween belligerent parties of the conflict and draw attention of the world 
community to less local problems opening doors for collective actions and 
for an achievement of peace and safety. The UN formulated four direc
tions: preventive diplomacy of the UN; peacemaking; peacekeeping op
erations; postconflict peacebuilding. These components include humani
tarian aspect. Peacekeeping activity of the UN, from preventive diplomacy 
to reasonable use of force, despite of all the shortcomings, is an effective 
way in settlement and solution of the conflicts. The United Nations contin
ues to keep the operating role in the Charter. Peacekeeping operations of 
the UN are an irreplaceable method of peace preservation, relying on semi 
centennial experience in this area.

Key words: UN, peacekeeping, world community, diplomacy.
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Искакова Д. 

Қазіргі кезеңдегі әлемдік 
бейбітшілікті  

қолдау жолындағы БҰҰ-ның 
негізгі аспектілері

Бүгінгі күні БҰҰ ең басты мақсаттарының бірі болып барлық 
дүниежүзілік қауымдастықта бейбітшілік пен қауіпсіздікті қолдау 
болып табылады. Достастырушылар қақтығыстың соғысушы 
тараптары арасындағы келіссөздерге қатысып және дүниежүзілік 
қауымдастықтың назарын жергілікті мәселелерге аударуға тырысады, 
осының нәтижесінде бейбітшілік пен қауіпсіздікке жету бойынша 
ұжымдық әрекеттерге жол ашады. Бүгінгі күні, БҰҰ төрт маңызды 
компоненттерге негізделеді: БҰҰ сақтандыратын дипломатиясы, 
бітімгершілік әрекет, бейбітшілікті қолдау бойынша операциялар, 
қақтығыстан кейінгі бейбітшілікті құру. Осы төрт аспектілерге 
гуманитарлық аспектіні де қосуға болады. 

Сақтандыратын дипломатиядан бастап күшті ақылмен пайдала
нуға дейін БҰҰ достастырушы қызметі, өзінің барлық кемшіліктеріне 
қарамастан, қақтығыстарды реттеу мен шешу барысында ықпалды 
әдіс болып табылады. Біріккен Ұлттар Ұйымы Жарғыда әрекетті 
рөлін сақтауды жалғастырып келеді. Осы саладағы жарты жылдық 
тәжірибеге негізделген БҰҰ бейбітшілікті қолдау мен сақтау бойынша 
операциялары бейбітшілікті қолдау мен сақтаудың таптырмайтын 
әдісі болып табылады. 

Түйін сөздер: БҰҰ, бейбітшілік қолдау, дүниежүзілік қауыдастық, 
дипломатия. 

Асылбекова Ж.М.А.,  
Искакова Д. 

Некоторые аспекты  
миротворческой деятельности 

ООН на современном этапе

Одной из главных задач ООН на сегодняшний день являет
ся поддержание мира и безопасности во всем мировом сооб
ществе.  Миротворцы могут участвовать в переговорах между 
воюющими сторонами конфликта и привлекать внимание мирового 
сообщества к менее локальным проблемам, тем самым, открывая двери 
для коллективных действий по достижению мира и безопасности. На 
сегодняшний день ООН опирается на четыре важные компонента: 
превентивная дипломатия ООН, миротворчество, операции по 
поддержанию мира, постконфликтное миростроительство. К этим 
четырем аспектам можно добавить гуманитарный аспект.

Миротворческая деятельность ООН, от превентивной диплома
тии до разумного применения силы, не смотря на все свои 
недостатки является действенным способом в урегулировании 
и решении конфликтов. Организация Объединенных Наций 
продолжает сохранять действующую роль в Уставе. Операции ООН 
по поддержанию мира, опирающиеся на полувековой опыт в этой 
области, являются незаменимым методом сохранения мира.

Ключевые слова: ООН, миротворческая деятельность, мировое 
сообщество, дипломатия.
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Today peacekeeping is one of the main tasks of the United Na-
tionsinthe world community. According to the Charter of the UN 
member – states have to solve the conflicts by peaceful means and 
abstain from use of military force against other states.

Operations of the United Nations as the main way of conflict 
situations have universal character. It strengthens their legitimacy. 
Peacekeepers can participate in negotiations between belligerent 
parties of the conflict and draw attention of the world community to 
less local problems opening doors for collective actions and for an 
achievement of peace and safety.

Certain prerequisites are necessary for success of operations. 
Prerequisites include aspiration of belligerent parties of the conflict, 
definite purpose and tasks, political and economic support of the 
world community, providing the human resources necessary for the 
solution of the conflicts.

Such support can demand a contribution from non-state partici-
pants. «The Arab Spring» showed as civil disorders and discontent 
can be used in interests of various political forces.

Historians established existence of the inverse relationship be-
tween expansion of peacekeepers and military losses: the wider 
scale of peacekeeping operations, the less military losses, and both 
in short-term and in long-term plans. This conclusion was drawn in 
two researches by scientists of university of British Columbia and 
specialists of Rand Corporation [1].Researchers of this corpora-
tion considered eight complete operations of the UN peacekeeping 
activity: in the Belgian Congo, Namibia, El Salvador, Cambodia, 
Mozambique, Sierra Leone and East Timor. The analysis which is 
carried out by them allowed to draw a conclusion that two third of 
these operations were «successful».

Besides, the UN provides an optimum institutional framework 
for all missions in area of the state construction thanks to rather low 
cost intensity, high efficiency and high degree of the international 
legality of the UN operations. Also operations are very effective tool 
of the direction of post-conflict societies towards achievement of a 
lasting peace and democratic board and the most effective form of 
the international intervention from all nowadays known.

Some factors have impact on success of any operations of the UN 
peacekeeping and safety. Firstly, detailed analysis of a problem: the 
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reasons, factors which generated this problem. Sec-
ondly, the world between the conflicting parties has 
to be established. Thirdly, the parties which partici-
pate in the conflict have to stop military operations 
and provide the UN to solve a problem. Besides, the 
parties have to give the consent to expansion of mis-
sion of the UN.

For this purpose time is necessary for installa-
tion of the world and creation of institutes for the 
solution of conflict situations.

Throughout all existence of organization, the 
United Nations plays an important role in peace-
keeping and in prevention of the international crises 
and also in settlement of the conflicts.

But today, in the context of globalization, there 
have been changes in the field of international se-
curity. All world community faced with so-called 
«new threats» [2]: international terrorism, distribu-
tion of weapons of mass destruction, nuclear terror-
ism, long nature of internal armed conflicts. These 
threats undermine stability and safety of the certain 
countries, regions and all world community.

The nature of conflict has changed. The conflicts 
have long character, interstate character. It is civil 
conflicts between groups of the population which 
differ from each other on such signs as race, an eth-
nic origin, religion, culture.

The leading countries appealed to the UN Secre-
tary – General Boutros Boutros-Ghali to write rec-
ommendations about strengthening role of the UN 
in preventive diplomacy, peacemaking and peace-
keeping of all world communityduring an extraor-
dinary meeting of the UN Security Council in 1992.

The Secretary – General B. Boutros-Ghali made 
a number of proposals in the report «Agenda for 
Peace: Preventive diplomacy, peacemaking and 
peace-keeping»[3] in 1992.

Boutros Boutros-Ghali mentioned new aspects 
of peacemaking of the UN: 

1. Expansion of operations of the UN in the ter-
ritory of that country where the conflict is planned 
(prior to military operations).

2. Creation of special military units and their ap-
plication if there is a question of need ceasefire that 
is beyond mission for peacekeeping.

3. Active participation of the regional organiza-
tions for collective peacekeeping and safety of the 
world community.

As a result, after an extraordinary meeting of 
the UN Security Council, the General Assembly of 
the Organization handed to Boutros-Ghali the open 
mandate for implementation of preventive diploma-
cy and strengthening role of the UN in settlement of 
the international crises.

Four directions were formulated:
1. Preventive diplomacy of the UN.
2. Peacemaking.
3. Peacekeeping operations.
4. Post-conflict peace-building.
Preventive diplomacy is action to prevent dis-

putes from arising between parties, to prevent ex-
isting disputes from escalating into conflicts and 
to limit the spread of the latter when they occur. 
Similar activity includes trust measures – such as 
systematic exchanges of military missions; identi-
fication of the facts for obtaining information and 
clearing of the confused situations; the early preven-
tion of the negative phenomena, including spontane-
ous, preventive expansion of forces of the UN and 
other forces; creation of the demilitarized zones.

Also, preventive diplomacy of the UN proceeds 
from this not to draw excessive attention of the 
world community. Because participation of the third 
parties can complicate permission of conflict situa-
tions.

Peacemaking – is one of the main ways of 
a resolution of conflicts. Peacemaking is action 
to bring hostile parties to agreement, essentially 
through such peaceful means as those foreseen in 
Chapter VI of the Charter of the United Nations. 
Peacemaking includes interaction, cooperation, 
support of communications (diplomatic, economic, 
political) between the states. During existence of 
the UN, «peacemaking» remained to one of priority 
activities of the Organization. «Peacemaking» 
usually is understood as peaceful cooperation, 
interaction of the parties, destruction of threats. 
Peacekeeping activity as set of measures for 
settlement and a resolution of conflicts, includes 
peaceful means of a resolution of conflicts according 
to chapter VI of the Charter of the UN, and in certain 
cases with use of power elements, carried out on the 
basis of chapter VIII of the Charter of the UN [4].

The persons engaged in peacekeeping activity 
are called peacekeepers. In 1988 the Nobel 
committee awarded this award to peacekeeping 
activity of the UN.

Peace-keeping is a technique that expands the 
possibilities for both the prevention of conflict and 
the making of peace. Peacekeeping operations (PO) 
include the military, police and civil personnel 
which set as the purpose safety and political 
support and rendering assistance to peace-building 
at the initial stage. Now forces of peacekeeping 
are more often developed on purpose not only to 
ceasefire, but also assistance to political settlement.
It assumes attraction of forces for peacekeeping to 
such activity as collecting the weapon, disarmament 
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and demobilization of militias, etc. From the 
passive observer of peacekeeping army turn into the 
active participant of process of political settlement. 
Operations of the UN undoubtedly have some 
unique advantages which any more anybody doesn’t 
have, including universal character of their mandate 
and a vast experience of the organization of such 
operations. 

Peacekeeping has unique strengths, including 
legitimacy, burden sharing, and an ability to deploy 
and sustain troops and police from around the 
globe, integrating them with civilian peacekeepers 
to advance multidimensional mandates. The UN 
Peacekeepers provide security and the political and 
peacebuilding support to help countries make the 
difficult, early transition from conflict to peace.

Post-conflict peace-building includes complex 
aspects of the actions of the UN directed on a 
strong achievement of peace and safety in the 
world. Secretary -General of the UN Ban Ki-
moon, taking part at a meeting of the UN Security 
Council on April 16, 2010 declared:«We must take a 
comprehensive approach. That means addressing the 
security, political, economic and social dimensions. 
It means engaging national, bilateral, regional 
and international actors. And it means coherence, 
coordination and a common vision…» [5].

Peacebuilding aims to reduce the risk of lapsing 
or relapsing into conflict by strengthening national 
capacities at all levels for conflict management, 
and to lay the foundation for sustainable peace and 
development. It is a complex, long-term process of 
creating the necessary conditions for sustainable 
peace. Peacebuilding measures address core issues 
that effect the functioning of society and the State, 
and seek to enhance the capacity of the State to 
effectively and legitimately carry out its core 
functions.

Today the UN bases on these four important 
components. Though, it is difficultly to predict 
nature of the conflicts.

These components include humanitarian aspect.
Peacekeeping operations – is one of ways of 

assistance to the countries which suffer from the 
conflicts. Assistance to these countries becomes the 
purpose, creating conditions of political, economic 
character. For example, assistance for safety of the 
population of the clashing countries, encouragement 
of confidence-building measures, elections, 
establishment of legitimate authority, economic and 
social development of the country.

Negotiations is the basic principle in 
peacekeeping activity of the UN, which consists in 
the presence of the United Nations in the conflict 

countries in order to solve international crises by the 
peaceful way.

UN Peacekeeping is guided by three basic 
principles:

Consent of the parties;
Impartiality;
Non-use of force except in self-defence and 

defence of the mandate.
It should be noted that operations of the UN 

on peacekeeping are carried out with the consent 
of warring parties and provide expansion of 
peacekeeping forces for providing already signed 
agreement reached by these parties. However in 
some cases the Security Council can make the 
decisions directed to forcing member states to take 
all necessary measures for achievement of goals.

Compulsory actions of the United Nations were 
applied several times. For example, events in the 
Persian Gulf, Somalia, Rwanda, Haiti, Bosnia and 
Herzegovina, Albania and East Timor. Compulsory 
operations are not carried out under command of the 
UN, and any one country or group of the countries.
For example, command of the international forces 
in East Timor was carried out by Australia and 
authorized by Security Council in 1999. In Bosnia 
and Herzegovina the multinational forces headed 
by NATO in 1995 replaced the peacekeeping force 
of the UN. The Security Council authorized the 
international presence of security forces in Kosovo in 
June 1999; they acted under the direction of NATO 
and together with one of peacekeeping missions 
of the UN – Mission of the UN for temporary 
administration in Kosovo.

In each case peacekeeping forces have certain 
tasks. They can carry out supervision over ceasefire; 
to establish buffer zones; to help the former warring 
parties to implement peace agreements; to ensure 
safety on delivery of humanitarian aid; to give 
help in carrying out demobilization of the former 
participants of the military conflicts and their return 
to normal life; to realize programs of mine clearing; 
to watch elections or to organize theirperformance; 
to control observance of human rights.

Operations of the United Nations subdivide into 
two categories:

1. Mission of a small number of officers (military 
observers) who watch control of ceasefire between 
warring parties, withdrawal of troops.

2. Peacekeeping forces of the national 
contingents which serve as the buffer between 
conflicting parties.

Today not all countries endure the conflicts and 
not all countries are involved into them. However 
the countries have to compare risks and to be 
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on the alert. Unpreparedness of the countries to 
take measures for settlement of the conflicts can 
lead to distribution of the large-scale conflicts 
and threats not only on regions, but also on all 
world community. Such problems as harm to 
environment, the terrorism, a drug trafficking and 
the weapon can also generate large-scale crises of 
the whole world.

Peacekeeping operations were widespread in 
period of «Cold War» when they were used for 
easing of intensity and settlement of the conflicts 
between the states by expansion of the unaided 
or easily armed military contingents made of the 
military personnel of several countries and operating 
under command of the UN between armed forces of 
the former warring parties.

The end of «Cold War» led to radical changes 
of nature of operations of the United Nations. After 
crash of «Bipolar System» the United Nations began 
to perform larger, large-scale and multidimensional 
operations of the UN.

The Department of peacekeeping operations 
(DPKO) [6] was created in 1992 for satisfaction of 
the increased demand for complex peacekeeping 
operations.DPKO provides political and executive 
direction to UN Peacekeeping operations around 
the world and maintains contact with the Security 
Council, troop and financial contributors, and 
parties to the conflict in the implementation of 
Security Council mandates. The Department 
works to integrate the efforts of UN, governmental 
and non-governmental entities in the context of 
peacekeeping operations. DPKO also provides 
guidance and support on military, police, mine 
action and other relevant issues to other UN political 
and peacebuilding missions.

DPKO traces its roots to 1948 with the creation 
of the first UN peacekeeping operations: UN 
Truce Supervision Organization (UNTSO) and 
UN Military Observer Group in India and Pakistan 
(UNMOGIP). Up to the late 1980s, peacekeeping 
operations were operated through the UN Office of 

Special Political Affairs. The official DPKO was 
formally created in 1992 when Boutros Boutros-
Ghali took office as Secretary-General of the United 
Nations.

There are enormous calls for peacekeeping 
operations in the modern stage. Over the past 
few years was noticed a significant increase in 
demand for peacekeeping operations. The UN had 
unprecedented difficultiesconnected with carrying 
out of new complex and multidimensional missions, 
expansion of the military and civil personnel and fight 
against cases of sexual exploitation and sexual abuse 
among peacekeepers. Today’s multidimensional 
peacekeeping operations are called upon not only 
to maintain peace and security, but also to facilitate 
the political process, protect civilians, assist in the 
disarmament, demobilization and reintegration of 
former combatants; support the organization of 
elections, protect and promote human rights and 
assist in restoring the rule of law.

The organization continues to provide support 
for stabilization of the situations which arose after 
the conclusion of unstable peace agreements and to 
render assistance in processes of political transition.

In May 2006 DPKO of the UN directed 18 
operations towards peace in the most different 
corners of the planet in which participatednearly 
89.000 servicemen, police officers and civil 
employees. This indicator increased more than by 
five times in comparison with 2000, in comparison 
with 2005 – more than by 10.000 people, and since 
May, 2004 – more than by 22.000 people. The UN 
takes the second place in the world after the USA in 
number of the armed forces [7]. 

Thus, peacekeeping activity of the UN, from 
preventive diplomacy to reasonable use of force, 
despite of all the shortcomings, is an effective way in 
settlement and solution of the conflicts. The United 
Nations continues to keep the operating role in the 
Charter. Peacekeeping operations of the UN are an 
irreplaceable method of peace preservation, relying 
on semicentennial experience in this area.

Литература

1 Федоров В.Н. «Организация Объединенных Наций, другие международные организации и их роль в 21в.». М., 
2005.

2 Кулагин В. М. Международная безопасность. М, 2007. – С. 58.
3 Гали Б.Б. Повестка дня для мира. Нью-Йорк, 1995.
4 Заемский В. Ф. Современные проблемы миротворческой деятельности ООН // Международные отношения.- 2008.-

№5.-С.14-19.
5 Выступление Генерального Секретаря ООН Пан Ги Муна на заседании Совета Безопасности «Постконфликтное 

миростроительство» 16 апреля 2010 /  Центр  новостей ООН // Режим доступа:http://www.un.org/ru/sg/messages/2010/pv6299.
shtml (дата обращения 29 октября 2014).



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №1 (76). 2015 253

Asylbekova Zh. M.-A., *Iskakova D.

6 Шустов В. Способна ли ООН вести войну? // Международная жизнь. -2000. – №11. 
7 Основные факты об Организации Объединенных Наций. М, 2005.
8 www.un.org/en/peacekeeping/operations/

References

1 Fyodorov V.N. «Organizatsiya Ob’edinennyh Natsiy, drugie mezhdunarodniye organizatsii i ih rol’ v 21 v.» M., 2005.
2 Kulagin B.M. Mezhdunarodnya bezopasnost’. M. 2007. – S. 58
3 Gali B.B. Povestka dnya dlya mira. New-York, 1995.
4 Zayemskiy V.F. Sovremennye problem mirotvorcheskoi deyatel’nosti OON // Mezhdunarodnye otnosheniya. – 2008.-№5. 

– S. 14-19.
5 Vystuplenie General’nogo Sekretarya OON Pan Gi Muna na zasedanii Soveta Bezopasnosti «Postkonfliktnoe 

mirostroitel’stvo» 16 aprelya 2010/ Tsentrnovostey OON// Rezhimdostupa: 
6 http://www.un.org/ru/sg/messages/2010/pv6299.shtml (dataobrasheniya 29 oktyabrya2014).
7 Shustov V. Sposobna li OON vestivoinu? // Mezhdunarodnayazhizn. – 200. – №11. 
8 Osnovnye fakty ob Organizacii Ob’edinennyh Natsiy. M., 2005.
9 www.un.org/en/peacekeeping/operations/



© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Аши но ва Ж.Е.

По ли ти чес кие и ис то ри чес кие 
проб ле мы в япо но-ки тайс ких 

от но ше ниях как средс тва  
уре гу ли ро ва ния уров ня  

и тем пов раз ви тия от но ше ний 
меж ду дву мя ст ра на ми

Из ве ст но, что ки тай скояпонс кие от но ше ния с мо мен та об ра
зо ва ния КНР пре тер пе ли эво лю цию от неп риз на ния и про ти вос тоя
ния до на ла жи ва ния по ли ти чес ко го диало га, что сви де тель ст вует о 
взаим ной заин те ре со ван нос ти в нор маль ных свя зях. Осо бен нос ти 
взаим но го ин те ре са Япо нии и Ки тая глав ным об ра зом оп ре де ляют ся 
эко но ми чес кой взаимо за ви си мос тью двух ст ран. Од на ко, нес мот ря 
на то, что ак тив но раз ви вают ся тор го воэко но ми чес кие от но ше ния, 
меж ду дву мя ст ра на ми имеет ся це лый ряд не ре шен ных проб лем по
ли ти чес ко го и ис то ри чес ко го ха рак те ра. Ст ре ми тель ное эко но ми чес
кое и по ли ти чес кое воз вы ше ние Ки тая и ак ти ви за ция по ли ти чес ко го 
воз вы ше ния Япо нии на ба зе уже на коп лен но го эко но ми чес ко го по
тен циала реа ни ми руют мно гие ста рые проб ле мы во взаимоот но ше
ниях двух стан. Эти проб ле мы слу жат в ка че ст ве средс тва уре гу ли ро
ва ния уров ня и тем пов раз ви тия от но ше ний меж ду дву мя ст ра на ми. 
И дос та точ но оче вид но, что имен но от Пе ки на за ви сит оп ре де ле ние 
дис тан ции во взаимоот но ше ниях. В дан ной статье ана ли зи руют ся 
эти проб ле мы, сре ди ко то рых тер ри то ри аль ный спор, проб ле мы ис
то ри чес ко го прош ло го, про ве де ние ядер ных ис пы та ний в КНР, аме
ри ка нояпонс кий воен ный союз, по ли ти чес кие тре ния по воп ро су 
пе рес мот ра японс кой Конс ти ту ции и ве роят ной воен ной уг ро зы со 
сто ро ны Япо нии и др., по рож дающие ост рые про ти во ре чия меж ду 
То кио и Пе ки ном. 

Клю че вые сло ва: Япо ния, Ки тай, взаимоот но ше ния, проб ле мы, 
тер ри то ри аль ный спор, ис то ри чес кое прош лое, ве роят нос ть воен
ной уг ро зы.

Ashinova Zh.Y.

Political and historical issues 
in Sino-Japanese relations as a 
means of settling the level and 

pace of development of relations 
between the two countries

It is known that the SinoJapanese relations since the founding of the 
PRC have evolved from rejection and opposition to political dialogue that 
reflects the mutual interest in normal relations. Features of mutual interest 
in Japan and China are mainly determined by economic interdependence 
of the two countries. However, despite the fact that the active develop
ment of trade and economic relations between the two countries, there are 
a number of unresolved problems of political and historical character. The 
rapid economic and political rise of China and the intensification of politi
cal rise of Japan on the basis of the accumulated economic potential of the 
revived many of the old problems in relations between the camp. These 
problems serve as a means of settling the level and pace of development of 
relations between the two countries. And it is quite obvious that it depends 
on the definition of Beijing distance in relationships. 

Key words: Japan, China, relationships, issues, territorial disputes, his
torical past, the likelihood of a military threat.
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Жа пон-қы тай  
қа ты нас та рын да ғы саяси  

жә не та ри хи мә се ле лер  
екі ел ара сын да ғы қа рым- 

қа ты нас тар да муының дең гейі 
мен үр діс те рін рет ке кел ті ру 

құ ра лы ре тін де

ҚХР құ рыл ға лы қы тайжа пон қа ты нас та ры дип ло ма тиялық мой ын
да мау жә не қа ра мақар сы тұ ру шы лық тан бас тап саяси диа лог дең гейіне 
дейін гі ұзақ эво лю циялық да му жо лы нан өт ті. Бұл екі ел дің де дұ рыс 
қа рымқа ты нас қа де ген мұқ таж ды ғы ның ай қын дә ле лі. Жа по ния мен 
Қы тай дың бай ла ныс тар ор на ту ға екі  жақ ты мүд де лі лі гі екі ел дің эко
но ми ка лық өза ра мұқ таж ды ғы нан пай да бо лып отыр. Алай да, қа зір гі 
ке зең де жа понқы тай сау даэко но ми ка лық қа ты нас та ры ның оң ды қар
қын мен да му ына қа ра мас тан, То кио мен Пе кин ара сын да көп те ген саяси 
жә не та ри хи күр де лі мә се ле лер орын алу да. Қы тай дың эко но ми ка лық 
жә не саяси күрт кө те рі луі жә не Жа по нияның эко но ми ка лық жи нақ
тал ған кү ші не не гіз дел ген саяси өр леуге де ген бел сен ді лік та ны туы екі 
ел ара сын да ғы бұ рын нан ке ле жат қан мә се ле лер ді ушық ты рып отыр. 
Олар дың ара сын да тер ри то риялық та лас, та ри хи өт кен нен қал ған мә
се ле лер, ҚХРда ғы яд ро лық қа ру лар ды сы нау, жа понаме ри ка әс ке ри 
ода ғы, Жа пон конс ти ту циясы ның қайта қа ра лу мә се ле сі жә не Жа по ния 
жақ тан бо ла шақ со ғыс қаупі, т.б. сол сияқ ты То кио мен Пе кин ара сын да 
қа ра мақай шы лық тар ту ды рып отыр ған мә се ле лер. 

Түйін  сөз дер: Жа по ния, Қытай, қарымқатынас, мәселелер, тер
ри то ри ялық дау.
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Ки тай ско-японс кие от но ше ния с мо мен та об ра зо ва ния КНР 
в 1949 го ду прош ли дол гий путь раз ви тия от офи ци ально го 
дип ло ма ти чес ко го неп риз на ния и про ти вос тоя ния до на ла жи-
ва ния взаимо вы год ных эко но ми чес ких свя зей и по ли ти чес ко го 
диало га. Вмес те с тем, как уже бы ло от ме че но, нес мот ря на то, 
что ак тив но раз ви вают ся тор го во-эко но ми чес кие от но ше ния, 
меж ду дву мя ст ра на ми имеет ся це лый ряд не ре шен ных проб-
лем по ли ти чес ко го и ис то ри чес ко го ха рак те ра.

Од ной из наибо лее ак ту аль ных яв ляет ся тер ри то ри аль ный 
спор о при над леж нос ти ост ро вов Дяоюйдао-Сен ка ку (Сен ка-
ку – так на зы вают япон цы, Дяоюйдао – ки тай ское наз ва ние) и 
неф те га зо во го про мыс ла в Вос точ но-Ки тайс ком мо ре. 

Ост ро ва Дяоюйдао-Сен ка ку – это ар хи пе лаг в Юго-Вос-
точ ном мо ре, сос тоя щий из пя ти ма лень ких ост ров ков и за ни-
мающий пло щадь 6,3 кв. км. Ост ро ва необи таемы, сре ди них 
три от но си тель но круп ных, об щей пло щадью 6,3 кв. км. Дан-
ный спор на чал ся пос ле ка пи ту ля ции Япо нии в ито ге Вто рой 
ми ро вой вой ны, ког да ее пос та ви ли пе ред необ хо ди мос тью вер-
нуть все за воеван ные ра нее тер ри то рии. Но Япо ния от ка за лась 
вер нуть ост ро ва Сен ка ку, т.к. она пе ре да ла их под уп рав ле ние 
пре фек ту ры Оки на ва. Воп рос о при над леж нос ти ост ро вов ос-
тает ся отк ры тым по сей день. К не му возв ра ща лись не один раз 
– при под пи са нии До го во ра о ми ре и друж бе в 1978 г. меж ду 
Япо нией и Ки таем его пе ре нес ли на ре ше ние бу ду щих по ко ле-
ний, пос чи тав, что они бу дут муд рее. «Вер но, что обе сто ро ны 
при дер жи вают ся раз лич ных вз гля дов на этот воп рос... Это не 
имеет зна че ния, ес ли этот воп рос бу дет от ло жен на не ко то рое 
вре мя, ска жем, лет на де сять. На ше по ко ле ние не дос та точ но 
муд ро, что бы найти об щий язык по это му воп ро су. На ши сле-
дующие по ко ле ния, бе зус лов но, бу дут муд рее и смо гут найти 
прием ле мое для всех ре ше ние» [1].

Но как по ка зы вает ис то рия, вре мя по ка не ре ши ло эту 
проб ле му. Спор усу гу бил ся пос ле об на ру же ния за ле жей неф-
ти на ост ро вах и уве ли че нии им пор та неф ти обеих ст ран. С 
ки тайс кой сто ро ны не раз пы та лись вы са дить ся на ост ро ва и 
устано вить там ки тайс кий флаг, уст раива лись де мо нс тра ции, 
ак ции в про тест японс кой сто ро не. Пра во собст вен нос ти на 
ост ро ва Дяоюйдао-Сен ка ку – воп рос до воль но тон кий. С точ-

ПО ЛИ ТИ ЧЕС КИЕ  
И ИС ТО РИ ЧЕС КИЕ 

ПРОБ ЛЕ МЫ  
В ЯПО НО-КИ ТАЙС КИХ 

ОТ НО ШЕ НИЯХ  
КАК СРЕДС ТВА 

УРЕ ГУ ЛИ РО ВА НИЯ 
УРОВ НЯ И ТЕМ ПОВ 

РАЗ ВИ ТИЯ ОТ НО ШЕ-
НИЙ МЕЖ ДУ ДВУ МЯ 

СТ РА НА МИ
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ки зре ния ис то рии, ост ро ва Дяоюйдао-Сен ка-
ку ес те ст вен ным об ра зом при над ле жат Ки таю. 
Бы ло нес колько ос нов ных со бы тий, произо-
шед ших вок руг ост ро вов Дяоюйдао-Сен ка ку. 
Од но из них – Сог ла ше ние Си мо но се ки 1895 
го да, ко то рое пра ви тель ст во Цин под пи са ло 
пос ле своего по ра же ния в ки тай ско-японс кой 
вой не 1894-1895 го дов, на дол го ус ту пив Тай-
вань и смеж ные ост ро ва Япо нии, вк лю чая и 
ост ро ва Дяоюйдао-Сен ка ку.

Та ким  об ра зом, Япо ния всег да ссы ла лась на 
сог ла ше ние Си мо но се ки 1895 го да как за кон ное 
обос но ва ние своего пра ва на ост ро ва. Дру гой 
слу чай произо шел в 1945 го ду, ког да сог ла ше-
ние Си мо но се ки 1895 го да бы ло ан ну ли ро ва-
но пос ле по ра же ния Япо нии во Вто рой ми ро-
вой вой не, в ре зуль та те че го Япо ния по те ря ла 
свои «за кон ные пра ва» на ок ку па цию ост ро вов 
Дяоюйдао-Сен ка ку. На ос но ве сог ла ше ния от 
1943 го да Каирс кой и Потс дамс кой дек ла ра циях 
Тай вань был возв ра щен Ки таю. Од на ко вмес то 
то го, что бы вер нуть ост ро ва Дяоюйдао-Сен ка-
ку Ки таю, во вре мя возв ра та Тай ва ня и ост ро вов 
Пес ка до ры, Япо ния от да ла их под уп рав ле ние 
ок ру га Оки на ва, тем са мым, по сеяв се ме на раз-
до ра в се год няш них ки тай ско-японс ких спо рах 
от но си тель но су ве ре ни те та [2]. За тем ост ро ва 
Дяоюйдао-Сен ка ку вмес те с Оки на вой ока за-
лись под юрис дик цией США. Но в на ча ле 1970-
х США вер ну ли Оки на ву Япо нии, от дав ей и 
Дяоюйдао-Сен ка ку. 17 июня 1971 го да меж ду 
Япо нией и США бы ла дос тиг ну та до го во рен-
ность о возв ра ще нии Оки на вы Япо нии. В сог ла-
ше нии ука за ны коор ди на ты возв ра щаемой тер-
ри то рии. Ар хи пе лаг Дяоюйдао-Сен ка ку вхо дил 
в сос тав этой тер ри то рии, од на ко, ус ло вия его 
пе ре да чи бы ли ого во ре ны осо бо. В тот же день 
(17 июня 1971 го да) пресс-сек ре тарь ад ми нист-
ра ции США на Рю кю зая вил, что пра ви тель ст во 
США знает о су ще ст вую щем меж ду Япо нией и 
Ки таем конф лик те от но си тель но при над леж нос-
ти ост ро вов Дяоюйдао-Сен ка ку, од на ко, США 
лишь возв ра щает Япо нии пра ва на об ла да ние 
этой тер ри то рией, что не имеет от но ше ния к 
тер ри то ри аль ным пре тен зиям КНР. Та ким об-
ра зом, США за ня ли нейт раль ную по зи цию, не 
под дер жав ни од ну из конф лик тую щих сто рон 
[3, с. 140]. 

Ост ро ва Дяоюйдао-Сен ка ку бы ли вк лю-
че ны в пе ре чень пе ре дан ных Япо нии тер ри-
то рий, ко то рая с то го вре ме ни осу ще ст вляет 
над ни ми конт роль. Сог лас но дру го му сог ла-
ше нию, под пи сан но му в тот пе ри од, Япо ния 
взя ла на се бя от ве тст вен ность за обо ро ну 

ост ров ных тер ри то рий. К кон цу 1972 г. на 
Оки на ве был раз ме щен кон тин гент японс ких 
сил са мо обо ро ны, а ак ва то рия, при ле гающая 
к Дяоюйдао-Сен ка ку, ста ла пат ру ли ро вать ся 
ко раб ля ми и са мо ле та ми бе ре го вой ох ра ны 
Япо нии. Со своей сто ро ны Ки тай с этим ре ше-
нием, ес те ст вен но, не сог ла сил ся и в 1992 го ду 
объя вил эту тер ри то рию «ис кон но ки тайс кой». 
По мне нию ки тайс кой сто ро ны, ост ро ва сле до-
ва ло вер нуть Ки таю в соот ве тс твии с по ло же-
ниями Каирс кой дек ла ра ции 1943 го да, ко то рая 
ли ши ла Япо нию всех её за воёван ных тер ри то-
рий [4]. 

Проб ле ма Дяоюйдао-Сен ка ку ос та ва лась 
в ла те нт ном сос тоя нии до на ча ла 70-х го дов 
прош ло го сто ле тия, по ка дос тоя нием не ста ли 
ре зуль та ты мно го лет них исс ле до ва ний шель фа 
Вос точ но-Ки тай ско го мо ря, где бы ли об на ру же-
ны зна чи тель ные за па сы уг ле во до род но го сы-
рья. Сог лас но ре зуль та там исс ле до ва ний, шельф 
в рай оне Дяоюйдао-Сен ка ку от но сил ся к «од но-
му из пя ти круп ней ших неф те нос ных райо нов 
ми ра» [5]. 

В те че ние пос лед них лет си ту ация вок руг этих 
мес то рож де ний за мет но обост ри лась в свя зи с 
рос том пот реб нос тей обеих ст ран в энер го ре сур-
сах. Ки тай ская На род ная Рес пуб ли ка (Ки тай) яв-
ляет ся круп ней шим в ми ре по чис лен нос ти на се-
ле ния и вто рой по ве ли чи не пот ре би тель энер гии. 
Ки тай нуж дает ся в боль шом ко ли че ст ве неф ти, 
его пот реб нос ти в энер го ре сур сах рас тут при мер-
но на 30% в год. Ес ли де сять лет на зад КНР экс-
пор ти ро ва ла неф ть, то се год ня ст ра на – вто рой по 
ве ли чи не (пос ле США) ее им пор тер. Ки тай прев-
зо шел Япо нию, поч ти не имеющую собст вен ной 
неф ти и при род но го га за, как вто рую в ми ре по 
ве ли чи не пот ре би те ля неф ти. Япо ния яв ляет-
ся чет вер тым по ве ли чи не в ми ре пот ре би те лем 
энер гии и яв ляет ся вто рым по ве ли чи не им пор те-
ром энер гии (пос ле США) [6]. 

Пос ледс твиями дан но го тер ри то ри ально го 
спо ра бы ли мас со вые выс туп ле ния как со сто ро-
ны Ки тая, так и Япо нии, ко то рые про дол жают ся 
и по ны неш ний день [7; 3, с. 137].

Пос ле зак лю че ния до го во ра о ми ре и друж бе 
в 1978 го ду дан ный воп рос не раз об суж дал ся на 
пе ре го во рах предс та ви те лей Япо нии и Ки тая, но 
до сих пор сто ро ны не приш ли к еди но му ре ше-
нию. Нес мот ря на до го во рен ность о сов мест ном 
эко но ми чес ком ос воении спор но го рай она, са ма 
проб ле ма ост ро вов по сей день окон ча тель но не 
раз ре ше на. 

Сле дующей проб ле мой, и по жа луй, са мой 
чувс тви тель ной и ще пе тиль ной, в япо но-ки тайс-
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ких от но ше ниях яв ляет ся проб ле ма ис то ри чес-
ко го прош ло го. И эту проб ле му мож но раз де-
лить на три ас пек та: 

1) раз ног ла сия от но си тель но трак тов ки ис-
то ри чес ких со бы тий и, как следст вие, проб ле ма 
учеб ни ков ис то рии;

2) не го до ва ние ки тайс кой сто ро ны по по во-
ду по се ще ния офи ци альны ми ли ца ми выс ше го 
ран га Япо нии то кий ско го хра ма Ясу ку ни (где 
ка но ни зи ро ва ны мно гие из японс ких воен ных 
прес туп ни ков) и реак ция японс кой сто ро ны;

3) не до воль ст во ки тайс кой сто ро ны от но-
си тель но форм из ви не ний Япо нии за аг рес сию 
1937 – 1945 гг.

Пер вый ас пект в от ли чие от двух дру гих не 
ог ра ни чи вает ся со бы тиями японс кой аг рес сии 
1937 – 1945 гг. и поэто му зак лю чает ся не толь ко 
в рас хож де ниях в ин те рп ре та ции ис то ри чес ких 
со бы тий ки тай ско-японс ких от но ше ний, но и в 
зна чи тель ном за ря де взаим но го не доб ро же ла-
тель ст ва и не га ти виз ма. Эта тен ден ция су ще ст-
вует как ми ни мум с на ча ла ХХ в. 

В Ки тае очень бо лез нен но реаги руют на неп-
рек ра щающиеся по пыт ки не ко то рых японс ких 
по ли ти ков за мал чи вать или преу мень шать фи зи-
чес кий и мо раль ный ущерб, на не сен ный Ки таю 
во вре мя японс кой аг рес сии 1937 –1945 гг. 

Глав ным пунк том в длин ном пе реч не прес-
туп ле ний японс ких ми ли та рис тов в Ки тае яв-
ляет ся рез ня в Нан ки не в де каб ре 1937 г. Исс-
ле до ва те ли это го воп ро са из США, Гер ма нии, 
КНР, Япо нии и дру гих ст ран уже нес колько де-
ся ти ле тий не ос тав ляют по пы ток хо тя бы приб-
ли зи тель но уточ нить чис ло жертв тра ге дии в 
Нан ки не, что предс тав ляет ся край не зат руд ни-
тель ным из-за дав нос ти со бы тий и хаоса воен-
но го вре ме ни. Так или ина че в не ко то рых японс-
ких учеб ни ках ис то рии для шко лы ука зы вает ся 
приб ли зи тель ная циф ра 200 000 по гиб ших, взя-
тая из до ку мен тов То кий ско го три бу на ла. В то 
вре мя как боль шая час ть японс ких ис то ри ков 
при во дит зна чи тель но мень шие циф ры, в КНР 
офи ци ально оце ни вают ко ли че ст во жертв в 
300 000. Не ко то рые ки тай ские исс ле до ва те ли 
ука зы вают го раз до боль шие циф ры [8].

Еще од ной бо лез нен ной те мой в ки тай ско-
японс ких от но ше ниях яв ляет ся проб ле ма по се-
ще ния вы со ко пос тав лен ны ми японс ки ми офи-
ци альны ми ли ца ми хра ма Ясу ку ни в То кио. 
Син тоистс кий храм Ясу ку ни был пост роен в 
1869 г. и до окон ча ния Вто рой ми ро вой вой ны, 
яв ляясь глав ным син тоистс ким хра мом ст ра ны 
и ре ли ги оз но-идеоло ги чес ким оп ло том для про-
па ган ды японс ко го ми ли та риз ма, ис поль зо вал ся 

для по ми но ве ния по гиб ших в раз лич ных вой нах 
граж дан Япо нии (воен нос лу жа щих и граж данс-
ких) на чи ная с 1853 г. Име на жертв (приб ли зи-
тель но 2,4 млн.) за не се ны в сим во ли чес кие кни-
ги па мя ти. Пос ле по ра же ния Япо нии во Вто рой 
ми ро вой вой не (сог лас но при ня той Конс ти ту-
ции) ре ли гия син то пе рес та ла яв лять ся свя зан-
ным с го су да рст вом инс ти ту том. Храм Ясу ку ни 
прев ра тил ся в част ное ре ли ги оз ное за ве де ние. 
Од на ко пос кольку в Япо нии зна чи тель ная час ть 
на се ле ния ис по ве дует ре ли гию син то (глав ным 
ком по нен том ко то рой яв ляет ся пок ло не ние ду-
ху пред ков), япон цы по-преж не му при хо ди ли 
в храм Ясу ку ни для ис пол не ния син тоистс ких 
об ря дов. В 1979 г. выс шие са нов ни ки хра ма ка-
но ни зи ро ва ли по ли ти чес ких и воен ных деяте-
лей им пе ра то рс кой Япо нии, приз нан ных ви-
нов ны ми в воен ных прес туп ле ниях То кийс ким 
три бу на лом и воен но-по ле вы ми су да ми сил ан-
тияпонс кой коали ции. Это выз ва ло воз му ще ние 
об ще ст вен нос ти КНР и дру гих азиатс ких ст ран. 
Спус тя нес колько лет японс кая за ко но да тель ная 
влас ть под го то ви ла до ку мент, в ко то ром обос-
но вы ва лось от су тс твие про ти во ре чий японс кой 
Конс ти ту ции офи ци аль ных ви зи тов выс ших 
долж ност ных лиц в Ясу ку ни. 15 ав гус та 1985 г., 
в день 40-й го дов щи ны окон ча ния Вто рой ми ро-
вой вой ны премь ер-ми ни стр Ясу хи ро На ка со нэ 
со вер шил пер вый за 40 лет офи ци аль ный ви зит 
в Ясу ку ни [9]. Это со бы тие бы ло вс тре че но в 
КНР, Ко рее и дру гих ст ра нах с не го до ва нием. 
Обос но ван но воз ник ли сом не ния в иск рен нос-
ти преж них заяв ле ний японс ко го ру ко во дс тва о 
по каянии за прес туп ле ния прош лых по ко ле ний.

Си ту ация пов то ри лась че рез 20 лет. С 
2001 по сен тябрь 2006 г. в Япо нии на долж нос-
ти премь ера на хо дил ся Дзюн ъити ро Коид зу ми, 
ко то рый во зоб но вил прак ти ку еже год ных офи-
ци аль ных ви зи тов в Ясу ку ни. Сто рон ни ки по се-
ще ния хра ма выд ви гают раз нооб раз ные до во ды 
для оп рав да ния. Нап ри мер, та кой, что на воен-
ных прес туп ни ков бы ла воз ло же на от ве тст вен-
ность за вой ну и ге но цид, они по нес ли су ро вое 
на ка за ние – свы ше 900 че ло век бы ли каз не ны, 
поэто му их ду ши те перь зас лу жи вают по коя и 
по ми но ве ния. Дру гие счи тают, что по се ще ние 
хра ма 15 ав гус та – это дань па мя ти не вин ных 
жертв – мир но го на се ле ния и воен ных, не имев-
ших от но ше ния к ви нов ни кам раз вя зы ва ния 
вой ны. Расп рост ра не но так же мне ние, что раз 
уж Коид зу ми наст роен по се щать храм Ясу ку ни, 
то пус ть де лает это неофи ци ально, как част ное 
ли цо или в дру гой день. Есть и та кие, кто счи-
тает, что, от ка зав шись от по се ще ния Ясу ку ни, 
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японс кое ру ко во дс тво ус ту пит Ки таю, че го де-
лать нель зя в прин ци пе. Сле дует за ме тить, что у 
зна чи тель ной час ти японс ко го об ще ст ва су ще ст-
вует неп риятие по зи ции Ки тая (по край ней ме ре, 
в этом воп ро се), пы тающе го ся ока зать дав ле ние 
на внут рен нюю по ли ти ку Япо нии. Сам премь ер 
Коид зу ми на воп рос, чем он оп рав ды вает свои 
ви зи ты, от ве тил так: «Не на ви жу са мо прес туп-
ле ние, а не пер со на лии» [10]. 

Еще од ной проб ле мой из ис то ри чес ко го «на-
бо ра», влияю щей на ки тай ско-японс кие от но ше-
ния, яв ляет ся все еще ак ту аль ный воп рос от ве-
тст вен нос ти Япо нии пе ред Ки таем за аг рес сию 
1937 – 1945 гг. Ког да речь за хо дит об от ве тст-
вен нос ти за вой ну, японс кая сто ро на воп ро шает 
в не доуме нии: «Сколь ко еще раз Япо ния долж на 
из ви нить ся?» Од на ко Ки тай кри ти кует Япо нию 
за то, что свои из ви не ния То кио при но сит в ви де 
уст ных заяв ле ний или в ку лу ар ных бе се дах, а не 
в фор ме дип ло ма ти чес ких до ку мен тов.

В то же вре мя Япо ния нес колько раз при-
но си ла из ви не ния за аг рес сию 1937 г. на са мом 
вы со ком уров не: в 1972 г. – при зак лю че нии 
дип ло ма ти чес ких от но ше ний, в 1978 г. – при 
под пи са нии ки тай ско-японс ко го до го во ра о 
друж бе и сот руд ни чест ве, в 1992 г. им пе ра-
тор Япо нии вы ра зил «глу бо кое со жа ле ние 
в свя зи со ст ра да ниями» ки тай ско го на ро да, 
выз ван ны ми вой ной, ко то рую Япо ния ве ла в 
Ки тае, в 1995 г. – при при ня тии офи ци ально го 
ре ше ния премь ер-ми ни ст ра Му раямы по слу чаю 
50-ле тия окон ча ния Вто рой ми ро вой вой ны, в 
1998 г. – в ки тай ско-японс кой сов мест ной дек-
ла ра ции, в 2005 г. – на Азиатс ко-Аф ри канс ком 
сам ми те в Ин до не зии премьером Коид зу ми. Ки-
тай ская сто ро на офи ци ально при ни ма ла эти из-
ви не ния. Но вся кий раз дан ная проб ле ма воз ни-
кает сно ва и сно ва.

Воп рос о ком пен са ции ущер ба, на не сен но го 
Япо нией Ки таю в ре зуль та те вой ны, так же тес-
но увя зан с проб ле мой ис то ри чес ко го прош ло го. 
Этот воп рос при нор ма ли за ции двус то рон них 
от но ше ний в 1972 г., в ко то рой и То кио и Пе кин 
бы ли край не заин те ре со ва ны, не за ни мал сколь-
ко- ни будь зна чи тель но го мес та. Ки тай ская сто-
ро на от ка за лась от по лу че ния ре па ра ций, в от вет 
японс кая – прояви ла го тов ность ока зы вать КНР 
эко но ми че скую по мощь. В Сов мест ном ком мю-
ни ке о вос станов ле нии от но ше ний пра ви тель ст-
во Япо нии заяви ло, что «пол ностью осоз нает от-
ве тст вен ность за ог ром ный ущерб, при чи нен ный 
ки тай ско му на ро ду во вре мя вой ны, и вы ра жает 
в этой свя зи со жа ле ние» [11]. Но пос ле дующие 
со бы тия неод нок рат но подт вер ди ли, что воп рос 

о ком пен са ции воен но го ущер ба не снят, а от ло-
жен, и че рез не ко то рое вре мя Пе кин на чал пе ри-
оди чес ки ста вить его пуб лич но, обыч но увя зы-
вая это с дру ги ми воп ро са ми ки тай ско-японс ких 
от но ше ний. При этом проб ле ма, не бу ду чи очер-
чен ной ка ким-ли бо обоюд ным сог ла ше нием 
(кро ме вы шеупо мя ну то го Сов мест но го ком мю-
ни ке 1972 го да), имеет, оче вид но, тен ден цию к 
раз ра станию. Об этом, в част нос ти, го во рит тот 
факт, что тре бо ва ние ком пен са ции от Япо нии 
раз де ляет все боль ше ки тай цев [12]. 

По японс ким, воз мож но, не пол ным дан ным, 
в хо де вой ны в Ки тае в 1937-1945 гг. бы ло уби-
то око ло 10 млн. ки тайс ких жи те лей. 3 млн. че-
ло век ра бо та ли при ну ди тель но на японс ких ок-
ку пан тов [13, с. 536]. В на ча ле 90-х гг. об щий 
ма те ри аль ный ущерб от аг рес сии оце ни вал ся в 
Япо нии в 300 мл рд. долл. В этой сум ме 120 мл-
рд. расс мат ри ва лись в ка че ст ве ущер ба, на не-
сен но го го су да рс тву (в 1951 г., при под пи са нии 
Сан-Фран цисс ко го до го во ра, она сос тав ля ла по 
оцен ке экс пер тов 50 мл рд. долл.), а 180 мл рд. – 
част ным ли цам [13, с. 536]. 

В 1992 г., в пе ри од под го тов ки ви зи та в Ки-
тай им пе ра то ра Япо нии Аки хи то, воп рос о ма-
те ри аль ной ком пен са ции Ки таю за японс кую 
аг рес сию неожи дан но был под нят средс тва ми 
мас со вой ин фор ма ции КНР и имел не ма лый об-
ще ст вен ный ре зо нанс. На сес сии Все ки тай ско го 
соб ра ния на род ных предс та ви те лей да же об суж-
дал ся за ко ноп роект о вып ла тах Япо нией 180 мл-
рд. долл. в по ряд ке ком пен са ции ма те ри аль ных 
пре тен зий част ных лиц. Проект не был при нят, 
но де ба ты вок руг это го воп ро са в ки тайс ких об-
ще ст вен но-по ли ти чес ких кру гах ока за ли не га-
тив ное влия ние на ат мос фе ру под го тов ки ис то-
ри чес ко го ви зи та в Ки тай им пе ра то ра Япо нии 
– пер во го за весь пе ри од ис то рии от но ше ний 
двух ст ран. 

В 1998 г., во вре мя офи ци ально го ви зи та в 
Япо нию пред се да те ля КНР Цзян Цзэ ми ня, дан-
ная проб ле ма обоз на чи лась вновь, по лу чив но-
вое тол ко ва ние ки тайс кой сто ро ны. Ли дер КНР, 
в част нос ти, зая вил: «Япо ния ви нов на в ги бе ли 
35 млн. жи те лей и ущер бе на сум му свы ше 600 
мл рд. долл., ог ром ных бедс твиях, при чи нен ных 
ки тай ско му на ро ду» [12, 29.11.1998]. 

То кио, ис пы ты вая пос те пен но на рас тав шую 
обес по коен нос ть, ст ре мит ся из бе гать отк ры той 
по ле ми ки и про дол жает при дер жи вать ся по зи-
ции, из на чаль но за ня той и офи ци ально подт-
верж ден ной в 1993 г.: «Обя за тель ст ва Япо нии 
по воен ным ре па ра циям в от но ше нии всех ст-
ран, за иск лю че нием Се вер ной Ко реи, вы пол не-
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ны в соот ве тс твии с меж ду на род ны ми сог ла ше-
ниями» [14, 14.09.1993]. Но в ус ло виях на жи ма, 
ко то ро му под вер гает ся японс кая сто ро на, ряд 
экс пер тов в пос лед нее вре мя выс ка зы вает сом-
не ние в пра виль ности той по зи ции, ко то рую 
Япо ния за ня ла с са мо го на ча ла. Необ хо ди мо 
бы ло, счи тают они, не за мал чи вать проб ле му, а 
обоз на чить ее и пред ло жить Пе ки ну вс ту пить в 
офи циальные пе ре го во ры. 

В 1972 г., ког да Пе кин и То кио нор ма ли зо-
ва ли двус то рон ние от но ше ния, выс шее ру ко во-
дс тво КНР ра ди бу ду ще го ки тай ско-японс ких 
от но ше ний приз на ло, что от ве тст вен ность за 
вой ну ле жит на японс кой воен но-по ли ти чес кой 
вер хуш ке. Япо ния сог ла си лась с этой фор му-
ли ров кой, и в сов мест ном ком мю ни ке бы ло за-
фик си ро ва но, что японс кая сто ро на пол ностью 
приз нает от ве тст вен ность за серь ез ный ущерб, 
на не сен ный Япо нией ки тай ско му на ро ду, и глу-
бо ко со жа леет об этом. Впол не ве роят но, что это 
был даль но вид ный ход ки тай ско го ру ко во дс тва. 
Фор маль но от ка зав шись от японс ких ре па ра ций, 
Пе кин выиг рал, в ко неч ном сче те, и в по ли ти-
ке, и в эко но ми ке. В по ли ти ке это вы ра зи лось 
в том, что своими дей ст виями Пе кин в оп ре де-
лен ной сте пе ни спо со бс тво вал раз ры ву То кио с 
Тай ва нем и приз на нию Япо нией ма те ри ко во го 
Ки тая ле ги тим ным суб ъек том меж ду на род но-
го пра ва. Эко но ми чес кая же вы го да сос тояла в 
том, что де ти, вну ки и прав ну ки тех, кто раз ру-
шал Ки тай, по-японс ки доб ро со ве ст но ока зы ва-
ли по мощь в его воз рож де нии. Труд но ос по рить 
те зис, что в  станов ле нии ки тайс кой эко но ми ки, 
ин тег ри ро ван ной сей час в ми ро вое хо зяй ст во, 
очень важ ную роль сыг ра ла японс кая эко но ми-
чес кая по мощь, ко то рая на ча ла ока зы вать ся с 
1978 г. – пос ле зак лю че ния ки тай ско-японс ко-
го До го во ра о ми ре и сот руд ни чест ве. Японс кая 
сто ро на, па ри руя не до воль ст во, ис хо дя щее из 
всех слоев ки тай ско го об ще ст ва, на по ми нает, 
что без соз да ния необ хо ди мой инф раст рук ту ры 
в эко но ми ке Ки тая к на ча лу 1980-х гг. ос воение 
пос ле дующих ин вес ти ций бы ло бы не воз мож-
ным. Ос но ву этой инф раст рук ту ры за ло жи ла 
Япо ния. С 1979 по 2001 г. Япо ния пре дос та ви ла 
низ коп ро цент ные кре ди ты (0,79 – 3,50% го до-
вых) в объеме 3 мл рд. дол. США (с расс роч кой 
по оп ла те до 40 лет), пе ре да ла Ки таю 1,4 мл рд. 
дол. США в ка че ст ве без воз ме зд ной по мо щи 
[15, c. 199]. Необ хо ди мо от ме тить, что Япо ния 
ин вес ти ро ва ла в Ки тай неч то большее, чем прос-
то фи нан со вые средс тва – японс кие тех но ло гии, 
японс кую кон цеп цию науч но-тех ни чес кой ба зы 
про мыш лен нос ти, вы со чай шую куль ту ру произ-

во дс тва. При тех ни чес ком со дей ст вии Япо нии 
бы ли соз да ны или ре ко нс труиро ва ны мно гие 
от рас ли про мыш лен нос ти (ав то мо би ле- и стан-
кост рое ние), нау коем кие ви ды произ во дс тв, обо-
ру до ва ние для энер ге ти чес ко го комп лек са. До 
не мыс ли мо го уров ня для преж не го Ки тая бы ла 
раз ви та транс порт но-ком му ни ка цион ная сфе ра. 

Сле дующим наибо лее чувс тви тель ным мо-
мен том для КНР в японс ких об ще ст вен ных наст-
рое ниях ста ла по станов ка воп ро са о сок ра ще нии 
эко но ми чес кой по мо щи Ки таю. 

В Пе ки не сок ра ще ние объе мов японс ко го 
эко но ми чес ко го со дей ст вия рас це ни ли как нас-
туп ле ние «по хо ло да ния» в двус то рон них от но-
ше ниях [16, c. 85]. Во вре мя япо но-ки тайс кой вс-
тре чи на выс шем уров не в То кио в 2000 г. гла ва 
японс ко го пра ви тель ст ва Ё.Мо ри пря мо зая вил: 
«Мно гие в Япо нии выс ту пают про тив по мо щи 
Ки таю. Эта ст ра на долж на при ло жить мак си мум 
уси лий для по лу че ния под держ ки и по ни ма ния 
со сто ро ны японс ко го на ро да» [17, с. 39-48]. В 
та кой по станов ке воп ро са зву ча ло ск ры тое на-
по ми на ние о воз мож нос ти возв ра ще ния То кио 
в от но ше ниях с партне ром к прин ци пу увя зы ва-
ния по ли ти ки с эко но ми кой, от ко то ро го он дав-
но от ка зал ся. 

30-го ап ре ля 2009 го да премь ер-ми ни стр 
Япо нии Та ро Асо, при быв ший в Ки тай с офи ци-
аль ным ви зи том, вс тре тил ся с пред се да те лем Ху 
Цзиньтао. Во вре мя этой вс тре чи сно ва под ни-
ма лись проб ле мы ис то ри чес ко го прош ло го, то 
тут в от вет на оче ред ное тре бо ва ние со сто ро ны 
пред се да те ля Ху Цзинь тао раз ре шить ис то ри-
чес кий воп рос над ле жа щим об ра зом, Та ро Асо 
зая вил, что по зи ция японс ко го пра ви тель ст ва 
бы ла из ло же на в офи ци аль ных выс ка зы ва ниях 
премь ер-ми ни ст ров Япо нии, сде лан ных в 1995 
г. и 2005 г. По его сло вам, по зи ция японс кой 
сто ро ны – об ра тить взор в бу ду щее и при этом 
смот реть в гла за ис то рии – не из ме ни лась и не 
из ме нит ся вп редь [18]. 

Та ким об ра зом, ис то ри чес кий воп рос в проб-
ле ма ти ке ки тай ско-японс ких от но ше ний, хо тя и 
су ще ст вует в зна чи тель ной ме ре са мос тоя тель-
но, бла го да ря уси лиям на циональ ных элит еще 
дол гое вре мя бу дет тес но увя зы вать ся с по ли-
ти чес ки ми и эко но ми чес ки ми ас пек та ми двус-
то рон них от но ше ний и ис поль зо вать ся, при 
необ хо ди мос ти и обост рять ся, для дос ти же ния 
геопо ли ти чес ких це лей.

Сле дующи ми фак то ра ми на ра стания по-
ли ти чес ких тре ний в двус то рон них от но ше-
ниях яв ляют ся теории о воз мож ной воен ной 
уг ро зе со сто ро ны Япо нии для КНР и о ве-
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роят ной воен ной уг ро зе со сто ро ны Ки тая 
для Япо нии, а так же япо но-аме ри ка нс кая 
сис те ма бе зо пас нос ти, ко то рая очень тре во-
жит ки тай скую сто ро ну.

 Воз мож ная воен ная уг ро за со сто ро ны 
Япо нии. Ве роят нос ть пов то ре ния Япо нией 
пу ти ми ли та ри за ции не толь ко пря мо свя-
за на с об ра зо ва нием бу ду щих Азиатс ко-Ти-
хо океанс ких ст ра те ги чес ких ст рук тур, но и 
нап ря мую влияет на ки тай ско-японс кие от-
но ше ния. Пос ле то го как в 80-х го дах Япо-
ния ста ла вто рой эко но ми чес кой дер жа вой в 
ми ре и ут вер ди лась в ст рем ле нии стать од-
ной из ве ду щих по ли ти чес ких дер жав ми ра, 
мно гие по ли ти ки ста ли прог но зи ро вать воз-
мож нос ть Япо нии в бу ду щем пойти по пу ти 
ми ли та ри за ции [19]. Японс кое пра ви тель-
ст во, в свою оче редь, не раз объяв ля ло, что 
Япо ния соб лю дает конс ти ту цию, отс таивая 
обо ро нос по соб ность ст ра ны, и не бу дет 
воен ной дер жа вой, ко то рая мо жет пос та вить 
под уг ро зу дру гие ст ра ны. Од на ко мно гие 
исс ле до ва те ли от ме чают, что дей ст ви тель но 
су ще ст вует не ма ло фак то ров, ко то рые мо гут 
при вес ти Япо нию на путь воен ной дер жа вы 
[20]. В Япо нии имеют ся по ли ти чес кие си-
лы, ко то рые пос тоян но изв ра щают ис то ри-
чес кие фак ты, пы тают ся оп ро верг нуть сам 
факт японс кой аг рес сии в прош лом. Эти по-
ли ти чес кие си лы не толь ко имеют боль шое 
влия ние в об ще ст ве, но и ве со мый го лос в 
по ли ти чес ких кру гах. В 1995 г. они соз да-
ли «Союз де пу та тов 50-ле тия окон ча ния 
вой ны» и «Союз де пу та тов для пра виль ной 
трак тов ки ис то рии», ко то рые под дер жи вают 
ми ли та рист ские тен ден ции в японс ком пар-
ла мен те. 

Так же в Япо нии появи лась тен ден ция к 
пе рес мот ру японс кой Конс ти ту ции, или же 
про цесс «нор ма ли за ции Япо нии». В японс-
ком пар ла мен те неод нок рат но зву ча ли выс-
ка зы ва ния о до ра бот ке и исп рав ле нии Конс-
ти ту ции. Не ко то рые вы со ко пос тав лен ные 
ли ца счи тают, что прош ло уже дос та точ но 
мно го вре ме ни пос ле вто рой ми ро вой вой-
ны и не ко то рые час ти в Конс ти ту ции уже 
не соот ве тс твуют реаль нос ти в ми ро вой об-
станов ке. Их глав ная цель – из ме не ние 9-й 
статьи Конс ти ту ции, про во зг ла шающей от-
каз Япо нии от при ме не ния воен ной си лы 
в меж ду на род ных де лах. Соот но ше ние же 
по ли ти чес ких сил в японс ком пар ла мен те 
ны не та ко во, что, ве роят но пе рес мотр Конс-
ти ту ции не за го ра ми. В слу чае из ме не ния 

конс ти ту ции прои зой дет и су ще ст вен ное 
из ме не ние бу ду щей японс кой по ли ти ки в 
об лас ти обо ро ны. Пар ла мент Япо нии в мае 
2007 г. ут вер дил за кон о про ве де нии об ще-
на циональ но го ре фе рен ду ма для пе рес мот ра 
па ци фи стс кой конс ти ту ции ст ра ны, в част-
нос ти от ме ны 9 статьи. 

Од нов ре мен но, как счи тают в по ли ти чес ких 
кру гах Япо нии, она долж на иг рать бо лее за мет-
ную воен ную роль на меж ду на род ной аре не. 
Од ним из до во дов это го ста ло пред ло же ние ли-
де ров Но вой пар тии о прев ра ще нии Япо нии в 
«обыч ное го су да рс тво», то есть та кое, как все. 
Из это го сле дует, что Япо ния долж на не толь-
ко иметь воору жен ные си лы, но и отп рав лять 
вой ска за гра ни цу для за щи ты за ру бе жом своих 
ин те ре сов и вно сить свой вк лад в под дер жа ние 
ми ра и ста биль ности.

Япо но-аме ри ка нс кая сис те ма бе зо пас нос ти. 
Ки тай так же расс мат ри вает от но ше ния с Япо-
нией в кон текс те союза То кио с США. Од ним из 
разд ра жи те лей в япо но-ки тайс ких от но ше ниях 
яв ляет ся япо но-аме ри ка нс кий воен но-по ли ти-
чес кий союз. В на ча ле 1970-х гг. Мао Цзэ дун убе-
дил пре зи ден та ник со на и гос сек ре та ря Кис синд-
же ра по за бо тить ся об этом союзе, пос кольку он 
прос чи тал, что аме ри ка но-японс кий союз бу дет 
сдер жи вать ре ми ли та ри за цию Япо нии и, та ким 
об ра зом, не ока жет ся пол ностью не соот ве тс-
твую щим ин те ре сам Ки тая. Од на ко пос ле окон-
ча ния «хо лод ной вой ны» Пе кин прояв ляет все 
боль шую оза бо чен ность эво лю цией су ти и це лей 
союза [21, с. 192]. Серь ез ные из ме не ния в нем 
прои зош ли во вто рой по ло ви не 90-х гг. прош-
ло го ве ка. Бы ли об на ро до ва ны но вые нап рав ле-
ния воен но-по ли ти чес ко го сот руд ни чест ва, ко-
то рые оз на ча ли серь ез ные пе ре ме ны не толь ко 
для Япо нии, но и для всех ст ран Ти хо океанс ко го 
бас сейна. Их су ще ст во сос тояло в сле дующем: 
во-пер вых, в рам ках сот руд ни чест ва в сфе ре бе-
зо пас нос ти де виз «За щи та Япо нии» прев ра тил-
ся в «Сп рав ляться с кри ти чес ки ми си ту ациями 
на Даль нем Вос то ке» и «Быть го то вы ми к из ме-
няю щей ся об станов ке». Во-вто рых, ес ли рань-
ше Япо нию за щи ща ли США, и поэто му пер вая 
бы ла пас сив ным союз ни ком вто рой, то сей час 
Япо ния так же  стано вит ся ак тив ным союз ни ком. 
То есть сот руд ни чест во в об лас ти бе зо пас нос ти 
 стано вит ся двус то рон ним. В-треть их, ос нов ная 
за да ча ста рой сис те мы в об лас ти бе зо пас нос ти 
сос тояла в том, что бы сп ра вить ся с нап ря жен-
ным по ло же нием на Даль нем Вос то ке, а те перь 
к ней до ба ви лась за щи та ми ра и ста биль ности в 
АТР. В-чет вер тых, са ма ст ра те гия япо но-аме ри-
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ка нс ко го сот руд ни чест ва в сфе ре бе зо пас нос ти 
пе ре хо дит от за щи ты к за щи те и нас туп ле нию. 
Эти из ме не ния в япо но-аме ри ка нс ких от но ше-
ниях в сот руд ни чест ве в сфе ре бе зо пас нос ти, как 
пред по ла гает ки тай ская сто ро на, бу дут иметь 
серь ез ные пос ледст вия. Во-пер вых, серь ез ные 
из ме не ния в япо но-аме ри ка нс ких от но ше ниях 
в об лас ти бе зо пас но го сот руд ни чест ва пов ле кут 
на ра щи ва ние воору же ний. Но вые обя за тель ст ва 
Япо нии под тал ки вают ее к уве ли че нию воен ных 
рас хо дов. Это не мо жет не пов лиять на си ту ацию 
в Азиатс ко-Ти хо океанс ком ре ги оне, осо бен но в 
Вос точ ной Азии. В этом ре ги оне воз рас тет роль 
Япо нии как си лы, влияю щей на раз ре ше ние тер-
ри то ри аль ных конф лик тов, меж на циональ ных 
про ти во ре чий, дру гих тре ний меж ду ст ра на ми 
ре ги она. Это, в свою оче редь, уве ли чит ее по-
ли ти чес кое влия ние на меж ду на род ной аре не и 
вы зо вет соот ве тс твующую от вет ную реак цию 
ст ран Вос точ ной Азии [20], и осо бен но Ки тая. 

Пе кин рез ко про тес то вал, ког да в фев ра ле 
2005 г. США и Япо ния заяви ли, что «мир ное 
раз ре ше ние воп ро сов, ка сающе го ся Тай вань-
ско го про ли ва, пу тем диало га» яв ляет ся об щей 
ст ра те ги чес кой целью их союза. Пе кин очень 
вни ма тель но сле дит за воору жен ны ми си ла ми 
США, ба зи рующи ми ся на Оки на ве и ос нов ной 
тер ри то рии Япо нии, за японс ким ин те ре сом к 
сов мест ной с Соеди нен ны ми Шта та ми раз ра-
бот ке сис те мы про ти во ра кет ной обо ро ны и за 
на ме ре ниями То кио осу ще ст вить об щую мо-
дер ни за цию своих воору жен ных сил с уче том 
пос ледст вий все го это го для воз мож но го про-
ве де ния сою зом ст ра те гии «сдер жи ва ния», нап-
рав лен ной про тив Ки тая [21, с. 193].

Теория об уг ро зе из Ки тая. Пос ле окон ча-
ния хо лод ной вой ны мир все боль ше и боль ше 
об ра щает вни ма ние на раз ви тие Азиатс ко-Ти-
хо океанс ко го ре ги она. Цент ром вни ма ния, бе-
зус лов но, яв ляет ся Ки тай. По ли ти ка ре форм и 
отк ры тос ть Ки тая при ве ли к под ъему его эко но-
ми ки. С дру гой сто ро ны, вс лед за эко но ми чес-
ким рос том Ки тая в ми ре ак тив но за го во ри ли об 
уг ро зе со сто ро ны Ки тая. В Япо нии за го во ри ли 
об уг ро зе со сто ро ны Ки тая в 60-е гг. То бы ла 
реак ция на нор ма ли за цию ки тай ско-японс ких 
дип ло ма ти чес ких от но ше ний, и соп ро вож да лась 
она по ле ми кой о бе зо пас нос ти и ох ра не внут ри 
са мой Япо нии. Тог да ан ти ком му нис ти чес кие 
и ан ти ки тай ские си лы заяв ля ли, что Ки тай как 
«ре во лю цион ная ст ра на, го су да рс тво ре во лю-
ции» не толь ко яв ляет ся пря мой уг ро зой бе зо-
пас нос ти Япо нии, но на ря ду с этим и кос вен ной 
по ли ти чес кой уг ро зой. Пре пя тс твуя нор ма ли за-

ции ки тай ско-японс ких дип ло ма ти чес ких от но-
ше ний, эти си лы го во ри ли, что ес ли Япо ния вос-
стано вит дип ло ма ти чес кие от но ше ния с Ки таем, 
то японс кое об ще ст во ока жет ся под силь ным 
по ли ти чес ким влия нием Ки тая. Как следс твие 
это го – ле вые си лы в Япо нии одер жат верх, а это 
оз на чает дес та би ли за цию по ли ти чес кой жиз ни в 
ст ра не и отк ры вает путь для кос вен ной аг рес сии 
со сто ро ны Ки тая. Ис по ве дуя это ут ве рж де ние, 
ле вые си лы внут ри Япо нии бы ли про тив раз-
вер ты ва ния тор гов ли с Ки таем. Под влия нием 
ло зун га об уг ро зе из Ки тая ста ла уси ли вать ся 
сис те ма япо но-аме ри ка нс кой бе зо пас нос ти, в 
Япо нии раз вер ты ва лись от ря ды са мо обо ро ны, 
что, в ко неч ном ито ге, сти му ли ро ва ло гон ку 
воору же ний в Япо нии. С на ча ла 70-х гг. ХХ в. на 
фо не из ме няю щей ся меж ду на род ной об станов-
ки, осо бен но пос ле вос станов ле ния япо но-ки-
тайс ких от но ше ний, теория об уг ро зе из Ки тая 
ут ра ти ла свою по пу ляр ность [20]. 

С окон ча нием хо лод ной вой ны сло ва о «по-
тен циаль ной уг ро зе со сто ро ны СССР» бы ли 
изъяты из японс кой «Бе лой кни ги по обо ро не», 
вы пу щен ной в 1990 г. Од на ко вновь воз ро ди лась 
теория об уг ро зе со сто ро ны Ки тая. Это ар гу-
мен ти ро ва лось сле дующим: 

1. На про тя же нии 90-х гг. ХХ в. Ки тай рез-
ко уве ли чил воен ные рас хо ды, стал приоб ре тать 
рос сийские са мо ле ты и ко раб ли, что бы мо дер-
ни зи ро вать воен но-морс кие и воен но-воз душ-
ные си лы. Уве ли че ние реаль ной воен ной си лы 
Ки тая ста ло реаль ной воен ной уг ро зой для ок ру-
жаю щих ст ран. 

2. Эко но ми ка Ки тая быст ро раз ви вает ся, а 
это оз на чает, что вс ко ре Ки тай стает круп ной 
воен ной си лой и неиз беж но  станет предс тав лять 
воен ную уг ро зу Аме ри ке и Япо нии. 

3. Уже к 20-м гг. XXI в. Ки тай нач нет ис пы-
ты вать серь ез ный де фи цит в энер го ре сур сах и 
про дук тах пи та ния, что мо жет соз дать серь ез-
ные про ти во ре чия с со сед ни ми ст ра на ми [20]. 

Ки тай ская же сто ро на, в свою оче редь, счи-
тает, что теория об уг ро зе из Ки тая, выд ви ну тая 
японс кой сто ро ной, не имеет реально го ос но ва-
ния, пос кольку бы ла соз на тель но инс пи ри ро ва-
на из ст ра те ги чес ких сооб ра же ний [22, с. 265]. 

Под во дя об щий итог, мож но под черк нуть 
сле дующее. Каж дая из вы ше ра сс мот рен ных 
проб лем, бу ду чи неп рос той, в то же вре мя не 
яв ляет ся неп реодо ли мым пре пя тс твием на пу-
ти раз ви тия двус то рон них свя зей в тех об лас-
тях, где ин те ре сы Япо нии и Ки тая бо лее все го 
сов па дают. Ука зан ные проб ле мы до сих пор не 
преодо ле ны от час ти по то му, что нуж ны в ка че-
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ст ве средс тва уре гу ли ро ва ния уров ня и тем пов 
раз ви тия от но ше ний меж ду дву мя ст ра на ми. В 
ре зуль та те ана ли за мож но сде лать вы вод, что 
се год ня, глав ным об ра зом от Пе ки на, за ви сит 
оп ре де ле ние дис тан ции и ме ры в этих взаимоот-
но ше ниях. 

Важ но так же от ме тить, что и Япо ния, и Ки-
тай в своих внеш не по ли ти чес ких кур сах ста-
рают ся, в пер вую оче редь, обс лу жи вать пот реб-
нос ти эко но ми ки, что от ве чает на циональ ным 
ин те ре сам го су да рс тв, и в свя зи с этим на пра-
ви тель ст вен ном уров не сто ро ны ста рают ся де-
ли кат но под хо дить к спор ным и проб лем ным 
воп ро сам в двус то рон них от но ше ниях.

Ре шить окон ча тель но тер ри то ри альные и ис-
то ри чес кие проб ле мы, ко то рые на кап ли ва лись 
в те че ние де ся ти ле тий, быст ро и лег ко не воз-
мож но, од на ко нес по соб ность сто рон сни зить 

их нап ря жен ность мо жет соз дать уг ро зу для ми-
ра и проц ве та ния в ре ги оне. В све те воз мож ных 
геопо ли ти чес ких про ти во ре чий меж ду ст ра на ми 
яс но то, что од ной толь ко дек ла ри ро ван ной по-
ли ти чес кой во ли не дос та точ но для ре ше ния всех 
проб лем в от но ше ниях. Су ще ст вующие в обеих 
ст ра нах на циональ но-пси хо ло ги чес кие под хо-
ды, ко то рые оп ре де ляет фак тор ис то ри чес ко го 
нас ле дия, соз дают поч ву для воз ник но ве ния но-
вых неп редс ка зуемых конф лик тов в бу ду щем. 
Но хо те лось бы на деет ся, что Япо ния и КНР уч-
тут пос ледс твия прош лых со бы тий и не до пус-
тят пов то ре ния аг рес сив ной по ли ти ки или мес ти 
за прош лое и при дут к комп ро ми сс но му ре ше-
нию. И сох ра не ние ми ра и ста биль ности не толь-
ко в япо но-ки тайс ких от но ше ниях, но и в ми ре 
то же бу дет ос нов ным кри те рием при ре ше нии 
спор ных воп ро сов в двус то рон них от но ше ниях. 
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Ел мур заева Р.С., Ос па но ва Б.А.

Еуропа лық Одақ тың Орта лық 
Азиядағы жәр демдесу  

саясаты: ба сым дықтары және 
же тіс тіктері

Ма қа ла Еуро па лық Одақ тың Ор та лық Азия айма ғын да ғы жәр
дем де су саяса тын са рап тау ға ар нал ған. Ав тор лар Одақ тың 20072013 
жыл дар ара лы ғын да ай мақ дең гейін де жә не же ке рес пуб ли ка лар ға 
бөл ген жәр дем мөл ше рі мен са ла ла ры бой ын ша мә лі мет тер ді са рап
тап, Еуроо дақ тың Ор та лық Азияда ғы ба сым дық та ры ту ра лы өз ойла
рын бө лі се ді. Еуро па лық Одақ тың жәр дем де суі оның Ор та лық Азия 
Ст ра те гиясы на не гіз де ліп, ай мақ тың тұ рақ ты әлеу мет тікэко но ми ка
лық да му ына қол дау көр се ту ді көз дейді. Жәр дем бе ру Еуроо дақ тың 
Ын ты мақ тас тық ты да мы ту құ ра лы ая сын да, сон дайақ ар найы са ла
лық бас та ма ла ры шең бе рін де жү зе ге асы ры лып ке ле ді. Осы құ рал
дар дың ая сын да 20072013 жыл дар ара лы ғын да Еуро па лық Одақ 
жал пы Ор та лық Азия айма ғы на 743,02 млн еуро кө ле мін де жәр дем 
бер ді. Бұл қа ра жат бес рес пуб ли ка ара сын да олар дың қа жет ті лік те рі 
мен да му ба сым дық та ры на сәй кес үй лес ті ріл ді. Еуроо дақ тың жәр де
мі нің елеу лі бө лі гі Қыр ғызс тан мен Тә жі кс тан мем ле кет те рі нің да му 
бағ дар ла ма ла рын қол дау ға жі бе ріл ді. Еуро па лық Одақ тың 20142020 
жыл дар ара лы ғын да Ор та лық Азия мем ле кет те рі не Да му Ын ты мақ
тас тық ты да мы ту құ ра лы шең бе рін де 1 мл рд еуро кө ле мін де жәр дем 
бө лу ді жос пар лауы Еуроо дақ тың ай мақ қа де ген қы зы ғу шы лы ғы ның 
тұ рақ ты лы ғын бай қа та ды.

Түйін сөз дер: Еуро па лық Одақ, Ор та лық Азия, жәр дем де су, ЕО 
жәр дем де суі, ЕО ба сым дық та ры.

Yelmurzayeva R.S., Ospanova B.A.

European Union’s aid policy 
in Central Asia: priorities and 

achievements

This article is devoted to the analysis of EU aid policy in Central Asia. 
Authors analyze data on volume and distribution spheres of EU aid on 
regional and countryspecific levels in 20072013 in order to reveal priori
ties of EU activities in the region. The EU aid is based on its Strategy for 
Central Asia and aims to support social and economic development of the 
region. This aid is delivered under Development Cooperation Instrument 
and special thematic initiatives of the EU. The European Union allocated 
743,02 million Euros as development aid in Central Asia in 20072013 
under these instruments. The aid was divided among five Central Asian 
republics in accordance with their needs and development priorities. The 
significant part of EU aid was allocated to support development programs 
of Kyrgyzstan and Tajikistan in that period of time. The European Union 
committed to allocate 1 billion Euros as aid to Central Asia under Devel
opment Cooperation Aid in 20142020. This signifies permanence of EU 
interest in Central Asian region.

Key words: European Union, Central Asia, aid, EU aid, EU priorities.

Ел мур заева Р.С., Ос па но ва Б.А.

По ли ти ка по мо щи  
Ев ро пей ско го Союза  
в Цент раль ной Азии:  

приори те ты и дос ти же ния 

Статья пос вя ще на ана ли зу по ли ти ки по мо щи Ев ро пей ско го Союза 
в Цент раль ной Азии. Ав то ры ана ли зи руют дан ные по объему и сфе
рам расп ре де ле ния по мо щи Ев ро пей ско го Союза на уров не ре ги она 
и на уров не от дель ных го су да рс тв за 20072013 го ды и выяв ляют 
приори те ты по ли ти ки Ев ро пей ско го Союза в ЦАР. По мощь Ев ро
пей ско го Союза ос но ва на на Ст ра те гии ЕС для Цент раль ной Азии и 
нап рав ле на на ока за ние под держ ки со ци альноэко но ми чес ко му раз
ви тию ре ги она. Дан ная по мощь ока зы вает ся в рам ках Инс тру мен та 
раз ви тия сот руд ни чест ва и спе ци аль ных те ма ти чес ких ини циатив ЕС. 
В рам ках этих инс тру мен тов Ев ро пейс кий Союз пре дос та вил 743,02 
млн. ев ро в ка че ст ве по мо щи цент раль ноазиатс ко му ре ги ону в 2007
2013 го дах. Ука зан ные средс тва бы ли расп ре де ле ны меж ду рес пуб
ли ка ми ЦАР в соот ве тс твии с их пот реб нос тя ми и приори те та ми 
раз ви тия, при этом зна чи тель ная час ть по мо щи ЕС бы ла нап рав ле на 
на ока за ние под держ ки прог рамм раз ви тия Кыр гыз стана и Тад жи ки
стана. Зап ла ни ро ван ное Ев ро пейс ким Сою зом вы де ле ние по мо щи го
су да рст вам Цент раль ной Азии в раз ме ре 1 мл рд. ев ро на 20142020 
го ды в рам ках Инс тру мен та раз ви тия сот руд ни чест ва подт верж дает 
пос тоянс тво ин те ре сов ЕС в обоз на чен ном ре ги оне.

Клю че вые сло ва: Ев ро пейс кий Союз, Цент раль ная Азия, по мощь, 
по мощь ЕС, приори те ты ЕС.
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Еуро па лық Одақ Ор та лық Азия мем ле кет те рі мен 1990 жыл-
дар дың ба сын да дип ло ма тиялық қа рым-қа ты нас тар ор нат қа ны-
мен, оның ай мақ қа де ген қы зы ғу шы лы ғы 2000 жыл дар дың ор-
та сын да ұл ғай ға ны бел гі лі. Осы орай да 2007 жы лы Еуро па лық 
Одақ тың Ор та лық Азияға қа тыс ты қа был дан ған Ст ра те гиясы 
ЕО қы зы ғу шы лық дең гейі нің жо ға ры лы ғын көр се те ді. Атал ған 
құ жат Одақ тың Ор та лық Азия айма ғын да ғы мақ сат та ры мен 
ық пал дас тық ба сым дық та рын анық тап, сол мақ сат тар ға қол 
жет кі зу құ рал да рын ай ғақ та ды. 

ЕО-ның «Еуро па лық Одақ жә не Ор та лық Азия: Жа ңа Се-
рік тес тік Ст ра те гиясы» ат ты құ жа ты Одақ тың ай мақ та ғы 
мақ сат та рын жал пы түр де си пат та са, оған қо сым ша ре тін де 
қа был дан ған 2007-2013 жыл дар ға ар нал ған ЕО-тың Ор та лық 
Азияға жәр дем де су Ст ра те гиясы Еуроо дақ та ра пы нан ай мақ-
қа бө лі не тін жәр дем кө ле мін жә не ба сым дық ба ғыт та рын нақ-
ты лай ды. Осы Ст ра те гияға сәй кес 2007-2013 жыл да ры Еуроо-
дақ ай мақ қа жәр дем ре тін де бө лі не тін қа ра жат мөл ше рін 750 
млн еуро ға дейін жет кі зу ді жос пар ла ды. Атал мыш қа ра жат-
тың 70% Еуроо дақ пен же ке ле ген Ор та лық Азия мем ле кет те рі 
ара сын да ке лі сіл ген екі жақ ты жәр дем де су бағ дар ла ма ла ры на 
ба ғыт та лып, 30% ай мақ тық жо ба лар ды жү зе ге асы ру ға ар нал-
ған бо ла тын. Еуро па лық Одақ екі жақ ты жәр дем де су ба сым-
дық та ры ре тін де не гіз гі үш ба ғыт ты анық та ды. Бі рін ші ден, 
ке дей лік пен кү ре су жә не тұр мыс-тір ші лік са па сын арт ты ру-
ға, со ның ішін де бі лім бе ру жүйе сін же тіл ді ру ге ба ғыт тал ған 
ре фор ма лар мен бағ дар ла ма лар ды жү зе ге асы ру ға қар жы лай 
жәр дем бе ру көз дел ген. Екін ші ден, Еуроо дақ тың құн ды лық-
та рын та ра ту ая сын да тиім ді бас қа ру (good governance), де-
мок ра тиялық үде ріс тер ді жан дан ды ру жә не қо ғам дық инс ти-
тут тар дың жұ мы сын же тіл ді ру жәр дем де су ба сым ды ғы бо лып 
анық тал ған. Үшін ші ден, Ст ра те гия ин вес ти циялар мен сау да 
саяса тын же тіл ді ру ге ба ғыт тал ған ре фор ма лар ды жү зе ге асы-
ру ға жәр дем бе ру ді көз дейді [1, 28]. Ай мақ тық жо ба лар ды 
қар жы лан ды ру ға бө лі не тін жәр дем мөл ше рі не ке ле тін бол сақ, 
Ст ра те гия Ор та лық Азия ел де рі ара сын да энер ге ти ка, кө лік, 
бі лім бе ру жә не қор ша ған ор та ны қор ғау са ла ла рын да ғы мем-
ле ке та ра лық ын ты мақ тас тық ты ын та лан ды ру ға ық пал ете тін 
жо ба лар ды қол дау ды көз де ді [1, 29].

ЕУРОПА ЛЫҚ  
ОДАҚ ТЫҢ ОРТА ЛЫҚ 

АЗИЯДАҒЫ  
ЖӘР ДЕМДЕСУ  

САЯСАТЫ:  
БА СЫМ ДЫҚТАРЫ 

ЖӘНЕ ЖЕ ТІС ТІКТЕРІ
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Еуропа лық Одақ тың Орта лық Азиядағы жәр демдесу саясаты: ба сым дықтары және же тіс тіктері

Еуроо дақ тың жәр дем де су саяса ты екі түр лі 
құ рал ар қы лы жү зе ге асы ры ла ты нын атап өт кен 
жөн. Бі рін ші ден, ЕО жәр де мі ар найы құ рыл ған 
Ын ты мақ тас тық ты да мы ту құ ра лы (Development 
Cooperation Instrument, DCI) ар қы лы қар жы лан-
ды ры лып, жү зе ге асы ры ла ды. Бұл құ рал ар қы лы 
тұ рақ ты да му ды қам та ма сыз ете тін әр түр лі са-
ла да ғы ре фор ма лар мен бағ дар ла ма лар ға қар жы 
ЕО-тың жәр де мі ре тін де бө лі не ді. Осы ған қо-
сым ша Еуроо дақ са ла лық бас та ма лар ды жү зе ге 
асы ра ды. Са ла лық бас та ма лар бел гі лі бір та қы-
рып ая сын да да мы ты лып, же ке қар жы лан ды ры-
ла ды, алай да бұл бағ дар ла ма лар да Еуроо дақ тың 
жәр дем де су саяса ты на жа та ды.

2007-2013 жыл дар ға ар нал ған Еуро па лық 
Одақ тың Ор та лық Азияға жәр дем де су Ст ра те-
гиясы на сәй кес атал ған жыл дар ішін де Ын ты-
мақ тас тық ты да мы ту құ ра лы ая сын да ай мақ қа 

673,6 млн еуро кө ле мін де гі қар жы жәр дем ре тін-
де бө лін ді, оның ша ма мен 36% (242 млн. еуро) 
ай мақ тық жо ба лар ды қар жы лан ды ру ға жұ мыл-
ды рыл ды. Бұл қа ра жат Еуроо дақ тың та лап та ры 
мен ере же ле рі не сәй кес екі көп жыл дық ин ди-
ка тив ті бағ дар ла ма ла ры (2007-2010 жә не 2011-
2013 жж. ар нал ған) ая сын да бө лін ген еді [2, 5]. 

Осы жыл дар ара лы ғын да Еуроо дақ тың Ын-
ты мақ тас тық ты да мы ту құ ра лы ая сын да жәр дем 
ре тін де бө лін ген қа ра жат тың айт ар лық тай бө лі-
гі Ор та лық Азия ның екі тұр мыс-тір ші лі гі ең на-
шар мем ле ке ті не – Қыр ғызс тан мен Тә жі кс тан ға 
ба ғыт тал ған. Осы екі мем ле кет ке бө лін ген жәр-
дем мөл ше рі жал пы ай мақ тық бағ дар ла ма лар ды 
қар жы лан ды ру ға жұм сал ған қа ра жат мөл ше рі не 
жа қын. Тө мен де кел ті ріл ген 1-кес те де қа ра жат-
тың ай мақ тық бағ дар ла ма лар ға жә не Ор та лық 
Азия мем ле кет те рі не бө лі нуін си пат тайды. 

1-кес те – ЕО-тың Ын ты мақ тас тық ты да мы ту құ ра лы ая сын да Ор та лық Азияға бө лін ген жәр дем, 2007-2013 жж.

2007-2010 2011-2013  Бар лы ғы 
Ай мақ тық бағ дар ла ма лар 137 млн. еуро 105 млн. еуро 242 млн. еуро
Қа зақ стан 44 млн. еуро 30 млн. еуро 74 млн. еуро
 Қыр ғызс тан 55 млн. еуро 51 млн. еуро 106 млн. еуро
Өз бе кс тан 28,6 млн. еуро 42 млн. еуро 70,6 млн. еуро
Тә жі кс тан 66 млн. еуро 62 млн. еуро 128 млн. еуро
Түрк менс тан 22 млн. еуро 31 млн. Еуро 53 млн. еуро
 Бар лы ғы 352,6 млн. еуро 321 млн. еуро 673,6 млн. еуро

Кес те ні Ос па но ва Б. Еуроо дақ құ жат та рын пай да ла нып құ рас тыр ған [2, 6]

Еуроо дақ тың ай мақ дең гейін де гі жәр дем де-
су ба сым дық та ры Ст ра те гияда анық та лып, бір-
не ше бас та ма шең бе рін де жү зе ге асы ры ла ды. 
Еуроо дақ – Ор та лық Азия Бі лім бе ру бас та ма-
сы ай мақ та ғы бі лім бе ру жүйе сін, со ның ішін-
де кә сіп тік бі лім бе ру ді же тіл ді ру ді көз дейт ін 
жо ба лар ды өз ая сын да бі рік ті ре ді. Мұн дай жо-
ба лар ға TEMPUS (жо ға ры бі лім бе ру са ла сын 
же тіл ді ру), Erasmus Mundus (ака де миялық ын-
ты мақ тас тық пен ұт қыр лық ты қам та ма сыз ету), 
CAREN (Ор та лық Азияда ғы бі лім бе ру мен 
зерт теу же лі сі) бағ дар ла ма ла ры, сон дай-ақ бі лім 
бе ру са ла сын да ғы ре фор ма лау саяса тын үй лес-
ті ру ді көз дейт ін ЕО – Ор та лық Азия Бі лім бе ру 
плат фор ма сы жа та ды. Еуроо дақ – Ор та лық Азия 
Қор ша ған ор та мен су бас та ма сы ая сын да кли-
мат тың өз ге руі, қор ша ған ор та ны қор ғау, жер 
мен су ды тиім ді пай да ла ну са ла ла рын да ай мақ-
тық ын ты мақ тас тық ты ын та лан ды ра тын жо-

ба лар қар жы лан ды ры ла ды. Бұл бас та ма Еуро-
ком мис сия қол дауы мен Ита лия Рес пуб ли ка сы 
та ра пы нан бас қа ры ла ды. Ай мақ тық дең гейде 
жү зе ге асы ры ла тын та ғы бір бас та ма – Еуроо-
дақ–Ор та лық Азия Құ қық үс тем ді гі бас та ма сы. 
Бұл бас та ма ны Еуро ко мис сия қол дауы мен Гер-
ма ния жә не Фран ция мем ле кет те рі жү зе ге асы-
ра ды. Бас та ма ая сын да Ор та лық Азияда құ қық 
жә не сот са ла ла рын да жүр гі зі ле тін ре фор ма лар-
ға еуро па лық тә жі ри бе ні бө лі су ар қы лы жәр-
дем де су, сон дай-ақ аза мат тық жә не қыл мыс тық 
құ қық са ла ла рын да іс қоз ғау мен жүр гі зу рә сім-
де рін же тіл ді ру жо ба ла ры жү зе ге асы ры ла ды. 
Ай мақ дең гейін де көп тен бе рі жү зе ге асы ры лып 
ке ле жат қан жә не не гі зі нен Еуроо дақ та ра пы нан 
қар жы лан ды ры ла тын BOMCA жо ба сы ЕО-тың 
Ор та лық Азияда ғы ше ка ра қауіп сіз ді гі бас та ма-
сы ның ажы ра мас бө лі гі. Авс трия үкі ме ті мен үй-
лес ті рі ле тін бұл бас та ма ая сын да ше ка ра лар ды 
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бас қа ру жә не ше ка ра қауіп сіз ді гін қам та ма сыз 
ету мә се ле ле рі тө ңі ре гін де гі ай мақ тық фо рум 
ұйым дас ты рыл ған. 

Атал мыш бас та ма лар ая сын да жо ға ры да 
атал ған TEMPUS, Erasmus Mundus, BOMCA жо-
ба ла ры мен қа тар CADAP (есірт ке ге тәуел ді лік ті 
тө мен де ту ді көз дейді), TRACECA (Еуро па мен 
Азия ара сын да ғы кө лік тік қа ты нас ты же тіл ді-
ру), INOGATE (энер ге ти ка са ла сын да ғы ын ты-
мақ тас тық ты ын та лан ды ру) сын ды ірі жо ба лар 
жү зе ге асы ры лып, қар жы лан ды ры ла ды. Со ны-
мен қо са тек қа на Ор та лық Азия мем ле кет те рі 
ара сын да ғы ын ты мақ тас тық ты қол дайт ын жо ба-
лар да ай мақ тық бағ дар ла ма лар ға бө лін ген қа ра-
жат есе бі нен жү зе ге асы ры ла ды. 2007-2010 жә не 
2011-2013 жыл дар да ғы көп жыл дық ин ди ка тив ті 
бағ дар ла ма ла ры ның қа ра жат ты үй лес ті ру бой-
ын ша мә лі мет те рін са рап тау ай мақ тық дең гейде 
бі лім бе ру жә не қор ша ған ор та мен энер ге ти ка 
са ла ла рын да дай ын дал ған жо ба лар Еуроо дақ 
жәр дем де суі нің ба сым дық та ры ре тін де анық-
тал ған ды ғын көр се те ді. Жал пы 5 жыл ішін де 
бұл са ла лар да ғы жо ба лар ға Еуроо дақ 193,6 млн 
еуро кө ле мін де не ме се ай мақ тық бағ дар ла ма лар-
ға тиесі лі қа ра жат тың 80% ба ғыт та ған. Тө мен де 
кел ті ріл ген 1-су рет те ай мақ тық бағ дар ла ма лар-
ға ар нал ған жәр дем қа ра жа ты ның са ла бой ын ша 
бө лі нуі жай лы мағ лұ мат ты шо ғыр лан дыр ған.

Еуро па лық Одақ тың 2007-2013 жыл да ры 
ара лы ғын да Ор та лық Азия ның же ке мем ле кет-
те рі не бөл ген қа ра жа ты жал пы жәр дем мөл ше рі-
нің ша ма мен 65% құ ра ды. Же ке мем ле кет тер ге 
бө лін ген жәр дем әр рес пуб ли ка ның ба сым дық-
та ры на қа рай түр лі са ла лар ға үй лес ті рі ліп, қа ра-
жат бір не ше түр де жет кі зіл ді. Еуроо дақ жәр де мі 
бюд жет ті қол дау, тех ни ка лық кө мек не ме се аза-
мат тық қо ғам мен мем ле кет тік емес суб ъек ті-
лер ге кө мек көр се ту ре тін де Ор та лық Азия мем-
ле кет те рі не үй лес ті ріл ді. 

Ор та лық Азия рес пуб ли ка ла ры ішін де 2007-
2013 жыл дар ара лы ғын да Еуроо дақ тың жәр дем-
де су қа ра жа ты ның елеу лі көп бө лі гін Тә жі кс тан 
мен Қыр ғызс тан ие лен ді. Атал мыш рес пуб ли ка-
лар да Еуроо дақ тың Ын ты мақ тас тық ты да мы ту 
құ ра лы ая сын да жәр дем әлеу мет тік қауіп сіз дік-
ті қам та ма сыз ету, ке дей лік дең гейін тө мен де ту 
жә не ауыл дық жер лер ді да мы ту ға ба ғыт тал ған 
жо ба лар ды қар жы лан ды ру ға жұ мыл ды рыл ды. 
2-су рет те жә не 3-су рет те Қыр ғызс тан мен Тә жі-
кс тан ға бө лін ген Еуроо дақ жәр де мі нің са ла лар 
бой ын ша үй лес ті рі луін си пат тайды.

 

1-су рет – ЕО-тың Ын ты мақ тас тық ты да мы ту құ ра лы ая-
сын да ай мақ тық бағ дар ла ма лар ға бө лін ген қа ра жа ты ның 

са ла лар бой ын ша үй лес ті рі луі, млн. еуро. 

Су рет ті Ос па но ва Б. Еуроо дақ құ жат та рын пай да ла нып құ-
рас тыр ған [2, 11]

 
2-су рет – Қыр ғызс тан ға бө лін ген ЕО жәр дем 

 

3-су рет – Тә жі кс тан ға бө лін ген ЕО жәр дем мөл ше рі, млн. 
еуро* мөл ше рі, млн. еуро 

Су рет тер ді Ос па но ва Б. Еуроо дақ құ жат та рын пай да ла-
нып құ рас тыр ған [2, 26; 33]



ҚазҰУ хабаршысы. Тарих сериясы. №1 (76). 2015268

Еуропа лық Одақ тың Орта лық Азиядағы жәр демдесу саясаты: ба сым дықтары және же тіс тіктері

дем бі лім бе ру жүйе сін же тіл ді ру ге жұм сал ды.
Бас қа Ор та лық Азия рес пуб ли ка ла ры на бө-

лін ген жәр дем нің са ла лар бой ын ша үлес ті рі луін 
са рап тау нә ти же ле рі Қа зақ стан мен Өз бе кс тан-
да екі ин ди ка тив ті бағ дар ла ма ның ба сым дық та-
ры әр түр лі бол ға нын аң ғар та ды. Со ны мен қа тар, 
Өз бе кс тан Еуроо дақ тың жәр дем де су бағ дар ла-
ма сын да 2007-2010 жыл да ры шек теу лі түр де 
қа ты сып, ын ты мақ та су са ла ла рын бі лім бе ру, 
бас қа ру жә не кә сіп кер лік ті қол дау мен шек те ді. 
Алай да, 2011-2013 жыл да ры Еуроо дақ Таш кент-
ке бө лі не тін жәр дем мөл ше рін де, қа ра жат ты 
үй лес ті ру са ла ла рын да айт ар лық тай ұлғ айт ты. 
Ке рі сін ше, Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы на бө лін ген 
қа ра жат екін ші ин ди ка тив ті бағ дар ла ма ке зе-
ңін де тек бас қа ру са ла сы на ба ғыт тал ған. Жал-
пы, 2007-2013 жыл дар ара лы ғын да Қа зақ стан ға 
ар нал ған Еуроо дақ жәр де мі нің 79% (58,5 млн 
еуро) бас қа ру са ла сын да ғы ре фор ма лар ды қол-
дау ға ба ғыт тал ған. Тө мен де кел ті ріл ген 4 жә не 5 
су рет тер де Еуроо дақ жәр де мі нің тиіс ті рес пуб-
ли ка лар да са ла лар бой ын ша үй лес ті рі луін си-
пат тайды.

Осы орай да Түрк менс тан ға бө лін ген Еуроо-
дақ жәр де мі ту ра лы ақ па рат ты са рап тау осы 
Ор та лық Азия рес пуб ли ка сы ның жәр дем ді ди-
вер си фи ка ция лан ған жә не жос пар лы түр де қол-
дан ға ны анық бай қа ла ды. Тө мен де кел ті ріл ген 
су рет 6 осы үр діс ті анық та ны та ды. Аш ха бад екі 
ин ди ка тив ті бағ дар ла ма ке зе ңін де де жәр дем ді 
бі лім бе ру, қор ша ған ор та ны қор ғау мен энер-
ге ти ка, бас қа ру жә не эко но ми ка са ла ла ры на жұ-
мыл дыр ды. Со ны мен қа тар, Түрк менс тан екін ші 
ин ди ка тив ті бағ дар ла ма ке зін де Еуроо дақ та-
ра пы нан бө лі не тін жәр дем мөл ше рін ұлғ айт ты. 
Бұл осы рес пуб ли ка ның Еуро па лық Одақ пен 
ын ты мақ тас тық ты ке ңейтуге де ген қы зы ғу шы-
лы ғы ның кө рі ні сі деп есеп теу ге бо ла ды, өйт ке ні 
Еуроо дақ тың жәр дем мөл ше рі мен оны үй лес ті-
ру са ла ла ры тиіс ті мем ле кет тер дің үкі мет те рі-
мен ке лі сі ліп анық та ла ды.

Жал пы Еуроо дақ тың Ор та лық Азия мем-
ле кет те рі не Ын ты мақ тас тық ты да мы ту құ ра лы 
ая сын да бөл ген жәр де мі ту ра лы мә лі мет тер ді 
са рап тау бұл жәр дем нің ЕО-тың Ор та лық Азия 
Ст ра те гиясы на не гіз де ліп, сол құ жат та анық-
тал ған ба сым дық тар ға сәй кес са ла лар бой ын ша 
үй лес ті ріл ге нін аң ғар та ды. Еуроо дақ тың ай мақ 
дең гейін де гі қар жы лан ды рыл ған жо ба ла ры ЕО-
тың Ор та лық Азияда ғы не гіз гі үш Бас та ма ла ры 
ая сын да да мы тыл ды. Осы бас та ма лар ая сын да 
бі лім бе ру, қор ша ған ор та ны қор ғау мен энер ге-
ти ка жә не ше ка ра қауіп сіз ді гі мә се ле ле рі не қа-
тыс ты жо ба лар Еуроо дақ тың жәр де мі есе бі нен 

 
4-су рет – Қа зақ стан ға бө лін ген ЕО жәр дем 

5-су рет – Өз бе кс тан ға бө лін ген ЕО жәр дем мөл ше рі, млн 
еуро* мөл ше рі, млн еуро

Су рет тер ді Ос па но ва Б. Еуроо дақ құ жат та рын пай да ла нып 
құ рас тыр ған [2, 21; 43]

 

 

6-су рет – Түрк менс тан ға бө лін ген ЕО жәр дем мөл ше рі, 
млн еуро

Су рет ті Ос па но ва Б. Еуроо дақ құ жат та рын пай да ла нып 
құ рас тыр ған [2, 39]

Тә жі кс тан ға бө лін ген қа ра жат тың айт ар лық-
тай бө лі гі ден сау лық сақ тау са ла сын да ғы ре фор-
ма лар ды қол дау ға ба ғыт тал са, Қыр ғызс тан жәр-
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қар жы лан ды рыл ды. Со ны мен қа тар, 2007-2013 
жыл дар ға ар нал ған Еуро па лық Одақ тың Ор та-
лық Азияға жәр дем де су Ст ра те гиясын да көр се-
тіл ген дей ай мақ тың же ке мем ле кет те рі не жәр-
дем үлес ті рі мі сол ел дің қа жет ті лі гі не қа рай әр 
түр лі са ла лар бой ын ша бө лін ді. Мұ ны мен қо са, 
атал мыш мем ле кет үкі мет те рі нің Еуроо дақ пен 
ын ты мақ та су ға қы зы ғу шы лық та ны туы да жәр-
дем мөл ше рі нің өз ге руіне ық пал ет ті. 

Алай да Еуро па лық Одақ тың Ор та лық Азияға 
бө ле тін жәр де мі тек Ын ты мақ тас тық ты да мы-
ту құ ра лы ая сын да ға на емес, Еуроо дақ тың ар-
найы са ла лық бас та ма ла ры шең бе рін де де жү зе-
ге асы ры ла ты нын ес те сақ тау қа жет. 2007-2013 

жыл дар ара лы ғын да Еуроо дақ тың бес ар найы 
са ла лық бас та ма ла ры ая сын да Ор та лық Азия 
мем ле кет те рі не 69,42 млн еуро кө ле мін де жәр-
дем бө лін ді. Өз бе кс тан мен Түрк менс тан Еуроо-
дақ тың ар найы са ла лық бас та ма ла ры на қа тыс па-
ған дық тан, атал ған қа ра жат қал ған 3 рес пуб ли ка 
ара сын да үй лес ті ріл ді. Ын ты мақ тас тық ты да мы-
ту құ ра лын да ғы дай осы бас та ма лар шең бе рін де 
Қыр ғызс тан мен Тә жі кс тан мем ле кет те рі не бө-
лін ген жәр дем мөл ше рі ба сым бө лік ті құ ра ды. 
Тө мен де кел ті ріл ген кес те 2 Еуроо дақ тың ар-
найы бас та ма ла ры ая сын да Ор та лық Азия мем-
ле кет те рі не бөл ген жәр дем кө ле мі бой ын ша ақ-
па рат кел ті ріл ген.

2-кес те – 2007-2013 жыл да ры ЕО-тың са ла лық бас та ма лар ая сын да Ор та лық Азия мем ле кет те рі не бө лін ген жәр де мі, млн 
еуро

Қа зақ стан  Қыр ғызс тан Тә жі кс тан  Бар лы ғы 
 Мем ле кет тік емес суб ъек ті лер жә не да му да ғы жер гі лік ті 
бас қа ру ор ган да ры (NSA-LA) 3,15 3,72 1,05 7,92

Де мок ра тия мен адам құ қық та ры на ар нал ған Еуро па құ-
ра лы (EIDHR) 2,36 2,7 2,7 7,76

Тұ рақ ты лық құ ра лы (IfS) 0,5 15,13 15,63
Азық-тү лік қауіп сіз ді гі (FS) 17,36 18,35 35,71
Яд ро лық қауіп сіз дік құ ра лы (NSI) 2,4 2,4
 Бар лы ғы 6,01 38,91 24,5 69,42

Кес те ні Ос па но ва Б. EUCAM құ жат та рын пай да ла нып құ рас тыр ған [3, 8-11]
 

Бас та ма лар ая сын да жәр дем ал ған үш Ор та-
лық Азия рес пуб ли ка ла ры ның бар лы ғы тек екі 
са ла лық бас та ма лар ға қа ты сып, қал ған бас та-
ма лар әр мем ле кет тің же ке қа жет ті лі гі мен ба-
сым дық та ры на сәй кес анық тал ды. Қа зақ стан, 
Қыр ғызс тан жә не Тә жі кс тан Мем ле кет тік емес 
қа ты су шы лар мен жер гі лік ті бас қа ру ды да мы ту 
(NSA-LA) жә не Де мок ра тия мен адам құ қық та-
ры на ар нал ған Еуро па құ ра лы (EIDHR) бас та-
ма ла ры ая сын да тиіс ті ба сым дық тар ға жа та тын 
жо ба лар ды қар жы лан ды ру ға Еуроо дақ жәр де-
мін қол да ну ға мүм кін дік ал ды. Алай да бө лін ген 
қар жы тұр ғы сы нан бұл екі бас та ма ар найы са-
ла лық бас та ма лар ая сын да Ор та лық Азия мем-
ле кет те рі не жі бе ріл ген ЕО жәр де мі нің 8% ға на 
құ рай ды. Еуроо дақ жәр де мі нің не гіз гі бө лі гі 
Азық-тү лік қауіп сіз ді гі мен Тұ рақ ты лық құ ра лы 
бас та ма ла ры ая сын да Қыр ғызс тан мен Тә жіс-
тан ға үй лес ті рі ліп, атал ған рес пуб ли ка лар дың 
тұ рақ ты да му ын қам та ма сыз ету ді қол дау ға жі-
бе ріл ді. Осы орай да, 15,13 млн еуро Тұ рақ ты лық 
құ ра лы ая сын да Қыр ғыз Рес пуб ли ка сы на жол-

да нып, 2010 жыл ғы төң ке ріс тен кейін мем ле кет-
тің құ қық тық-саяси жүйе сін қал пы на кел ті ру ге, 
сон дай-ақ ел де гі эт ни ка лық шиелі ніс тер ді бол-
дыр мауға ба ғыт тал ған жо ба лар ды қар жы лан ды-
ру ға қол дан ды [3, 8-11].

Со ны мен, Еуро па лық Одақ тың әр түр лі құ-
рал да ры ая сын да Ор та лық Азия айма ғы на 2007-
2013 жыл да ры ара лы ғын да бө лін ген жәр дем 
мөл ше рі 743,02 млн еуро ға жет ті. Осы жәр дем 
ай мақ дең гейін де гі жо ба лар ды қар жы лан ды ру-
ға, сон дай-ақ же ке Ор та лық Азия рес пуб ли ка-
ла ры ның тұ рақ ты да му ын қам та ма сыз ете тін ре-
фор ма лар ды қол дау ға жұм сал ған.

Бұл жәр дем Еуро па лық Одақ тың Ор та лық 
Азия Ст ра те гиясын да анық тал ған ба сым дық-
тар ға сәй кес үй лес ті ріл ді. Ст ра те гияда ЕО-тың 
ай мақ та ғы не гіз гі мақ са ты ре тін де Ор та лық 
Азия ның тұ рақ ты лы ғы мен да муы бел гі лен ген-
дік тен, Одақ жәр де мі нің елеу лі бө лі гі ай мақ тың 
тұр мыс-тір ші лі гі ең на шар екі мем ле ке ті не, яғ ни 
Қыр ғызс тан мен Тә жі кс тан ға үй лес ті ріл ге ні заң-
ды құ бы лыс бо лып та бы ла ды. Со ны мен қа тар 
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Еуропа лық Одақ тың Орта лық Азиядағы жәр демдесу саясаты: ба сым дықтары және же тіс тіктері

Еуроо дақ тың өзі нің жәр дем де су бағ дар ла ма сы-
на Өз бе кс тан мен Түрк менс тан ды тар тып, олар-
дың қа ты су ын ұл ғайта алуы Брюс сель саяса ты-
ның же тіс ті гі ре тін де ба ға ла науы тиіс.

Алай да, Еуроо дақ тың Ор та лық Азияға бө ле-
тін жәр де мі 2007-2013 жыл дар мен шек тел мей ді. 
Қа зір гі кез де Еуроо дақ 2014-2020 жыл дар ара-
лы ғын да ай мақ қа ба ғыт та ла тын жәр дем мөл ше-
рін анық тап, оның са ла бой ын ша үй лес ті рі луін 
жүр гі зіп жа тыр. 

Жал пы, Еуроо дақ тың жәр де мі ЕО-тың көп-
жыл дық бюд же тін де бел гі ле не ді, ал кейін ай-
мақ та ғы Одақ тың ба сым дық та ры на сәй кес са-
ла лар бой ын ша үй лес ті рі ле ді. Еуро па лық Одақ 
бюд же ті ая сын да Ын ты мақ тас тық ты да мы ту 
құ ра лы на бө лі не тін қар жы мөл ше рі Еуро па лық 
Пар ла мент пен Ке ңес тің 2014 жыл дың 11 нау-
ры зын да қа был дан ған No 233/2014 ұйға ры мын-
да бел гі лен ген. Осы құ жат қа сәй кес Еуроо дақ 
2014-2020 жыл дар ара лы ғын да Ор та лық Азия 
айма ғы на 1 мл рд. еуро кө ле мін де жәр дем бө-
лу ді жос пар лап отыр [4, 73]. Атал ған ұйға рым 
Ор та лық Азияда ғы Еуроо дақ жәр дем де су саяса-
ты ның ба сым дық та рын да анық тайды. Бұл ба-
сым дық тар да 2007-2013 жыл да ры анық тал ған 
ба сым дық тар өз жал ға сын тап ты. Атап айт қан-
да, Еуроо дақ ай мақ та ғы тұ рақ ты эко но ми ка-
лық жә не әлеу мет тік да му ды қам та ма сыз ете-
тін бағ дар ла ма лар ды, со ның ішін де азық-тү лік 
қауіп сіз ді гі, энер ге ти ка лық қауіп сіз дік, кли мат 
өз ге руіне қар сы тұ ру, де мок ра тияны жә не тиім-
ді бас қа ру ды да мы ту, құ қық үс тем ді гі мен адам 
құ қық та рын қам та ма сыз ету, ше ка ра лар ды бас-
қа ру мен ше ка ра лық ын ты мақ тас тық ты да мы ту, 
қыл мыс пен на ша қор лық қа қар сы тұ ру, ден сау-
лық сақ тау мен бі лім бе ру жүйеле рін да мы ту жә-
не ай мақ тық ын ты мақ тас тық ты қол дау мақ сат-
та рын көз дей дін жо ба лар мен бағ дар ла ма лар ды 
жәр дем бе ру ба сым дық та ры ре тін де анық та ды 
[4, 65]. Бұ ған қо са, жо ға ры да атал ған ұйға рым 
ар найы са ла лық бас та ма лар ға 7 мл рд еуро кө-
ле мін де қа ра жат бө лу ді жос пар ла ған; Ор та лық 
Азия мем ле кет те рі де атал мыш са ла лық бас та-
ма лар ға қа ты сып, Еуроо дақ тың ай мақ қа бөл ген 
жал пы жәр дем кө ле мі 1 мл рд. еуро дан асып тү-
суі мүм кін.

Еуроо дақ тың 2014-2020 жыл дар ға ар нал ған 
жал пы жәр дем кө ле мі таяуда ға на анық тал ған-
дық тан, Одақ тың Ор та лық Азия айма ғы на бө ле-
тін жәр де мі нің са ла лар не ме се же ке мем ле кет тер 
бой ын ша үй лес ті рі луін си пат тайт ын көп жыл-
дық ин ди ка тив ті бағ дар ла ма лар әлі дай ын дал-
ған жоқ. Алай да Еуроо дақ пен Ор та лық Азия 
мем ле кет те рі ара сын да өт кен екі жақ ты жә не 

көп жақ ты кез де су дер ба ры сын да ЕО-тың жәр де-
мі бой ын ша бі раз мә лі мет та ра тыл ды. Мә се лен, 
2013 жыл дың 20 қа ра ша сын да Брюс сель қа ла-
сын да өт кен ЕО – Ор та лық Азия ми ни стр лік кез-
де су де Еуроо дақ тың да му мә се ле ле рі жө нін де гі 
Ко мис са ры Анд рис Пи ба лгс ай мақ қа 2014-2020 
жыл да ры бө лі не тін жәр де мі ай мақ дең гейін де гі 
жо ба лар ды қар жы лан ды ру ға жә не Қыр ғызс тан, 
Өз бе кс тан, Тә жі кс тан мен Түрк менс тан мем ле-
кет те рі не жәр дем де су саяса ты ның ба сым дық 
са ла ла рын да ғы ре фор ма лар ды қол дау ға ба ғыт-
та ла ты нын мә лім ет ті. Қа зақ стан ай мақ тық дең-
гейде гі жо ба лар ға жә не Еуроо дақ тың са ла лық 
бас та ма ла ры ая сын да ғы бағ дар ла ма лар ға қа ты-
су ға мүм кін дік ала ды, бі рақ Ын ты мақ тас тық ты 
да мы ту құ ра лы ая сын да екі жақ ты жәр дем тә сі-
мі нен шы ға ры ла ды [5].

Еуроо дақ жәр де мі нің же ке мем ле кет тер ге 
бө лі ну мә се ле сі де жо ға ры дең гейде екі жақ ты 
кез де су лер де тал қы ла нып, жа рия етіл ді. 2014 
жыл дың 20 қа за нын да Люк сем бург қа ла сын да 
Еуро па лық Одақ пен Тә жі кс тан Рес пуб ли ка сы 
ара сын да өт кен Ын ты мақ тас тық Ке ңе сі ке зін де 
Еуроо дақ тың рес пуб ли ка ға 2014-2020 жыл дар 
ара лы ғын да 251 млн. еуро кө ле мін де жәр дем 
бө лу ді көз деп отыр ға ны жа рия етіл ді. Бұл қа ра-
жат ден сау лық сақ тау, бі лім бе ру жә не ауыл дық 
жер лер ді да мы ту са ла ла рын да шо ғыр лан ды ры-
ла ды деп жос пар ла нып отыр [6].

2014 жыл дың 18 қа ра ша сын да Брюс сель 
қа ла сын да Еуро па лық Одақ пен Қыр ғыз Рес-
пуб ли ка сы ара сын да өт кен Ын ты мақ тас тық 
Ке ңе сі ке зін де Еуроо дақ жәр де мі ту ра лы ақ-
па рат та ра тыл ды. Бұл кез де су ба ры сын да Ын-
ты мақ тас тық жә не да му мә се ле ле рі жө нін де гі 
Ко мис сар Не вен Ми ми ца мен Қыр ғыз Рес пуб-
ли ка сы ның Сырт қы іс тер ми ни ст рі Эр лан Аб-
дыл даев Еуроо дақ тың Қыр ғызс тан ға бө ле тін 
жәр дем мөл ше рін жә не ба сым дық са ла ла рын 
анық тайт ын 2014-2020 жыл дар ға ар нал ған 
көп жыл дық ин ди ка тив ті бағ дар ла ма ны құп-
тайт ын құ жат қа қол қой ды. Құ жат қа сәй кес 
атал ған уа қыт ара лы ғын да Еуроо дақ Қыр ғызс-
тан ға 184 млн еуро кө ле мін де жәр дем бө ле ді; 
бұл жәр дем не гіз гі үш са ла ға – құ қық үс тем ді-
гі (38 млн еуро), бі лім бе ру (72 млн еуро) жә не 
ауыл дық жер лер ді да мы ту (72 млн еуро) – үй-
лес ті рі ле тін бо ла ды [7].

Еуроо дақ тың бас қа Ор та лық Азия мем ле кет-
те рі не бө ле тін жәр дем мөл ше рі әлі мә лім ден ген 
жоқ, де ген мен жа ңа қар жы лан ды ру ке зе ңін де де 
Еуроо дақ тың Қыр ғызс тан мен Тә жіс тан мем ле-
кет те рі не жәр дем нің ба сым бө лі гін жі бе ре ті нін 
бол жауға бо ла ды. Бі рін ші ден, осы екі мем ле кет-
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ке бө лі не тін жәр дем кө ле мі ал ды мен жа риялан-
ды; екін ші ден бұл рес пуб ли ка лар Ор та лық Азия-
ның бас қа мем ле кет те рі мен са лыс тыр ған да әлі 
де да му жа ғы нан арт та қа лып жа тыр, сон дық тан 
елеу лі жәр дем ді қа жет ете ді. Осы орай да Қа зақ-
стан ды екі жақ ты жәр дем бе ру тә сі мі нен шы ға ру 
рес пуб ли ка ның әлеу мет тік-эко но ми ка лық да му-
ды өз кү ші мен жү зе ге асы ра ала тын дай дә ре же ге 
жет ке нін бай қа та ды.

Еуроо дақ тың ай мақ қа бөл ген жәр де мі ту-
ра лы ақ па рат ты са рап тау Еуро па лық Одақ тың 
2007 жы лы Ор та лық Азия Ст ра те гиясын жа-
рияла ған нан кейін ай мақ та ғы іс-әре ке тін сол 

құ жат қа сәй кес жү зе ге асы рып отыр ға ны бай қа-
ла ды. Еуроо дақ тың жәр дем де су ба сым дық та ры 
Ст ра те гияға не гіз де ліп, әр Ор та лық Азия мем-
ле ке ті нің қа жет ті лі гін есеп ке ала оты рып анық-
тал ды. ЕО-тың 2007-2013 жыл дар ға жос пар ла-
ған жәр дем мөл ше рін Ор та лық Азия айма ғы на 
жет кі зуі, со ны мен қа тар 2014-2020 жыл да ры ай-
мақ қа бө лі не тін жәр дем кө ле мін ұл ғайту Еуроо-
дақ тың Ор та лық Азияда ғы қы зы ғу шы лы ғы ның 
тұ рақ ты лы ғын көр се те ді. Ай мақ қа жәр дем бе ру 
ар қы лы Одақ осы өңір де гі өз мақ сат та рын аң ғар-
тып, Ор та лық Азияда ғы ма ңыз ды күш ре тін де 
бе кі ну ді көз дейді.

Əде биет тер 
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Са ды қо ва Р.О.

Жапо ния мен Таяу Шы ғыс 
аймағы мем ле кет тері нің  

қа рым-қаты нас тары 

Жа по нияның сырт қы саяса тын да бас қа мем ле кет тің сырт қы 
саяса тын да ғы сияқ ты жа ңа ұлт тық мүд де лер, әлем де гі күш тер дің 
ара сал ма ғы ның өз ге руі мен ха лы қа ра лық қа ты нас тар да ғы жағ дайы 
кө рі ніс тауып отыр. Әсі ре се, қа зір гі уа қыт та ғы араб мем ле кет те рі
нің мұ най ға қа тыс ты ба ға саяса ты ның тұ рақ сыз ды ғы жа пон үкі ме ті 
та ра бы нан жауап ты әре кет тер ді та лап ету де. Қа лып тас қан ха лы қа
ра лық жағ дайға бейім де ліп жа пон үкі ме ті өзі нің ын ты мақ тас тық ба
ғыт та рын анық тау да. Осын дай Жа по нияның сырт қы саяса тын да ғы 
аса ма ңыз ды ба ғыт тар дың бі рі не Таяу Шы ғыс ел де рі мен бай ла ныс
тар ай нал ды. Жа по ния бұл ау мақ тан ша ма мен 90% мұ най ды та сы
мал дап отыр. Таяу Шы ғыс мем ле кет те рі мен ын ты мақ тас тық ты Жа по
ния одан әрі да мы ту ға мүд де лі, сон дық тан ай мақ тың тұ рақ ты лы ғы на 
елеу лі кө лем де гі қар жы ны бө лу де. Осы тұр ғы да ұсы ныл ған ма қа ла да 
қа зір гі уа қыт та ғы Жа по ния мен Таяу Шы ғыс мем ле кет те рі ара сын
да ғы екі жақ ты дең гейде гі қа рымқа ты нас тар дың да му ын зерт теу ге 
тал пы ныс жа са лын ған. 

 Түйін сөз дер: сырт қы сая сат, Таяу Шы ғыс мем ле кет те рі, энер ге
ти ка лық қор лар, сау даэко но ми ка лық қа рымқа ты нас тар. 

Sadykova R.O. 

The relations of Japan and the 
Middle Eastern countries 

In foreign policy, Japan, as well as any state, are reflected new national 
interests, and change the balance of forces in the world, and the situation 
in international relations. Especially instability associated with the Privacy 
Policy of Arab States with regard to oil requires adequate measures by 
the Japanese government. Based on the changes in the international situa
tion, the Japanese government defines basic directions of cooperation. The 
Middle Eastern countries are one of the important directions on the foreign 
policy of Japan. Japan exports about 90% of its oil from these Middle East 
region, what reflects the importance of these countries. In this context, 
this article was an attempt to study the development of bilateral relations 
between Japan and the Middle East at the present stage.

Key words: foreign policy, countries of the Middle East, energy re
sourses, tradeeconomic relations.

Са ды ко ва Р.О. 

Отношения Японии и стран 
Ближнего Востока

Во внеш ней по ли ти ке Япо нии, так же как и лю бо го го су да рс тва, 
на хо дят от ра же ние и но вые на циональ ные ин те ре сы, и из ме нив шаяся 
рас станов ка сил в ми ре и си ту ация в меж ду на род ных от но ше ниях. 
Осо бен но нес та биль ная си ту ация, свя зан ная с це но вой по ли ти кой 
арабс ких го су да рс тв в от но ше нии неф ти, тре бует адек ват ных мер со 
сто ро ны японс ко го пра ви тель ст ва. Ис хо дя из из ме не ния меж ду на
род ной си ту ации японс кое пра ви тель ст во оп ре де ляет со ви ориен ти
ры сот руд ни чест ва. Не меньшее, чем Азиатс кий ре ги он, зна че ние для 
Япо нии имеют и ст ра ны Ближ не го Вос то ка, от ку да она экс пор ти рует 
око ло 90% пот реб ляемой неф ти. В этой свя зи в дан ной статье бы ла 
предп ри ня та по пыт ка изу че ния раз ви тия двус то рон них от но ше ний 
меж ду Япо нией и ст ра на ми Ближ не го Вос то ка на сов ре мен ном эта пе.

Клю че вые сло ва: внеш няя по ли ти ка, ст ра ны Ближ не го Вос то ка, 
энер ге ти чес кие ре сур сы, тор го воэко но ми чес кие от но ше ния.
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Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail: sraya84@mail.ru 

Қа зір гі ке зең де Жа по ния әлем де гі ең ірі мұ най ды тұ ты ну-
шы лар дың бі рі бо лып отыр. Мұ най ға сай ке ле тін кө мір, газ, 
атом дық энер ге ти ка сияқ ты аль тер на тив тік көз дер ді Жа по-
нияның бел сен ді түр де пай да ла ну ына қа ра мас тан, ол ел дің 
энер ге ти ка лық қор лар ға де ген қа жет ті лі гі нің 50 %-ын қам та ма-
сыз етіп отыр. Жа по нияның эко но ми ка, сау да жә не өнер кә сіп 
ми ни ст рлі гі нің рес ми де рек те рі бой ын ша мем ле кет 1973-2000 
жыл дар ара лы ғын да 77,4%-дан 51,8%-ға дейін мұ най ға де ген 
ба ғы ныш ты лы ғын тө мен де те ал ды. 2010-2011 жыл да ры жа пон 
үкі ме ті бұл ба ғы ныш ты лық ты азайту үшін атом дық энер ге ти ка-
ның жа ңа мүм кін дік те рін пай да ла ну мен энер гия лық тұ ты ну да 
та би ғи газ дың үле сін кө бейтуге ұм тыл ды. 1973 жыл ғы әлем дік 
энер ге ти ка лық дағ да рыс тан жа пон үкі ме ті энер ге ти ка лық ст ра-
те гияда сақ тық пен қа рауға ты ры су да. 

Қа зір гі уа қыт та ғы Жа по нияның Таяу Шы ғыс айма ғы ның 
мем ле кет те рі не қа тыс ты саяса тын тал да ған да, 1970 жыл дар да-
ғы жағ дайға мін дет ті түр де тоқ та лу ке рек.

Жа по нияның да әлем дік энер ге ти ка лық көз дер дің жағ дайы 
алаң да та тын ды ғы ХХ ға сыр дың 70-жыл да рын да ғы энер ге ти-
ка лық дағ да рыс-ақ бай қат ты. 1973 жыл дың қыр күйек айын да 
энер гия дағ да ры сы қаупі жә не мұ най ши кі за ты мен қам сыз дан-
ды ру дың тұ рақ сыз ды ғы тө ңі ре гін де гі әң гі ме лер бар лық жер де 
айтыла бас та ды. Осы жыл дың қыр күйек айын да Жа по нияда 
сырт қы сау да қор ла ры мен энер ге ти ка өнер кә сі бін бас қа ру ми-
ни ст рлі гі энер ге ти ка бой ын ша «Ақ кі тап» дай ын дал ды. Бұл құ-
жат та жет кі зу әдіс те рі нің се нім сіз ді гі жә не осы ған бай ла ныс ты 
шұ ғыл ша ра лар қол да ну қа жет ті лі гі не ерек ше кө ңіл ауда рыл-
ған. Бұл қауіп сол жыл да ры Жа по ния эко но ми ка сы ның өсуіне 
бай ла ныс ты туын да ды. Жа по ния мұ най дың көп мөл ше рін ті ке-
лей не ме се жа на ма жол мен ха лы қа ра лық ком па ниялар дан ала-
тын. 1973 жыл дың қыр күйек айын да шық қан Жа по нияның «Ақ 
кі та бын да»: «Осы уа қыт қа дейін гі ха лы қа ра лық ком па ниялар-
мен жү зе ге асы рыл ған мұ най та сы мал дау жүйе сін де гі бас қа ру 
әре ке ті бұ зы лып ба ра жа тыр», – деп ай қын жа зыл ды [1]. 

Ха лы қа ра лық жағ дай дың өз ге руіне бай ла ныс ты, бас тап-
қы аме ри кан-жа пон ода ғы ның ке піл ді гі мен жүр гі зіл ген Жа по-
нияның сырт қы саяса тын да жа ңа ба ғыт пай да бол ды. Ол «Қор 
дип ло ма тиясы» деп атал ды. Бұл ст ра те гияның жа ңа мін де ті – 

ЖАПО НИЯ МЕН ТАЯУ 
ШЫ ҒЫС АЙМАҒЫ 
МЕМ ЛЕ КЕТ ТЕРІ НІҢ  

ҚА РЫМ- 
ҚАТЫ НАС ТАРЫ 
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Жапо ния мен Таяу Шы ғыс аймағы мем ле кет тері нің  қа рым- қаты нас тары 

Жа по нияның сырт қы саяса тын қайта қа рас ты ру 
ар қы лы мұ най дың та сы мал дау жо лы на ке піл дік 
алу. Бұл ба ғыт ты жақ тау шы лар дың ішін де ерек-
ше көз ге түс кен дер дің бі рі Сырт қы сау да жә не 
өнер кә сіп ми ни ст рі, кейін нен ХХ ға сыр дың Жа-
по ния премь ер-ми ни ст рі лауазы мы қыз ме ті не ие 
бол ған Ясу хи ро На ка со нэ бол ды. Я. На ка со нэ: 
«Жа по ния бо ла шақ та сөз сіз ал дың ғы ел дер дің 
қа та ры на шы ға ды, сон дық тан да со қыр се нім мен 
«бі реулер дің» со ңы нан еру қа те», – деп есеп те-
ді. «Бі реуле рі» сөз сіз АҚШ еді. Сол се беп ті 1973 
жыл дың шіл де сін де На ка со нэ «Мұ най өн ді ру ші 
ел дер ге» ар нал ған жа ңа сая сат жүр гі зу ке рек ті-
гін мә лім де ді [2]. Осы мә лім де ме Жа по нияның 
сырт қы саяса тын да «қыр ғи-қа бақ со ғы сы» жыл-
да ры нан-ақ мұ най ды өн ді ру ші мем ле кет тер, яғ-
ни не гіз гі им по рт тау шы Таяу Шы ғыс мем ле кет-
тер мен қа рым-қа ты нас тар дың ма ңыз ды лы ғы на 
ерек ше мән бе ріл ді. Қа зір гі ке зең де да Жа по-
нияның сырт қы саяса тын да Таяу Шы ғыс айма ғы 
мем ле кет те рі мен бай ла ныс тар ал ғаш қы ба сым-
дық тар дың қа та ры на шық ты. 

Жа по нияның сырт қы саяса тын да энер ге ти-
ка лық қауіп сіз дік пен қам та ма сыз ету ге ба ғыт-
тал ған дип ло ма тиялық ұм ты лыс тар ерек ше ма-
ңыз ды лық қа ие. Жа пон үкі ме ті осы мақ сат та 
ар найы ст ра те гияны дай ын дап, не гіз гі әріп тес-
тер мен жа са лы на тын іс-ша ра лар дың ауқы мын 
анық тайды. Әсі ре се, ел дің сырт қы саяси бағ да-
рын да Таяу Шы ғыс айма ғы мем ле кет те рі нің ма-
ңы зы зор.

Жа по нияның Таяу Шы ғыс мем ле кет те рі мен 
қа рым-қа ты нас та ры эко но ми ка лық са ла да, яғ ни 
энер ге ти ка лық қор лар мен қам та ма сыз ету де қар-
қын ды да му да. Жа по нияның сырт қы іс тер ми ни-
ст рлі гі нің мә лі мет те рі не жү гін сек, Жа по нияға 
Таяу Шы ғыс не ме се Араб мем ле кет те рі нен ке ле-
тін 90%-дық мұ най им пор ты ның кө ле мі тиесі лі. 

Араб мем ле кет те рі нің ішін де Жа по нияның 
сырт қы саяса тын да Сауд Ара биясы ның рө лі зор. 
Араб мем ле кет те рі нің ішін де Жа по ния мұ най-
дың 25% им пор ты мен қам та ма сыз ету ші Сауд 
Ара биясы мен тұ рақ ты қа рым-қа ты нас тар ды 
ор нат ты. Сауд Ара биясы «қыр ғи-қа бақ со ғы-
сы» жыл да ры нан бе рі ал ғаш қы орын да ғы мұ-
най ши кі за ты мен қам та ма сыз ету ші мем ле кет-
ке айна лып отыр. Жа по ния мен Сауд Ара биясы 
ара сын да ғы рес ми дең гейде гі бай ла ныс тар 1956 
жы лы екі мем ле кет тің ара сын да дип ло ма тиялық 
қа рым-қа ты нас тар дың ор на ты луынан бас тал-
ды. Сауд Ара биясы мен Жа по нияның дип ло-
ма тиялық мой ын даудың кө рі ні сі ре тін де 1958 
жы лы То ки ода Сауд Ара биясы ның ел ші лі гі жә-
не 1960 жы лы Сауд Ара биясын да ғы жа пон дық 

ел ші лік Джи дах та ашыл ды. Жа по ния Сауд Ара-
биясы мен қа рым-қа ты нас тар да Пар сы шы ға на-
ғы нан ке ле тін мұ най көз де рі не ба ғы ныш ты лы ғы 
ар тып ке ле жат қан бү кіл Азия-Ты нық мұ хи ты 
айма ғы аты нан әре кет ету ге ты ры са ды. Қа зір гі 
таң да Жа по ния бас шы лы ғы Сауд Ара биясы мен 
бел сен ді диа лог жүр гі зу ге әре кет те ну де. Мы-
сал ға, 1997 жы лы бұ рын ғы Жа по ния премь ер-
ми ни ст рі Рю та ро Ха си мо то Сауд Ара биясын да 
іс са пар мен бол ды. 2002 жы лы сол жыл дар да-
ғы жа пон премь ер-ми ни ст рі Коид зу ми де Таяу 
Шы ғыс мем ле кет те рі не іс са пар ла ры ба ры сын да 
Сауд Ара биясын да бол ды. АҚШ-тың ХХІ ға сыр-
дың ба сын да Ирак та ғы әс ке ри опе ра циясы бас-
тал ған ға дейін жа пон үкі ме ті Мұ най ды экс порт-
қа шы ға ра тын ел дер ұйымы мү ше ле рі мен, со ның 
ішін де Сауд Ара биясы мен мұ най мен қам та ма-
сыз ету де мүм кін бо ла тын ке дер гі лер дің ал дын 
алу үшін ке ңес ал ма су лар ды өт кіз ген бо ла тын. 
Осы лай ша Жа по нияның Сауд Ара биясы мен са-
яси диа лог ті да мы ту да эко но ми ка лық мүд де лес-
тік өзін дік рө лін ат қа рып отыр. Жа пон дық та рап 
үшін қа зір гі таң да Сауд Ара биясы мен қа рым-
қа ты нас тар да ғы бел гі ле ніп отыр ған ағым дық 
мақ сат та ры ның бас ты сы – осы мем ле кет те гі жа-
пон дық ком па нияның мұ най ды иге ру бой ын ша 
құ қық та рын қам та ма сыз ету. Осы орай да 2000 
жыл ғы Сауд Ара биясы мен жа са лын ған жа пон-
дық ірі ком па ниялар дың бі рі «Ара бия ойл дың» 
мұ най ды иге ру бой ын ша құ қық та рын ұзар ту 
бой ын ша ке ліс сөз дер дің сәт сіз аяқ та луы Жа по-
нияның ай мақ та ғы мұ най ды иге ру са ла сы бой-
ын ша ұстаным да ры на елеу лі соқ қы бо лып ти ді. 
Жағ дайды өз гер ту мақ са тын да жа пон дық үкі мет 
ірі кө лем де гі бір қа тар ша ра лар ды жү зе ге асы-
рып, нә ти же сін де же тіс тік тер ге же те ал ды. 2001 
жы лы жа пон бас шы лы ғы Ку вейт те гі құ қық та-
рын ұзар ту ға жә не Сауд Ара биясы мен үзіл ген 
қа рым-қа ты нас тар ды қайта қал пы на кел ті ру ге 
қол жет кіз ді. Бі рақ 2000 жыл ғы жағ дай Жа по-
нияның өз ге де мұ най мен қам та ма сыз ету бой-
ын ша ба ғыт тар ға на зар ауда ру ына түрт кі бол ды. 
Сауд Ара биясын да ғы жа пон дық мұ най ды иге ру 
бой ын ша ком па ниямен орын ал ған жағ дай То-
кионың ұстаны мы ке ле шек те қан дай бо ла ры әлі 
бел гі сіз бо лып отыр ған ды ғын бай қат ты, се бе бі 
Таяу Шы ғыс айма ғы ның мем ле кет те рін де мұ-
най ды иге ру бой ын ша ше тел дік тер дің құ қық-
та рын қыс қар ту бой ын ша үр діс кү шейіп ке ле ді. 
Со ны мен қа тар « нис сэ ки» сияқ ты мұ най алып та-
ры ның тұ рақ сыз қар жы лық жағ дайы мен қайта 
құ ры лым дық өз ге ріс тер ді бас тан өт ке руі де Таяу 
Шы ғыс мем ле кет те рі үшін өзек ті мә се ле ге айна-
лып отыр [3]. 
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Жа по нияның сырт қы саяса тын да энер ге ти-
ка лық қа жет ті лік ті қам та ма сыз ету мә се ле сін де 
Сауд Ара биясы мен қа тар, өз ге мем ле кет тер мен де 
бай ла ныс тар ма ңыз ды лық қа ие бо лып отыр. Жа-
по нияның Таяу Шы ғыс айма ғын да ғы Сауд Ара-
биясы нан кейін гі екін ші сау да-эко но ми ка лық са-
ла сын да ғы әріп те сі Из ра иль бо лып та бы ла ды. 

1991 жыл дан бас тап қа зір гі ке зең ге дейін гі 
жыл дар да екі мем ле кет тің қа рым-қа ты нас та ры 
то лық қан ды өз ге ріс ке тү сіп, Жа по нияның Из-
ра ильге қа тыс ты жа ңа ұстаны мы қа лып тас ты. 
Жа по нияның Из ра ильге қа тыс ты саяса ты на екі 
не гіз гі фак тор ық пал ет кен бо ла тын. Бі рін ші сі, 
Ирак тың Ку вейт ке ша бу ылы Жа по нияның араб 
әле мін де гі бір лік тің жоқ ты ғын бай қа туымен бай-
ла ныс ты бол ды. «Шөл де гі дауыл опе ра циясы-
ның» ерек ше лі гі араб мем ле кет те рі нің сырт қы 
күш, яғ ни АҚШ-тың ық па лы мен саяси-эко но ми-
ка лық же тек ші лік ке ие бо лу үшін өза ра со ғыс-
қан ды ғын да еді. Жа пон үкі ме ті араб-из ра иль дік 
қақ ты ғыс Таяу Шы ғыс та ғы тұ рақ ты лық қа қауіп 
төн ді ре тін жал ғыз фак тор емес ті гін ба ғам дай 
бас та ды. Со ны мен қа тар, осы дағ да рыс ба ры-
сын да ғы жә не одан кейін гі де Из ра иль дің қан дай 
да бір күш қол да ну дан оқ шаула нуы жа пон дық 
сая сат кер лер жә не бас па сөз та ра бы нан зор қол-
дау ға ие бол ды. Жа по нияның Из ра ильге қа тыс-
ты ұстаны мы ның өз ге руіне ық пал ету ші екін ші 
фак тор Таяу Шы ғыс та ғы бей біт рет теу үде рі сі-
нің «Шөл де гі дауыл» опе ра циясы нан кейін 1993 
жыл ғы қыр күйек те гі Из ра иль мен па лес ти на лық 
азат тық ұйымы ара сын да ғы Ос ло ке лі сі мі не қол 
қой ылуы нан бас тап жа ңа ке зең ге өтуі мен бай ла-
ныс ты бол ды. Екі та рап тың бір-бі рін мой ын дауы 
Жа по нияның Таяу Шы ғыс та ғы бей біт рет теу 
үде рі сі не қа ты су ға жә не Из ра иль мен Жа по ния 
ара сын да ғы саяси бай ла ныс тар дың қар қын-
дауына үле сін қо су ға мүм кін дік бер ді. Араб-из-
ра иль дік бей біт рет теу үде рі сі не Жа по нияның 
қа ты суы қа жет бол ды. Се бе бі, Жа по ния Таяу 
Шы ғы сы айма ғын да ғы жағ дай дың өз мем ле ке ті-
нің қауіп сіз ді гі мен эко но ми ка лық да му ына ық-
пал ете ті нін «қыр ғи-қа бақ со ғы сы» жыл да рын-
да ғы мұ най дағ да рыс та ры мен «Шөл де гі дауыл» 
опе ра циясы нан са бақ алу ба ры сын да ұғын ған 
бо ла тын. Сон дық тан Жа по ния үшін Таяу Шы ғыс 
айма ғын да эко но ми ка лық қа на емес, ен ді Таяу 
Шы ғыс та ғы бей біт рет теу үде рі сі не де қа ты сып, 
саяси бел сен ді лік ті арт ты руы қа жет бол ды. Со-
ны мен қа тар араб-из ра иль дік бей біт рет теу дің 
Жа по нияның эко но ми ка лық мүд де ле рі үшін аса 
тиім ді екен ді гі ай қын. Ай мақ та ғы бей біт рет теу 
үде рі сі қан дай да бір ке дер гі лер сіз жа ңа ірі эко-
но ми ка лық ке ңіс тік тің ашы лу ына жә не көп те ген 

жа ңа мүм кін дік тер дің ашы лу ына жағ дай жа сай-
ды. ХХ ға сыр дың 90-жыл да ры ның ба сын да Из-
ра иль де Таяу Шы ғыс та ғы «қа лып та су шы на-
рық тар дың» бі рі не ай нал ған бо ла тын. Осын дай 
фак тор лар дың не гі зін де Жа по ния Из ра иль мен 
қа рым-қа ты нас тар мә се ле сін де Таяу Шы ғыс-
та ғы бей біт рет теу ге қа ты су ар қы лы саяси бел-
сен ді лі гін арт ты рып қа на қой май, эко но ми ка лық 
бай ла ныс тар ды ны ғайта бас та ды. Жа по нияның 
саяси бел сен ді лі гі оның 1991 жыл ғы ай мақ та ғы 
жағ дайды рет теу ге ба ғыт тал ған Мад рид кон фе-
рен циясы нан кейін көп жақ ты эко ло гиялық жұ-
мыс то бы на же тек ші лік етуін де жә не су қор ла-
ры бой ын ша, ай мақ тық эко но ми ка лық да му мен 
бос қын дар ісі бой ын ша жұ мыс топ та ры на қа ты-
су ын да кө рі ніс тап ты. Со ны мен қа тар Жа по ния 
жа ңа па лес ти на лық Ұлт тық ке ңес тің сай лауына 
ба қы лаушы лар жі бер ді. 1996 жы лы да ай мақ та-
ғы тұ рақ ты лық ты қа да ға лау мақ са тын да БҰҰ-
ның ай мақ та ғы ба қы лау күш те рі нің құ ра мын да 
45 жауын гер ді жі бер ді. Осы ша ра лар, не гі зі нен, 
Жа по нияның Таяу Шы ғыс та ғы тұ рақ ты лық ты 
қам та ма сыз ету жә не бей біт рет теу үде рі сі не 
қа ты су ға ға на ба ғыт тал май, Жа по нияның Из ра-
иль мен саяси қа рым-қа ты нас та ры ның жақ са ру-
ына ық пал ет ті. ХХ ға сыр дың 90-жыл да ры ның 
ба сын да Из ра иль мен Жа по нияның екі жақ ты 
жо ғар ғы дең гейде гі саяси кон так ті ле рі жиі лей 
түс ті. Әсі ре се, 1994 жыл ғы жел тоқ сан да ғы Из-
ра иль премь ер-ми ни ст рі Я. Ра бин нің Жа по нияға 
іс са па ры ба ры сын да Жа по ния дек ла ра циясы қа-
был дан ды. Ол бой ын ша Жа по ния мен Из ра иль-
дің ара сын да ғы ғы лы ми ын ты мақ тас тық бой-
ын ша ке лі сім нің қол қой ылуы мен из ра иль дік 
қар жы на ры ғы ның жа пон дық ин вес ти циялар ға 
ашы луы қа рас ты рыл ды. 1994 жыл дың сәуі рін де 
жа пон мен из ра иль дік үкі мет екі рет са лы на тын 
са лық тан бас тар ту ту ра лы ке лі сім ге қол қой ды. 
ХХ ға сыр дың 90-жыл да рын да аза мат тық авиа-
ция ту ра лы ке ліс сөз дер ді жүр гіз ді. Қа зір гі таң да 
да Жа по ния мен Из ра иль дің ара сын да әр алуан 
дең гей лер де кез де су лер өт кі зі ліп, ха лы қа ра лық 
жә не ай мақ тық мә се ле лер дің екі жақ ты саяси 
тал қы лаулар дың не гі зі не айна лып отыр.

Из ра иль мен Жа по нияның ара сын да ғы екі-
жақ ты саяси қа рым-қа ты нас тар дың да му ына 
ық пал ету ші бас ты фак тор эко но ми ка лық мүд де 
еке нін ес ке рер бол сақ, сау да-эко но ми ка лық бай-
ла ныс тар та рап тар үшін не гіз гі ын ты мақ тас тық-
тың са ла сы на айна ла бас та ды. Жа по ния мен Из-
ра иль дің ара сын да ғы эко но ми ка лық диа лог 1993 
жыл ғы қыр күйек те гі Из ра иль мен па лес ти на лық 
азат тық ұйымы ара сын да ғы Ос ло ке лі сі мі не қол 
қой ылуы нан бас тап жақ сар ды. Жа по нияның Таяу 
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Жапо ния мен Таяу Шы ғыс аймағы мем ле кет тері нің  қа рым- қаты нас тары 

Шы ғыс та ғы бей біт рет теу ге қа ты суы ай мақ тық 
инф ра құ ры лым ды да мы туы бой ын ша әр алуан 
жо ба лар дың ха лы қа ра лық ком па ниялар дың дай-
ын ды ғы на тұс па-тұс кел ді. Жа по нияның ха лы-
қа ра лық сау да мен ин ду ст рия ми ни ст рлі гін де гі 
Ғы лым мен Тех но ло гия бой ын ша Ұлт тық агент-
ті гі нің де ле га циясы, Кэй дан рен (Жа по нияның 
эко но ми ка лық ұйым да ры ның фе де ра циясы) де-
ле га циясы ның 1993 жыл ғы сәуір де гі іс са пар ла ры 
жә не ха лы қа ра лық сау да мен ин ду ст рия ми ни ст-
рлі гі нің сырт қы іс тер бой ын ша ми ни ст рі орын-
ба са ры Ха та кэяма мен сырт қы іс тер бой ын ша 
ми ни стр Ши мон Пэ рес тің 1992 жыл ғы қа ра ша-
да ғы саяси кез де су ле рі Из ра иль мен Жа по нияның 
ара сын да ғы өсіп ке ле жат қан эко но ми ка лық бай-
ла ныс тар ды ке ңейте түс ті. Осын дай жа пон дық 
ком па ниялар мен ми ни стр лік тің бел сен ді лі гі нің 
нә ти же сін де 1995 жы лы Из ра иль дің экс пор ты 
1994 жыл мен са лыс тыр ған да 33%-ға өсіп, 1,2 мл-
рд дол лар ға жет ті жә не экс пор тың ба сым бө лі гі 
жо ғар ғы тех но ло гиялар са ла сы на ба ғыт тал ды. 
Со ны мен қа тар, ма ши на бө лік те рі нің экс пор ты 
42%-ды құ рап, 172 мл рд. дол лар ға жет се, элект-
рон дық жаб дық та ры ның экс пор ты іс жү зін де екі 
есе ге 67 мил лион ға өс кен [4]. 

Жа по нияның Из ра иль мен эко но ми ка лық қа-
рым-қа ты нас та рын да мы ту да Жа пон дық сырт қы 
сау да ұйымы, Джет ро да өзін дік үле сін қо су да. 
Жа по нияның премь ер-ми ни ст рі Му раяма ның 
1995 жыл дың қыр күйе гін де гі іс са па ры ның нә-
ти же сін де 1997 жыл ға дейін Из ра ильде Джет-
ро ның өкіл ді гі нің офи сін ашу ту ра лы ке лі сім ге 
қол қой ыл ды. Осы өкіл дік тің ашы луы жа пон дық 
сау да ком па нияла ры үшін Из ра иль дің жа ңа на-
рық та рын ашу да жә не өз на ры ғын да да оның 
үле сін арт ты ру ға ық па лын ти гіз ді. 

Жа по нияның Иран мен ын ты мақ тас ты ғы Жа-
по нияның Сауд Ара биясы на де ген ба ғы ныш ты-
лық ты тө мен де ту жә не энер ге ти ка лық қа жет ті-
лік ті қам та ма сыз ету ге ба ғыт та лып отыр. Осы 
тұр ғы дан, энер ге ти ка лық қа жет ті лік ті өтеу ге 
бағ дар лан ған жа пон дип ло ма тиясы ның мүд де-
лес ті гі Иран ды «зұлым дық бел деуі» мем ле кет те-
рі қа та ры на қос қан АҚШ-тың на ра зы лы ғы сияқ-
ты саяси фак тор лар ға қа ра мас тан ба сым дық қа 
ие бо лып отыр. Се бе бі, қа зір гі таң да Иран ның 
анық тал ған энер гия қор ла ры ның кө ле мі нің 
ішін де мұ най – 12 мл рд тон на (әлем дік мұ най 
қо ры ның 9%-ын), та би ғи газ – 21 мл рд тон на ны 
(әлем дік газ қо ры ның 15%-ын) құ рап отыр. Иран 
Мұ най ды экс порт қа шы ға ра тын ел дер ұйымы 
мү ше-мем ле кет те рі нің ара сын да мұ най өн ді рі-
сі бой ын ша Сауд Ара биясы нан кейін гі екін ші 
орын ға ие. 

Иран мен Жа по нияның ара сын да ғы эко но-
ми ка лық бай ла ныс тар да энер ге ти ка са ла сын да 
бі рік кен жо ба лар дың рө лі ар тып отыр. Осын дай 
ал ғаш қы бір лес кен ша ра Иран мен Жа по ния ара-
сын да 2000 кВт-тық Ху зес тан про вин циясы ның 
оң түс тік-ба ты сын да ғы Ка рун өзе нін де Godar 
Landar электр лік стан цияны бір ле сіп са лу ту ра-
лы ке лі сім шарт бол ды. Бұл ке лі сім бой ын ша 68,8 
млн дол лар лық, екі пай ыз дық са лым кө ле мін де 
бел гі лен ді жә не бұл қар жы 18 жыл да өте луі тиіс.

Жа по ния мен Иран ның энер ге ти ка са ла сын-
да ғы ын ты мақ тас ты ғы ел дің өз ге де ай мақ та рын-
да да му да. Жа по нияның Иран мен энер ге ти ка лық 
бай ла ныс та рын да ғы не гіз гі мүд де сі то ғыс қан 
ай мақ әрі әлем де гі да мы тыл ма ған не гіз гі мұ най 
айма ғы Аза де ган айма ғы (26 мл рд-тық бар рель 
кө ле мін де) бо лып отыр. Осы мұ най айма ғы Иран 
мен Ирак тың ше ка ра сын да ор на лас қан жә не екі 
мем ле кет те та би ғи қор лар ға ене ала ды. Сол се-
беп ті бұл ай мақ қа аме ри ка лық мүд де лес тік ар-
тып отыр. Де ген мен, жа пон үкі ме ті АҚШ та ра-
пы нан жа са лын ған қы сым ға қа ра мас тан, 2004 
жы лы 20 ақ пан да Иран мен ке лі сім ге қол жет кі зе 
ал ды. Жа по нияның Иран мен жа са лын ған ке лі-
сім шар ты на сәй кес Inpex Corporation, «Tomen 
Corporation» жә не «Japan Petroleum Exploration 
Company Ltd.» ком па нияла ры нан құ рал ған жа-
пон дық кон сор циум Аза де ган мұ най айма ғын 
12,5 жыл дық мер зім де да мы ту құ қы ғы на ие бол-
ды. Ке лі сім шарт бой ын ша Аза де ган да ғы өн ді ріс 
2007 жы лы бас та луы жә не шы ғын дар 6,5 жыл 
шең бе рін де тө ле нуі қа жет бол ды. Жа пон дық та-
рап тың өкіл де рі ке лі сім шарт қа бай ла ныс ты ке-
ліс сөз дер ді жүр гі зу ба ры сын да олар дың Сауд 
Ара биясын да ғы мұ най ай мақ та рын да мы ту бой-
ын ша құ қық та ры нан айыры лу есе бі нен бол ған 
шы ғын дар дың ор нын тол ты ру ды жос пар ла ған-
ды ғын айт ты. Екі та рап ке лі сім нің кей бір шарт-
та ры бой ын ша жә не тех ни ка лық ком по не нт те рі 
бой ын ша ке ле шек те бел гі лі бір тү зе ту лер ді ен-
гі зе тін ді гін бай қат ты. Әри не, осы ке лі сім шарт-
қа қол қой ылу дың өзі Жа по нияның АҚШ-тың 
қы сы мы на қа ра мас тан, Таяу Шы ғыс та ғы эко но-
ми ка лық мүд де лес тік тұр ғы сы нан, яғ ни мұ най 
фак то ры ның ық па лы мен әре кет ет кен ді гін бай-
қа та ды. Бі рақ АҚШ та ра пы нан Жа по ния бас-
шы лы ғы на Иран да ғы Аза де ган айма ғын да мы ту 
бой ын ша жос пар ла рын тоқ та ту ту ра лы да мә-
лім де ме лер жиі лей түс ті. Жа пон дық күн де лік ті 
бас па сөз де гі жа рық көр ген мем ле кет тік де рек-
тер ге сәй кес, АҚШ-тың Мем ле кет тік хат шы-
лық тың мү ше сі Ро берт Зоэ лик пен Мем ле кет тік 
хат шы ның орын ба са ры Ро берт Джо зев бей рес-
ми дең гейде Жа по ниядан уа қыт ша Аза де ган ды 
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да мы ту бой ын ша жос пар ла рын тоқ та ту ту ра лы 
ұсы ныс жа са ды. Жа пон дық бас па сөз де бұл ұсы-
ныс Аза де ган ды да мы ту бой ын ша Иран ға тү се-
тін та быс оның яд ро лық қа ру лар ды да мы ту бой-
ын ша жо ба ла рын да шы ғын да луы мүм кін ді гі не 
не гіз дел ген ді гі жә не осы жағ дайда ха лы қа ра лық 
қауым дас тық тың Иран ға қар сы тұ ру да бі рік кен 
май дан құ ру да қиын дық тар ту ғы за тын ды ғы атап 
өтіл ді [5]. АҚШ-тың мем ле кет тік де пар та мен ті-
мен қа тар, 2006 жыл дың ақ па нын да ха лы қа ра-
лық қауым дас тық шең бе рін де, яғ ни БҰҰ-да ғы 
АҚШ-тың ел ші сі Джон Бол тон ға лам дық қауым-
дас тық тың яд ро лық қа ру дың та ра лу ына бір ле се 
қар сы тұ руы бой ын ша жұ мыс іс теу ке рек ті гі не 
илан ды ру ға ты рыс ты. Жа пон дық үкі мет яд ро-
лық қа ру ды та рат пау жә не өзі нің энер ге ти ка лық 
қа жет ті лі гі мә се ле сі не де на зар ауда ра тын ды ғын 
бай қат ты. Яғ ни, жа пон дық ка би нет тің бас хат-
шы сы Абэ осы ұстаным ның қа лып тас қан жағ-
дайда Аза де ган ның ке ле шек те гі ба ғы ты бой ын-
ша АҚШ бас шы лы ғы мен нақ ты ке ліс сөз дер ді 
жүр гі зіп жат қан ды ғын біл дір мейт ін ді гін атап 
өт ті. Абэ бас па сөз өкіл де рі не: «Біз осы мә се ле де 
яд ро лық қа ру ды та рат пау мә се ле сі мен тұ рақ ты 
мұ най мен қам та ма сыз ету мә се ле сі де ма ңыз ды 
бо лып та бы ла тын ды ғын біз дің ор тақ мой ын-
дауы мыз дың не гі зін де әре кет ету ді қа лай мыз», 
– деп мә лім де ді [6]. 2006 жы лы нау рыз да жа-
пон дық үкі мет Аза де ген ды да мы ту бой ын ша мә-
се ле де осы ұстаным ға сәй кес АҚШ та ра пы нан 
жа са лын ған яд ро лық қа ру дың та ра лу ына қар сы 
тұ ру да бір ле су ту ра лы мә лім де ме сі не жауап ре-
тін де Иран нан ке ле тін ши кі зат ты са тып алу дың 
мөл ше рін 2%-дық дең гейде тө мен де ту бой ын-
ша іс-ша ра қа был да ды. Ком па ниялар иран дық 
мұ най дың им порт мөл ше рін са ту шы лар үшін 
тө мен дет пек, бі рақ Иран мен жа са лын ған ті ке-
лей ұзақ мер зім дік ке лі сім шарт тар бой ын ша са-
тып алу кө ле мін өз ге рт пей ді. Ар тын ша жа пон 
үкі ме ті нің ке ңе сі Жа по нияның ке ле сі 25 жыл да 
энер ге ти ка лық қауіп сіз дік ті қам та ма сыз ету де 
мұ най ши кі за ты ның им пор тын екі есе ге арт ты ру 
ке рек ті гін мә лім де ді. Осы жағ дайда жа пон үкі-
ме ті Иран мен Аза де ган ды да мы ту да АҚШ-тың 
на ра зы лы ғы на қа ра мас тан, ке лі сім шарт бой ын-
ша жос пар ла рын жал ғас ты ру ға мүд де лі бо лып 
отыр. Осы тұс та Иран ның Жа по нияның үшін ші 
ірі мұ най мен қам та ма сыз ету ші мем ле кет еке-
нін ес кер ген қа жет бо лар. Сауд Ара биясын да-
ғы жа пон дық ком па ниялар дың мұ най ды иге руі 
бой ын ша құ қық та ры нан айы рыл ған жа пон үкі-
ме ті үшін та ғы да бір энер гия лық қай нар көз ден 
айыры луы ел дің эко но ми ка лық да му ына ірі соқ-
қы бо лып тиюі мүм кін. 

Жа по ния Таяу Шы ғыс айма ғы ның мем ле-
кет те рі мен қа рым-қа ты нас тар да энер ге ти ка лық 
қа жет ті лік ті өтеу де мұ най мен қа тар, бас қа да та-
би ғи қор лар ды иге ру де бел сен ді лі гін бай қа ту да. 
Жа по нияның Таяу Шы ғыс айма ғын да ғы газ ды 
бір ле сіп иге ру де гі әріп тес те рі нің қа та рын да Ка-
тар мен Оман ал дың ғы орын дар да бо лып отыр. 

Ка тар әлем дік газ қо ры бой ын ша үшін ші 
орын ға ие бо лып отыр жә не жа на тын газ дың не-
гіз гі экс порт тау шы ла ры ның бі рі бо лып та бы ла-
ды. Жа по ния Ка тар да 1993 жы лы қыз ме тін бас-
та ды. Яғ ни, осы жы лы ұлт тық Ка тар дың Бас ты 
мұ най кор по ра циясы (63%), аме ри ка лық «Mobil» 
(25%), жа пон дық Itochu (4%), «Nissuo Ivai» (3%) 
ком па нияла ры жә не Оң түс тік Ко реялық «Korea 
Gas Corporation» (5%) ком па нияла ры нан бі рік-
кен кон сор циум құ рыл ған бо ла тын. 2002 жыл-
дан жыл сай ын ғы газ та сы мал да ры 4,8 мл рд. 
тон на дан асу да. Кон сор циум осы уа қыт қа дейін 
өзі нің өні мін, яғ ни газ ды Оң түс тік Ко реяға, Үн-
діс тан ға экс порт тау бой ын ша ұзақ мер зім дік ке-
лі сім шарт та ры бар жә не Араб мо нар хияла ры на 
ар нал ған бі рік кен газ бен қам та ма сыз ету жүйе-
сін құ ру ту ра лы жо ба лар да ұсы ны лу да. Жа по-
нияның осы бі рік кен кон сор циумы мен қа тар, 
Ка тар мен газ ды иге ру бой ын ша өз ге де ма ңыз-
ды іс-ша ра лар ат қа рыл ды. 1997 жы лы «Tubu 
Denruoku» 25 жыл ға жыл сай ын 4 мл рд. тон на 
кө ле мін де жа на тын та би ғи газ дың та сы мал да-
на ты нын қам та ма сыз ету ту ра лы не гіз гі ке лі сім-
шарт қа қол қой ды жә не осы лай ша Ка тар дың жа-
на тын та би ғи газ дың жа пон дық кор по ра цияның 
са ты лы мын да ғы кө ле мі 45%-ға өс ті. Бас қа жа-
пон дық та ны мал «Tohoku Denruoku», «Tokio 
Denruoku», «Kansai Denruoku» сияқ ты ком па-
ниялар «Tubu Denruoku» ком па ниясы нан үл гі 
алып, со ның саяса тын жал ғас тыр ды. 

Жа по нияның Ка тар мен қа тар, газ ды иге-
ру бой ын ша Таяу Шы ғыс та ғы әріп те сі нің бі рі 
– Оман. Жа пон дық «Osaka Gas» ком па ниясы 
оман дық на рық қа еніп үл гер ді жә не Оман да ғы 
мұ най қор ла ры да жет кі лік ті, яғ ни олар дың 20 
жыл ға дейін жет кі лік ті бо лу мүм кін ді гі жос-
пар ла ну да. Оман да газ кен орын да ры да анық-
та лу да. Со ны мен қа тар Жа по ния үшін осы мем-
ле кет пен ын ты мақ тас тық тиім ді бо лып отыр. 
Жа пон дық са рап шы лар Ка тар мен ын ты мақ-
тас тық тың ке ле сі ар тық шы лық та ры бар лы ғын 
айтуда: Оман ның ті ке лей Араб те ңі зі не шы ға 
алуы, оның Пар сы шы ға на ғын да ғы қақ ты ғыс-
тар дың бейтарап ұстаны мы, Жа по нияға қа тыс-
ты жы лы көз қа рас тың бо луы, Оман мо нар хы-
ның мем ле кет тің іш кі қауіп сіз ді гін қам та ма сыз 
ету де гі жүйелі саяса ты [7]. 
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Жапо ния мен Таяу Шы ғыс аймағы мем ле кет тері нің  қа рым- қаты нас тары 

Ку вейт  жә не Бі рік кен Араб Әмір лік те рі де 
Жа по нияның дәс түр лі әріп тес те рі. Осы мем ле-
кет тер дің мұ най үлес те рі – 13,3 млн тон на жә не 
12,6 млн тон на, ал газ қор ла ры – 1,5 мл рд шар-
шы метр жә не 5,8 мл рд шар шы метр Жа по ния 
осы мем ле кет тер мен тұ рақ ты ке ңес ал ма су лар-
ды екі жақ ты дең гейде де жә не ха лы қа ра лық фо-
рум дар шең бе рін де де жүр гі зе ді. Жа по нияның 
Таяу Шы ғыс та ғы саяса ты на әсе рін ти гі зу ші 
фак тор лар дың не гіз гі сі мұ най фак то ры бо лып 
отыр. 90%-дық мұ най ды Пар сы шы ға на ғы-
нан не ме се Таяу Шы ғыс айма ғы нан им по рт тап 
отыр ған Жа по ния үшін осы ай мақ мем ле кет-
те рі мен бай ла ныс тар да энер ге ти ка лық қа жет-
ті лік, яғ ни мұ най мен қам та ма сыз ету ал дың ғы 
орын ға шы ғып отыр. Сол се беп ті Таяу Шы ғыс 
айма ғы мем ле кет те рі мен соң ғы жыл да ры эко-
но ми ка лық са ла да ғы әр алуан ын ты мақ тас тық 
бағ дар ла ма ла ры жа пон дық дип ло ма тияның не-

гіз гі мін дет те рі нің бі рі не ай нал ды. 2001 жыл-
ғы Жа по нияның Сырт қы іс тер ми ни ст рі Е. 
Ко но ның Пар сы шы ға на ғы мем ле кет те рі не іс-
са пар ла ры ба ры сын да дәс түр лі эко но ми ка лық 
қа рым-қа ты нас тар ды Сырт қы іс тер ми ни ст рле-
рі нің тұ рақ ты кез де су ле рі мен Жа по ния-Пар-
сы шы ға на ғы мем ле кет те рі нің ода ғы фо ру мы 
ба ғы тын да диа лог ті да мы ту сияқ ты жа ңа өза ра 
әре кет тес тік тік са ла лар мен ке ңейтуге ұм ты лыс 
жа са лын ды. Әзір ше Жа по нияның ұзақ мер зім-
дік жос пар ла ры жү зе ге асы ры лу үс тін де, алай да 
ағым дық мақ сат тар да жү зе ге асы ры лу да. Осы 
мақ сат тар дың бас ты сы – Таяу Шы ғыс мем ле-
кет те рін де жа пон дық ком па ниялар дың мұ най-
ды иге ру бой ын ша құ қық та рын қам та ма сыз ету.

Осы лай ша, қа зір гі таң да ғы Жа по нияның 
Таяу Шы ғыс мем ле кет те рі мен бай ла ныс та ры-
нан-ақ осы ай мақ тың ел дің сырт қы саяса тын да 
ма ңыз ды рөл ге ие екен ді гін бай қауға бо ла ды. 
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 Сұл тан ІІ Аб дул ха мит тұ сын да 
Ос ман им пе риясы мен  
Гер ма ния ара сын да ғы  

сырт қы саяси бай ла ныс тар дың 
кей бір ба ғыт та ры

Ұсы ны лып отыр ған ғы лы ми ма қа ла да Ос ман им пе риясы ның сұл
та ны ІІ Аб дул ха мит тұ сын да ғы Ос ман им пе риясы мен Гер ма ния ара
сын да ғы саяси бай ла ныс тар қа рас ты ры ла ды. Ос ман им пе риясы ның 
сұл та ны ІІ Аб дул ха мит 18761909 жыл да ры би лік құ рып, сырт қы сая
сат та Гер ма ниямен өте жақ сы қа ты нас та бол ды. Гер ма нияда кай зер 
ІІ Виль гельм ал, Ос ман им пе рия сын да ІІ Аб дул ха мит би лік те бол ған 
тұс та екі мем ле кет тің саяси қа ты нас та ры жо ға ры дең гейде бол ды. 
Ғы лы ми жұ мыс та сұл тан ІІ Аб дул ха мит тің Гер ма ниямен саяси бай ла
ныс тар ды кү шейту се беп те рі, ба ры сы жә не нә ти же ле рі ғы лы ми тал
дау ға тү се ді. Со ны мен қа тар, сырт қы сая сат қа не гіз дел ген әс ке ри 
қа ты нас тар ды зер де леу ма қа ла ның бас ты мін дет те рі нің бі рі бо лып 
та бы ла ды. Ғы лы ми жұ мыс тың бас ты ғы лы ми объек ті ле рі нің бі рі сұл
тан ІІ Аб дул ха мит тің саяси жос пар ла рын жә не ха лы қа ра лық сая сат
та ғы прин цип те рі мен ерек ше лік те рін көр се ту. Бұл ке зең де Ос ман 
им пе риясы мен Гер ма ния ара сын да ғы саяси бай ла ныс тар дың ең ірі 
объек ті сі бол ған Бер линБағ дат те мір жо лы ның да ІІ Аб дул ха мит тұ
сын да ғы ос мангер ман бай ла ныс та ры на әсе рін зер де леу ма қа ла ның 
бас ты мін дет те рі нің бі рі бо лып са на ла ды.

Түйін сөз дер: Ос ман им пе риясы, ІІ Аб дул ха мит, ІІ Виль гельм, Гер
ма ния.

Abdukadyrov N.M.,  
Toleshbekov M.R.

Some aspects of the political 
relations between the Ottoman 
Empire and Germany under Ab-under Ab- Ab-

dulhamid II

In this research article is considered the history of Ottoman Empire 
on political relationship with Germany in the period under the rule of 
the Sultan Abdul Hamid II. Sultan Abdul Hamid II rules Ottoman Empire 
in 18761908 and while ruling period has a close relationship with Ger
many. Sultan Abdul Hamid II becomes aligned with Germanic Kaiser Wil
helm II by the late XIX century. The article is analyzing matter for course 
and consequences of the Sultan’s relationship with Germany. Even more 
the article seeks to examine strategic military relations between the two 
powers, which are based on political relations. The main scientific sub
stance an article is to share the Sultan’s political figure and character in 
militarypolitical relations with Germany. The main substance of the article 
is to characterize the political significance of the railway BerlinBaghdad, 
which was a major political and economic object between the two em
pires. 

Key words: Abdul Hamid II, Ottoman Empire, Wilhelm II, Germany.

Аб ду ка ды ров Н.М.,  
То леш бе ков М.Р.

Не ко то рые ас пек ты  
по ли ти чес ких  

взаимоот но ше ний меж ду 
 Ос ма нс кой им пе рией  

и Гер ма нией 
 при Аб дул ха ми де ІІ

В дан ной статье расс мат ри вает ся ис то рия по ли ти чес ких от но ше
ний Ос ма нс кой им пе рии с Гер ма нией во вре мя прав ле ния сул та на 
Аб дул ха ми да ІІ. Сул тан Аб дул ха мид ІІ уп рав лял Ос ма нс кой им пе рией 
в 18761908 го дах и во внеш ней по ли ти ке он имел тес ные по ли ти чес
кие свя зи с Гер ма нией. В кон це ХІХ ве ка Аб дул ха мид ІІ стал союз ни
ком гер манс ко го кай зе ра Виль гельма ІІ. В статье ана ли зи руют ся при
чи ны, ход и пос ледс твия взаимоот но ше ний Тур ции с Гер ма нией. А 
так же в статье ста вят ся за да чи расс мот реть воен ност ра те ги чес кие 
свя зи меж ду дву мя дер жа ва ми, ко то рые бы ли установ ле ны на ос но
ве тес ных по ли ти чес ких взаимоот но ше ний, а так же по ка зать по ли ти
чес кий порт рет и роль сул та на в воен нопо ли ти чес ких от но ше ниях 
с Гер ма нией, что яв ляет ся ос нов ным научным объек том статьи. Да
на ха рак те рис ти ка по ли ти чес кой зна чи мос ти же лез ной до ро ги Бер
линБаг дад, ко то рая бы ла глав ным по ли ти чес ким и эко но ми чес ким 
объек том от но ше ний двух им пе рий. 

Клю че вые сло ва: Аб дул ха мит ІІ, Ос ма нс кая им пе рия, Виль гельм 
ІІ, Гер ма ния. 
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1876 жы лы Ос ман им пе риясы ның сұл та ны ІІ Аб дул ха мит 
им пе рия та ғы на отыр ған тұс та Ос ман им пе риясы саяси жә не 
эко но ми ка лық тұр ғы да әл сі реп, им пе рия іш кі-сырт қы сая сат та 
дағ да рыс жағ дайын да еді. Оның бас ты се беп те рі, іш кі сая сат та 
им пе рия ның қо ғам дық өмір дің бар лық са ла ла ры бой ын ша арт-
та қа луынан туын да са, сырт қы сая сат та ғы құл ды рау еуро па лық 
им пе рия лар мен өз ге де сырт қы саяси күш тер дің Ос ман им пе-
риясы на саяси жә не эко но ми ка лық қы сым көр се туімен ті ке лей 
бай ла ныс ты бол ды. ХІХ ға сыр да Ха лы қа ра лық сая сат пен эко-
но ми ка да «Еуро па ның ауру ада мы» де ген ат қа ие бол ған Ос ман 
им пе риясы ның саяси жә не эко но ми ка лық ахуа лын кө те ру мем-
ле кет тің бас ты ст ра те гиялық жос па ры бол ды. Бұл жос пар ды 
жү зе ге асы ру ға ты ры сып, им пе рияда саяси жә не эко но ми ка лық 
са ла лар бой ын ша түр лі ре фор ма лар қа был да ған сұл тан ІІ Аб-
дул ха мит бол ды. 

Та қы ры бы мыз ІІ Аб дул ха мит тің сырт қы сая сат та ғы рө лі не 
қа тыс ты бол ған дық тан, ең ал ды мен сұл тан ның би лік ке кел ген 
кез де гі сырт қы саяси жағ дайды тү сін ді ріп өте тін бол сақ, ІІ Аб-
дул ха мит тің би лік ет кен ал ғаш қы жыл да ры, нақ ты рақ айт қан-
да 1877-1878 жыл дар сырт қы сая сат та Ос ман им пе риясы үшін 
қиын-қыс тау жыл дар бол ды. Бұл ке зең де Ос ман им пе риясы Ре-
сей ден же ңі ліп, 1878 жы лы Сан-Сте фа но ке лі сі мі не қол қой ды. 
Алай да, көп ұза май Анг лия, Авс тро-Венг рия сын ды еуро па-
лық им пе рия лар Сан-Сте фа но ке лі сі мі нің шарт та ры на ара ла-
сып, олар бұл ке лі сім ді қайтадан қа рау ке рек ті гін ұсын ды [1, 
239-240 бб.]. Бұл іс ке гер ман канц ле рі От то фон Бис марк та 
ара ла сып, оның ұйым дас ты руымен осы 1878 жы лы Бер лин де 
ха лы қа ра лық конг ресс ұйым дас ты рыл ды. Конг рес те не гі зі нен 
Гер ма ния, Авс трия жә не Анг лия ның саяси мүд де сі көз де ліп, 
мұн да қа был дан ған ке лі сім дер Ос ман им пе риясы үшін де, Ре-
сей үшін де тиім сіз бол ды. Ал бұл жиын да ғы еуро па лық тар дың 
не гіз гі мақ са ты Ре сей дің Бал қан да жә не Еуро па да кү шеюі нің 
ал дын алу бол ды [2, 135-138 бб.].

Бер лин конг ре сі не дейін 1876 жы лы Ыс там бұл да жә не 1877 
жы лы Лон дон да еуро па лық им пе рия лар «Шы ғыс мә се ле сін» 
ше шу мақ са тын да кон фе рен ция лар ұйым дас ты рып, ол Ос ман 
им пе риясы на ті ке лей қа тыс ты бол ды. Бұл кон фе рен ция лар дың 
бас ты саяси мақ са ты Ос ман им пе риясы ның құ ра мын да ғы Бал-

 СҰЛ ТАН ІІ  
АБ ДУЛ ХА МИТ  

ТҰ СЫН ДА ОС МАН  
ИМ ПЕ РИЯСЫ МЕН  

ГЕР МА НИЯ  
АРА СЫН ДА ҒЫ  

СЫРТ ҚЫ САЯСИ  
БАЙ ЛА НЫС ТАР ДЫҢ 
КЕЙ БІР БА ҒЫТ ТА РЫ
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қан ха лық та ры на саяси тәуел сіз дік алып бе ру бо-
лып, олар осы мә се ле ні Ос ман им пе риясы нан та-
лап ет кен еді. Бер лин конг ре сін де де осы мә се ле 
ке ңі нен кө те рі ліп, Ос ман им пе риясы на Бал қан 
про вин цияла ры бой ын ша саяси та лап тар қой ыл-
ды. Бер лин конг ре сі Ос ман им пе риясы мен Гер-
ма ния ара сын да ғы бай ла ныс тар ға ке рі әсер ет ті 
[3, 245-246 бб.]. Ос ман сұл та ны ІІ Аб дул ха мит 
Бис марк тің бұл конг рес ті ұйым дас ты ру ына қа-
рай оты рып, оның саяси әре кет те рін не гіз сіз деп 
көр сет ті. Конг рес те Анг лия бар лық са ла да әл-
сі реп отыр ған Ос ман им пе рия сын өзі нің саяси 
қам қор лы ғы на ала ты нын ІІ Аб дул ха мит ке жет-
кі зіп оның есе сі не Ос ман им пе риясы құ ра мын да 
бол ған Кипр ара лы на ие лік ету құ қы ғы на құ пия 
түр де ие бол ды. Мұ ны мен қо са конг ресс ба ры-
сын да Авс тро-Венг рия ның Ос ман им пе риясы-
ның Бос ния жә не Гер це го ви на про вин ция сын 
ан нек сия лау жө нін де гі саяси та лап та ры Ос ман 
им пе риясы на ауыр ти ді. 

Бер лин конг ре сі нің ше шім де рі не қар сы бо-
лып, От то фон Бис марк тің мұн дай саяси жиын 
ұйым дас тыр ға ны на на ра зы лық біл дір ген ІІ Аб-
дул ха мит, конг рес аяқ тал ған нан кейін мұн дай 
сырт қы саяси ке дер гі лер дің туын да мауы үшін 
еуро па лық им пе рия лар ара сы нан өзі не се нім-
ді одақ тас із дей бас та ды. Ол Анг лия мен Авс-
трия ның қи тұр қы саяса ты на қайтадан тап бол-
мас үшін сол кез де Еуро па да бір тін деп саяси 
ық па лы өсіп ке ле жат қан Гер ма ниямен те ре ңі-
рек ара ла су ға ше шім қа был да ды. Бис марк тің 
Бер лин конг ре сін де гі ұстаным да ры на на ра зы 
бол ға ны мен, ол Еуро па мем ле кет те рі нің ара сы-
нан Гер ма нияны таң да ды. ІІ Аб дул ха мит тің 
Гер ма нияға де ген жақ сы саяси ұстаны мы өзі-
нен бұ рын сұл тан бол ған Аб ду ла зиз дің тұ сын-
да Гер ма нияға жа са ған саяха ты нан бас тал ған 
бо ла тын [4, 171 б.]. Бер лин конг ре сі аяқ тал ған 
соң мұн дай ұстаным дар мен қы зы ғу шы лық тар 
одан сай ын арт ты. Әсі ре се Анг лияға қар сы са-
яси кү мә ні бол ған сұл тан бұл мем ле кет тен бас 
тар тып, Еуро па да кү шейіп ке ле жат қан Гер ма-
ниямен жа қын да су ды на за ры на ал ды. Осы ның 
не гі зін де ІІ Аб дул ха мит, 1882 жы лы Гер ма ния, 
Авс тро-Венг рия, Ита лия ара сын да құ рыл ған 
үш тік одақ қа жа қын да су ды көз де ді. Алай да, бұл 
одақ қа Ос ман им пе риясы ның ұсы ны сын Бис-
марк қа был да ма ды [5, 240-241 бб.]. Алай да, Бис-
марк Ос ман им пе рия сын одақ қа қос па ға ны мен, 
ол Ос ман им пе рия сын өзі нен алыс ұс та ғы сы 
кел ме ді. Бұл жағ дай оның Ос ман им пе риясы мен 
қа шан да бол ма сын жа қын да са ты нын біл дір ді. 
Ара дан көп уа қыт ұза май, От то фон Бис марк 
бас та ған гер ман үкі ме ті Ос ман им пе риясы мен 

жақ сы саяси бай ла ныс тар ор на ту ға ниет біл дір-
ді. Осы ның не гі зін де 1882 жы лы Ыс там бұл ға А. 
Каех тар, Кам по ве нер, Фон Хо бе жә не Фон Дер 
Голь тц есім ді атақ ты саяси жә не әс ке ри ма ман-
дар кел ді. Та рап тар ара сын да бір қа тар са ла лар-
да ке ліс сөз дер жүр гі зі ліп, бір қа тар ке лі сім дер 
қа был дан ды. Сұл тан ІІ Аб дул ха мит Гер ма ния 
би лі гі нің ұсын ған саяси жо ба ла рын құп тау ға 
дай ын екен ді гін жет кіз ді. Сұл тан ның бас ты мақ-
са ты осы кез де Еуро па да мық ты әс ке ри күш ке 
ие бо ла бас та ған Гер ма ниямен жа қын бо лу еді. 
Бұл ке ліс сөз дер ден соң, Ос ман әс ке ри адам да ры 
жыл сай ын Гер ма нияда әс ке ри бі лім де рін же тіл-
ді ре тін бол ды. Ос ман әс ке рі нің мо дер ни за цияла-
нуы үшін Ыс там бұл ға гер ман әс ке ри ма ман да ры 
кел ді [6, 9 б.]. 

1888 жы лы ос ман-гер ман бай ла ныс та ры 
үшін ма ңыз ды жыл бол ды. ІІ Виль гельм нің им-
пе рияға би лік ке ке луімен Гер ма нияның сырт-
қы саяса ты да ми түс ті жә не оның Ос ман им пе-
риясы үшін ма ңы зы зор бол ды. 1890 жы лы ІІ 
Виль гельм саяса ты на дейін ос ман-гер ман бай-
ла ныс та рын ке дер гі кел тір ген Бис марк тің «Шы-
ғыс саяса тын» із де ді. ІІ Виль гельм нің би лік ке 
ке луінен соң, Гер ман им пе риясы оның би лі гін 
Бис марк тің сырт қы саяса ты мен са лыс тыр ды. 
Бис марк тің Гер ма нияны саяси мә се ле лер ден 
алыс ұс тауы жә не Ре сей дің Фран ция мен одақ 
құ ру ына ке дер гі ету саяса ты 1887 жы лы ма ңыз-
ды соқ қы бер ді. Гер ман үкі ме ті нің Рей хс банк тің 
Ре сей банк те рі не кре дит бе руін тоқ та лу ын, банк 
об ли га цияла ры ның Ре сей банк те рі не қар жы лай 
ке піл бол майт ын ды ғын жа риялауы екі мем ле-
кет ара сын да ғы саяси шиеле ніс тің ар ту ына не-
гіз бол ды. Осы ған орай, Гер ман им пе риясы ның 
бас қол бас шы сы Моль тке, Гер ма ния мен Авс-
тро-Венг рия ның Ре сей ге қар сы саяси қы сым ды 
кү шейтеті нін біл дір ді [7, 204-205 бб.]. Бис марк 
мұн дай әре кет тер дің ал дын алып, сырт қы мем-
ле кет тер ге өз саяса тын біл дір меуге ты рыс ты. 
Се бе бі, ол Ре сей мен Фран ция ның бі рі гуін қа-
ла ма ды. Алай да, Ре сей үкі ме ті өзі не туын дап 
тұр ған қауіп тің ал ды алу үшін Фран ция мен бі-
рі гіп, Гер ма нияға қар сы одақ құр ды. Ол бой ын-
ша Еуро па да Гер ма нияның қан дай да бір саяси 
қаупі туа қал са, оған қар сы бі рі гіп кү ре су ге ке-
ліс ті. Гер ма ния мен Ре сей дің мұн дай әре кет те рі 
Анг лияны да қа пы да қал дыр ма ды. Ағыл шын-
дар Еуро па да еш қан дай саяси жан жал дың орын 
алуын қа ла ма ды. Бұ ған жауап ре тін де Гер ма ния 
би лі гі де өзі нің бей біт ші лік ті жақ тайтынын жә не 
еш қан дай әс ке ри әре кет тер ге бар майтынын біл-
ді ріп, алай да өзі нің «оң түс тік те гі тер ри то рияла-
рын қор ғайтынын жә не он да ғы бі раз ай мақ тар-
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ды иеле ну ге құлық ты еке нін» біл дір ді [8, 4 б.]. 
Осы лай ша, өзі нің сырт қы саяси ба ғыт та рын көр-
сет ті. Осы ұсы ныс та ры нан соң, Гер ма ния өзі нің 
те ңіз де гі жә не құр лық та ғы саяси жә не әс ке ри 
күш те рін одан сай ын ны ғайтуды қол ға ал ды. 
Гер ма нияның мұн дай әре кет те рі әлем нің ұлы 
мем ле кет те рі нің ма за сын ала бас та ды. АҚШ, 
Ұлыб ри та ния, Фран ция, Ре сей сын ды әлем-
нің им пе риа лис тік мем ле кет те рі Гер ма нияның 
мұн дай қи мыл да ры на тос қауыл қою үшін тиіс ті 
ша ра лар ұйым дас ты ру қа жет ті гін ал ға тар тып, 
түр лі ша ра лар қа был дай бас та ды. Осы лай ша, 
Гер ма ния ХІХ ға сыр дың өзін де-ақ әлем нің ұлы 
мем ле кет те рін өзі не қар сы қой ып ал ды. Мұн дай 
саяси ты ғы рық тан шы ғу дың жо лын із де ген Гер-
ма ния өзі не одақ тас із деп, бұл ке зең де бейтарап 
өмір сү ріп жат қан Ос ман им пе риясы мен жа қын-
да су ды жөн са на ды. Бұл кез де саяси жә не эко-
но ми ка лық дағ да рыс қа ұшы рап отыр ға ны мен 
Ос ман им пе риясы ха лы қа ра лық сая сат та өзі нің 
им пе рия лық абы рой ын сақ тап тұр ған еді. 

ІІ Виль гельм нің Ос ман им пе риясы на тар-
ты луының саяси, әс ке ри жә не эко но ми ка лық 
се беп те рі бол ды. Олар дың ең не гіз гі ле рін атап 
өт сек:

Бі рін ші ден, ІІ Виль гельм нің би лі гі тұ сын да 
әс ке ри са ла да құ ры ла тын ор та лық тар дың не гіз гі 
мақ са ты Ре сей мен Гер ма ния ара сын да ғы туын-
дайт ын со ғыс әре кет те рі не қар сы кү рес те Ос-
ман им пе рия сын одақ тас ре тін де тар ту бол ды. 
1880 жыл дар дың со ңы на қа рай Ре сей мен саяси 
қа ты нас тар дың бұ зы луы, Ре сей ді Фран ция мен 
жа қын да су ға итер ме ле ді. Гер ма нияның Ос ман 
им пе риясы мен жа қын да суы Анг лияны да ма за-
сыз дан дыр ды. Өйт ке ні, бұл ке зең де Анг лия Ос-
ман им пе риясы ның Мы сыр, Таяу Шы ғыс жә не 
Кав каз да ғы про вин цияла ры на қы зы ғу шы лық та-
ны ту да еді [9, 168-169 бб.].

Екін ші ден, Гер ман им пе риясы ның әлем дік 
отар жау лау про це сі нен кеш қа луы оны отар лар 
жа ңа «жер лер» із деуге итер ме ле ді. Гер ман им пе-
риясы ның бұл іс те гі бас ты бә се ке лес те рі Фран-
ция, Анг лия, Ре сей бол ды. Гер ман би леуші сі бұл 
кез де тек Ос ман им пе риясы мен жа қын бол ды. 
Екі мем ле кет ара сын да жақ сы қа ты нас ор на ды. 
Мұ ның бар лы ғы сұл тан ІІ Аб дул ха мит тің би лік 
ке зі не тұс па-тұс кел ді. Бис марк тің тұ сын да Ос-
ман им пе риясы мен Гер ма ния ара сын да ғы саяси 
жә не эко но ми ка лық қа ты нас тар дың орын ала 
бас тауы кейін нен екі мем ле кет ті саяси, эко но ми-
ка лық жә не әс ке ри са ла лар да одақ тас ет ті. Ос-
ман им пе риясы мен Гер ма ния ара сын да ғы саяси 
қа ты нас тар та ри хын зерт теу ші ға лым Пауль 
Рур бах тың «Әл сі реп тұр ған Ос ман им пе риясы 

үшін шы ғын шы ға ру түк ке тұр мас, бі рақ Ос ман 
им пе риясы үшін ба ры мыз ды бе ру ге дай ын быз» 
– де ген сө зі екі мем ле кет ара сын да ғы бай ла ныс-
тың қан ша лық ты дә ре же де екен ді гін көр се те 
ала ды [10, 16 б.].

Осы лай ша, Ос ман им пе риясы мен Гер ма-
ния ара сын да ғы саяси қа ты нас тар ІІ Виль гельм-
нің им пе ра тор бо лып сай лан ға ны нан кейін қы за 
түс ті. «Бар лық нәр се ге қол жет кі зу оңай бо лып 
та бы ла тын мем ле кет те Гер ма нияның кең мүм-
кін ші лік те рі бар екен ді гін се зін ген кай зер, 1889 
жыл дың қа ра ша айын да Ыс там бұл ға ке ліп, сұл-
тан ІІ Аб дул ха мит ке өзі нің ар найы сый-тар туын 
ұсын ды» [11, 53 б.]. Бұл са па рын да Ыс там бұл ға 
кел ген ке зін де жақ сы құр мет ке бө ле ніп, со ның 
не гі зін де Гер ма ния ал дын да ғы Ос ман им пе-
риясы ның бе де лі өс ті. Виль гельм нің Ос ман им-
пе риясы на жа са ған са па ры ба ры сын да гер ман 
са лым шы ла ры мен қа ру-жа рақ фаб ри ка ла рын 
ашу та қы рып та ры жө нін де ма ңыз ды ше шім дер 
қа был дан ды.

Осы мақ сат пен, 1895 жы лы тү рік әс ке ри ле-
рі өз бі лім де рін шың дау мақ са тын да Гер ма нияға 
жі бе ріл ді. 1883 жы лы Ыс там бұл ға жі бе ріл ген 
Коль марвон де Гольц пен өз ге де гер ман әс кер-
ба сы ла ры жақ сы ке лі сім шарт тар не гі зін де өз-
де рі нің әс ке ри бі лім бе ру жұ мыс та рын жал ғас-
ты ра тын бол ды. Әсі ре се, 1895 жыл ға дейін өз 
қыз ме тін жал ғас тыр ған тә жі ри бе лі Коль марвон 
де Гольц әс ке ри қа ты нас тар ды ор на ту да ма ңыз-
ды рөл ойна ды [12]. Ол Ос ман им пе рия сын да ғы 
әс ке ри оқу орын да ры ның оқу жос пар ла ры на өз-
ге ріс тер ен гі зу ге кө мек тес ті. Ол жас Ос ман әс ке-
ри адам да рын өзі не тар тып, им пе рияда ғы әс ке ри 
са ла ны да мы ту ға қыз мет ет ті. Көп те ген әс ке ри 
әде биет тер не міс ті лі нен тү рік ті лі не ауда ры лып, 
олар ды Ос ман әс ке ри оқу шы ла ры пай да лан ды. 
Ос ман им пе рия сын да ғы әс кер дай ын дау ту ра лы 
заң да ры на өз ге ріс ен гі зіп, жа ңа заң дар қа был-
дау ға кө мек тес ті. Ча нак ка ле жә не Ыс там бұл бұ-
ғаз да рын да әс ке ри ба за ны кү шейту бас ты жос-
пар ға алын ды. Оның Гер ма нияға жа са ған ең бір 
ма ңыз ды қыз ме ті Ос ман им пе риясы ның гер ма-
ниялық әс ке ри қа ру-жа рақ фаб ри ка ла ры на ши кі-
зат жө нел ту ту ра лы ке лі сім жа сауы бол ды. Оған 
Ос ман үкі ме ті па ша ти ту лын бе ріп, Гольц па ша 
екі мем ле кет ара сын да ғы әс ке ри бай ла ныс тар-
ды да мы ту ға қыз мет ет ті. Оның ара ла суымен 
Ос ман им пе рия сын да гер ма ниялық қа ру-жа рақ 
мо но по лиясы жұ мыс іс тейт ін бол ды [13, 100 б.].

1898 жы лы Ос ман-гер ман бай ла ныс та ры ның 
ең ма ңыз ды жы лы бол ды. 1898 жы лы қа зан айын-
да гер ман им пе ра то ры ІІ Виль гельм Ыс там бұл ға 
та ғы кел ді. Мұн да ол ІІ Аб дул ха мит сұл тан ның 
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 Сұл тан ІІ Аб дул ха мит тұ сын да Ос ман им пе риясы мен Гер ма ния ара сын да ғы сырт қы саяси бай ла ныс тар дың ...

ерек ше қа был дау ын да бо лып, Ыс там бұл да им пе-
ра тор ға үл кен құр мет көр се тіл ді. ІІ Аб дул ха мит 
өзі нің сырт қы саяси әріп те сі не зор құр мет көр-
се тіп, саяси әң гі ме ба ры сын да сол уа қыт та ғы ха-
лы қа ра лық сая сат та ғы бір қа тар мә се ле лер ге ба са 
на зар ауда рыл ды жә не им пе рия лар ара сын да ғы 
саяси қа ты нас тар дың одан сай ын жақ са ра тү се-
тін ді гі нақ ты лан ды. Ос ман үкі ме ті Гер ма нияны 
сырт қы сая сат та ғы өзі нің одақ та сы ре тін де қа-
был да ды [14, 155-156 бб.]. Ыс там бұл ға жа са ған 
бес күн дік зия рат тан кейін ІІ Виль гельм, Шы ғыс-
та ғы Хрис тиан ді ні нің қа сиет ті ор та лы ғы бол ған 
Иеру са лим ге бар ды. Мұн да хрис тиан ді ні нің Қа-
сиет ті орын да рын ара лап, өзі нің саяси әріп те сі-
не үл кен ри за шы лық біл дір ді. Ос ман сұл та ны ІІ 
Аб дул ха мит пен ІІ Виль гельм ара сын да көп те ген 
саяси ке ліс сөз дер жүр гі зі ліп, ма ңыз ды ше шім дер 
қа был дан ды. Со ның нә ти же сін де Ос ман им пе-
риясы мен Гер ма ния саяси жә не эко но ми ка лық 
одақ қа айна лып, им пе рия лар ара сын да ғы саяси 
дос тық одан сай ын жан дан ды. 

ІІ Аб дул ха мит тің би лік те гі соң ғы жыл да-
рын да Гер ма ниямен жүр гіз ген саяси жә не эко но-
ми ка лық бай ла ныс та ры Бер лин-Бағ дат те мір жо-
лын са лу се беп те рі не бай ла ныс ты жақ сар ды. ІІ 
Виль гельм нің 1898 жы лы жа са ған саяси са па ры-
ның ең ма ңыз ды та қы рып та ры ның бі рі Бер лин-
Бағ дат те мір жо лын са лу ту ра лы жә не бұл те мір-
жол дың Дой че ба нк тің қар жы лай қол дауы мен 
құ рыл ған Ана до лы те мір жол ком па ниясы ның 
са ла ты нын жа риялауы бол ды. Кай зер дің 1888 
жы лы Ос ман им пе риясы на жа са ған ал ғаш қы са-
па ры нан соң, бұл ком па ния Хай дар па ша-Из мит, 
Ан ка ра-Эс ки ше хир-Конья ба ғыт та ры бой ын ша 
те мір жол са лу ға рұқ сат ал ған бо ла тын [15, 28-
29 бб.]. Ал, Кай зер дің екін ші са па ры нан кейін 
Ана до лы те мір жол ком па ниясы Бер лин-Бағ дат 
те мір жо лы де ген ат пен та ныл ған Ыс там бұл-Бағ-
дат те мір жо лы ның құ ры лу ын өз мін де ті не ал ды.

Бер лин-Бағ дат те мір жо лы жо ба сы ның жү-
зе ге асы ры луының Ос ман им пе риясы үшін де, 
Гер ма ния үшін де саяси ма ңыз ды лы ғы зор бол-
ды. Осы орай да Ос ман им пе риясы үшін ма ңыз-
ды лы ғын атап өт сек:

1. Бер лин-Бағ дат те мір жо лы ның құ ры-
луымен бір ге Ос ман мем ле ке ті нің әс ке ри күш-
те рі им пе рия ның қай бұ ры шын да бол ма сын 
орын ал ған саяси жан жал дар ды ба су үшін өте 
қыс қа уа қыт та жет кі зі ле тін бол ды. Со ның не гі-
зін де Ос ман әс кер ле рі им пе рия ның қай түк пі-
рін де бол са да туын да ған саяси кө те рі ліс тер ді 
ор та лық тың бұй ры ғы бой ын ша тез ара да ба сып 
оты ра тын бол ды жә не бұл мем ле кет тік ор та лық 
ап па рат тың үс тем ді гін арт ты ра тын бол ды.

2. Им пе рия ның про вин цияла рын да туын да-
ған кө те рі ліс ті ба су мен қа тар, алыс про вин ция-
лар да ғы іс ке ри мо би ли за циялау жұ мыс та рын да 
же ңіл де те тін бол ды. 

3. Мұн дай әс ке ри қа жет ті лік тер Ре сей мен со-
ғы су да тиім ді рек бо ла тын бол ды. Те мір жол дың 
са лы нуы Ос ман им пе риясы ның Ре сей мен со ғыс-
та Ос ман әс ке рі нің әс ке ри қа ру мен жә не қа жет ті 
азық-тү лік ма те ри ал да ры мен уақы ты лы қам та-
ма сыз еті ле тін бол ды. 

4. Те мір жол дың ма ңыз ды тұс та ры ның бі рі 
Гер ма ниямен саяси жә не эко но ми ка лық бай ла-
ныс тар ды одан сай ын арт ты ра тын бол ды. Бер-
лин-Бағ дат те мір жо лы ар қы лы Ос ман им пе-
риясы на Гер ма ниядан қан дай бол ма сын қа жет ті 
ма те ри ал дар дың Ыс там бұл ға жыл дам уа қыт 
ішін де жет кі зу ге үл кен мүм кін дік тер туын да ды. 
Со ны мен қа тар, ең ма ңыз ды сы әс ке ри кө мек те 
тез жет кі зі ле тін бол ды [16, 42-45 бб.]. 

Гер ма ния үкі ме ті Ос ман им пе риясы на ХХ 
ға сыр дың ал ғаш қы жыл да рын да Ос ман им пе-
риясы ның Бал қан про вин цияла рын да туын да-
ған ха лы қа ра лық саяси мә се ле лер ді ше шу ге 
кө мек те су ге дай ын екен ді гін біл дір ді. Олар дың 
ішін де бас ты геосаяси нүк те Ма ке до ния бол ды. 
Бұл кез де Ма ке до ния өз ге де бал қан дық тар дың 
жә не им пе риа лис тік мем ле кет тер дің қол дауы-
мен Ос ман им пе риясы нан тәуел сіз дік алу ды 
жос пар ла ды. Ма ке до ния мә се ле сін де Ре сей мен 
Авс трия бел сен ді рөл ойна ды. Бұл мем ле кет тер 
Ос ман им пе риясы ның Бал қан да аса кү шеюін қа-
ла ма ды. 1903 жы лы Ре сей мен Авс тро-Венг рия 
Ма ке до ния мә се ле ле рі не ара ла сып, оны Ос ман 
им пе риясы нан ажы ра ту ды көз де ді [17, 168-169 
бб.]. Уа қыт өте Ма ке до ния мә се ле сі Еуро па мем-
ле кет те рі ара сын да ғы бас ты геосаяси та қы рып қа 
айна лып олар Ос ман им пе риясы на қауіп ті бол-
ды. 1905 жы лы бас тал ған Ма ке до ния мә се ле сі 
Бал қан со ғыс та ры на дейін Еуро па да ғы бас ты 
саяси та қы рып тар дың қа та ры нан орын ал ды. 
Ма ке до ния мә се ле сі ке зін де Гер ма ния Ос ман 
им пе рия сын қол дайтынын жа рияла ды жә не Ос-
ман им пе риясы ның Ма ке до нияда ғы үс тем ді-
гін жал ғас ты ру үшін оған кө мек те се тін бол ды. 
Әсі ре се Ыс там бұл да ғы Гер ма ния ел ші сі Ба рон 
Мар шал фон Ви бе рш тэйн нің шұ ғыл әре кет те-
рі Бер лин нің Ыс там бұл ды қол дайтынын ашық 
көр сет ті.1908 жы лы Ос ман им пе риясы ның іш кі 
саяса тын да орын ал ған саяси жә не эко но ми ка-
лық да му ына Ыс там бұл да ғы Гер ма ния ел ші сі 
ба рон Мар шал фон Ви бе рш тэйн саяси са рап та ма 
жа са ды. ІІ Виль гельм өзі нің әріп те сі ІІ Аб дул-
ха мит ке осы жы лы Ос ман им пе рия сын да орын 
ал ған саяси кө те рі ліс тер ге бай ла ныс ты дос тық 
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ха тын жі бе ріп, он да өзі нің Ос ман сұл та нын қол-
дайтынын біл ді ре ді. 1908 жы лы Ос ман им пе рия-
сын да бас тал ған саяси төң ке ріс тер нә ти же сін де 
ІІ Аб дул ха мит би лік тен кет ке ні не қа ра мас тан, 
Ос ман-гер ман саяси жә не эко но ми ка лық қа ты-
нас та ры жал ға сып, ол бі рін ші дү ниежү зі лік со-
ғыс қа дейін жал ғас ты [18, 218-219-169 бб.]. 

Та қы рып қа қа тыс ты ойы мыз ды түйін дейт ін 
бол сақ, Ос ман им пе риясы ІІ Аб дул ха мит сұл тан-
ның би лік ет кен тұ сын да Еуро па да ма ңыз ды сая-
си рөл ге ие бол ған Гер ман им пе риясы мен саяси 
бай ла ныс тар ор на тып, мем ле ке та ра лық қа ты-
нас тар ды кү шейт ті. Им пе рия лар ара сын да орын 
ал ған ин тег ра циялық про цес тер дің нә ти же сін-
де ІІ Аб дул ха мит сұл тан тұ сын да Ос ман им пе-
риясы Гер ма ниямен саяси одақ тас тық бай ла ныс-
тар дең гейіне дейін кө те ріл ді. ІІ Аб дул ха мит тің 
Гер ма ниямен жүр гіз ген мұн дай саяси бай ла ныс-
та ры ның Ос ман им пе риясы үшін саяси ма ңыз-

ды лық та ры ора сан зор бол ды. ІІ Аб дул ха мит 
тұ сын да ғы Ос ман им пе риясы ның Гер ма ниямен 
жүр гі зіл ген саяси қа ты нас тар дың нә ти же сін де 
им пе рияда іш кі сая сат пен қа тар, эко но ми ка, мә-
де ниет, әлеу мет тік жә не өз ге де са ла лар то лық 
мо дер ни за циялан ды. Гер ма ниямен ор на тыл ған 
саяси одақ тас тық қа ты нас тар дың нә ти же сін де 
Ос ман им пе риясы өзі нің іш кі жағ дайы мен кө те-
ру мен қа тар, сырт қы саяси жағ дайын да тік теп 
ал ды. Ос ман им пе риясы ха лы қа ра лық саяси аре-
на да өзі нің құл ды рап ба ра жат қан саяси бе де лін 
қайта кө те ру ге ты рыс ты. Тіп ті, Ос ман им пе-
риясы ның Гер ма ниямен одақ тас тық қа ты нас та-
ры нан кей бір еуро па лық им пе рия лар қауіп те не 
бас та ды. Ос ман им пе риясы мен Гер ма ния ара-
сын да ІІ Аб дул ха мит тің тұ сын да ор на ған саяси 
қа ты нас тар ол қайт ыс бол ған нан кейін де жал-
ға сып, ол Бі рін ші дү ниежү зі лік со ғыс тың аяқ та-
луына дейін со зыл ды. 
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Ай дар ха но ва Э.М.

Еуразия лық одақ тың энер-
гетика лық қауіп сіз дігі нің қа-

лып тасу тен денциялары 

Ма қа ла Еура зиялық Одақ ел де рі нің энер ге ти ка лық қауіп сіз ді гі нің 
қа лып та суы мен да муы мә се ле ле сін тал дап, та қы рып қа қа тыс ты бір
не ше ав тор лар дың ең бек те рі нен алын ған са рап та ма лық бол жам дар
ды са лыс ты ру ға ар на ла ды. Ав тор ма қа ла да ең ал ды мен Еура зиялық 
Одақ қа кі ре тін ел дер дің энер гия та сы мал дау шы лар дың экс порт тық 
өнім де рі есе бі нен да мып отыр ған ды ғы на на зар ауда рып, атал мыш 
ғы лы ми ойды тұ жы рым дау үшін бір қа тар дә лел дер кел ті рі ле ді. Ма
қа ла құ ры лы мы ның ал ғаш қы бө лі гін де ав тор та қы рып тың өзек ті лі
гі не ерек ше мән бе ре ді. Еура зиялық Одақ ел де рі нің энер ге ти ка лық 
сек то ры ның да му жағ дайы мен ма ңыз ды лы ғын қа рас ты ру ба ры сын да 
ав тор атал мыш үде ріс тің да му ына, әсі ре се геосаяси ық пал дың көп
ті гі не на зар ауда рып, оны ғы лы ми не гіз деу ге ты рыс қан. Ма қа ла ба
ры сын да Еура зиялық Одақ тың ор ны мен ро лі не, ма ңы зы мен қа зір гі 
таң да ғы да му жағ дайына кө ңіл бө лі ніп, тал дан ған. Атал мыш мә се ле ні 
ғы лы ми әрі то лық не гіз деу үшін ав тор та ра пы нан бұ қа ра лық ақ па рат 
құ рал да рын да ғы де рек тік не гі зі бар ақ па рат тар са рап тал ған. Со ны
мен қа тар, ав тор Еура зиялық Одақ жә не Еура зиялық идея мә се ле сін 
де на зар дан тыс қал дыр ма ған. Еура зиялық Одақ тың қа зір гі да му жағ
дайы мен бо ла ша ғы мә се ле сін тал дай ке ле, ав тор Одақ тың энер ге
ти ка лық қауіп сіз ді гі мә се ле сі не ке зек бе ре ді. Қа зір гі таң да ғы елі міз
дің жә не Еура зиялық Одақ қа мү ше бо лып отыр ған көр ші лес, әсі ре се 
Ре сей мем ле ке ті нің энер ге ти ка лық қаіуп сіз ді гі мә се ле ле рін же ке лей 
қа рас ты ра оты рып, ав тор олар дың ин тег ра цияла нуы не гі зін де Еура
зиялық Одақ тың энер ге ти ка лық қауіп сіз ді гі мә се ле сі не са бақ тас ты
ра ке зек бе ре ді. 

Түйін сөз дер: Еура зиялық Одақ, энер ге ти ка лық қауіп сіз дік, де
рек тер, тен ден ция, қа лып та су, энер ге ти ка. 

Aidarkhanova E.M.

Tendencies of forming the energy 
security of the eurasian union

This article analyzes the main problems of energy security of the Eur
asian Union, according to this perspective the author tried to collect a 
wide range of research, literature, to compare forecasts of experts on the 
problem being studied. The author, first drew attention to the energy ex
ports of the member states of the Eurasian Union, which resulted in the 
development of nations is due to energy exports. The author also cites a 
number of arguments to prove this theory. In the first part of her article, 
the author focuses on the relevance of the problem being studied. Given 
the importance of the energy sector development for the countries of the 
Eurasian Union, the author demonstrates geopolitical influence, and tries 
to prove her point of view. In the course of writing this article, she has 
been paid great attention to the role and place of the Eurasian Union and 
highlighted the significance of the Eurasian Union. 

Key words: Eurasian Union, energy security, sources, tendencies, 
forming, energy. 

Ай дар ха но ва Э.М.

Тен денции фор мирова ния 
энер гети чес кой безо пас ности 

евра зий ского союза

Статья пос вя ще на ана ли зу ос нов ных проб лем энер ге ти чес кой бе
зо пас нос ти ст ран Ев ра зий ско го Союза, ав тор соб рал ши ро кий круг 
исс ле до ва ний, ли те ра ту ры,   для срав не ния прог но зов экс пер тов по 
изу чаемой проб ле ме. Ав тор статьи, в пер вую оче редь, об ра щает 
вни ма ние на экс порт энер го но си те лей ст ран участ ниц Ев ра зий ско
го Союза, в ре зуль та те ко то ро го раз ви тие ст ран проис хо дит за счет 
экс пор та энер гии. Ав тор при во дит ряд  до во дов для до ка за тель ст ва 
дан ной тео рии. В пер вой час ти своей статьи ав тор уде ляет осо бое   
вни ма ние ак ту аль нос ти изу чаемой проб ле мы. Учи ты вая важ ность 
раз ви тия энер ге ти чес ко го сек то ра для ст ран Ев ра зий ско го Союза, 
ав тор го во рит о геопо ли ти чес ком влия нии и пы тает ся до ка зать свою 
точ ку зре ния.  В хо де на пи са ния статьи бы ло уде ле но боль шое вни
ма ние на роль и мес то Ев ра зий ско го союза, так же бы ла  вы де ле на 
важ ная роль Ев ра зий ско го Союза в нас тоящее вре мя.

Клю че вые сло ва: Ев ра зийс кий Союз, энер ге ти чес кая бе зо пас
ность, ис точ ни ки, тен ден ция, фор ми ро ва ние, энер ге ти ка.
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Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қaзaқcтaн Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail: Elvira.Aidarkhanova.kaznu.kz

Энер ге ти ка лық қауіп сіз дік мә се ле сі қа зір гі таң да ғы әлеу-
мет тік-эко но ми ка лық өмір дің же тек ші буыны бо лып та бы ла-
ды. Атал мыш сек тор да өнер кә сіп өнім де рі нің елеу лі бө лі гі өн-
ді рі ле ді. 

Да мы ған ел дер де «энер ге ти ка лық қауіп сіз дік» тір ке сі әр-
түр лі ши кі зат тар ды жет кі лік ті кө лем де әрі қол же тім ді ба ға мен 
са тып алу де ген ді біл дір се, ал да му шы ел дер дің бір қа та ры атал-
мыш тір кес тің ма ғы на сын өзін дік дер бес саяси жағ дайына бай-
ла ныс ты әр қа лай тү сі не ді. Энер го ре су рс тар ды экс порт тау шы 
ал пауыт ел дер «сұ ра ныс тың тұ рақ ты лы ғын» қол дау ға кө бі рек 
на зар ауда ра ды. 

Қа зір гі таң да энер ге ти ка лық қауіп сіз дік пен қам та ма сыз 
ету мін де тін ше шу дің қа жет ті лі гі жы лу-энер ге ти ка лық ба ланс 
жүйесі нің тап шы лы ғы на, құ рал-жаб дық тар дың ес кі руі мен фи-
зи ка лық жә не мо раль дық шы ғын ның өсуіне, ре ко нст рук ция-
лық жұ мыс тар дың азаюына бай ла ныс ты күн тәр ті бін де гі өзек ті 
мә се ле лер қа та рын то лық ты рып отыр. 

Бай қап отыр сақ, бү гін де энер ге ти ка лық қауіп сіз дік мә се ле-
сі ғы лы ми зерт теу лер дің не гі зі пә ні боуы мен қа тар, бұ қа ра лық 
ақ па рат құ рал да ры мен пуб лис ти ка ның да бас ты та қы рып та ры-
ның бі рі ата нып жүр. Атал мыш үде ріс тер энер ге ти ка лық қауіп-
сіз дік мә се ле сі нің саяси ғы лым да ғы ро лі нің жо ға ры екен ді гін 
бай қа тып, мә се ле нің өзек ті лі гін одан әрі ай қын дай тү се ді. 

Біз дің ма қа ла мыз да ғы бас ты мақ сат – энер ге ти ка лық қауіп-
сіз дік мә се ле сін жас Еура зиялық Одақ бо ла ша ғы нан кө ру ге ұм-
ты лыс жә не оның қа зір гі таң да ғы қа лып та су тен ден цияла ры на 
ба рын ша те рең кө ңіл бө лу бо лып отыр. Біз бұл үшін ең ал ды-
мен Еура зиялық Одақ тың бү гін гі таң да ғы ор ны мен ро лі не жә-
не ма ңы зы на на зар ауда ру қа жет ті лі гін се зін дік.

Ел ба сы мыз дың өзі айт қан дай, «Еура зиялық Одақ – бү гін гі 
күн мен бо ла шақ тың күр де лі сы нақ та ры мен өл ше не тін ме га-
жо ба» бо лып отыр [1]. Тіп ті оның қа лып та су про це сі бү гін нің 
өзін де «та рих та ғы ең күш ті жа һан дық қар жы-эко но ми ка лық 
дағ да рыс тар ық па лы мен бас тал ған жа ңа әлем дік ар хи тек ту ра-
ның ор га ни ка лық бөл ше гі бо лу дың бар лық мүм кін дік те рі не 
ие». 

Еура зия идеясы ның бас тау алар ше гін бі реулер Ке ңес тер 
үкі ме ті нің жа ңа ша фор ма да ғы жал ға сы деп тү сін се, екін ші бір 
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са рап шы ла ры мыз дан қа зір гі таң да ғы ин тег ра-
цияла ну дың үл гі сі де ген ді ес ти міз. Қа лай де сек 
те, та ри хы мен қай нар кө зі алыс та жат қан Еура-
зиялық Одақ тың ая сын да бо лып жат қан оқи ға-
лар біз дің елі міз дің да му ст ра те гияла ры ның дұ-
рыс ты ғын та ғы бір мәр те тек се ру ге, Еура зиялық 
ке ңіс тік те гі жа һан дық жә не ай мақ тық мүд де лер 
то ғы сын да өз ор нын ай қын дауына мүм кін дік 
бе ріп отыр деп есеп тей міз. Се бе бі бү гін гі таң да 
Одақ шең бе рін де гі мә се ле лер ге қа тыс ты са рап-
шы лар та ра пы нан бір қа тар оң ды бол жам дар жа-
са лып, ал оған мү ше ел дер жұ мыс та ры ның ал ға 
бас қан ды ғы жо ға ры да ғы сө зі міз дің ай қын дә ле-
лі бо лып отыр [2].

Қа зір гі таң да Еура зиялық Одақ тың құ ра мы-
на кі ре тін ел дер дің энер гияны та сы мал дау шы-
лар есе бі нен да мып отыр ға ны жа сы рын емес. 
Осы ған бай ла ныс ты энер ге ти ка ның ұзақ жыл ға 
ар нал ған тұ рақ ты да му ст ра те гиясын анық тау 
үл кен ма ңыз ға ие бо лып та бы ла ды.

Бір қа тар да му шы ел дер үшін тұ рақ ты да му ға 
өту қа да мы күр де лі әрі мақ сат ты қа жет ті лік бо-
лып есеп те ле ді. Олар дың әлеу мет тік-эко но ми-
ка лық проб ле ма ла ры ның бас ты се бе бі – та ри хи 
те пе-тең дік тің жоқ ты ғын да. 

Б.Ал дияров тың айт уын ша, бел гі лі бір ел дің 
энер ге ти ка лық тәуел ді лі гі дәс түр лі түр де қа жет-
ті энер гия ның қа жет ті кө лем де әрі сол ел дің же-
ке ре су рс та ры есе бі мен ба ға ла на ды. Энер ге ти ка-
лық сек тор дың Еура зиялық Одақ үшін ма ңы зы 
мен жа һан да ну үде рі сі нің қар қын алуына бай-
ла ныс ты Одақ қа мү ше ел дер дің энер ге ти ка лық 
қауіп сіз ді гі мә се ле сін, оның геосаяси ық пал да-
ғы да му фак тор ла ры ның бі рі ре тін де зерт теу – 
өзі нің өзек ті лі гін күн нен-күн ге арт ты ра тү су де. 
Еура зиялық Одақ тың тағ ды рын да ғы соң ғы оқи-
ға лар ға дейін Одақ тың іш кі мә се ле ле рі ба рын ша 
шиеле ніс кен жағ дайға ду шар бол ды. Осы ның 
ық па лы нан Еура зиялық Одақ тың энер ге ти ка лық 
саяса ты мен қауіп сіз ді гі әлі күн ге дейін тұ рақ ты 
дең гейге же те ал май ке ле жа тыр. 

Бір не ше жыл қа та ры нан ор тақ эко но ми ка-
лық жә не саяси жүйеде бо лып кел ген, әрі бір 
Одақ тың құ ра мын да өмір сүр ген Ре сей мен Қа-
зақ стан кү ні бү гін ге дейін тұ рақ ты қа рым-қа ты-
нас та бо лып қа на қой май, әсі ре се энер ге ти ка лық 
сек тор да ор тақ көз қа рас тар ға ие бо лу ын жал ғас-
ты ру да. 

Эко но ми ка ғы лым да ры ның док то ры 
С.З.Жиз ни ре сей лік дип ло ма тияның сөз сіз ар-
тық шы лы ғы на оның энер ге ти ка са ла сын да ғы 
пост ке ңес тік ке ңіс тік те гі ел дер мен қар қын ды 
қа рым-қа ты на сы жа та тын ды ғын жа за ды [3]. 
Энер ге ти ка лық фак тор Ре сей мен Қа зақ стан ның 

ТМД, Еура зиялық эко но ми ка лық одақ (ЕурА-
зЭҚ), қа лып тас қан Бір тұ тас эко но ми ка лық ке-
ңіс тік (БЭК) шең бе рін де гі жан-жақ ты дип ло-
ма тиясын да ше шу ші роль ат қа ра ды. Со ны мен 
қа тар Ре сей энер ге ти ка лық дип ло ма тиясы Ре-
сей дің ТМД бой ын ша бас қа се рік тес те рі мен қа-
рым-қа ты нас та энер гия та сы мал дау тран зи ті нің 
шарт та ры мен бай ла ныс ты мә се ле лер ді ше шу ге 
ұм ты ла ды. 

Өза ра ық пал да су дың ма ңыз ды бө лі гін ай-
мақ тық ұйым дар мен се рік тес тік те құ рай ды. 
Олар дың ішін де не ғұр лым қар қын ды ла ры ның 
қа та ры на ЕурА зЭқ пен Шан хай ын ты мақ тас тық 
ода ғы жа та ды. 

Ре сей мен Қа зақ стан ның екі жақ ты қа рым-қа-
ты на сын да мұ най жә не газ сек то рын да ғы бел-
сен ді лік ті бай қау қиын емес. Біз ге атом өнер-
кә сі бі нің да муы ту ра лы ке лі сім-шарт тар ға қол 
қой ыл ған ды ғы бел гі лі (атап айт қан да, уран ды 
өн ді ру мен бай ыту). Осы лай ша, Ре сей им по рт-
тық ши кі зат тың тұ рақ ты кө зін иеле ніп, ал Қа зақ-
стан ре сей лік ірі энер гия кә сі по рын да ры на қо лы 
же тіп отыр [4]. Осы ның ық па лы мен жы лу мен 
мұ най дың за пас та ры ның не гі зін де ұйым дар дың 
кү шею про це сі жү зе ге асы ры ла ды. 

Пост ке ңес тік ке ңіс тік те гі энер ге ти ка лық 
сая сат пен бай ла ныс ты 2006 жы лы бас тал ған газ 
дағ да ры сы өзі нің жа ңа дең гейіне кө те рі лу де. 
Энер ге ти ка лық қауіп сіз дік Қа зақ стан, Ре сей жә-
не Бе ло ру сия сияқ ты ел дер дің іш кі жә не сырт қы 
саяса ты үшін ір ге лі мін дет тер дің бі рі са на ла ды 
[5]. 

Саяси жағ дай дың осын дай күйіне қа ра мас-
тан, газ ды жет кі зу дің ди вер си фи ка циясы ту ра лы 
жә не Ре сей ге энер гия лық тәуел ді лік ті азайту ту-
ра лы мә се ле күн тәр ті бі не шық ты. Ре сей дің атал-
мыш жол мен Еуроо дақ ел де рі не саяси қы сым 
көр сеп тейт ін ді гі жө нін де, әрі оның бо ла шақ та 
се нім ді та сы мал дау шы бо ла тын ды ғы ту ра лы 
өзін-өзі ақ тау әре кет те рі қар сы жақ та ра пы нан 
на зар ға алын ған жоқ. Дәл осы жағ дай лар көр ші-
лес се рік тес, яғ ни бұ рын ғы КСРО мем ле кет те рі 
ба за сын да мем ле кет үс ті нен ба қы лап оты ра тын 
энер ге ти ка лық ұйым ды құ ру ға, сон дай-ақ Ре сей-
дің «до нор» жағ дайы нан шы ғып, шы найы ин тег-
ра цияға кө шу ге тал пы ны сы на ық пал ет ті [6]. 

Жо ға ры да атал ған фак ті лер бі рік кен экс-
порт ба қы лауы мен ор тақ энер ге ти ка лық сая-
сат тың жүр гі зі луін, ЖЭК са ла сын да бі рың ғай 
та риф тың өмір ге ке луін, энер ге ти ка лық құ қық 
жағ дайына сәй кес өз ге ріс тер дің ен гі зі луін біл-
ді ре ді. Қа зақ стан мен Бе ло рус сия ның ре сей лік 
энер го ре су рс тар мен тра зит тік жүйесі не объек-
тив ті тәуел ді лі гі ба за сын да ғы бұн дай альянс-
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тың пай да бо луы ба рын ша өзек ті әрі перс пек-
тив ті бо лып та бы ла ды. Мә се ле энер ге ти ка лық 
айна лым ды альянс тың ішін де рет ке кел ті ру 
мен транс порт тау бой ын ша бі рың ғай сая сат ты 
жүр гі зу ту ра лы бо лып отыр. Атал мыш сая сат 
газ ба ға сы ның мұ най ба ға сы на тәуел ді лі гі мен 
энер гия та сы ма лын үшін ші ел дер ге са ту жағ-
дайын да өн ді ру ші лер дің қы зы ғу шы лы ғын қор-
ғау ме ха низ мі ре тін де іс ке қо сы ла ды. Марш-
рут тар дың мо дер ни за циясы мен олар дың өтім 
мүм кін ді гін кө те ру ді т.с.с. мем ле кет тер дің бір-
ле суі не ме се үл кен бір ұйым кө ле мін де жү зе ге 
асыр ған ана ғұр лым же ңі лі рек. Со ны мен қа тар, 
энер гияны өн ді ру ші лер мен оны трас порт тау-
шы лар үшін ме нед жер лік жә не ба қы лау қыз-
мет ат қа ра тын ор ган құыр луы тиіс [7]. Бір тұ тас 
энер ге ти ка лық ке ңіс тік тің құ ры луы мен бі рың-
ғай энер ге ти ка лық саяс тат тың жүр гі зі луі Еура-

зиялық Одақ тың бар лық ел де рі үшін өте тиім ді 
сая сат бо лып та бы ла ды. Бұл бұ рын ғы үш жақ ты 
бай ла ныс ты жан дан ды рып қа на қой май, тран-
зит тік қауіп ті ди вер си фи циялау ға жә не шы ғын-
дар дың са нын азайтуға мүм кін дік бе ре ді. 

Со ны мен, Ре сей, Қа зақ стан жә не Бе ло рус сия 
еура зиялық энер ге ти ка лық кар те лі нің құ ры луы 
аль тер на тив ті ин тег ра циялау қа та рын то лық ты-
ра ты ны на көз жет кіз дік. Со ны мен қа тар Еура-
зиялық Одақ пен оған мү ше ел дер дің энер ге ти-
ка лық қауіп сіз ді гі жә не оның қа лып та су үде рі сі 
ор та азия лық ел дер дің саяси жағ дайын да ғы ең 
ма ңыз ды бө лі гі бо лып та бы ла ды. Энер ге ти ка-
лық қауіп сіз дік тің әлем дік сая сат та ғы ро лі нің 
ар туы саяси ме ха ни зм дер ді жә не құ рал дар ды 
пай да ла ну мен өң деуге ба ғыт тал ған мем ле кет-
тің энер ге ти ка лық қауіп сіз ді гі нің қа лып та су ына 
ық пал ете ді. 
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Му зей ісін де қор өңдеу  
бағ дарламала рын игеру дің 

маңызы

Ма қа ла да ше тел му зей ле рін де гі қор өң деу бағ дар ла ма ла ры ның 
да муы мен му зей ісі не ен гі зі лу тә жі ри бе ле рі, сон дайақ цифр лы өң
дел ген қор ды қа лып тас ты ру, отан дық му зей лер же лі сі не Му зеолог 
бағ дар ла ма сы ның ен гі зі лу мә се ле ле рі қа рас ты ры ла ды. Цифр лы өң
дел ген мұ ра лар жүйесі – мә де ни мұ ра ны сақ тау жол да ры ның бір 
тү рі, бұл ба ғыт ты ЮНЕС КОның Бас кон фе рен циясы ның 32сес сия
сын да «Цифр лы мұ ра ны сақ тау ту ра лы Хар тия» не гі зін де бе кіт кен. 
Цифр лы мұ ра лар жүйесі му зей қо ры ның элект рон ды ре су рс тар ба
за сы бо ла оты рып, өзі не ды быс тық тү сін дір ме лер, зат ты қоз ғал ма лы, 
жанжақ ты, бар лық қы ры нан көр се те ала тын функ ция лар ға ие, әрі 
бағ дар ла ма лық қам ту лар мен вебпа рақ тар дан тұ ра ды. Му зеолог бағ
дар ла ма сы Ор та лық Азия му зей ле рі не му зей лік қор ба за сы ре тін де 
ен гі зіл ген. Бағ дар ла ма ны ен гі зу де гі не гіз гі мақ сат мә де ни жә не тұр
мыс тық мұ ра лар ды сақ тау, ақ па рат тан ды ру, ка та лог тау, му зей құн
ды лық та рын әлем дік дең гейде на си хат тау жол да рын же тіл ді ру бо
лып та бы ла ды. 

Түйін сөз дер: мұ ра жай, мә лі мет тер дің элект рон ды ба за сы, цифр
лы өң деу, му зей лік ком пью тер лік бағ дар ла ма. 

Kartaeva T., Shauharova G.

The value of programs in 
the processing of the fund in 

museums 

This article examines the process of computerization in museums. The 
authors analyzed the main stages of the infroduction of the newest tech
nologies info museum affairs.Digital heritage – a form of cultural heritage 
enshrined in the «Charter on the Preservation of the Digital Heritage», ad
opted at the 32nd session of the General Conference of UNESCO (2003). 
The digital heritage is a collection of electronic resources include text doc
uments, databases, still and moving images, audio, graphics, software and 
web pages. The «Museolog» was introduced in the museums of Central 
Asia as a database of museum collections. The purpose of the program 
implementation museology conservation and use of heritage, maintaining 
cultural and educational activities, cataloging cultural objects and every
day life.

Key words: museum, electronic database, digital processing, museum 
computer program.

Кар таева Т.Е., Шауха ро ва Г. 

Значение программ  
при обработке фонда  

в музейном деле

В дан ной статье расс мат ри вает ся опыт ра бо ты по внед ре ниям и 
раз ви тию прог рамм по об ра бот ке фон дов му зеев за ру бе жом, а так
же соз да ние циф ро во го фон да и внед ре ние прог рам мы «Му зеолог» в 
оте че ст вен ных му зеях. Циф ро вое нас ле дие – фор ма куль турно го нас
ле дия, зак реплённая в «Хар тии о сох ра не нии циф ро во го нас ле дия», 
при ня той на 32й сес сии Ге не раль ной кон фе рен ции ЮНЕС КО (2003). 
Циф ро вое нас ле дие предс тав ляет со бой со во куп ность элект рон ных 
ре сур сов, вк лю чает в се бя текс то вые до ку мен ты, ба зы дан ных, не
под виж ные и дви жу щиеся изоб ра же ния, зву ко вые и гра фи чес кие 
ма те ри алы, прог рамм ное обес пе че ние и вебст ра ни цы. Прог рам ма 
«Му зеолог» бы ла внед ре на в му зеях Цент раль ной Азии как ба за дан
ных му зей ных фон дов. Цель внед ре ния прог рам мы му зе оло га, сох ра
не ние и ис поль зо ва ние нас ле дия, ве де ние куль турнопрос ве ти тельс
кой дея тель ности, ка та ло ги за ция пред ме тов куль ту ры и бы та. 

Клю че вые сло ва: му зей, элект рон ная ба за дан ных, циф ро вое об
ра бот ка, му зей ная ком пью тер ная прог рам ма. 
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Әлем му зей ле рі жүйе сін де соң ғы он жыл дық тар да на рық-
тық за ман ға бейім дел ген тү бе гей лі бет бұ рыс жа са лып, му зей 
ісін де мар ке тинг, ме не дж мент, фанд рей зинг, Паб лик Ри лей шнз 
(PR) де ген жа ңа ба ғыт тар қа лып тас ты. ХХІ ға сыр – ин но ва ция 
за ма ны, за ман кө ші нен қал мау үшін жа ңа тех но ло гиялар ды 
иге ру ге, жа ңа лық қа құ мар бо лу ға тиіс піз, се бе бі бұл за ман да 
ғы лым мен ин но ва ция ажы ра мас егіз ұғым ға айна лу да. Қа зір гі 
таң да ғы ғы лы ми-теория лық қа ре кет му зей ісі не бас қа ша көз қа-
рас тың бо лу ын, яғ ни қа зір гі өс ке лең қо ғам ның та лап та ры на сай 
биім де луін, му зей ісін ұйым дас ты ру да тү бе гей лі бет бұ рыс тар-
дың бо лу ын, жа ңа ме то до ло гиялық көз қа рас тың бо лу ын, му-
зей лер дің ғы лы ми-тех ни ка лық ба за сын қа лып тас ты ру ды, оны 
прак ти ка мен ұш тас ты ру ды та лап ете ді. 

 Әлем му зей ле рі жүйе сін де ақ па рат тық тех но ло гиялар ды 
да мы ту ХХ ғ.-дың ор та ке зе ңі нен бас та ла ды. Му зей лік ақ па рат-
тық тех но ло гия жүйесі өз қа лып та су ын да ал ғаш қы қа ра пай ым 
бағ дар ла ма лық із де ніс тер ден бас тап, көп са ты лы үде ріс тер ді 
тә жі ри бе ге ен гі зіп, көп ке шен ді ақ па рат тық жүйеге кө шу жол-
да рын игер ді. Му зей жүйесі не ком пью тер лік бағ дар ла ма лар ды 
ен ді ру дің ал ғаш қы қар лы ғаш та ры АҚШ, Ка на да жә не Ба тыс 
Еуро па му зей ле рі бо лып та бы ла ды. АҚШ му зей ле рі та ри хын-
да ХХ ға сыр да қор экс по нат та рын жүйе леу, жи нау мақ са тын да 
бір не ше бағ дар ла ма лар па ке тін жа са ған. 1963 жы лы АҚШ-тың 
Ұлт тық жа ра ты лы стану та ри хы му зейі қор кол лек цияла рын 
жүйелеу дің жа ңа ар найы ақ па рат тық SELGEM (SELF-Generated 
Master) па ке ті бағ дар ла ма сын жа саумен айна лы са тын ар найы 
ко ми тет құр ған, жа ңа бағ дар ла ма ға бұ рын ғы SIIR (Smithsonian 
institution information systems) бағ дар ла ма сын не гіз етіп ал ған. 
Ар найы бағ дар ла ма жа сал ған ке зең нен бас тап ком мер циялық 
емес бас қа ұйым дар жүйесі не та рал ған. АҚШ му зей ле рі нің көп-
ші лі гі уни вер си тет тер ба за сы не гі зін де құ рыл ған, сон дық тан да 
мұн дай му зей лер жүйе сін де ақ па рат тан ды ру мә се ле сі мен уни-
вер си тет тің про фес сор-оқы ту шы лар, ға лым дар то бы айна лыс-
қан. Қор ма те ри ал да рын ком пью тер лік жүйелеу ге мә лі мет тер ді 
бір ор та лық тан ақ па рат тан ды ру не гіз бо ла ды [6]. 

1967 жы лы уни вер си тет му зей ле рі ая сын да – TAXIR 
(Taxonomic information retrieval) па ке ті; Ок ла ко ма шта ты уни-
вер си те ті нің эт но ло гиялық кол лек циясын ин вен та ри за ция-
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лау мақ са тын да GYPSY (General informasion 
processing system) па ке ті жа сал ған. 1967 жы лы 
Джек Гул лер жа са ған GRIPNOS (General retrieval 
and informasion processor for humanities oriented 
studies) па ке тін кең қол да ныс қа ен гі зу үшін 
«Му зей лік ком пью тер лік жүйе» ұйымы (MCN) 
құ рыл ды. 1969 жы лы MCN ұйым дас ты ру шы ла-
ры ның бі рі Да вид Вэнс GRIPNOS бағ дар ла ма-
сын 12 ірі му зей ге ен гі зу жо ба сын жа са ған, жо ба 
ка то ло гы 2000 му зей за тын бі рік тір ген. 

1971 жы лы Ар кан за шта ты ның ар хе оло-
гиялық қыз ме ті ба за сын да Ро берт Чин хол ла 
ар хе оло гиялық зат тар ту ра лы мә лі мет тер ба за-
сын жа сау мақ са тын да ха лы қа ра лық кон фе рен-
ция ұйым дас тыр ған. 1972 жы лы Му зей лік мә-
лі мет тер бан кі сі нің коор ди на циялық ко ми те ті 
құ ры лып, ол 1977 жыл ға дейін жұ мыс жа са ған. 
Осы жы лы «IBM» GIS (Generalized informasion 
system) ком па ниясы ның көп ке шен ді жүйесі ая-
сын да АҚШ жә не Ка на да ел де рі нің өсім дік те рі 
мә лі мет те рі нің жал пы ба за сын қам ти тын па кет 
жа сал ған. Бұл па кет та би ғат му зей ле рін ин но ва-
циялау көр сет кі ші бол ды. 

1975 жы лы Ари зо на шта ты ның му зей лер 
жүйесі көп ші лік ке му зей зат та рын та ныс ты ра-
тын REGIS (Arizona state museum`s interactive 
REGIStration system) па ке тін ұсын ған. 

1975 жы лы Ро берт Чин холл дың «Му зей-
ная ка то ло ги за ция в ком пью тер ном ве ке» ат ты 
та қы рып та мо ног ра фиясы жа рық кө ріп (1983 
жы лы орыс ті лін де гі ау дар ма сы айна лым ға ен-
ген), он да жо ға ры да көр се тіл ген бағ дар ла ма-
лық па кет тер дің қол да ныс аясы қам тыл ды. 1978 
жы лы Ро берт Чин холл та ри хи му зей лер қо рын 
ка та лог тау дың ин но ва циялық жүйе сін жа сауға 
ба ғыт тал ған «Но ме нк ла ту ра для ка та ло ги за ции 
му зея: сис те ма клас си фи ка ции ис ку сст вен ных 
объек тов» ат ты ең бе гін айна лым ға ен дір ген. Ро-
берт Чин холл дың ұсы ны сы не гі зін де 1979 жы лы 
өнер жә не сәу лет ны сан да рын си пат тау дың, ті-
зім ге алу ды стан дарт тау дың ар найы сөз ді гін жа-
саумен айна лы са тын ATT (Art and Architecture 
Thesaurus) то бы құ рыл ған [9]. 

1970 жыл дың со ңын да АҚШ му зей ле рі му-
зей зат та ры ның банк кө ле мін ке ңейт іп, 2000 эк-
по нат тар дың бей не сін ашық, нақ ты көр се те тін 
ви де одиск тар ды айна лым ға ен дір ді. 

1980 жыл дың ба сын да же ке лен ген му зей лер 
көп ші лік қауым ның му зей лер қор ла рын тір кеуге 
алу дың ақ па рат тық жүйесі, му зей зат та рын ор-
на лас ты ру да ғы му зей лер дің ма те ри ал дық ре су-
рс та ры мен қо са та ны са ала тын бағ дар ла ма лар ды 
иге ру ар қы лы му зей лер дің ақ па рат тық ке ңіс ті гін 
ке ңейіт ті. Олар дың қа та рын да Дал лас тың көр-

кем су рет му зейі нің MILAM, Кар не ги дің жа ра-
ты лыс та ри хы му зейі нің MARK IV, Нью-Йорк 
шта ты му зейі нің INQUIRE, Бри тан өнер ор та-
лы ғы ның FOCUS, Принс тон уни вер си те ті нің 
көр кем су рет му зейі нің INFORMIX, Нью-Ор ле-
ан ның та ри хи кол лек циясы ның MINISIS, Бос-
тон ба ла лар му зейі нің «The information system» 
бағ дар ла ма ла рын атау ға бо ла ды [3]. 

1977 жы лы Дет ройт  өнер инс ти ту ты 50 000 
аса му зей за тын тір кеу, ка та лог тау, кол лек-
ция ме не дж мен тін жа сауды қам та ма сыз ете тін, 
өнер, та рих, эт но ло гия жә не ар хе оло гия му зей-
ле рі не ар нал ған, 85 ка те го рия бой ын ша ны са на-
лар ды жүйе лейт ін DARIS (Detroit art registration 
system) ақ па рат тық бағ дар ла ма жүйе сін жа са ған. 
1982 жы лы бұл бағ дар ла ма ны Ми чи ган шта ты-
ның 15 му зейі қол дан ған, бағ дар ла ма АҚШ-тың 
бас қа өңір ле рін де 1994 жыл ға дейін кең қол да-
ныс та бол ған. Осы ке зең де Ин ди ана пол ба ла лар 
му зейі CIIRS (Collection inventory information 
retrieval system), Юта шта ты ның жа ра ты лы стану 
та ри хы му зейі MIMS (Museum information and 
management system), Аме ри ка ның көр кем су рет 
му зей ле рі нің ас со циациясы ARTIS (Art museum 
association of America) деп ата ла тын му зей зат та-
рын тір кеу жә не кол лек ция ме не дж мен тін қам-
та ма сыз ете тін па кет те рін жа са ған. 

1980 жыл дар дың бі рін ші жар ты сын да му-
зей лер дің ақ па рат тық жүйесі на ры ғы мен айна-
ла са тын бір не ше ком па ниялар қа лып тас ты. 
Getty Trust ұйымы 1983 жы лы AHIP (Art history 
information program) деп ата ла тын өнер му зей ле-
рі кол лек циясын ақ па рат тан ды ра тын па кет ті жа-
са ған. 1984 жы лы Getty Trust өнер му зей ле рі нің 
қор ла ры мә лі мет те рін ав то мат тан ды ру мә се ле сі 
жө нін де ха лы қа ра лық кон фе рен ция ұйым дас-
тыр ған. Getty Trust қа зір гі таң да да өнер му зей ле-
рі нің қор са ла сын ақ па рат тан ды ру мен айна лы са-
тын же тек ші ұйым дар дың бі рі бо лып та бы ла ды. 

1981 жы лы га ле рея, уни вер си тет, кор по ра-
тив ті, же ке кол лек циялар да ғы өнер туын ды ла-
рын ақ па рат тан ды ру жүйе сін қам та ма сыз ету-
мен айна лы са тын «Gallery systems» ком па ниясы 
құ рыл ған. 1986 жы лы ком па ния Мет ро по ли-
тен му зейі нің ХХ ға сыр бө лі мі ба за сын да өнер 
му зей ле рі не ар нал ған The Gallery systems жә-
не та ри хи ба ғыт та ғы му зей лер ге ар нал ған The 
museum systems ат ты ар найы па кет тер жа са ған. 
1991-1996 жж. «Gallery systems» өз ақ па рат тық 
бағ дар ла ма ла рын Нью-Йорк тің 70 га ле реясы-
на, 25 му зейіне ен гіз ген. 1996 жы лы «Gallery 
systems» «Digital Arts and science» кор по ра-
циясы мен бі рік кен соң экс по нат тар бей не сін 
жан-жақ ты көр се те тін EmbARK па ке ті жа сал-
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ған. «Gallery systems» клиент те рі нің қа та рын да 
Мет ро по ли тен нен бас қа, Смит со ни ан ұйымы-
ның му зей ле рі, Дет ройт  өнер инс ти ту ты бар. 

1986 жы лы құ рыл ған «Questor systems» ком-
па ниясы му зей лер мен ар хив тер, мем ле кет тік 
ұйым дар, ірі кор по ра циялар дың кол лек цияла ры-
ның мә лі мет тер ба за сын жа сайт ын көп ке шен ді, 
жо ға ры жыл дам дық та ғы ARGUS па ке тін ұсын-
ды. Қа зір гі таң да ARGUS кө ме гі мен 400-аса кол-
лек цияны ин но ва циялы ақ па рат тан дыр ған.

1981 жы лы құ рыл ған «Willoughby associates» 
ком па ниясы кол лек циялар дың кө ле мі мен са-
ны на қа рай қыз мет ете тін MIMSY жә не SNAP 
па кет те рін ұсын ған. Қа зір гі таң да ком па ния 
10 000-нан аса бей не көр се те тін, 5,5 мил лион нан 
ас там му зей за тын қам ты ған 700-ге жуық кол-
лек цияны ақ па рат тан дыр ған (http:/www.willo.
com) Сон дай-ақ Ка ли фор ния лық Берк ли уни вер-
си те ті нің MIP (Museum informatics progect) па ке-
ті бар лық ба ғыт та ғы му зей лер дің кол лек циясын 
ға лам тор жүйе сін де ақ па рат тан ды ру ға ар нал ған 
бағ дар ла ма жа са ған, бұл жүйе қа зір де кең қол да-
ныс қа ие (http:/www.mip.berkeley.edu). 

ХХ ға сыр дың со ңын да 1990 жыл да ры әлем 
му зей ле рі нің ақ па рат тық тех но ло гия ке ңіс ті-
гін де ма ңыз ды орын алуына орай көп ке шен ді 
ав то мат тан ды рыл ған ған ақ па рат тық жүйе са ла-
сын да жұ мыс жа сайт ын ком па ниялар му зей на-
ры ғы на шық ты. Со лар дың қа та рын да «Maden 
tech» ком па ниясы USAMS (Universal site artifact 
management system) му зей лік вер сия па ке тін 
ұсын ған (http:/www.madentech.com). 

Му зей лер жүйе сін де гі цифр лы тех но ло-
гиялар дың ен гі зі луі, му зей экс по нат та рын стан-
дат тауда ғы муль ти ме диялық қон дыр ғы лар дың 
кең қол да ныс қа енуі, ға лам тор жүйе сін де му-
зей лік ақ па рат, му зей лік сая хат сайт та ры ның 
жыл дам ды ғы ның ар туы қа зір гі ке зең де гі му зей-
лер дің ақ па рат тық тех но ло гия әле мін де өзін дік 
орын алып отыр ға нын дә лел дейді. Муль ти ме дия 
қон дыр ғы ла ры мен ға лам тор жүйесі нен кө ру ге 
ар нал ған му зей зат та рын өң дейт ін жа ңа цифр лы 
тех но ло гиялар кең қол да ныс қа түс ті [3]. 

Әлем му зей ле рі ара сын да ақ па рат тық ал-
ма су ды жү зе ге асы ра тын ма ңыз ды па кет тер-
дің бі рі CIMI (Computer interchange of museum 
information) бағ дар ла ма сын MCN ұйымы 1990 
жы лы та рат қан. Бұл бағ дар ла ма ака де миялық 
ақ па рат тық тә жі ри бе ал ма су ға, му зей ақ па рат та-
рын жүйелеу ге, оның цифр лық бей не сін сақ тау-
ға ба ғыт тал ған (http:/www.cni.org). Ар найы ға-
лам тор жүйесі үшін CIMI бағ дар ла ма сы ая сын да 
CHIO (Cultural heritage information on-line) па ке ті 
ен гі зіл ген, ол дү ние жү зі ел де рі бой ын ша му зей 

ақ па рат та рын жүйе лей ді. CIMI па кет те рін тұ ты-
ну шы лар қа та рын да CHIN – Ка на да му зей ле рі, 
RAMA – Еуро па му зей ле рі, MDA – Ұлыб ри та-
ния му зей ле рі ұйым да ры бар. 

Getty AHIP ком па ниясы өнер туын ды ла-
рын, ар хи тек ту ра ны сан да рын, геог ра фия лық, 
та ри хи-мә де ни ны сан дар кол лек циясын ха-
лы қа ра лық стан дарт тау құ жат та рын қам та ма-
сыз ету ді ен гіз ген (http:/www.getty.edu). Сон-
дай-ақ му зей лер кол лек циясын стан дарт тау 
са ла сын да CIDOC (International committee for 
documentation) ICOM (Ха лы қа ра лық му зей лер 
ке ңе сі), сон дай-ақ 800-ден аса мү ше сі бар VRA 
(Visual resources association, http:/www.vra.com) 
қыз мет те рін атау ға бо ла ды [4]. ICOM 1995 жы-
лы му зей зат та рын си пат тау ды бас шы лық қа 
алу бағ дар ла ма сын (http:/www.cidoc.icom.org) 
ен гіз ген. 

Му зей лер жүйе сін де тех ни ка лық прог рес тің 
да муы му зей лер де гі қор жұ мы сын ұйым дас ты-
ру, му зей зат та рын есеп ке алу, тір кеу жүйе сін 
жа ңа за ман та ла бы на сай же тіл дір ді. Қа зір гі за-
ман да жа ңа көз қа рас тар ды жү зе ге асы ру жо лы на 
түс кен му зей лер иден ти фи ка ция, кон сер ва ция 
жә не ағар ту шы лық мін дет те рі нің дәс түр лі кө ле-
мі нен шы ғып, қо ғам мен қор ша ған ор та өмі рі не, 
ғы лы ми-ақ па рат тық өмір ге қы зу ара ла сып, өз 
ая сын ке шен ді бағ дар ла ма лар ды жү зе ге асы ру-
мен ке ңейту ке рек. 

Қа зір гі за ман ғы му зей ісін де му зей құн ды-
лық та ры ның ин те рп ре та цияла нуы жә не ин тег-
ра цияла нуы, сон дай-ақ әлем дік ақ па рат тық ке-
ңіс тік те ор на ла суы ма ңыз ды бо лып та бы ла ды. 
Бұл тұр ғы да ҚР Ор та лық мем ле кет тік му зейі 
отан дық құн ды лық тар ды әлем дең гейін де на-
си хат тау мақ са тын да ЮНЕС КО жа са ған «Бү кі-
лә лем дік мұ ра тор ла ма сы» (сеть) жо ба сы ауқы-
мын да «Heritage Net Central Asia» жо ба сын, 
«Museolog» (Му зеолог) бағ дар ла ма ла рын іс ке 
қо сып қа на қой май, отан дық му зей лер ішін де 
қор өң деу бағ дар ла ма ла рын ен ді ру де көш бас шы 
ме ке ме бо лып отыр. 

Му зеолог ер кін бағ дар ла ма лық жа сақ та ма 
Ор та Азия ның бас му зей ле рі жү зе ге асыр ған 
жо ба сы ның қо рын да 1998 жы лы ЮНЕС КО әзір-
ле ді. Ал ма ты да ғы ҚР Ор та лық Мем ле кет тік му-
зейі жә не Қыр ғызс тан да ғы та ри хи му зей бағ дар-
ла ма лық жа сақ та ма ны Еуро па лық одақ тың IST 
зерт теу жә не да мы ту жө нін де гі бағ дар ла ма мен 
қар жы лан ды рыл ған жо ба ның шең бе рін де тес ті-
леуге ар нал ған ті рек оры ны бол ды. Бұл жо ба Ор-
та лық Азия ел де рі нің та ри хи, мә де ни жә не та би-
ғи мұ ра ла ры жө нін де гі вир туал ды му зей лер дің 
ком му ни ка ция лық же лі сі. 
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2002 жыл дан бас тап бағ дар ла ма лық жа сақ-
та ма Ком му ни ка ция жә не Ақ па рат бағ дар ла-
ма сы ның шең бе рін де Ал ма ты да ғы ЮНЕС КО 
Клас тер лік кең се сі нің қол дау ын да бол ды. Му-
зеолог – му зей лер топ та ма ла ры ның ақ па рат тық 
ка та ло гын, яғ ни элект рон ды ка та лог жа сауға не-
гіз дел ген ком пью тер лік бағ дар ла ма. Бұл құ рал-
дың кө ме гі мен му зей тө мен де гі тап сыр ма лар ды 
жү зе ге асы ра ды: му зей қо рын да ғы топ та ма лар-
ды сақ тау; топ та ма лар ды бас қа ру мен есеп алу; 
қо ғам ның топ та ма лар ды кө руін қам та ма сыз ету; 
ба сы лым дар дың жа рияла нуы.

Му зеолог тың бас қа бағ дар ла ма лар дан 
айыр ма шы лы ғы: бі рін ші ден, зат тар ды мә тін-
дік жаз ба лар ар қы лы ға на сип пат та май ды, 
со ны мен қо са кес кін дер дің шек теу сіз са ны 
ар қы лы си па тат тайды; екін ші ден, бір сип пат-
тау жүйесі не топ та ма лар ды бас қа ру шы мә лі-
мет тер ді (экс по нат қоз ға лы сы, қайта жөн деу, 
сақ тал ған ды ғы жай лы мә лі мет тер), әр түр лі 
мә де ни мұ ра лар са на ты на қа тыс ты топ та ма-
лар си пат та ма сы ның мә лі мет те рін ен гі зу ге 
кө мек те се ді. Әсі ре се: ар хе оло гиялық ар те фак-
ті лер; жа ра ты лы стану-ғы лы ми пән дер; эт ног-
ра фиялық, мә де ни қы зы ғу шы лық та ны та тын 
бей не леу жә не де ко ра тив ті-қол дан ба лы өнер 
пән де рі; үшін ші ден, бұл бағ дар ла ма ны тек қа-
на му зей қыз мет кер ле рі ға на емес, со ны мен 
қа тар оқу тәр ті бін де бағ дар ла ма ны қол да на 
ала тын кез-кел ген Ин тер нет қол да ну шы сы да 
пай да ла на ала ды [7].

Қа зір гі за ман ғы му зей лер жүйе сін де тех ни-
ка лық прог рес тің да муы му зей лер де гі қор жұ-
мы сын ұйым дас ты ру, му зей зат та рын есеп ке 
алу, тір кеу жүйе сін жа ңа за ман та ла бы на сай 

же тіл дір ді. Му зей қор ла ры ның құн ды лық та рын 
цифр лау ар қы лы әр бір экс по нат ты жо ға ры са-
па лы өң дел ген 3D фор мат та та ны су ға бо ла ды, 
әрі элект рон ды ка та лог тау әлем құн ды лық та рын 
көп ші лік ке қол же тім ді ету про це сін іс ке асы ра-
ды. Қа зір гі за ман ғы му зей лер PR-тех но ло гиялар 
(ағыл шын public – қо ғам дық, relations – қа ты-
нас, бай ла ныс) кө ме гі мен қо ғам мен бай ла ныс ты 
бел сен ді түр де жү зе ге асы рып, әр түр лі ор та ның 
му зей ге де ген тал пы ны сын арт ты ру мақ са тын да 
ке шен ді іс-ша ра лар ды ат қа ру да.

Ав то мат тық ақ па рат тық жүйе нің ар қа сын да 
му зей ісін де түр лі кол лек циялар дың элект рон ды 
қо рын тол ты ру ісі ал ға жыл жып, қар қын ды да-
мып ке ле ді. Му зей ба за сын да ғы мұн дай оң тай-
лан ды ру ісі ма ман дар дың ке рек ті кол лек цияның 
пас пор тын дұ рыс анық тауына да мүм кін дік ту-
ғы за ды.

Қа зір гі таң да му зей ісі нің бар лық ба ғыт та ры-
на PR-тех но ло гиялар ды ен ді ру ар қы лы ау қым ды 
элект рон ды экс курс ты жү зе ге асы рып отыр ған 
ақ па рат тық ке ңіс тік те гі ірі вир туальды му зей лер 
жүйесі не өту ге бо ла ды. Со ның не гі зін де му зей 
экс кур сия сын да вир туал дан ды ру қа лып та са ды 
[1]. 

Әлем нің бә се ке ге қа бі лет ті, да мы ған ел де-
рі нің ба сым ба ғыт тар дың бі рі ин но ва циялық 
на но тех но ло гиялар ды қо ғам ның бар лық са ла-
сын да қол да ныс қа ен гі зу ден кө рі не ді. Мем ле-
кет тің қар қын ды да му ын да, елі міз дің мә де ни 
құн ды лық та рын әлем құн ды лық та ры қа та рын да 
көр се ту де, ақ па рат тық му зей лер ді да мы ту дың 
ше шу ші рол ат қа ра ты ны сөз сіз. Бұл ХХІ ға сыр 
му зей ле рі жол ға қой ып отыр ған ин но ва циялық 
қа дам.
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Нар тай А.Н. 

Ғұн дәуі рін дегі  
мем ле кет ті лік тің  

қа лып тасуы мен дамуы

Бү гін гі кү ні ха лы қа ра лық саяси аре на да елі міз дің еге мен ел ре
тін де та ны луының та ри хи та мы ры те рең де. Та рих тың түр лі ке зе ңін
де елі міз дің кеңбайт ақ же рін де гі ба ба ла ры мыз дың же ке ша ңы рақ 
кө те ріп, еге мен де тәуел сіз мем ле кет бо лу ға ты ры су шы лы ғы қа зір гі 
кү ні то лы ғы мен жү зе ге ас қан та ри хи оқи ға бо лып отыр.

Қа зір гі таң да қа зақ мем ле кет ті лі гі нің қа лып та суы мен да муы мә
се ле сі аса өзек ті та қы рып тар дың бі рі. Әсі ре се, Қа зақ хан ды ғы ның 
550 жыл ды ғы на ар нал ған ме рейт ой – атал мыш мә се ле нің зерт теу ны
са ны ре тін де гі ма ңыз ды лы ғын ай қын дай түс пек. Бұл рет те атап өте
тін не гіз гі мә се ле – қа зақ мем ле кет ті лі гі нің та ри хы бұл ме рей лі күн
нен тым бұ рын бас та ла ды. Қа зақ стан тер ри то риясын да ғы ал ғаш қы 
мем ле кет тер дің құ ры луы сөз жоқ қа зақ мем ле кет ті лі гі нің ай қын дау
да ғы не гіз гі зерт теу ны са ны бо лып та бы ла ды. Сон дық тан Қа зақ стан 
тер ри то риясын да ғы ер те те мір дәуірі нен бас тал ған саяси үде ріс тер 
нә ти же сін де құ рыл ған сақ, ғұн мем ле кет те рі – Қа зақ стан тер ри то
риясын да ғы мем ле кет ті лік тің қа лып та суы мен да муының бас тауы бо
лып та бы ла ды.

Түйін сөз дер: Мем ле кет ті лік, ғұн, көш пен ді лік, ше ка ра, сая сат, 
эт нос.

Nartay A.N.

Formation and development of 
statehood in the era of the Huns

In today’s world renown of our country as an independent state in the 
world political arena, connected with the deep historical roots. In different 
periods of history on our boundless territory our ancestors built their per
sonal hearthses, desire and effort to be an independent state, is now fully 
implement the historical event.

Nowadays the problem of formation and development of Kazakh 
statehood is one of the most pressing or actuality topics. Especially dedi
cated to the 550 th anniversary of the Kazakh Khanate, determines the 
importance of this problem as a point of research. In this situation, we can 
emphasize the main problem – history of the Kazakh statehood begins 
very early on this significant date. Formation of the first states in the ter
ritory of Kazakhstan, are certainly evidence of Kazakh statehood and the 
main point of the study. Therefore, incitement of the formation and devel
opment of the state on the territory of Kazakhstan is the formation of the 
state of Saks and Huns, as a result of which began political processes on 
the territory of Kazakhstan in the early Iron Age.

Key words: Statehood, Hun, nomadism, frontier, policy, ethnos.

Нар тай А.Н.

Фор ми ро ва ние и раз ви тие 
го су да рст вен нос ти в эпо хи 

гун нов

В сов ре мен ном ми ре из ве ст нос ть на шей ст ра ны, как не за ви си
мого го су да рс тва на ми ро вой по ли ти чес кой аре не, свя за но с глу бо
ки ми ис то ри чес ки ми кор ня ми. В раз ные пе ри оды ис то рии на на шей 
безг ра нич ной тер ри то рии на ши пред ки ст роили свои лич ные оча ги. 
Же ла ние и ста ра ние быть не за ви си мым го су да рст вом яв ляет ся сей
час пол ностью осу ще ст вляю щим ся ис то ри чес ким со бы тием.

В на ши дни проб ле ма фор ми ро ва ния и раз ви тия ка за хс кой го
су да рст вен нос ти яв ляет ся од ной из са мых ак ту аль ных тем. Осо бен
но юби лей, пос вя щен ный 550ле тию Ка за хс ко го ханс тва, оп ре де ляет 
важ ность дан ной проб ле мы как пункт исс ле до ва ния. В дан ной си
ту ации мож но под черк нуть глав ную про бе му – ис то рия ка за хс кой 
го су да рст вен нос ти на чи нает ся очень ра но от этой зна ме на тель ной 
да ты. Об ра зо ва ние пер вых го су да рс тв на тер ри то рии Ка за х стана, бе
зус лов но, яв ляет ся до ка за тель ст вом ка за хс кой го су да рст вен нос ти и 
глав ным пунк том исс ле до ва ния. Поэто му, толч ком в фор ми ро ва нии 
и раз ви тии го су да рст вен нос ти на тер ри то рии Ка за х стана яв ляeтся 
об ра зо ва ние го су да рс тва са ков и хун нов, в ре зуль та те ко то ро го на
ча лись по ли ти чес кие про цес сы на тер ри то рии Ка за х стана с ран не го 
же лез но го ве ка.

Клю че вые сло ва: го су да рст вен ность, хун ны, ко чев ни че ст во, гра
ни ца, по ли ти ка, эт нос.
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Қа зақ стан ның ер те те мір дәуі рін де гі мем ле кет ті лік мә се ле сі 
сақ тар мен қа тар қа тар ғұн дар дың да аты мен ты ғыз бай ла ныс-
ты. Әри не сақ тар дың құр ған мем ле ке ті ғұн мем ле ке ті мен са-
лыс тыр ма лы түр де ал ған да ха лы қа ра лық ма ңыз ды лы ғы бір ша-
ма тө мен бол ған деп жо ра мал дай мыз. Бұл ал ды мен ғұн дар дың 
ха лы қа ра лық саяси аре на да ғы рө лі жә не ат қар ған қыз ме ті мен 
ты ғыз бай ла ныс ты. «Ұлы қо ныс ауда ру» үде рі сі нің со ның ай-
қын дә ле лі бо лып та бы ла ды. Жал пы ғұн дар дың саяси әрі ша-
ру ашы лық жүр гі зу сын ды та ри хы на де ген қы зы ғу шы лық б.з.б. 
ІІ ға сыр да өмір сүр ген Сы ма Цян ның «Та ри хи жаз ба лар» ат ты 
ең бе гі нен бас тау ал ды. Сон дық тан оны «ғұн та ну дың» не гі зін 
са лу шы лар дың бі рі деп са най ды. Сы ма Цянь же ңіс ті та ри хы 
көп қы тай лар қа лай ша көш пе лі лер ге тө теп бе ре ал ма ған де ген 
ше ші мін тап па ған мә се ле ні зерт теу ші лер дің ал ды на қой ған бо-
ла тын. Мі не осы та рих шы ның мә се ле сі кү ні бү гін ге дейін ға-
лым дар дың қы зы ғу шы лы ғын ту ды рып ке ле ді.

Бел гі лі та рих шы не міс хал қы ның өкі лі От то Фран ко өзі нің 
«Қы тай та ри хы» ат ты ең бе гін де: «Ғұн дар қай дан шық қан, олар-
дың ата-ба ба ла ры кім дер еке нін біз дер айта ал май мыз. «Ғұн дар» 
де ген атау дың өзін бір ха лық қа бі рік кен әл де бір сан алуан тай-
па лар ал ған шы ғар. Ша ма мен «скиф тер» де ген нің өзі де сон дай. 
Бі рақ олар дың өзе гі ең алуан уа қыт тар мен дәуір лер де тү рік тер 
бол ды де ген мен ке лі су ке рек» – деу ар қы лы ғұн дар ды түр кі лер-
дің ата-ба ба ла ры ре тін де си пат тайды. Сон дық тан қа лып тас қан 
тұ жы рым ға сай түр кі лер ді қа зақ хал қын құ раушы тай па лар ре-
тін де та ны сақ, ғұн дар дың қа зақ мем ле кет ті лі гі үде рі сі нің ал ғаш-
қы са ты сын да тұр ған ды ғы на көз жет кі зу ге бо ла ды. 

Ғұн мем ле ке ті лі гі нің ер те дәуір де гі ық па лы мен бе де лі ту ра-
лы Л.Н. Гу ми лев: «б.з.д. І мың жыл дық шең бе рін де ғұн дар дың 
өмір сал ты мен ша ру ашы лы ғы оты рық шы көр ші ле рі не қа ра ған-
да әл де қай да жо ға ры дә ре же де бол ған. Әдет те көш пе лі мем ле-
кет тер тай па лар ода ғы не ме се әс ке ри құ ры лым дар ға ба ғы нып 
өмір сүр ген. Ал ғұн дар бол са осын дай көш пе лі ел дер ге тән қа-
сиет пен қа тар, ру лар ға бө лі не тін еді» де ген ба ға бер ген [1].

Е. Кы ча нов тың «Ко че вые гос дарс тво от гун нов до мань-
чжу ров» ат ты ең бе гін де ғұн дар дың Қы тай сын ды ал пауыт им-
пе рия мен көр ші бо ла оты рып, олар мен те ре зе сі тең әрі өзін дік 
іш кі да муы ар қы лы бас қа ру ме ха низ мі мен ал ғаш қы мем ле кет-

ҒҰН ДӘУІ РІН ДЕГІ  
МЕМ ЛЕ КЕТ ТІ ЛІК ТІҢ  

ҚА ЛЫП ТАСУЫ МЕН 
ДАМУЫ
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ті лік бел гі лер ді да мы та ал ған ды ғы ту ра сын да пі-
кір біл дір ген бо ла тын [2]. Ғұн дар ер те те мір дәуі-
рін де Азия мен Шы ғыс Еуро па ны ме кен ет кен 
ежел гі ха лық әрі өз мем ле кет ті лі гі не қол жет кі зе 
ал ған еді. Әри не олар дың құр ған мем ле кет тік 
құ ры лы мы ру лық әрі тай па лық бір лес тік не гі зін-
де құ рыл ды. Ғұн дар дың құр ған мем ле кет ті лі гін 
шарт ты түр де екі да му ке зең де рін де қа рас ты ру-
ға бо ла ды. Бұл ке зең дер ғұн мем ле ке ті нің өр кен-
деу ке зе ңі мен ты ғыз бай ла ныс ты. Оның бі рін ші 
ке зе ңі Тұ ман шанью не гі зін қа ла ған ғұн мем ле-
ке ті. Бұл би леуші тұ сын да ғы ғұн мем ле ке ті нің 
құ ді ре ті көр ші лес ай мақ тар дың бар лы ғы на та-
рал ды. Ал оның ұр па ғы Мө де шанью бол са осы 
құ ді рет ті лік ті одан ары арт ты рып, ғұн мем ле ке-
ті нің си па ты на өз ге ріс тер әке ліп, оны им пе рия-
лық дә ре же ге жет кіз ген бо ла тын. Ал ғұн мем ле-
кет ті лі гі нің ке ле сі бір ке зе ңі сөз сіз Еділ (Ат ти ла) 
пат ша ның құр ған ба тыс ай мақ тар да ғы мем ле ке-
ті аты мен өте ты ғыз бай ла ныс ты. Оның тұ сын да 
ғұн мем ле ке ті Сыр да рия мен Ду най ара лы ғын да 
ха лық тар ды өз де рі не ба ғын дыр ды. 

Қа зақ стан тер ри то риясын да ғы мем ле кет-
ті лік тің пай да бо луының ал ғаш қы ке зең де рін-
де тұр ған ғұн дар Сол түс тік Қы тай, Моң ғо лия, 
Бай кал өңір ле рін қо ныс тан ған бо ла тын. Н.В. 
Кю нер дің ең бе гін де ғұн дар дың ме кен ет кен же-
рі ре тін де оң түс тік жә не сол түс тік Моң ғо лия, 
Шың жаң, Оң түс тік Сі бір айма ғы көр се ті ле ді [3]. 

Әри не ғұн дар ту ра лы ал ғаш қы де рек тер 
қы тай жыл на ма ла рын да кез де се ді. Жал пы бір 
бай қа ға ны мыз, ғұн дар ту ра лы кез-кел ген мә лі-
мет тер олар дың жаужү рек әрі ба тыл ды ғы мен 
ерек ше лен ген дік те рі не ба рын ша на зар ауда ра-
ды. Қы тай де ре гін де ғұн дар дың күш қуаты ту-
ра лы бы лай дей ді: «Ғұн дар дың құ ды рет ті лі гі 
сон дай, олар дың ел ші сі қо лын да ғы шань юй дің 
се нім таң ба ла ры мен көр ші ел дер ге ба рып, ол 
ел дер бір мем ле кет тен екін ші мем ле кет ке шы ға-
рып са лып, ақыз-тү лік пен қам та ма сыз етіп тұр-
ды...» деп жа за ды [4]. 

Қы тай жыл на ма ла ры ғұн дар дың мем ле кет ті-
лі гі б.з.б. IV-III ға сыр лар жә не Қы тай дың сол түс-
ті гін де, Бай кал мен Ор дос ара лы ғын ме кен де ген 
де ген мә лі мет бе ріп, біз дің жо ға ры да кел тір ген 
тер ри то рияны көр се те ді. Олар құр ған мем ле кет-
тің сырт қы саяса ты ның бас ты ұстаны мы – көр ші 
жат қан тай па лар ды ба сып алу жә не ма ңыз ды-
сы Қы тай же рі не ша бу ыл жа сау бо лып та был-
ған. Бір бай қа ға ны мыз осы мақ сат тан туын да ған 
ғұн дар мен Қы тай им пе риясы ара сын да жүр ген 
со ғыс қи мыл да ры 300 жыл дан ас там уа қыт ты 
қам ты ды. Осы екі ел ара сын да ғы қа ра ма-қар сы 
тұ ру дың кім нің пай да сы на ше шіл ді де ген мә се-

ле ге кел се, Қы тай им пе риясы ның Ұл ты Қы тай 
қор ға нын сал ды ру та ри хы на мән бер сек те жет-
кі лік ті. Өйт ке ні дәл осы 4000 ша қы рым ға со зы-
лып, 10 метр ге жуық биік тік те гі Қы тай қор ға ны 
ғұн дар дан қор ға ну мақ са тын да са лын ған бо ла-
тын. Де мек ғұн-қы тай те ке-ті ре сі Қа зақ стан да ғы 
ер те мем ле кет ті лік тің не гі зін са лу шы лар са на ла-
тын ғұн дар үшін тиім ді бо лып отыр ған. Мы са лы 
ғұн мем ле ке ті нің құ ры луы қар са ңын да ғұн дар 
Қы тай дың Хань әулиеті нің не гі зін қа ла ған Лю-
Бан ды да жең ген бо ла тын. Осы лай ша қы тай-
лық тар ды өз де рі не ба ғын ды рып, Бай кал кө лі нен 
Ти бет тауына дейін Шы ғыс Түр кіс тан нан Хуан-
хэ өзе ні нің ор та ағы сы на дейін гі ара лық та құ ды-
рет ті ғұн мем ле ке тін құ ра ал ды. 

Ғұн дар дың эт ни ка лық құ ра мы мә се ле сі отан-
дық та рих на ма да әлі де бол са анық та лып бол ған 
жоқ. Зерт теу ші лер дің ба сым көп ші лі гі ғұн дар ды 
тү рік тер дің ар ғы те гі ре тін де қа рас ты ра ды. Де-
ген мен ғұн дар дың бе де лі ар тып тұр ған тұс та, 
ғұн тай па лық ода ғы на өз ге де көр ші лес тай па-
лар мү ше бо лып отыр ған. Сон дық тан «ғұн» ата-
уы эт ни ка лық бо лу дан гө рі саяси одақ атауына 
кө бі рек ұқ са ды. Бұл рет те атап өте тін бір жайт  
ғұн тай па лық ода ғы ның пай да бо луының бас ты 
ал ғы шарт та ры ның бі рі – Қы тай им пе риясы на 
қар сы тұ ру бол ған сы ңай лы. Хань әуле ті бас қа-
рып отыр ған Қы тай им пе риясы мен ғұн дар ара-
сын да ғы бай ла ныс тар көп жағ дайда бей біт түр-
де өр бі ме ген. 

Та ри хи де рек тер ге қа ра ған да, ғұн дар дың 
эт ни ка лық құ ра мы 24 ру дан тұр ған. Олар ды 
ақ са қал дар ке ңе сі жә не ха лық жи на лы сы сияқ-
ты инс ти тут тар ар қы лы ру ба сы ла ры бас қа рып 
отыр ды. Ол ту ра сын да: «ғұн дар ды жы лы на үш 
рет Лун ци ге жи на ла тын әдет бол ды, олар бі рін-
ші, бе сін ші жә не то ғы зын шы ай лар да өт кі зі ле-
ді, «сюй» деп ата ла тын кү ні көк ру хы на құр бан 
ша лы на ды жә не жә не сол жи на лыс тар ба ры сын-
да ру ба сы ла ры мем ле кет тік ма ңы зы бар іс тер ді 
тал қы лап, ат жә не түйе сын ды жа ну ар лар дың 
жа ры сын та ма ша лай ды» де ген мә лі мет тер сақ-
тал ған [4]. Алай да ғұн дар дың пат риар хат тық-
ру лық құ ры лы сы не гі зін де жа ңа қо ғам дық қа ты-
нас тар орын ала бас та ды. Мұ ның се беп те рі нің 
бі рі айыр бас тың, сау да ның да муы бол ды деп 
есеп тей міз. Өйт ке ні ғұн дәуірі не жа та тын оба-
лар ды қа зып, сол қаз ба жұ мыс та ры ба ры сын да 
та был ған ал тын бұй ым дар, қым бат ма та лар ғұн 
қо ға мын да үс тем тап тар дың қа лып та суы мен өз-
ге көр ші лес ел дер мен өза ра тауар-ақ ша, сау да-
сат тық қа рым-қа ты нас тар ды бел сен ді жүр гі зіп 
тұр ған ды ғы на көз жет кі зу ге бо ла ды. Сы ма Цян-
ның ең бе гін де ғұн қо ға мын да мал ға әу лет тік жә-
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не мен шік тің бол ға ны ту ра лы мә лі мет тер кез де-
се ді. Мы са лы ғұн бас шы сы ның Хань әуле ті нің 
ел ші сі Су пат ша ға жыл қы үйірі, қой отар ла рын 
тар ту ре тін де сый лық қа бер ген ді гі ту ра лы ақ па-
рат бар [5].

Мө де нің жа са ған әс ке ри реофр ма ла ры ғұн-
дар ды қуат ты мем ле кет ке ай лан дыр ды. Ол ту-
ра сын да Я. Би чу рин: «Мө де нің тұ сын да ғұн дар 
ерек ше жә не күт пе ген жер ден кү шей ді. Сол түс-
тік пен оң түс тік те гі бар лық тай па лар ды ба ғын-
дыр ды. Қы тай мен те ре зе сі тең сая сат ұс тан ды» 
де ген пі кір біл ді ре ді [6]. Әри не ғұн дар Мө де нің 
тұ сын да Қы тай дың Хань әулиеті нің не гі зін қа-
ла ған Лю-Бан ды да же ңіп, олар ды өз де рі не ба-
ғы ныш ты ет кен, со ны мен Бай кал кө лі нен Ти бет 
тауына дейін Шы ғыс Түр кіс тан нан Хуан хэ өзе-
ні нің ор та ағы сы на дейін гі ара лық та құ ды рет ті 
ғұн мем ле ке ті пай да бол ды. Ғұн дар Қа зақ стан-
ның Оңт сү тік-ба ты сы мен Арал бой ына б.з.б. 
1 ға сыр да бас тап қо ны стана бас та ған. Сөз сіз 
қуат ты са нал ған ғұн дар дың атал ған ай мақ тар ға 
қо ны стана бас тауы жер гі лік ті тай па лар дың ба-
тыс қа Кас пий те ңі зі не қа рай ығы су ына жал ғас-
қан бо ла тын. Де ген мен ғұн дар бұл жер де, яғ ни 
Қа зақ стан тер ри то риясын да ұзақ уа қыт бой ына 
де тұ рақ тап қа ла ал ма ды. Бұл ал ды мен ғұн мем-
ле ке ті б.з.б. І ға сыр дың ор та сын да яғ ни б.з.б. 55 
жы лы Оң түс тік жә не Сол түс тік ғұн дар бо лып 
екі ге бө лі нуімен бай ла ныс ты бо луы мүм кін [6]. 
Екі ге бө лін ген ғұн дар ен ді гі ке зек те ба тыс жыл-
жи оты рып Ду най ар қы лы Ба тыс Еуро па ға дейін 
жет кен бо ла тын. Бұл үде ріс аз ға на уа қыт ара-
лы ғын қам ты ма ды. Өйт ке ні ғұн тай па ла ры ның 
шы ғыс тан ба тыс қа қа рай жыл жуы ба ры сы б.з.б. 
ІІ ға сыр да бас та лып б.з. IV ға сы ры на дейін жал-
ғас ты.

Со ны мен қа тар ғұн қо ға мын да ғы әлеу мет-
тік-эко но ми ка лық қа ты нас тар ша ма мен ал ған-
да түр лі да му дең гейін де қа лып тас ты. Олар дың 
ер те де гі ал ғаш қы тап тық қо ғам дар дың құ ры луы 
уақы тын да қа нау мен бай лық жи наудың әр алу-
ан түр ле рі қа лып та са бас та ды. Алай да олар дың 
бір де-бі реуі тұ тас ал ған да бү кіл жүйені анық-
тайт ын дай ше шу ші күш ке ие бо ла ал ған жоқ. 
Сон дық тан кұл дар дың жә не кұл иеле ну ші лік 
қа ты нас тар дың бол ға ны на қа ра мас тан, бұл қо-
ғам дар ды кұл иеле ну ші лік не ме се пат риар хат-
тық-кұл иеле ну ші лік қо ғам дар деп си пат тау ға 
бол майды. Ғұн қо ға мы ның үл гі сі ежел гі көш пе-
лі, ер те де гі тап тық бір лес тік тер дің бас қа бір си-
пат ты бел гі сі өзін ше бір әкім ші лі гі мен күш теу 
ап па ра ты бар мем ле кет ті лік тің қа лып та суы бо-
лып та бы ла ды, олар ру лық-тай па лық кұ ры лыс 
ор ган да рын сол кез де-ақ іші на ра ал мас ты рып, 

іші на ра со лар дың бей не сін алып, олар ды жа ңа 
жағ дай лар ға бейім де ліп отыр ған [6]. 

IV ға сыр дың 70-жыл да ры ғұн дар Қы тай 
им пе риясы ның қы сы мы нан кейін Дон өзе ні 
ар қы лы өтіп, ост гот тай па ла рын өз де рі не ба-
ғын дыр ған еді. Бұл жо ға ры да біз атап өт кен «ха-
лық тар дың ұлы қо ныс ауда ру ына» алып кел ген 
бо ла тын. Бұл рет те ғұн дар ост гот тар мен қа тар, 
Днестр өзе ні бой ын да ғы вест гот тар ды тал қан-
да ған. Біз жо ға ры да атап өт кен ғұн дар дың мем-
ле кет ті лі гі нің да муының екін ші ке зе ңі, яғ ни Ба-
тыс ғұн мем ле ке ті Еуро па да құ рыл ған бо ла тын. 
Әри не ба тыс та ғы Ғұн им пе риясы ның не гі зі ал-
ғаш б.з. II ға сы рын да қа зір гі Ба тыс Қа зақ стан 
же рін де, на қы ты рақ айт қан да Кас пий те ңі зі жа-
ға лауын да қа лан ған бо ла тын. Қа зақ стан ның осы 
өңі рін де ғұн дар өз де рі нің пат ша сы Ва ла мир дың 
бас тауы мен ба тыс қа қа рай ат та нып, IV ға сыр-
дың 70-жыл да ры Днест рге дейін гі жер ді жау лап 
ал ға нын жо ға ры да атап өт тік. Қуат ты ғұн дар дар 
ал ғаш бо лып же ңі ліс тап қан дар дың қа та рын да 
Азов те ңі зі өңі рін ме кен де ген алан дар ды атап 
өту ге бо ла ды. Со ны мен қа тар Кер чь бұ ға зы мен 
Қы рым да ғы Бос пор пат ша лы ғы да те геурін ді 
ғұн дар дың соқ қы сы нан кейін құ ла тыл ған бо ла-
тын. Осы оқи ға дан кейін 430 жыл ға дейін ты-
ныш тық ор най ды. Өйт ке ні осы жыл дар дан кейін 
ғұн дар дың атын Еуро па лық дә ре же де ық пал ды 
ете ал ған Еділ пат ша ның би лік ету жыл да ры 
бас та ла ды. Сөз сіз ғұн мем ле ке ті нің әлеу мет тік-
эко но ми ка лық әлеуе тін со ғыс тар дан түс кен пай-
да лар мен са лық тар тол ты рып тұр ған бо ла тын. 
Сон дық тан Еділ пат ша ның сырт қы саяса тын да 
Ба тыс Рим им пе рия сын ба ғын ды ру ісі ба сым ды-
лы ғы мол не гіз гі ұстаным ға айна ла ды. Осы мақ-
сат та Рейн мен Еділ өзе ні ара лы ғын да бар лық 
тай па лар ды өзі не ба ғын ды рып, бі рың ғай са лық 
тө леуге көн ді ре ді. Конс тан ти но поль ға дейін ге 
же тіп, қуат ты ғұн дер жа ва сы ның әлеуе тін асы-
ра ды. Ғұн мем ле ке ті нің мұн дай те геурін ді қар-
сы лы ғы нан сес кен ген Ви зан тия пат ша сы Феодо-
сий ІІ өз де рі не тиім сіз бол ған шарт қа оты ру ға 
мәж бүр бо ла ды. Алай да бұл ке лі сім шарт тың бұ-
зы луы ғұн дар дың ба тыс қа қа рай жыл жуын одан 
әрі жал ғас ты рып, бі рік кен Еуро па ның әс ке рі не 
қар сы тұ ру ға итер ме лей ді. Фла вий Аэ ций бас-
та ған Еуро па ның әс ке рі мен 451 жы лы Ка та лаун 
жа зы ғын да ғы шай қас та ғұн дар өз де рін әс ке ри 
өнер ді же тік мең гер ген, қуат ты мем ле кет ре тін-
де дә лел дей ала ды. Алай да бұл шай қас қос та рап 
үшін де сәт ті аяқ та ла қой ма ған. Де ген мен 452 
жы лы бол ған ке зек ті шай қас ба ры сын да рим дік-
тер же ңіл ге нін мой ын дап, ғұн дар ға са лық тө леп 
тұ ру ға мәж бүр бо ла ды. Алай да Еділ пат ша ның 
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қайт ыс бо луы ғұн мем ле ке тін әліс ре тіп, бұ рын-
ға қуат ты лы ғы нан айыра ды. Оның өлі мі ен ді-
гі ке зек те рим дік тер үшін қуа ныш әке ліп, ғұн 
мем ле ке ті олар үшін қауіп бо лып са нал ма ды. 
Де ген мен ғұн дар дың Рим им пе рия сын құ ла туы 
сөз жоқ дү ниежү зі лік та рих ты ке зең де луін де ор-
та ға сыр лық ке зең ді бас тап бер ген бо ла тын [7]. 
Еділ пат ша ның өлі мі нен кейін ғұн мем ле ке ті нің 
дәуірі аяқ та ла ды. Де ген мен дү ниежү зі жә не Қа-
зақ стан та ри хын да Еділ пат ша ның есі мі әлі күн-
ге сақ тау лы. Еуро па та ри хын да оны «Құ дай дың 
қам шы сы» деп жо ға ры ба ға ла ған. Ал отан дық 
ға лым Н. Мұ ха мет қа нұлы ның пі кі рі бой ын ша 
эт нос ара лық тер ри то рия мә се ле сі дәл осы ғұн-
дар дан бас тау ала ды жә не оның не гі зін Мө де 
шаньюдің дун ху лар ға жер мем ле кет тің не гі зі 
екен ді гін айт қан ды ғы мен ты ғыз бай ла ныс ты деп 
есеп тейді. Со ны мен қа тар Н. Мұ ха мет қа нұлы 
ал ғаш қы мем ле ке та ра лық ше ка ра мә се ле сі де 
ғұн дар мен қы тай лар ара сын да пай да бол ған де-
ген мә лі мет ті кел ті ре ді [8]. Біз де ға лым ның осы 
пі кі рін то лық қол дап, өз та ра пы мыз дан ғұн дар 
құр ған мем ле кет тің геосаяси ай мақ та бе де лі мен 
ық па лы зор бол ған ды ғы жә не оты рық шы ел дер-
дің мем ле кет те рі не қа ра ған да ана ғұр лым да мы-
ған әрі қуат ты бол ған деп тұ жы рым жа сай мыз. 

Қа зақ стан тер ри то риясын да ғы мем ле кет ті-
лік тің қа лып та су мә се ле сін ай қын дау да, сөз жоқ 
сақ, ғұн мем ле кет те рі нің алар ор ны ерек ше. Қа-
зақ стан тер ри то риясын да ғы мем ле кет ті лік тің 
қа лып та су үде рі сі де, ғұн дар дың аты мен ты ғыз 
бай ла ныс ты бол ды. Әри не олар дың құр ған мем-
ле кет тік құ ры лым да ры ба тыс зерт теу ші ле рі та-
ра пы нан кү мән ту ды ра ды. Олар дың пі кі рін ше, 
сақ, ғұн дар дың мем ле кет те рін де бү гін гі таң да ғы 
мем ле кет тер ге қой ыла тын та лап тар мен бел гі-
лер кез де се бер ме ген. Әри не он дай бел гі лер тек 
ғұн ға на емес, бар лық ер те за ман да ғы мем ле-
кет тер ге тән құ бы лыс бо ла тын. Сон дық тан біз 
жо ға ры да кел тір ген ал ғаш қы мем ле кет тер ге тән 
ерек ше лік тер мен бел гі лер ғұн мем ле кет те рі нен 
та бы лып отыр. Нақ ты рақ айт қан да, қо ғам дық 
құ ры лыс пен саяси-әкім ші лік бө лі ніс, ша ру ашы-
лық тың тү рі, ғұн мем ле кет те рі не тән бол ды. Сол 
се беп ті біз ал ғаш қы та рауша да көр сет кен ал ғаш-
қы мем ле кет тер дің бел гі ле рі бар бол ған дық тан 
сақ пен ғұн дар дың құр ған мем ле кет те рі ер те за-
ман да ғы мем ле кет тер ге қой ыла тын та лап тар ға 
то лық жауап бе ре ала ды. Қо ры та ке ле, Қа зақ стан 
тер ри то риясын да ғы мем ле кет ті лік тің қа лып та су 
үде рі сі сақ, ғұн дар дан бас тау ала ды деп нақ ты 
тұ жы рым жа сай ала мыз.
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Ха се но ва Ж.М.
Проб ле мы исс ле до ва ния  

эт но ге не за и куль ту ро ге не за 
сред не ве ко вой  

Цент раль ной Азии

Дан ная статья предс тав ляет крат кий об зор ис то рии миг ра ции 
тюр ковко чев ни ков, раз ви тия их об ще ств и го су да рст вен ных об
ра зо ва ний за ис то ри чес кое вре мя, а так же ана ли за проб лем эт но
куль турных про цес сов в Цент раль ной Азии, на про тя же нии сред
не ве ко вой ис то рии, ха рак те рис ти ки па мят ни ков ко че вых куль тур. 
Ос мыс ле ние про цес сов эт но ге не за и куль ту ро ге не за ко че вых на ро
дов, эта пов фор ми ро ва ния и раз ви тия ко чев ни чес ких куль тур яв ляет
ся важ ной за да чей изу че ния сред не ве ко вой ис то рии Цент раль ной 
Азии. Исс ле до ва ния ар хе оло ги чес ких па мят ни ков, а так же дру гих 
ис точ ни ков раз ных ис то ри чес ких эпох с не сом нен нос тью по ка зы
вают, что Цент раль ная Азия, яв ляясь  ис то ри чес ким ре гионом пер
во го по ряд ка, ни ког да не бы ла обо соб лен ной от об ще ис то ри чес
ких про цес сов, про те кав ших на необъят ных прост ранст вах Ев ра зии. 
Сло же ние древ не тю ркс ких ка га на тов спо со бс тво ва ло кон со ли да ции 
мел ких эт ни чес ких групп в бо лее круп ные объеди не ния. В эту эпо ху 
име ли мес то миг ра ции древ не тю ркс ких ко чев ни ков из Цент раль ной 
Азии в Сред нюю Азию и сло же ние на но вых тер ри то риях пред ков 
ря да сов ре мен ных тюр коя зыч ных на ро дов.

Клю че вые сло ва: эт нос, эт но ге нез, куль ту ро ге нез, Цент раль ная 
Азия, пе ри оди за ция, хро но ло гия.

Khassenova Zh.М.

Research problems of ethno 
and cultural genesis in medieval 

Central Asia

This article presents an overview of the history of migration Turks no
mads, the development of their societies and state formations in historical 
time, as well as analysis of the problems of ethnic and cultural processes 
in Central Asia in medieval history, characteristics monuments of nomadic 
cultures. Understanding the processes of ethnogenesis and cultural genesis 
of nomadic peoples, the stages of formation and development of nomadic 
cultures is an important task of studying medieval history of Central Asia. 
Study of archaeological sites, as well as other sources of different histori
cal epochs demonstrates beyond doubt that Central Asia, as a historical 
region of the first order, has never failed to separate from general historical 
processes that took place in the vast spaces of Eurasia. Formation of the 
Ancient Turkic kaganats promoted consolidation of small ethnic groups in 
larger units, in this era were ancient Turkic nomadic migration from Central 
Asia to Middle Asia and the formation of the new territories of modern 
Turkic peoples.

Key words: ethnos, ethnogenesis, cultural genesis, Central Asia, divi
sion into periods, chronology.

Ха се но ва Ж.М.

Ор та лық Азия ның  
ор та ға сыр лық эт но  

жә не мә де ни ге не зи сі нің  
зерт теу мә се ле ле рі

Бұл ма қа ла тү рік көш пен ді лер дің кө шіқон та ри хы ту ра лы қыс қа
ша си пат та ма бе ре ді. Та ри хи уа қыт ара лы ғын да ғы олар дың қо ғам мен 
мем ле кет тік құ ры лым да ры ның да му ын, сон дайақ Ор та лық Азияда ғы 
эт ни ка лық жә не мә де ни про цес те рі нің проб ле ма ла рын тал дауын ұсы
на ды, ор та ға сыр та ри хы ара лы ғын да көш пе лі мә де ниет тің ес ке рт кіш
те рін си пат та лай ды. Эт но ге нез бен көш пе лі ха лық тар дың мә де ни ге
не зи сі про цес те рін тү сі ну, көш пе лі мә де ниет тің қа лып та су мен да му 
ке зең де рін зер де леу ма ңыз ды мін дет бо лып та был ды. Ар хе оло гиялық 
зерт теу лер, сон дайақ әртүр лі та ри хи дәуір ле рі нің бас қа да де рек те
рі Ор та лық Азия ның бі рін ші рет ті та ри хи ай мақ ре тін де Еура зияның 
байт ақ ке ңіс ті гін де, жал пы та ри хи про цес те рі нен еш қа шан бө лек 
тұр ма ды. Ежел гі түр кі қа ға нат тар дың қа лып та суы ша ғын эт ни ка лық 
топ тар дың шо ғыр лан ды руына ық пал ет ті. Бұл дәуір де, ежел гі түр кі 
көш пе лі ле рі Ор та лық Азия дан Ор та Азияға кө шіп қон ды жә не қа зір гі 
жа ңа ау мақ тар да бір қа тар түр кі ха лық та ры ның қа лып та суы өт ті.

Түйін сөз дер: ұлт, эт но ге нез, мә де ни ге не зис, Ор та лық Азия, 
дәуір леу, хро но ло гия.
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Ци ви ли за цию сос тав ляют раз лич ные куль ту ры, а че ло ве-
чест во сос тоит из на ро дов. Но си те ля ми куль ту ры выс ту пает 
на род (эт ног ра фы на зы вают его эт но сом), а не лич ность. Ака-
де мик Ю.В. Бром лей расс мат ри вал эт нос как со циокуль турное 
яв ле ние. Эт ни чес кую общ нос ть он оп ре де лял как ис то ри чес ки 
сло жив шуюся на тер ри то рии, ус той чи вую мно го по ко лен ную 
со во куп ность лю дей, об ла даю щих не толь ко об щи ми чер та ми, 
но и от но си тель но ста биль ны ми осо бен нос тя ми куль ту ры и 
пси хи ки, а так же осоз на ния своего единс тва и от ли чия от всех 
дру гих по доб ных об ра зо ва ний (са мо соз на нием), фик си ро ван-
ным в са мо наз ва нии (эт но ни ме) [1, с. 127].

Эт нос об ла дает внут рен ни ми ме ха низ ма ми, обес пе чи вающи-
ми его ус той чи вос ть, вы ра жающи ми ся в осо бом расп ре де ле нии 
куль турных черт и ха рак те рис тик меж ду чле на ми эт но са. Эт но су 
при су щи оп ре де лен ные по ве ден чес кие и ком му ни ка тив ные, цен-
ност ные, со ци ально-по ли ти чес кие мо де ли и куль турные эле мен-
ты, свой ст вен ные толь ко оп ре де лен ным груп пам внут ри эт но са.

В этом кон текс те рос сийс кий эт но лог С.В. Лурье дает сле-
дующее оп ре де ле ние эт но са: «Эт нос – это со ци альная общ нос-
ть, ко то рой при су щи спе ци фи чес кие мо де ли, обус лав ли вающие 
ха рак тер ак тив нос ти че ло ве ка в ми ре, и ко то рый функ цио ни-
рует в соот ве тс твии с осо бы ми за ко но мер нос тя ми, нап рав лен-
ны ми на под дер жа ние уни каль но го для каж до го об ще ст ва в 
те че ние дли тель но го вре ме ни, вк лю чая пе ри оды круп ных со-
циокуль турных из ме не ний» [2, с. 56]. 

В за ви си мос ти от ас пек та исс ле до ва ния и ме то до ло ги чес-
ко го под хо да в сов ре мен ной эт но ло ги чес кой нау ке ока за лись 
предс тав лен ны ми раз лич ные теории эт но са. Это, во-пер вых, 
пас сио нар ная теория эт но са Л.Г. Гу ми ле ва; во-вто рых, дуа лис-
ти чес кая кон цеп ция эт но са Ю.В. Бром лея; в-треть их, ин фор-
ма ци он ная кон цеп ция эт но са Н.Н. Че бок са ро ва и С.А. Ару тю-
но ва; на ко нец, сис тем но-ста тис ти чес кая, или ком по не нт ная, 
теория Г.Е. Мар ко ва и В.В. Пи ме но ва [3, с. 98].

Вни ма тель ный ст ро го научный ана лиз как от ме чен ных, так 
и неу по мя ну тых эт но ло ги чес ких тео рий и кон цеп ций поз во ляет 
сде лать вы вод, что эт нос предс тав ляет со бой биосо ци альную 
общ нос ть лю дей, об ла дающую сле дующи ми эт но диф фер рен-
ци рующи ми приз на ка ми:

ПРОБ ЛЕ МЫ  
ИСС ЛЕ ДО ВА НИЯ  

ЭТ НО ГЕ НЕ ЗА И  
КУЛЬ ТУ РО ГЕ НЕ ЗА 
СРЕД НЕ ВЕ КО ВОЙ 

ЦЕНТ РАЛЬ НОЙ АЗИИ
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– эт но ни мом;
– са мо наз ва нием эт но са;
– эт но куль турны ми осо бен нос тя ми, ко то рые 

прояв ляют ся в язы ке, ре ли гии, обы чаях, об ря-
дах, на род ном ис ку сс тве и фоль кло ре, нор мах 
эти ки;

– ант ро по-пси хо ло ги чес ки ми приз на ка ми, 
т.е. от ли чи тель ны ми чер та ми во внеш нем фи зи-
оло ги чес ком об ли ке и в пси хо ло ги чес ком ск ла-
де ха рак те ра че ло ве ка, что, в свою оче редь, осоз-
нан но или нео соз нан но мо жет в мас со вом или 
ин ди ви ду аль ном соз на нии иден ти фи ци ро вать ся 
с общ нос тью проис хож де ния. За час тую имен но 
эти приз на ки яв ляют ся ис ход ны ми, на чаль ны ми 
при оп ре де ле нии эт ни чес кой при над леж нос ти;

– единст вом тер ри то рии, что сыг ра ло в свое 
вре мя важ ную роль в эт но ге не зе и фор ми ро ва нии 
сов ре мен ной эт ни чес кой кар ти ны ми ра, но ут-
ра ти ло своё эт но диф фе рен ци рующее зна че ние в 
нас тоящее вре мя в си лу мас со вых миг ра ций.

В свою оче редь, эт но об ра зующи ми фак то ра-
ми воз мож но вы де лить:

– кров ное родс тво-единс тво проис хож де ния 
от об ще го пред ка;

– ус той чи вая меж по ко лен ная преемст вен-
ность;

– единс тво тер ри то рии;
– единс тво язы ка;
– общ нос ть ис то ри чес кой судь бы;
– об щая куль ту ра и тра ди ции;
– об щее са мо соз на ние (эт ни чес кая иден ти-

фи ка ция).
В этом зна че нии С.В. Лурье расс мат ри вает 

эт но ло ги чес кую куль ту ру как ст рук ту ру, ск реп-
ляющую дан ное об ще ст во и пре дох ра няющую 
её от рас па да [2, с. 109].

Осо бым эле мен том в ст рук ту ре эт но куль ту ры 
необ хо ди мо вы де лить яв ле ние эт ни чес кой иден-
тич нос ти. Оп ре де ляя и ст рук ту ри руя эт но куль-
ту ру как мно го фу нк цио наль ную сис те му взаимо-
дей ст вия, необ хо ди мо вы де лить сам пред мет 
эт но куль ту ры и со пу тс твую щих ему под сис тем, 
та ких, как тра ди ции, обы чаи, цен нос ти.

Та ким об ра зом, эт ни чес кая куль ту ра – это 
со во куп ность при су щих эт но су спо со бов ос-
воения ус ло вий своего су ще ст во ва ния, нап рав-
лен ных на сох ра не ние эт но са и восп роиз во дс тво 
ус ло вий его жиз не деятель ности.

Здесь необ хо ди мо при вес ти чет кое разг ра ни-
че ние по ня тий, как эт ни чес кая куль ту ра и куль-
ту ра эт но са.

Под куль ту рой эт но са по ни мает ся вся со-
во куп ность куль турно го дос тоя ния, при су щая 
дан но му эт но су в ли це от дель ных предс та ви те-

лей ло каль ных групп, эт но со ци аль ных ор га низ-
мов, не за ви си мо от то го, имеют ли раз лич ные 
эле мен ты и ст рук ту ры это го дос тоя ния спе ци-
фи чес кую ок рас ку или же яв ляют ся эт ни чес ки 
нейт раль ны ми [4, c. 78].

Под эт ни чес кой куль ту рой под ра зу ме вает ся 
со во куп ность лишь тех куль турных эле мен тов и 
ст рук тур, ко то рые об ла дают эт ни чес кой спе ци-
фи кой, вы пол няя как эт но диф фе рен ци рующую 
функ цию, спо со бс твуя осоз на нию своего единс-
тва раз лич ны ми, за час тую дис перс но разб ро сан-
ны ми час тя ми дан но го эт но са.

Куль турные транс ля ции, то есть расп рост ра-
не ние эле мен тов куль ту ры, сло жив ших ся в ре-
зуль та те пе ре хо да её эле мен тов из од ной куль-
турной сре ды в дру гую – про цесс объек тив ный и 
раз нос то рон ний, за ви ся щий как от ес те ст вен но-
при род ных, так и куль турно-ис то ри чес ких ус ло-
вий раз ви тия об ще ст ва.

Теоре ти чес ки каж дый эле мент куль ту ры 
(или яв ле ние) имеет свой ге не зис, на ча ло ко то-
ро го оп ре де ляют вре мя и мес то его проис хож-
де ния. Пе ре да ваясь из по ко ле ния в по ко ле ние 
как час ть зак реп лен но го тра ди цией опы та та кие 
эле мен ты куль ту ры  стано вят ся для дан ной эт-
но куль турной сре ды тра ди ци он ны ми. На оп ре-
делённом эта пе раз ви тия в си лу раз лич но го ро-
да ис то ри чес ких при чин ареал расп рост ра не ния 
тра ди ци он ных куль турных эле мен тов вы хо дит 
за пре де лы своего фор ми ро ва ния. Про ни кая в 
ино куль турную сре ду, где они не имеют ге не-
ти чес ких пред шест вен ни ков, та кие куль турные 
эле мен ты предс тав ляют для неё ин но ва ции, ко-
то рые, адап ти руясь, мо гут впос ледс твии восп-
ри ни мать ся и как час ть «своей» тра ди ци он ной 
куль ту ры. Необ хо ди мо по ме ре воз мож нос тей 
чёткое разг ра ни че ние в ис то ри чес кой рет рос-
пек ти ве тра ди ций и ин но ва ций, наибо лее пол но 
ха рак те ри зующих куль ту ру на каж дом хро но ло-
ги чес ком эта пе [5, с. 67].

При этом мож но оп ре де лить сле дующие по-
зи ции: 1. Об ще ст во, восп ри ни мающее но вые 
куль турные тра ди ции, в пла не своего со ци ально-
эко но ми чес ко го раз ви тия долж но быть под го-
тов ле но к их восп риятию и восп роиз ве де нию; 
ина че они останут ся ино род ны ми вк лю че ниями 
в чуж дую эт но куль турную сре ду. 2. Не все «нео-
быч ные» для дан ной куль ту ры эле мен ты сле дует 
восп ри ни мать как ин но ва ции: не иск лю че но, 
что пред шест вующие фор мы их здесь ос тают-
ся неиз ве ст ны ми или вы пол нен ны ми в дру гом 
(нап ри мер, не до шед шей до нас ор га ни ке) ма те-
ри але. 3. Необ хо ди мо раз ли чать раз ные уров ни 
транс ля ции куль ту ры: ста ди аль ный, наиме нее 
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чут кий к куль турным де фи ни циям; диф фу зи он-
ный, соот ве тс твую щий про цес сам ес те ст вен но го 
расп рост ра не ния куль турных эле мен тов; ин тег-
ра ци он ный, свя зан ный с ук руп не нием куль тур; 
кон такт ный, от ра жаю щий взаи мов лия ние двух 
(или нес коль ких) са мос тоя тель ных куль тур. 4. 
Тра ди ци он ные эле мен ты куль ту ры мо гут ви до из-
ме нять ся, сох ра няя при этом наибо лее спе ци фи-
чес кие (зна ко вые) де та ли при пе ре хо де на но вые 
ма те ри алы. 5. На уров не пе ре хо да тра ди ци он ных 
эле мен тов в ин но ва ции воз мож ны слу чаи транс-
фор ма ции (или да же сме ны) их функ цио наль но го 
наз на че ния. Ве роят но, ко ли че ст во по доб ных си-
туаций мож но бы ло бы уве ли чить. Всё это вмес те 
взя тое де лает про це ду ру исс ле до ва ния транс ля-
ций дос та точ но слож ной и тре бует зна чи тель ной 
ос то рож нос ти при оцен ке при ро ды тех или иных 
куль турно-ис то ри чес ких яв ле ний.

Изу че ние об щих за ко но мер нос тей транс ля-
ции куль тур, оп ре де ле ние до ми на нт ных осо бен-
нос тей, ха рак тер ных для каж до го ис то ри чес ко го 
пе ри ода, а так же выяв ле ние ме ха низ ма взаимо-
дей ст вия от дель ных куль турных эле мен тов во 
всей слож нос ти и мно го об ра зии их прояв ле ний 
воз мож но толь ко при ус ло вии ши ро ко го хро но-
ло ги чес ко го диапа зо на прив ле каемо го для ана ли-
за ар хе оло ги чес ко го ма те ри ала. Ес те ст вен но, для 
каж дой эпо хи мож но пред по ла гать раз лич ные 
фак то ры, вы зы вающие куль турные транс ля ции, 
своеоб ра зие ме ха низ мов их пе ре да чи и форм вы-
ра же ния в конк рет ном ар хе оло ги чес ком ма те ри-
але. По ме ре раз ви тия об ще ст ва проис хо дит со-
ци али за ция про цес са куль турных транс ля ций, 
всё бо лее от ры вающе го ся от де тер ми ни рующе го 
фак то ра влия ния эко ло ги чес кой сре ды. В этом от-
но ше нии «ст ра тиг ра фия» куль турных транс ля ций 
от ра жает со дер жа ние ис то ри чес ко го про цес са, а 
конк рет ные их прояв ле ния мо гут расс мат ри вать-
ся в ка че ст ве «ин ди ка то ров» его нап рав лен нос ти 
в тот или иной пе ри од, объеди няя их тем са мым в 
рус ле об щей за ко но мер нос ти.

Расс мот ре ние куль турных транс ля ций по ар-
хе оло ги чес ким (и от час ти пись менным) ис точ-
ни кам раз лич ных эпох по ка зы вает, что ком му ни-
ка тив ная функ ция бы ла важ ней шим ат ри бу том 
че ло ве чес ко го об ще ст ва. Обыч но куль турные 
влия ния (взаимо дей ст вия, свя зи, про цес сы ак-
куль ту ра ции и т.д.) предс тав ляют ся как фор ма 
прояв ле ния кон так тов меж ду сло жив ши ми ся че-
ло ве чес ки ми кол лек ти ва ми. В этом пла не са ма 
идея куль турных взаимо дей ст вий уже ста ла тра-
ди ци он ной [6, с. 6].

Тер ри то рия Цент раль ной Азии бы ла мес-
том пос тоян ных куль турных взаимо дей ст вий, 

на чи ная, по жа луй, с эпо хи брон зы, ког да диф-
фун ди ро ва ли тех но ло гия брон зо вой ме тал лур-
гии, появ ле ние бое вой ко лес ни цы и т.д. В бо лее 
позд ний пе ри од че рез тер ри то рию Цент раль ной 
Азии про хо ди ли трас сы Ве ли ко го шел ко во-
го пу ти, тор гов ля по ко то рым име ла ог ром ное 
зна че ние для меж го су да рст вен но го взаимо дей-
ст вия. Во-пер вых, проис хо дил об мен ма те ри-
альны ми цен нос тя ми. На ро ды Ве ли кой Сте пи 
впи ты ва ли, пе ре ни ма ли идеи и дос ти же ния зем-
ле дельчес ких ци ви ли за ций, вно ся в сок ро вищ-
ни цу ми ро вой куль ту ры и свои дос ти же ния: пе-
ре нос ное жи ли ще, сед ло и ст ре ме на, ис ку сс тво 
вер хо во го боя, из де лия из вой ло ка, ко жи, зо ло-
та, се реб ра. Во-вто рых, пе ре воз ки по тор го вым 
пу тям об лег ча ли расп рост ра не ние ре ли ги оз ных 
и куль турных тра ди ций. В-треть их, тор гов ля на 
дальние расс тоя ния уси ли ва ла ко че вые на ро ды 
Цент раль ной Азии, на чи нав шие ока зы вать по-
ли ти чес кое влия ние на осед лые на ро ды [7, с. 32]. 

Сов ре мен ная эт ни чес кая кар та, от ра жающая 
рас се ле ние на ро дов Цент раль ной Азии, – это ре-
зуль тат мно го ты ся че лет них эт но ге не ти чес ких и 
миг ра ци он ных про цес сов.  станов ле ние го су да-
рст вен нос ти на тер ри то рии Цент раль ной Азии, 
Юж ной Си би ри и По вол жья в ран нем Сред не ве-
ковье (VI-XI вв.) свя за но с об ра зо ва нием Тюрк-
ско го ка га на та, тра ди ции ко то ро го бы ли унас-
ле до ва ны Уйгурс ким ка га на том, го су да рс тва ми 
кыр гы зов на Верх нем Ени сее, ки ма ков и кып-
ча ков на Ир ты ше, Бол гарс ким го су да рст вом и 
Ха за рс ким ка га на том в По вол жье и на Се вер ном 
Кав ка зе. Единс тво об ще ст вен но го уст рой ст ва, 
эт но куль турное родс тво и сходс тво по ли ти чес-
кой ор га ни за ции всех этих го су да рс тв поз во-
ляют расс мат ри вать вре мя их су ще ст во ва ния и 
преоб ла да ния в Ве ли кой сте пи как от но си тель но 
цель ный ис то ри ко-куль турный пе ри од – эпо ху 
степ ных им пе рий [8, с. 12]. 

На ру бе же пе ри ода ран не го сред не ве ковья в 
про цес се соз да ния Тюрк ско го ка га на та и рас ши-
ре ния его влия ния на всю тер ри то рию ев ра зийс-
ких сте пей ши ро кое расп рост ра не ние по лу чают 
па мят ни ки древ не тю ркс кой куль ту ры. Они за-
фик си ро ва ны на всей тер ри то рии Цент раль ной 
Азии, Саяно-Ал тая, При тянь шанья. Древ не тю-
рк ские по ми наль ные ог рад ки об на ру же ны на 
Юж ном Ура ле.

Наибо лее ран ние па мят ни ки, от но ся щиеся к 
пе ри оду фор ми ро ва ния куль ту ры древ них тю-
рок на Ал тае в V-VI вв., сос тав ляют «бе рельс-
кий тип мо гил». Для па мят ни ков дан но го ти па 
ха рак тер ны не боль шие ка мен ные на сы пи, ши-
рот ное рас по ло же ние мо гил, пог ре бе ние че ло ве-
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ка с 1-3 ко ня ми на ус ту пе мо гиль ной ямы. В ин-
вен та ре за хо ро не ний имеют ся лу ки с длин ны ми, 
мас сив ны ми нак лад ка ми, па ла ши с коль це вым 
на вер шием, де та ли пан ци ря, пред ме ты конс кой 
уп ря жи, ко то рые дают ос но ва ние от но сить эти 
па мят ни ки к се ре ди не I тыс. н.э. Д.Г. Са ви нов 
от но сит к это му пе ри оду впуск ное за хо ро не ние с 
ко нем в кур га не Улуг-Хо рум в Ту ве, в ин вен та ре 
ко то ро го имеют ся ран ние ор на мен ти ро ван ные 
ст ре ме на. По доб ные ст ре ме на об на ру же ны на 
Ал тае, в Ми ну си нс кой кот ло ви не и По вол жье, 
что дает ос но ва ние свя зы вать их расп рост ра-
не ние со вре ме нем мак си маль но го рас ши ре ния 
Пер во го Тюрк ско го ка га на та во вто рой по ло ви-
не VI в. Ис то ки об ря да пог ре бе ния с ко нем вос-
хо дят к пред шест вую щим куль ту рам хун но-сар-
матс ко го и скифс ко го вре ме ни в Гор ном Ал тае 
[9, с. 8]. Хо тя в бе рельс ких па мят ни ках не предс-
тав ле ны по ми наль ные ог рад ки, не при хо дит ся 
сом не вать ся, что древ не тю рк ская по ми наль ная 
об ряд ность вос хо дит к мест ным куль турным 
тра ди циям, пос кольку по ми наль ные комп лек сы 
с ог рад ка ми и бал ба ла ми имеют ся в бу лан-ко-
би нс кой куль ту ре хун но-сар матс ко го вре ме ни. 
В куль ту рах Гор но го Ал тая по доб ные ог рад ки 
появ ляют ся в кон це I тыс. до н.э., а тра ди ция 
установ ки по ми наль ных стел ухо дит в эпо ху 
брон зы. 

Оче вид но, что пос ле пе ре се ле ния на Ал-
тай древ ние тюр ки восп ри ня ли пог ре баль ную 
и по ми наль ную об ряд ность мест но го ко че во-
го на се ле ния Гор но го Ал тая. С об ра зо ва нием 
мо гу ще ст вен ной воен ной дер жа вы, Пер во го 
Тюрк ско го ка га на та, по ми наль ный культ древ-
них тю рок приобрёл яр ко вы ра жен ный воен-
но-дру жин ный ха рак тер, ко то рый проя вил ся 
в установ ке бал ба лов по чис лу уби тых по ми-
наемым вои ном вра гов.

Ос нов ные эле мен ты древ не тю рк ско го пред-
мет но го комп лек са сло жи лись в ко че вой сре де 
ещё в хунн ское вре мя. Это от но сит ся к пред ме-
там воен но-дру жин ной суб культу ры: воору же-
нию, конс кой сб руе, воинс ко му сна ря же нию, 
ук ра ше ниям и пир шест вен ной по су де, ко то рые 
при су тс твуют в сфор ми ро вав шем ся ви де уже в 
куль ту ре хун нов. Ко вре ме ни сло же ния куль ту-
ры древ них тю рок дан ный комп лекс пре тер пел 
су ще ст вен ные из ме не ния. В се ре ди не I тыс н.э. 
древ не тю рк ская куль ту ра ис пы ты ва ла зна чи-
тель ный при ток ино куль турных ин но ва ций из 
иранс кой и ки тайс кой сре ды. В их чис ле бы ли 
сёдла с жёст ким ос то вом и ст ре ме на ми, но вые 
фор мы воору же ния ближ не го боя, ук ра ше ний и 
пир шест вен ной по су ды. В Пер вом Тюркс ком ка-

га на те для прок ла ма тив ных це лей ста ла при ме-
нять ся сог дийская пись менность [10, с. 79].

Древ не тю рк ские пет рог ли фы и там ги вос-
хо дят к цент раль ноазиатс кой куль турной тра-
ди ции брон зо во го и ран не го же лез но го ве ка. 
Сти лис ти чес кие и сю жет ные из ме не ния в изоб-
ра зи тель ном ис ку сс тве древ не тю рк ско го вре ме-
ни ха рак тер ны для все го цент раль ноазиатс ко го 
ис то ри ко-куль турно го ре ги она.

Важ ной те мой в изу че нии куль ту ры древ-
них тю рок яв ляет ся вы де ле ние и ха рак те рис-
ти ка па мят ни ков Пер во го Тюрк ско го ка га на та. 
Дли тель ное вре мя па мят ни ки это го пе ри ода не 
вы де ля лись из об ще го мас си ва древ не тю ркс ких 
комп лек сов VI-VIII вв. Од на ко с вы де ле нием 
«ку дыр гинс ко го эта па» в куль ту ре древ них тюр-
ков по ма те риалам Гор но го Ал тая выяви лось, 
что синх ро ни за ция с ним комп лек сов на соп ре-
дель ных тер ри то риях Цент раль ной Азии вс тре-
чает серьёзные труд нос ти. В за пад ном ареале 
расп рост ра не ния древ не тю ркс ких па мят ни ков, 
на Ал тае, Тянь-Ша не, в Ка за х стане и Сред ней 
Азии, к VI-VIII вв. от не се ны пог ре бе ния с конём, 
в ин вен та ре ко то рых имеет ся пояс ная фур ни ту-
ра, вы пол нен ная в ге раль ди чес ком сти ле. Од на ко 
на ос нов ной тер ри то рии расп рост ра не ния древ-
не тю ркс кой куль ту ры та ких па мят ни ков нет. На 
со вер шен но иных ос но ва ниях вы де ле ны древ не-
тю рк ские по ми наль ные комп лек сы и пет рог ли-
фы Пер во го Тюрк ско го ка га на та. Ряд исс ле до-
ва те лей счи тает, что для древ них тю рок в этот 
пе ри од не бы ли ха рак тер ны ка мен ные из ваяния 
и ру ни чес кая пись менность, ко то рая бы ла соз да-
на толь ко во Вто ром Вос точ ном Тюркс ком ка га-
на те в VII в. По-ви ди мо му, тра ди ция установ ки 
ка мен ных из ваяний, на ря ду со сте ла ми, у по ми-
наль ных ог ра док долж на бы ла воз ник нуть ещё 
в пе ри од су ще ст во ва ния еди но го Пер во го Тюрк-
ско го ка га на та, ина че труд но объяс нить су ще ст-
во ва ние схо жих по ми наль ных об ря дов в раз ных 
тюркс ких го су да рст вах, на хо див ших ся во враж-
деб ных от но ше ниях друг с дру гом в VII-VIII вв. 
Д.Г. Са ви нов от но сит к ку дыр гинс ко му эта пу 
из ваяния и сте лы с до пол ни тель ны ми ри сун ка-
ми, сце на ми охо ты и пок ло не ния. Од на ко су дя 
по сти лис ти чес ким осо бен нос тям ри сун ков, эти 
па мят ни ки мо гут от но сить ся к раз ным хро но ло-
ги чес ким эта пам древ не тю ркс кой куль ту ры [11, 
с. 104].

Важ ной проб ле мой в изу че нии куль ту ры 
древ них тю рок яв ляет ся уточ не ние её внут рен-
ней хро но ло гии и пе ри оди за ции, вы де ле ние ло-
каль ных ва ри ан тов в мас си ве комп лек сов, от но-
ся щих ся к VII-X вв. На ма те риалах рас ко пок из 
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Ха се но ва Ж.М.

Саяно-Ал тая и Тянь-Ша ня в пос лед ние де ся ти-
ле тия соз да но нес колько де таль ных клас си фи ка-
ций пог ре баль ных и по ми наль ных па мят ни ков, 
ка мен ных из ваяний, ин вен тар ных комп лек сов. 
По ря ду приз на ков вы де ле ны па мят ни ки «ка тан-
динс ко го ти па», синх рон ные вре ме ни су ще ст во-
ва ния Вто ро го Вос точ но го Тюрк ско го ка га на та 
в Цент раль ной Азии и За пад но го Тюрк ско го и 
Тюр гешс ко го ка га на тов в При тянь шанье, Ка за х-
стане и Сред ней Азии. Од ним из ос нов ных приз-
на ков это го пе ри ода яв ляет ся пояс ная и сб руй-
ная фур ни ту ра с глад кой, неор на мен ти ро ван ной 
по ве рх нос тью. Ло каль ные раз ли чия меж ду за-
пад ным и вос точ ным ареа лом расп рост ра не ния 
древ не тю ркс кой куль ту ры объяс няют ся раз ной 
ориен та цией внеш них куль турных свя зей. За-
пад ные тюр ки в го раз до боль шей сте пе ни, чем 
вос точ ные, бы ли свя за ны с иран ца ми и сог-
дийца ми, а вос точ ные боль ше ориен ти ро ва лись 
на прес тиж ные эле мен ты куль ту ры им пе рии 
Тан.

Па мят ни ки куль ту ры древ них тю рок VIII-X 
вв., от но ся щиеся ко вре ме ни ут ра ты ими го су-
да рст вен ной са мос тоя тель ности и вхож де ния в 
сос тав го су да рс тв уйгу ров и кыр гы зов, изу че ны 
в Саяно-Ал тае и Мон го лии. Ряд исс ле до ва те-
лей вы де ляют в этот пе ри од два хро но ло ги чес-
ких эта па, синх рон ные вре ме ни су ще ст во ва ния 
уйгурс ко го ка га на та VIII-IX вв., и кыр гызс ко го 
IX-X вв. 

Об эт но куль турной ис то рии на се ле ния 
Уйгурс ко го ка га на та из ве ст но очень ма ло, что 
объяс няет ся, в пер вую оче редь, сла бой сте пенью 
изу чен нос ти ар хе оло ги чес ких па мят ни ков, ко-
то рые мо гут быть со пос тав ле ны с уйгу ра ми.

Све де ния о соору же нии уйгу ра ми го ро дов на 
р. Кем (Ени сее) имеют ся в пись менных ис точ ни-
ках. В па мят ни ке Боян-чо ра го во рит ся: «Там я 
рас по ря дил ся уст роить свой бе ло ва тый ла герь и 
дво рец (с прес то лом), там я зас та вил пост роить 
кре по ст ные сте ны (за бо ры), там я провёл ле то и 
там я уст раи вал мо ле ния выс шим бо же ст вам (?). 
Мои зна ки (там ги) и мои пись ме на я там при ка-
зал со чи нить и вре зать в ка мень». 

С пе риодом пре бы ва ния уйгу ров на тер-
ри то рии Ту вы свя за но расп рост ра не ние здесь 
ка мен ных из ваяний, от ли чаю щих ся от древ-
не тю ркс ких от су тс твием ог ра док и ря дов кам-
ней-бал ба лов, ико ног ра фией (фи гу ра че ло ве ка с 
со су дом в двух ру ках), до пол ни тель ны ми де та-
ля ми (изоб ра же ния кос, го лов ных убо ров и поя-
сов с мно го чис лен ны ми под вес ны ми ре меш ка ми 
и ли ро вид ны ми под вес ка ми). Сре ди них вы де-
ляют ся тща тель ностью из го тов ле ния из ваяния 

Цент раль но-Ту ви нс кой кот ло ви ны, об ра зующие 
от дель ную сти лис ти чес кую груп пу па мят ни ков. 
Да ти ров ка из ваяний с со су дом в двух ру ках оп-
ре де ляет ся по изоб ражённым на них реалиям 
VIII-IX вв.

В нас тоящее вре мя в Ту ве исс ле до ва но нес-
колько го ро дищ и кре пос тей, уйгурс кая при над-
леж нос ть ко то рых оп ре де ле на С.И. Вай нш тей-
ном. Од на ко, сле дует от ме тить, что ма те ри ал 
из уйгурс ких го ро дищ, предс тав ляю щих не го-
ро ди ща в пол ном смыс ле это го сло ва, а ско рее 
обо ро ни тель ные соору же ния на слу чай воен ной 
опас нос ти, не дос та точ но вы ра зи те лен. Это фраг-
мен ты ке ра ми ки, зер нотёрки, от дель ные ме тал-
ли чес кие ору дия и кос тя ные по дел ки, имеющие 
дос та точ но ши ро кий круг ана ло гий и поэто му 
ма ло ин фор ма тив ные. На не ко то рых го ро ди щах 
(Баа жин Алак), на ря ду с уйгурс кой, вс тре чает ся 
ке ра ми ка с врез ным ор на мен том, со пос та ви мая 
с хуннс кой [12, с. 94].

В VIII-X вв. в куль ту ре древ них тю рок, как 
и в дру гих ко че вых куль ту рах Цент раль ной 
Азии, нас ту пил пе ри од под лин но го расц ве та в 
ху до же ст вен ной об ра бот ке ме тал ла. Ор на мен-
та ция пояс ной и сб руй ной фур ни ту ры, па рад но-
го воору же ния, пир шест вен ной по су ды и ук ра-
ше ний дос тиг ла наи выс ше го раз нооб ра зия. Это 
прои зош ло вс ледс твие ин тен си фи ка ции тор го-
вых и куль турных свя зей, про ник но ве ния в ко че-
вую сре ду но вых приёмов тех но ло гии и мо ти вов 
ор на мен та ции в то рев ти ке. За мет ным фак то ром 
в раз ви тии куль ту ры это го вре ме ни ста ло про-
ник но ве ние в Цент раль ную Азию ми ро вых про-
зе ли тар ных ре ли гий, расп рост ра не ние ко то рых 
при ве ло к заимс тво ва нию ка но ни чес кой ре ли ги-
оз ной сим во ли ки в ор на мен та ции.

В на ча ле II тыс. н.э. пос ле разг ро ма уйгурс-
ко го ка га на та кыр гы за ми и вы се ле ния с тер ри то-
рии Цент раль ной Азии мас сы тюр коя зыч ных те-
ле сс ких племён этот рай он по па дает под влас ть 
ки да ней и пос те пен но за се ляет ся мон го лоязыч-
ны ми ко чев ни ка ми. 

Пер вое упо ми на ние о кыр гы зах имеет ся в 
ки тайс ких ис то ри чес ких со чи не ниях от но сит ся 
к кон цу III в. до н.э. Пос ле дующий пе ри од древ-
ней ис то рии кыр гы зов вп лоть до V в. н.э. очень 
сла бо ос ве щен в ис точ ни ках, а по пыт ки соот-
не се ния ис то ри чес ких све де ний с конк рет ны ми 
ар хе оло ги чес ки ми куль ту ра ми и от дель ны ми 
па мят ни ка ми ос тают ся дис кус си он ны ми.

Опыт ре ко нст рук ции древ не го эта па эт но-
куль ту ро ге не за имеет важ ное зна че ние для ис-
то рии не толь ко кыр гызс ко го эт но са, но и все го 
Цент раль ноазиатс ко го ис то ри ко-куль турно го 
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ре ги она. Все све де ния о древ нем пе ри оде ис то-
рии кыр гы зов со дер жат ся в очень фраг мен тар-
ных и ла ко нич ных сооб ще ниях ки тайс ких ди-
нас тий ных хро ник [13, с. 76].

В VI в.н.э. кыр гы зы уже оби та ли на Ени сее. 
С то го вре ме ни на Ми ну си нс кой кот ло ви не расп-
рост ра няют ся па мят ни ки кыр гызс кой куль ту ры.

В VI-VIII вв. н.э. го су да рс тво кыр гы зов на 
Ени сее под вер га лось неод нок рат ным втор же-
ниям вой ск тюркс ких, сейян то сс ко го и уйгурс-
ких ка га нов. Кыр гы зы по па да ли в за ви си мос ть 
от ка га нов цент раль ноазиатс ких го су да рс тв. 
Гра ни цы кыр гызс кой куль ту ры не вы хо ди ли за 
пре де лы Ми ну си нс кой кот ло ви ны.

В 20-е го ды IX в. кыр гы зы, вос пользо вав-
шись ос лаб ле нием уйгу ров, восс та ли про тив 
Уйгурс ко го ка га на та. В ре зуль та те дли тель-
ной вой ны в 840 г. уйгурс кое го су да рс тво бы ло 
разг ром ле но. Кыр гызс кие вой ска прод ви ну лись 
в Мон го лию, до хо ди ли до Ала ша ня и юж ной 
Мань чжу рии. Од ним из ос нов ных нап рав ле ний 
воен ных по хо дов кыр гы зов в се ре ди не IX в. стал 
Вос точ ный Тур кес тан, ку да они уст ре ми лись вс-
лед за бе жав ши ми уйгу ра ми и дру ги ми те ле сс-
ки ми пле ме на ми. Уйгу ры появи лись в Вос точ-
ном Тур ке стане еще в кон це VIII в., в хо де войн 
с ти бет ца ми. Пос ле кру ше ния уйгурс ко го ка га-
на та сю да пе ре се ли лась боль шая груп па те ле сс-
ких пле мен, соз дав ших Тур фанс кое и Ку ча рс кое 
кня же ст ва [14, с. 186].

Дли тель ное вре мя из-за сла бой изу чен нос ти 
ар хе оло ги чес ких па мят ни ков Вос точ но го Тур-
ке стана ка кие-ли бо ма те ри алы, свя зан ные с пре-
бы ва нием кыр гы зов на дан ной тер ри то рии, не 
вы де ля лись.

Но вые воз мож нос ти для вы де ле ния ма те-
риалов кыр гызс кой куль ту ры отк ры лись в 90-е 
гг. при оз на ком ле нии с му зей ны ми кол лек циями 
и ар хе оло ги чес ки ми па мят ни ка ми Вос точ но го 
Тур ке стана.

Важ ной проб ле мой яв ляет ся выяс не ние при-
чин за вер ше ния пе ри ода су ще ст во ва ния древ-
не тю рк ско го эт но са и куль ту ры на ру бе же эпох 
ран не го и раз ви то го сред не ве ковья и сох ра не ния 
древ не тю рк ско го нас ле дия в куль ту рах дру гих 
ко че вых эт но сов.

Прек ра ще ние су ще ст во ва ния древ не тю ркс-
кой куль ту ры прои зош ло без ви ди мых внеш них 
при чин, та ких как за воева ние, ист реб ле ние, миг-
ра ция. Ве роят но, для раз ных райо нов Цент раль-
ной Азии конк рет ные при чи ны это го яв ле ния 
мо гут быть раз лич ны ми. В Ми ну си нс кой кот ло-
ви не оби тав шая в этом рай оне груп па древ них 
тю рок ас си ми ли ро ва лась в кыр гызс кой сре де. 

На Ал тае и в Ту ве об на ру же ны от дель ные пог-
ре бе ния с конём, от но ся щиеся к пред мон голь-
ско му и мон гольско му вре ме ни [9, с. 24]. Су дя 
по этим па мят ни кам, не боль шие груп пы ко чев-
ни ков, по том ков древ них тю рок про дол жа ли 
оби тать в Саяно-Ал тае, сох ра няя чер ты эт ни чес-
ко го своеоб ра зия вп лоть до мон гольско го вре-
ме ни. Од на ко об лик их куль ту ры су ще ст вен но 
из ме нил ся. В пред мет ном комп лек се по лу чи ли 
расп рост ра не ние ве щи, ха рак тер ные для куль-
тур ко чев ни ков эпо хи раз ви то го сред не ве ковья. 
За пад ные тюр ки вош ли в ка че ст ве од но го из ос-
нов ных ком по нен тов в эт но сы кар лу ков и кып-
ча ков. Боль шая час ть кар лу ков за ни ма лась ко-
че вым ско то во дст вом. Па мят ни ки ко чев ни ков 
кар лу ков сла бо выяв ле ны, что так же яв ляет ся 
проб ле мой для изу че ния их ро ли вэт но куль-
турных про цес сов дан ной тер ри то рии. С ко че-
вы ми кар лу ка ми свя за но нес колько рас ко пан-
ных под кур ган ных пог ре бе ний, со вершённых по 
об ря ду тру по по ло же ния с конём [15, с. 49].

На про тя же нии своего су ще ст во ва ния куль-
ту ра древ них тю рок ока зы ва ла зна чи тель ное 
влия ние на куль ту ры дру гих тюр коя зыч ных 
ко че вых эт но сов, на хо див ших ся с ней в не пос-
редст вен ных кон так тах. В наи боль шей сте пе-
ни это влия ние от ра зи лось на фор ми ро ва нии 
пред мет но го комп лек са кыр гы зов, уйгу ров и 
дру гих те ле сс ких племён. С наи боль шей пол но-
той нас ле дие древ не тю ркс кой куль ту ры воп ло-
ти лось в куль ту ре кып ча ков. В сос та ве дан ной 
куль ту ры, в транс фор ми ро ван ном ви де, сох ра-
ни лись и об ряд пог ре бе ния с конём, и жерт вен-
но-по ми наль ные комп лек сы с из ваяниями, и все 
глав ные эле мен ты пред мет но го комп лек са. Ос-
нов ные ком по нен ты древ не тю ркс кой куль ту ры 
сох ра ни лись и в куль ту ре тюр коя зыч но го ко че-
во го на се ле ния го су да рс тва кар лу ков в При тянь-
шанье. Зна чи тель ные из ме не ния в пог ре баль но-
по ми наль ной об ряд нос ти мест ных ко чев ни ков 
прои зош ли в X в. в свя зи с при ня тием ис ла ма в 
ка че ст ве го су да рст вен ной ре ли гии в го су да рс тве 
Ка ра ха ни дов.

Слож нее су дить о воз мож нос ти влия ния 
древ не тю рк ско го эт но са и куль ту ры на эт но-
куль ту ро ге нез ко чев ни ков за пад ных райо нов 
Ев ра зий ско го пояса сте пей. Су дя по имею щим ся 
ис то ри чес ким све де ниям, та кое влия ние мог ло 
иметь мес то в пе ри оды су ще ст во ва ния Пер во го 
Тюрк ско го и За пад но го Тюрк ско го ка га на тов.

Влия ние древ не тю ркс кой куль ту ры на тюр-
ки зи ро ван ное на се ле ние се вер ной пе ри фе рии 
ко че во го ми ра бы ло как не пос редст вен ным, так 
и опос ре до ван ным че рез воз дейст вие на ле сос-
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теп ные пле ме на уйгу ров, кыр гы зов и кып ча ков. 
В пе ри од позд не го сред не ве ковья в Цент раль-
ной Азии ск ла ды вают ся гра ни цы расп рост ра не-
ния ко че вых эт но сов и куль тур, ха рак тер ные для 

пе ри ода эт ног ра фи чес кой сов ре мен нос ти. Ряд 
эле мен тов в эт ног ра фи чес кой куль ту ре сов ре-
мен ных ко рен ных на ро дов Си би ри унас ле до ван 
от пред шест вую щих куль тур [16, с. 4].
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Қа лиев Д.

Қа зақ хан дығы тұ сын дағы 
топо нимика лық мәселе лер

Та ри хи уа қыт ара лы ғын да дәс түр лі мал ша ру ашы лы ғы на қа жет ті 
жа ну ар лар мен өсім дік тер дің же ке тү рі нің ареа лын анық тау, ланд
шафт өз ге ріс те рін зер де леу, та би ғат пен та би ғи ре су рс тар ды қор ғау 
сияқ ты күн де лік ті туын дайт ын ісша ра лар геог ра фия лық ны сан дар
дың айы рым бел гі ле рі бо лып та бы ла тын атау лар ды өмір ге алып кел
ді. Нақ ты та ри хи ке зең де жә не та би ғи ор та да қа лып тас қан қан дай 
да бол ма сын то по ни ми ка лық атау лар дың көп ші лі гі жер гі лік ті жер
дің фи зи ка лықгеог ра фия лық ерек ше лік те рін си пат тайт ын құн ды 
та ри хи мә лі мет тер бо лып та бы ла ды. Осы тұр ғы дан алып қа ра ған да, 
көш пе лі қа зақ қо ға мы ның сан ға сыр лар бойы та би ғат ты пай да ла ну 
ба ры сын да жи нақ та ған то по ни ми ка лық бі лі мі ша ру ашы лық ты тиім ді 
ұйым дас ты ру ға не гіз бол ды. Қа зақ стан ның жерсу атау ла ры ұлт тық 
тіл мен эт ни ка лық мә де ниет тің құ рам дас бө лі гі ре тін де та ны лып, ха
лық тың та ри хи жа ды нан үл кен орын ал ды. 

Та рих шы лар кө те рер жүк өте ауыр. Олар дың ал ды нан құм жұт
қан қа зақ тың қа ла ла ры ның та ри хын зерт теу мін де ті түс кен жоқ. Жер 
атау ла ры ның та ри хы да тұ тас ел дің та ри хы мен са бақ тас, өз ке зе гін де 
же ке адам дар дың да та ри хы нан бө ліп алып қа рауға бол майды. 

Түйін сөз дер: то по ни ми ка, Қа зақ хан ды ғы, жар лық, қо ны стану, 
бе кі ніс, ша ңы рақ, ауылай мақ. 

Kaliyev D.

Toponymical problems during 
the Kazakh Khanate

Identification of an area of certain types of animals and plants that are 
necessary for traditional agriculture in an historical period, a research of 
landscape changes, a preservation of the nature and natural resources and 
other everyday activities make all names that are the distinctive feature of 
geographical objects. A lot of some toponymic names that were formed in 
a concrete historical period and in the nature are valuable historical mate
rials which characterize physicalgeographical features of the area. By this 
side, toponymic knowledge of the Kazakh nation that they have formed 
using the nature for many centuries became a basis for an effective orga
nization of the culture. Names of the areas of Kaxakhstan were considered 
as the main forming component of the national language and the ethnic 
culture and have an important place in a historical mind of the nation.

The load of the historians is very heavy. They have their own engage
ment to research the history of Kazakh towns that were lost under the 
heavy sand of the time. 

Key words: toponymy, Kazakh khanate, decree, settle, stronghold, a 
family, countryside (rural area).

Ка лиев Д.

То по ни ми чес кое проб ле мы  
во вре ме на ка за хс ко го ханс тва

Оп ре де ле ние в ис то ри чес ком про ме жут ке ареала от дель ных ви
дов, необ хо ди мых для тра ди ци он но го сель ско го хо зяй ст ва жи вот
ных и рас те ний, исс ле до ва ние ланд шафт ных из ме не ний, сох ра не ние 
при ро ды и при род ных ре сур сов и мно гие дру гие пов сед нев ные ме
роп риятия дают на ча ло всем наз ва ниям, ко то рые яв ляют ся от ли чи
тель ны ми чер та ми геог ра фи чес ких объек тов. Мно же ст во ка кихли бо 
то по ни ми чес ких наз ва ний, сфор ми ро вав шихся в конк рет ном ис то
ри чес ком пе ри оде и в при род ной сре де, яв ляют ся цен ны ми ис то ри
чес ки ми дан ны ми, ха рак те ри зующими фи зи когеог ра фи чес кие осо
бен нос ти мест нос ти. С этой точ ки зре ния, то по ни ми чес кие зна ния 
ко че вых ка за хов, ко то рые они со би ра ли в хо де ис поль зо ва ния при
ро ды на про тя же нии мно гих ве ков, ста ли ос но вой для эф фек тив ной 
ор га ни за ции хо зяй ст ва. Наз ва ния на се ле ний Ка за х стана бы ли приз
на ны ос нов ной сос тав ляющей на циональ но го язы ка и эт ни чес кой 
куль ту ры и имеет мес то в ис то ри чес ком соз на нии на ро да.

Клю че вые сло ва: то по ни ми ка, Ка за хс кое ханс тво, указ, по се ле
ние, кре пос ть, семья, сель ская мест нос ть.
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XVIII ға сыр дың ба сын да Қа зақ хан ды ғы ның жағ дайы айт-
ар лық тай әл сі реп, ол қа зақ-орыс қа ты нас та ры на өз әсе рін ти-
гіз бей қой ма ды. Бі рін ші ден, қа зақ тар Жоң ға рия та ра пы нан кең 
ау қым ды ша бу ыл дар ға ұшы ра ды, ма ңыз ды қа ла ор та лық та ры-
мен бір ге Оң түс тік Қа зақ стан да ғы бі раз жер бө лі гі нен айыры-
лып қал ды. Екін ші ден, Петр ре фор ма ла ры ре сей лік әс кер дің 
тех ни ка лық қайта қа ру-жа рақ та нуы мен жаң ғыр ты луына алып 
бар ды. Жоң ға рияда ғы қа зақ ел ші сі нің айт уын ша: «Ал ғаш қы-
да біз Русь те гі То был уез ді не со ғыс пен шай қас қа ба ру шы едік 
... жә не бір ша ма орыс тар ды қи ра тып, ал бас қа ла рын тұт қын ға 
ала тын быз, ал қа зір дәл сол орыс тар қор ға на тын бол ды» [1].

Сол түс тік жә не Ба тыс Қа зақ стан ның отар шыл дық қа ұшы-
рауы Қа зақ хан ды ғын да бо лып жат қан жағ дай дың ар қа сын да 
бі раз же ңіл де ніп еді. 1715 жы лы Тәуке хан ның жә не Қай ып 
хан ның өлі мі нен кейін 1718 жы лы саяси ақ сүйек тер дің әр түр лі 
топ та ры ара сын да би лік ке де ген қан тө гіс кү рес бас та ла ды, ал 
ол күр де лі іш кі саяси жағ дай мен бір ге қап та сып мем ле кет тің 
бө лі ні сі не алып ба ра ды. Бір қа тар қа зақ бас шы ла ры бір жа ғы-
нан жоң ғар лар мен жә не екін ші жа ғы нан іш кі саяси кү рес тен 
бас сау ға лап, се рік тес із деп сырт қы күш тер мен, дә лі рек айт-
қан да Ре сей мен бай ла ныс ты жақ сар ту ға ты ры са ды. Осы лай ша, 
жас, бе дел ді Әбіл қайыр сұл тан 1718 жы лы хан дә ре же сін алып, 
тең сіз әс ке ри-саяси одақ құ ру ту ра лы Ре сей ге өті ніш жа сай ды. 
Хан ның бұл қа да мы Кі ші жә не Ор та жүз бас шы ла ры ның бір бө-
лі гі нің Ре сей мен сау да жә не саяси жа қын да су ға де ген қы зы ғу-
шы лық та ры мен сәй кес кел ді. Бір қа тар би лер мен ба тыр лар дың 
қол дауы ар қа сын да Әбіл қайыр хан 1731 жы лы Ре сей дің Сол-
түс тік-Ба тыс Қа зақ стан ға про тек то рат көр се туін заң ды түр де 
бе кі ту ге қол жет кіз ді.

То был ма ңы да ла сы Әбіл қайыр дың иелі гі құ ра мы на кір ген 
жә не бір ша ма ер те Ре сей дің отар шыл ды ғын ке ңейту саяса ты-
ның ны са ны на ай нал ды. Хан ның қол дауына сүйене оты рып, 
ре сей лік би лік қа зақ-баш құрт ше ка ра сы на бел сен ді түр де бе кі-
не бас та ды. Ай мақ тың отар лан ды ру ор та лы ғы на 1743 жы лы не-
гі зі са лын ған Орын бор (қа зір – Орск қ.) ай нал ды. Орын бор өл-
ке сі нің ал ғаш қы құ ру шы ла ры бо лып Се нат тың обер-хат шы сы 
Ки рил лов (1735-1737 жж.), ке ңес ші В.Н. Та ти щев (1737-1741 
жж.); князь Уру сов (1739-1741 жж.), Орын бор гу бер ниясы ның 

ҚА ЗАҚ ХАН ДЫҒЫ  
ТҰ СЫН ДАҒЫ  

ТОПО НИМИКА ЛЫҚ 
МӘСЕЛЕ ЛЕР
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Қа зақ хан дығы  тұ сын дағы  топо нимика лық мәселе лер

ал ғаш қы ге не рал-гу бер на то ры бол ған контр-ад-
ми рал жә не құ пия ке ңес ші И.И. Неп люев (1742-
1758) бол ды. 

И.И. Неп люев тің бас ты мін де ті Орын бор қа-
ла сы мен Уйск-То был қор ға ныс ба ғы ты ның құ-
ры лы сы бол ған. 1743 жы лы ол Үй жә не То был 
өзен де рі бой ын ша бе кі ніс тер са лу үшін Есет да-
ла сы на бар ды. То был бой ын ша ол Бақ лан бе кі-
ні сін, ал сол түс тік ке қа рай 16 ша қы рым жер де 
– Про чет ный қор ға нын, одан 20 ша қы рым сол-
түс тік ке қа рай – Құр та мыш бе кі ні сі мен Утятс-
кий фор пос ты нан 10 ша қы рым оң түс тік ке қа рай 
Ле бя жий беікі ні сін сал ды. Уй өзе ні бойы мен 
жә не ары қа рай ба тыс қа қа рай Орал бойы мен 
Усть-Уйс кий, Кру тоярс кий, Қа ра көл, Троицк, 
Степ ная, Маг нит, Қы зыл, Ұр та зы, Та на лы бе кі-
ніс те рі са лы на бас тайды. Осы лай ша, 1743 жыл-
дың өзін де орыс қо ныс та ры баш құрт жә не қа зақ 
екі ағай ын ды ха лық ты екі айы рып, Орын бор гу-
бер ниясы бойы мен өте ді. 1748 жы лы Орын бор 
ка зак әс ке рі құ рыл ды, оның ата ма ны 1778 жыл ға 
дейін Мор гу нов В.И. бол ды.

Жа бық-Қа ра ғай көр кем ор ма ны ор на лас қан 
То был мен Орал өзен де рі нің ара лы ғы ның ау-
қым ды ау дан да ры, Ая тов, Сын тас ты, Жел қуар, 
Бір суат бас тау ла рын жап пас, жа ғал байлы, қып-
шақ, ар ғын, кей бір ке рей жә не уақ ру ла ры ның 
қа зақ та ры ме кен де ген. Бе кі ніс тер жо ла ғы мен 
ка зак тар дың қо ныс та ры ның құ ры лу үде рі сі қа-
зақ тар дың жер ле рін тар тып алу мен, әсі ре се ша-
ру ашы лық тұр ғы сы нан ең құн ды Үй, То был, 
Орал өзен де рі нің бой ын да ғы жайы лым да рын 
тар тып алу мен бір ге жү ріп отыр ған. Осы ған 
бай ла ныс ты пай да бол ған жайы лым дар дың же-
тіс пеуі Әбіл қайыр хан ның бе де лі нің бір ден тө-
мен деуіне алып ба ра ды. Оның өлі мі нен кейін 
1748 жы лы Орал жә не То был өзен де рі нің жо ғар-
ғы жа ғын да ғы жер лер оның ұлы Ера лы сұл тан-
ға, ал То был дың оң жақ жа ға лауы Абы лай хан ға 
кө ше ді.

Есет, Үй жә не Но воишим жо лақ та ры ның са-
лы нуы Ор та То был ма ңы оң түс ті гі ау дан да ры-
ның, То был мен Есіл өзен де рі нің ара сын да ғы 
ке ңіс тік тің қо ны стану ына бай ла ныс ты бол ған 
Орал дың оң жақ сыр ты на ау қым ды кө шу үде ріс-
те рін ту дыр ды. Ше ка ра би лі гі нің өк тем дік жүр-
гі зу саяса ты бір уа қыт та бей біт, де мок ра тиялық 
ак циялар мен бір ге жү ріп өт ті. Ол ең ал ды мен Ре-
сей дің Сі бір ге де ген әс ке ри әл сіз ді гі нен бол ған, 
се бе бі бе кі ніс жо лақ та ры ұзақ қа со зы лып жат ты, 
ал гар ни зон дар са ны аз бол ды.

Қа зақ-орыс қа ты нас та ры ның шар қы рауы-
ның та ғы бір ке зе ңі XVIII ға сыр дың 70 жыл да-

ры на кел ді. Қа зақ тар дың ор тар шыл дық қа қар сы 
кү ре сі нің кү шеюі Вол га бойы, Орал жә не Сі бір-
дің бір бө лі гін қам ты ған Е. Пу га чев тің кө те рі-
лі сі мен тұс па-тұс ке ліп. Өз жа ғы на ха лық тың 
ба рын ша көп бө лі гін тар ту мақ са тын да Пу га-
чев өл ген Петр ІІІ им пе ра тор дың аты мен өзің 
атау ды жөн кө ре ді. Осы ау мақ та тұ рып жат қан 
ха лық тың Ека те ри на ІІ бас қа ру ына де ген на ра-
зы лы ғын пай да ла оты рып, Пу га чев мы нан дай 
ұран тас тайды: «... өмір-ба қи ер кін дік, по ме щик-
тер ден бос тан дық, олар дан есе алу, жер дің ша-
руалар ға өтуі жә не са лық тан 10 жыл ға бо са ту». 

1774 жыл дың көк те мін де Е.И. Пу га чев Тро-
ицк бе кі ні сі нің тү бі нен қа зақ тар ға өзі не қо-
сы лып, ше ка ра лық жо лақ та ра ғы бе кі ніс тер ді 
тал қан дап, он да ғы азық-тү лік тер ді ием де ну ді 
ұсы ну ға өкіл де рін жі бе ре ді. Оған жауап ре тін-
де қа зақ тар дың үл кен күш те рі кө те рі ліс ші лер ді 
күт кен бе кі ніс тер ге жи на ла бас тайды. Көш пен-
ді лер бір ша ма са на лы түр де бе кі ніс жо лақ та ры-
ның бой ын да ғы бе кі ніс тер мен ауыл дар ды тал-
қан дай ды. Олар дың өз де рі бе кі ніс тер ге «еш те ңе 
іс теуге бол майт ын ды ғын», сон дық тан ша руалар 
мен оның ма ңай ын да ғы қо ныс тар да ғы азық-тү-
лік қор ла рын жоя оты рып, олар ды азық-тү лік-
пен қам та ма сыз ету де дағ да рыс ту ғы зу қа жет 
де ген [2]. 

Әс ке ри жо рық тар ға қо лас тын да ғы Жа ғал-
байлы, Са ры же тім жә не Шақ шақ ру ла ры ның 
ауыл да ры мен бір ге То был ма ңы да ла сын да кө-
шіп жүр ген Ор та жүз ха ны Ба тыр дың ұлы Құ-
дай мен ді сұл тан, ар ғын дар дан Дәуіт бай тар хан, 
қып шақ тар дан Төрт қа ра мен Із бас ты, ке рей лер-
ден Қос дәу лет пен Бал бек, уақ тар дан Сар ғал дақ 
стар ши на ла ры қа тыс қан. Ор та лық Қа зақ стан ға 
то был ма ңы қа зақ та ры на кө мек ке Абы лай дың 
бас қа күйеу ба ла сы ның – Ба рақ тың ұлы Дай ыр 
сұл тан ның от ряд та ры ке ліп же те ді.

1774 жыл дың жа зын да қа зақ тар дың ше ка-
ра лық жо лақ қа ша бу ыл да ры кү шейеді. Әсі ре се 
бе кі ніс тер де «күн сай ын жау лар дың ша бу ыл да-
ры, шай қас тар, өлім, адам дар дың тұт қын да луы 
мен мал дар дың үл кен кө лем де айда лып ке туі» 
жү ре тін Есет ауда ны мен Үй жо ла ғын да ғы жағ-
дай тым ауыр бол ған [2]. Бұл ке зең де Пу га чев тің 
кө те рі ліс ші ле рі Троицк бе кі ні сін ба ғын дыр ған-
нан кейін Вол га ма ңы на ке тіп қал ған еді, осы-
лай ша қа зақ қо ныс та ры нан бір тін деп алыс тай 
бе ре ді, алай да сол кез дер де де Пу га чев тің әлі 
де қа зақ да ла сын да жүр ген ді гі ту ра лы сы быс тар 
жал ға сып жат қан еді. Жо лақ та ғы тол қы ныс тар 
Пу га чев тің же ңі лі сі нен кейін де жал ға сып жат-
ты, көш пен ді лер дің от ряд та ры бе кі ніс тер ге, қо-
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ныс тар ға жә не ка зак раз ъез де рі не ша бу ыл дап 
отыр ды. Алай да олар дың Ре сей дің әс ке ри бас-
қын шы лы ғы на қар сы тұ ру үшін шы найы қуаты 
бол ма ды жә не уа қыт өте ке ле отар шыл би лік тен 
ара-тұ ра ре сей ше ка ра лық әкім ші лі гі нің айт қан 
бел гі лі бір шарт та ры на кө не оты рып, жайы лым-
дар да кө шіп-қо ну ға өті не оты рып, өз жайы лым-
да ры нан айыры лу ына кө ну ге ту ра кел ді.

1817 жы лы То был ма ңы қып шақ та ры Жи-
хан гер дің ұлы Жан тө ре ні, ал ар ғын дар Құ дай-
мен де нің ұлы Жұ ма ны хан кө те ре ді. Осы лай ша, 
ХІХ ға сыр дың ба сын да То был ма ңы бір жо ла та 
Уәли дің ба қы лауы нан ке те ді. Би лік то лық тай ру 
ақ сүйек те рі нің қо лы на кө ше ді, не гі зі нен Жұ ма 
хан ның ата лы ғы Жә ні бек тар хан ның не ме ре сі 
Мұ са Дәуітұлы мен Жан тө ре хан ның ата лы ғы би 
Мә ме тек Дауқа ша рұлы ең көп бе дел ге ие бо ла-
ды. Ата лық тар дан бас қа, хан би лі гі ру ақ сүйек-
те рі қо ға мы нан сай ла на тын төрт на киб тен тұ ра-
тын ке ңес пен шек тел ген. 

1821 жы лы Уәли хан ның өлі мі нен кейін 
оның мұ ра ге рі бо лып Ғұ бай дұл ла жа рияла на ды, 
алай да ше ка ра лық би лік Қа зақ стан аума ғы на 
бас қа ру дың жа ңа жүйе сін ен гі зу ді жос пар лай-
ды, сон дық тан 1822 жы лы хан би лі гін жою мен 
Ре сей дің қа зақ да ла сы на әсе рін та ра ту бой ын ша 
бір қа тар ша ра лар қа был дан ған бо ла тын. «Сі-
бір қыр ғыз да ры ту ра лы жар лық қа» сәй кес да ла 
аға сұл тан дар бас қа ра тын іш кі ок руг тер мен кі-
ші-сұл тан дар бас қа ра тын бо лыс тар ға бө лі не ді. 
Әр бір ок руг тің ор та лы ғын да бе кі ніс пен ок руг 
әкім ші лі гі мен әс ке ри гар ни зон ор на лас қан әкім-
ші лік ор та лық ты тұр ғы зу жос пар лан ған. Осы-
лай ша ше ка ра лық би лік Ғұ бай дул ла мен бе дел ді 
би лер дің ысы рып тас та ған бе дел ді сұл тан да рын 
өз жақ та ры на тар ту ды көз де ген. Ол жос пар жү-
зе ге аса ды. «Жар лық тың» жо ба сы қа зақ да ла-
сын да та рал ған нан кейін бе дел ді сұл тан дар аға 
сұл тан бо лу ға жә не ре сей би лі гі нен қол дау алу ға 
үміт те ніп өз қыз мет те рін ұсы на бас тайды.

1823 жыл дың жа зын да Пет ро павл бе кі ні сі не 
Есіл жә не То был ара лы ғын да Ар ғын іш кі ок ру-
гін құ ру ті ле гін айт ып Жұ ма дан ел ші лер ке ле-
ді[3]. Осы ған ұқ сас ұсы ныс тар бас қа сұл тан дар-
дан да ке ле бас тайды. Ғұ бай дул ла 1822 жыл дың 
өзін де Пет ро па вл да бо лып, «Жар лық» жо ба сы-
мен та ныс қан нан кейін өзі нің қар сы лас та ры ның 
ал дын орау мақ са тын да өзі нің ор да сы нан алыс 
емес, Көк ше тау тау ла рын да бе кі ніс құ ру ды бұй-
ыра ды. 1824 жы лы Қар қа ра лы жә не Көк ше тау 
бе кі ніс те рі құ рыл ған.

Дәл сол кез де «Орын бор қыр ғыз да ры ту ра лы 
жар лық» бе кі тіл ген бо ла тын, оған сәй кес Кі ші 

жүз жә не Ор та жүз дің ба тыс ау дан да ры Орын-
бор ге не рал-гу бер на тор лы ғы ның құ ра мы на 
еніп, үш бө лік ке бө лін ген. Қо станай об лы сы ның 
ба тыс ау дан да ры, не гі зі нен қа зір гі Де ни сов жә не 
Та ран ау дан да ры ның аума ғы Орын бор бо лы сы 
қа зақ та ры ның Ба тыс бө лі гі нің бір бө лі гі не ай-
нал ды. Осы дан кейін Жұ ма Құ дай мен діұлы аға 
сұл тан бо ла ал ма ған нан кейін Орын бор бо лы сы-
на өтіп, Шы ғыс бө лік ке би леуші сұл тан дә ре же-
сін алып, 1830 жыл ға дейін сол орын да бол ған. 
Би леуші сұл тан ның қыс қы ор да сы қа зір гі Мең-
ді қа ра ауда ны ның ба тыс бө лі гін де гі Усть-Уй 
бе кі ні сін де ор на лас қан, не гіз гі қо ныс тар қа зір гі 
Мең ді қа ра, Фе де ров, Та ра ау дан да ры ның аума-
ғын да бол ған. 1830 жыл дан бас тап 1835 жыл ға 
дейін би леуші сұл тан қыз ме тін Жан тө ре ат қар-
ған, 1835 жыл дан 1841 жыл ға дейін – Шо тай 
Бақ ты ге рей ұлы, 1841 жыл дан 1851 жыл ға дейін 
Ах мет Жан тө рин, 1851 жыл дан 1869 жыл ға 
дейін – Мұ хам мед Жан тө рин бол ған [4]. 

Өз де рі ңіз кө ріп отыр ған дай ХІХ ба сын да ғы 
Ре сей дің қа зақ жер ле рін де гі саяса ты бел сен ді-
рей бас та ған. Ол Қа зақ хан ды ғы ның Уәли сұл-
тан ның би лі гі ке зін де гі әл сі реуі мен, со ны мен қа-
тар Ре сей им пе риясы ның ай мақ та ғы кү шеюі нен 
ту ған. Отар лау шы би лік тің бар лық іс-ша ра ла ры 
Сол түс тік жә не Шы ғыс Қа зақ стан ды им пе рия 
құ ра мы на кі ру мақ са тын да жа са лып отыр ған.

Г. Спасс кий дің 1820 жыл ғы «Сі бір ха бар шы-
сын да» жа риялан ған «Үл кен, Ор та жә не Кі ші 
Ор да да ғы қыр ғыз-қай сақ тар» ат ты жұ мы сын-
да қа зақ ру лық бө лі ніс те рі нің қа зір гі Қа зақ стан 
аума ғын да ор на ла суы ту ра лы қы зық ты мә лі-
мет тер бар [5]. XVIII ға сыр дың со ңы – ХІХ ға-
сыр дың ба сын да Г. Спасс кий дің мә лі мет те рі не 
сәй кес, Та ран, Де ни сов жә не Же ті қа ра ау дан да-
ры аума ғын да ар ғын, жап пас жә не жа ғал байлы 
қа зақ ру ла ры кө шіп-қон ған. Ол Та ран жә не Де-
ни сов ау дан да ры ның аума ғын да «4 бө лім де 6 
мың ша ңы рақ қа дейін Шақ шақ ру лы Ар ғын дар 
кө шіп-қон ған. Бас қа ру шы лар Мұ са ба тыр, Мең-
ді бай ба тыр, Ша ра пас, ал олар ды Жұ ма сұл тан 
бас қар ған. Жаз да Ан те өзе ні мен То был дың жо-
ғар ғы жа ғын да, қыс та Тор ғай, Са ры бұ тақ тан 
Улк маяк (Ол қа яқ – авт) өзе ні не дейін Са ры Қо па 
шат қа лы бойы мен, Ол қа яқ тың са ға сын да ғы қа-
мыс тар да, Қы зыл көл, Құр жан, Тө бе көл көл де рі 
бойы мен, Бес кө пе кө лін де жә не Тұ сын құм да-
рын да кө шіп-қо на ды» [5, 93 б]. 

Г. Спасс кий дің мә лі мет те рі не сәй кес Де ни-
сов ауда ны ның сол түс ті гін де, Же ті қа ра ауда-
нын да, қа зір гі Че ля бі об лы сы мен ше ка ра лас 
жер лер де «Бай ұлы Жап пас руы ның 5 бө лі мін-
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Қа зақ хан дығы  тұ сын дағы  топо нимика лық мәселе лер

де 7200 ша ңы рақ қа дейін кө шіп-қон ған. Оны 
Ти тул дық ке ңес ші Кө бек Шү кі ра лиев, Нұр бай, 
Ақ са қал жә не Бай са қал Ті ле кин дер бас қар ған, 
оны мен бір ге 8 мың ағай ыны бар Сейіт қа ли 
Нұ ра лиев бар. 3 мың ша ңы рақ қа дейін гі Та бын 
руы ның Же ті руы. Оны Ақ көз ба тыр бас қар ған. 
Екі ру да кө шіп-қо на ды: жаз да Сыр мен Құ бан-
да рияның сол түс ті гі нен Қа ра құм ға дейін, Тор-
ғай жә не То бол өзен де рі бойы мен, Үш-Аят са ға-
сы жа ны мен, Троицк ке қа рай» [5, 97 б].

Орал дың жо ғар ғы жа ғын да қа зір гі Че ля бі 
об лы сы ның аума ғын да, Ре сей Фе де ра циясы-
ның Орын бор об лы сы ның шы ғыс ау дан да рын-
да, сон дай-ақ қа зір гі Же ті қа ра ауда ны ның аума-
ғын да Жа ғал байлы руы ның Же ті руының 12 
бө лі мін де 7 мың ша ңы рақ қа дейін ме кен де ген. 
Олар ды Сер ға зы Ала шев сұл тан мен Қо лы бай, 
Құ тыр баш, Бе кет, Ал шын бай, Бұ рым бай мен 
Асау стар ши на ла ры бас қар ған. Олар дың қо ныс-
та ры жаз да Құ мақ өзе ні нің бой ын да ғы Қа ра ша 
тау да жә не То был өзе ні нің бой ын да, ал қыс та 
олар Жо ғар ғы өзен ді бе кі ніс тен Орал бойы мен 
жо ға ры қа рай Жо ғар ғы Орал ға дейін кө шіп-қон-
ған» [5, 109]. 

Зерт те ліп отыр ған ай мақ тың то по ним де рі 
ту ра лы мә лі мет тер 1832 жы лы ба сып шы ға рыл-
ған А.И. Лев шин нің эн цик ло пе диялық ең бе гін-
де бар. Қа зақ стан ның гид рог ра фия лық же лі сін 
си пат тай оты рып, «То был ға ба тыс тан құя тын 
өзен дер дің ішін де Аят өзі нің ор ман ды жа ға-
лаула ры мен ке ре мет» деп атап өте ді [6, 65 б]. 
Сауда жол да рын си пат тау ке зін де А. Лев шин қа-
зір гі Қо станай об лы сы ның аума ғы мен Троицк-
тен Ми хай ловск (Қа ра ба лық ауда ны) бе ке ті 
ар қы лы Аят тың құя тын же рі мен Елиз ве ти нск 
(Та ран ауда ны) бе кі ні сі ма ңын да То был дан жә не 
ары қа рай Ұр қаш (Қа мыс ты ауда ны) шат қа лы на 
қа рай оң түс тік ке өте тін ке руен жо лын ерек ше 
атап өте ді: «Троицк тен Бұ қа ра ға дейін ... осы ба-
ғыт та ғы жол Аят, То был жә не Тор ғай өзен де рі 
ар қы лы өте ді» [6, 101 б]. 

Қа зақ қо ныс та рын си пат тау ке зін де гі А. Лев-
шин нің мә лі мет те рі Г. Спасс кий дің мә лі мет те-
рі нен аз дап өз ге ше. Ол сон дай-ақ «Жа ғал байлы 
руы ның же ті руы қыс ке зін де Ыр ғыз, Ор, Құ мақ, 
Сұ ғын дық өзен де рі ма ңын да жә не Қа ра ша тау ла-
ры на дейін ба ра ды, жаз да орыс ше ка ра сын да ғы 
Жо ға ры өзен бе кі ні сі нен Жо ға ры Орал ға дейін-
гі ара лық та бо ла ды»[6, 293 б]. Жап пас ру лы қа-
зақ тар ту ра лы айта оты ра, А. Лев шин «жап пас-
тық тар дың үл кен бө лі гі жаз да – Троицк ке қа рай 
Тор ғай жә не То был өзен де рі бойы мен (кө ше ді), 
ал қыс та – Сыр мен Құ бан бойы мен» [6]. Ар ғын-

дар дың қо ныс та рын бір ша ма то лық атай оты-
рып, ол «Ар ғын тұ қы мы ... То был, ... Аят өзен-
де рі бойы мен ... кө ше ді» де ген [6, 293-294 бб]. 

1835 жы лы орын бор лық әс ке ри гу бер на тор 
В.А. Пе ро вс кий дің ұсы ны сы бой ын ша үкі мет 
Орск тан Бе ре зо вс кий қо ны сы на дейін сол түс тік-
шы ғыс қа қа рай 500 ша қы рым ға со зыл ған Жа ңа 
жо лақ деп ата ла тын құ ры лыс ты са лу ға кі рі се-
ді. Ес кі жә не жа ңа жо лақ тар дың ара сын да пай-
да бол ған құ ра мы на То ғы зақ, Аят, Құ мақ тың 
жо ғар ғы бө лік те рі ен ген ауда ны 4 млн 13 мың 
де ся ти на Но во ли ней ный ауда ны осын да кө шіп-
қо нып жүр ген қа зақ тар дан тар ты лып алы нып, 
Орын бор ка зак әс ке рі не бе ріл ген.

Жа ңа жо ла ұта 1835 жы лы Им пе ра то рс кий, 
Нас лед ницк, Ми хай ловск бе кі ніс те рі нің не гіз-
де рі са лын ды; 1836 жы лы – Конс тан ти но вс-
кий, ни ко лаевс кий, Жа ңа Ор, Ели за ве тинс кий, 
Ма ри инс кий, Ата ма нс кий, Ека те ри нинс кий, 
Кня жи нс кий, Еле ни нс кий, На де жи нс кий, Ве-
ре нс кая, Вар ва ри нс кая қо ныс та ры; 1838 жы лы 
– Құ мақ, Пет ровс кий, Пав ловс кий, Анд реевс-
кий, Геор гиевс кий, Ольгинс кий, Вла ди ми рс кая, 
Алек санд ровс кая, Со фийс кая, На таль инс кая, 
Алек сеевс кая жә не Ки ри ло вс кая құ ры ла ды. Бе-
кі ніс тер мен ауыл дар дың атау ла ры Ро ма но ва тар 
би леуші им пе ра тор лық ди нас тиясы ның мү ше ле-
рі есім де рі мен атал ған. Он да Ор, Қы зыл, Жо ға-
ры Орал жә не Троицк бе кі ніс те рін де ор на лас қан 
төрт та ра тыл ған жо лақ тық ба таль он ның сар баз-
да ры от ба сы ла ры мен бір ге қо ныс тан ды рыл ды, 
ес кі жо лақ тың ка зак та ры мен ка зак әс кер ле рі нің 
Орын бор іш кі кан тон да ры ның ка зак та ры, бір-
не ше мың Орал ка зак та ры мен мың да ған баш-
құрт тар да сон да қо ныс теп кен. 1939 жыл дың 1 
қаң та ры на қа рай осы 28 қо ныс та 1929 ер адам 
са нал ған. «Құ рыл ған бе кі ніс тер дің, – деп жаз-
ды орын бор ка за че ст во сы ның та рих шы сы Ф.М. 
Ста ри ков, – жан-жа ғы нан ор лар қа зы лып, жал-
ғыз бе кі ніс есік те рі бар қа быр ға тұр ғы зыл ды, 
ал шір кеу лер са лын ған Нас лед ниц кая жә не ни-
ко лаевс кая қо ныс та рын да қыр ғыз дар ша бу ыл 
жа са ған жағ дайда тұр ғын дар ға се нім ді па на бо-
ла тын дай етіп тас қа мал дар мен қор шал ған» [7]. 
Қо ныс тар Жа ңа жо лақ бойы мен ше ка ра лық жол-
да да, Но во ли ней ная ауда нын да да са лы на бас та-
ды. 1842-1844 жж мұн да 32 қо ныс бол ған, олар 
орыс әс ке рі нің же ңі сі құр ме ті не атау ал ған, сон-
дай-ақ нө мір лер мен бел гі лен ген: №1 – Кас сель, 
№2 – Ост ро ле нс кая, , №7 – Ели за ве тинс кая, №8 
– Тре бия, №9 – Кац бах, №10 – По лоц кая, №11 
– Но ви, №12 – Рым никс кая, №13 – Бре да, №14 
– Аландс кая, №15 – Бриент, №16 – Квар кен, 
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№17 – Анд риано поль,  №18 – Кульм, №19 – Из-
ма ильс кая, №20 – Браиловс кая, №21 – На ва ри-
нс кая, №22 – Вар шавс кая, №23 – Крас нинс кая, 
№24 – Ар си, №25 – Бе рез нинс кая, №26 – Бо ро-
ди нс кая, №27 – Чес минс кая, №28 – Та ру ти нс кая, 
№29 – Лейп циг, №30 – Вар на, №31 – Ку ли ко вс-
кая, №32 – Бер лин. 

Осы қо ныс тар дың ал ғаш қы тұр ғын да ры Бу-
зу лу кс кий уез ді нің егін ші сол дат та ры, та ра тыл-
ған Став ро поль қал мақ әс ке рі нің шо қын ған қал-
мақ та ры, на ғай бак тар – Бе ле беевс кий уез ді нің 
На гай бацс кая жә не Ба ка ли нс кий қо ныс та ры ның 
3-ші ка но ны ның ка зак та ры, Крас но са ма рс кая, 
Бу зу лу кс кий жә не Ел ша нс кий, Тоц коя, Со ро-
чи нс кая жә не т.б. қо ныс та ры ның 5-ші ка нон ка-
зак та ры бол ған. Бар лық осы қо ны стану шы лар 
ка зак тар бо лып жа зы лып, әр бір ер адам ға 30 де-
ся ти на жер үлес ке жә не әр бір ер адам ға 15 де ся-
ти жер қо сым ша жер қо ры нан бе ріл ген. 

Но во ли ней ный ауда ны ның қо ны стануы одан 
кейін гі жыл да ры да жал ғас ты, алай да 40 жыл дар 
ба сын да ғы дай қар қын ды емес. 1856 жы лы Но-
во илецс кий ауда ны на Жа ңа жо лақ қо ныс та ры на 
ка зак ка өт кен орыс ша руа-қо ныс шы ла ры кө ші-
ріл ген. ХІХ ға сыр дың 50 жыл дар өзін де Но во ли-
ней ный ауда нын да 72 мың ада мы бар 87 тұр ғын 
ме кен бол ған. Ол ау дан ның эт ни ка лық құ ра мы 
бір кел кі бол ма ған. Оның жар ты сы нан кө бін 
(52,5%) орыс тар, 37% – қа зақ тар, аз да ған бө лі гі 
– қал мақ тар, баш құрт но ғай лар, ми шар лар.

ХІХ ға сыр дың 20 жыл дар да ла да Ре сей дің 
қа зақ мем ле кет ті лі гін жоюға жә не әс ке ри-ка зак 
отар шыл дық саяса тын жал ғас ты ру тал пы ныс та-
ры мен бай ла ныс ты отар шыл дық қа қар сы на ғыз 
со ғыс ашы ла ды. 1823 жы лы Кі ші жүз де гі Жо-
ла ман Ті лен шіұлы ның қоз ға лы сы, 1824 жы лы – 
Ор та жүз де гі сар жан Қа сы мұлы ның қоз ға лы сы 
бас та ла ды, оны 1836 жы лы оның бауыры Ке не-
са ры Қа сы мұлы жал ғас ты ра ды.

Ре сей әкім ші лі гі нің хат та ры ның бі рін де Ке-
не са ры бы лай жаз ған: «Біз дің ата-ба ла ла ры мыз-
дың мұ ра етіп кет кен Есіл, Нұ ра, Ақ тау, Ор тау, 
Қар қа ра лы, Қа зы лық, Жар қайын, оба ған, То был, 
Құс мұ рын, Үш Аят, То ғы зақ тан Орал ға дейін гі 
жер ле рін – қа зір гі уа қыт та пат ша алып қой ып, 
он да бе кі ніс тер сал ды. Қа зір де күн ар ты нан күн 
өт кен сай ын біз дің жер лер ді тар тып алып жа-
тыр, олар ға бе кі ніс тер са лы нып, ха лық қай ғы-
рып жа тыр. Ол біз дің бо ла ша ғы мыз үшін ға на 
емес, со ны мен қа тар қа зір гі өмір сү руіміз ге де 
қауіп ті» [8, 219 б]. 1838 жы лы Ке не са ры ның қа-
рын да сы Бо пай Аман қа ра ғай бе кі ні сі не ша бу ыл 
жа сап, Ре сей дің се рік тес сұл тан да ры ның ауыл-
да рын тал қан дап ке те ді.

Ше ка ра лық би лік тің отар шыл дық саяса ты 
мен өз де рі нің ру ба сы ла ры ның саяса ты на на ра ды 
қа зақ тар жап пай ше ка ра дан кө шіп, Ке не са ры ға 
қо сыл ды. «Ке не са ры сұл тан ның хал қы оның тө-
лең гіт те рі нен ... жә не оған қо сыл ған көш пе лі ар-
ғын, төрт қа ра мен шү ме кей, та ма мен та бын дық-
тар дан тұр ды; со ны мен қа тар оның құ ра мын да 
ба ға на лы, ке рек, қып ша қы жә не Орын бор мен 
Сі бір бо лыс та ры ның бар лық ру ла ры бол ды» – 
деп жа за ды по ру чик Герн 1845 жы лы Ке не са ры 
от ря ды ту ра лы [8, 172 б ].

1844 жы лы Ке не са ры ның от ря ды қа зір гі 
Қо станай об лы сы аума ғын да, со ның ішін де 
То был дың жо ғар ғы жа ғын да, Та ран, Де ни сов 
жә не Же ті қа ра ау дан да ры ның аума ғын да бел-
сен ді іс-әре кет тер жа са ған. Ге не рал-гу бер на-
тор Об ру чеа кө те рі ліс ші лер мен со ғы су үшін 
қа зақ тар дан бас ты ғы Шы ғыс бө лік тің би леуші 
сұл та ны А.Жан тө рин нен тұр ған қа зақ тар от-
ря дын құ ру ту ра лы бұй рық бе ре ді. Со ны мен 
қа тар, да ла ға 1800 адам нан тұ ра тын пол ков-
ник Би за нов от ря ды мен 4 пуш ка сы бар 1600 
адам нан тұ ра тын под пол ков ник Ле бе дев от ря-
ды жі бе ріл ген. Осы ған қа ра мас тан, Ке не са ры 
1844 жыл дың қаң та ры нан бас тап пош та же лі-
ле рі не, пи кет тер мен то рап тар ға ша бу ыл жа-
сай оты ра Жа ңа жо лақ та бел сен ді қи мыл дай 
бас тайды. Ке не са ры ша бу ылы мақ сат та ры ның 
бі рі хан ның қар сы лас ауыл да ры бол ған. Мау-
сым ауын да Ке не са ры мен Бай қа дам ба тыр 
от ряд та ры Аят тың ма ңын да Мыр за бай Тыш-
қан баев пен би лер дің заң ды би лі гін де гі ауыл-
да ры на ша бу ыл жа сай ды. Мау сым ның со ңы 
мен шіл де нің ба сын да То был дың жо ғар ғы жа-
ғы на тек се ріс жа сау ке зін де Ке не са ры от ряд-
та ры бір не ше орыс пен би леуші сұл тан Шо тай 
Бақ ты ке реев ті тұт қын ға ала ды.

Қа зір гі Же ті қа ра жә не Қа мыс ты ауда ны ше-
ка ра сын да орыс әс кер ле рі ла ге рі не ша бу ыл жа-
са ған Ке не са ры шай қас та 38 сұл тан, би мен 
«бе дел ді» қа зақ ты өл ті ре ді, Ду ни ко вс кий от ря-
ды ның қуа лауы нан құ ты рып, Ека те ри нс кий от-
ря ды мен Ели за ве тинс кий (Та ран ауда ны ның 
аума ғы) от ря дын жой ып, жа ңа жо лақ қа қайтадан 
ша бу ыл жа сай ды.

ХІХ ға сыр дың 40-жыл дар дың ор та сы на қа-
рай орыс әс кер ле рі қа зақ тер ри то риясы на те рең 
кі ріп ке те ді. Сі бір мен Орын бор жақ тан ке ле тін 
бе кі ніс же лі ле рі Ұлы жүз дің қо ныс та ры мен бір-
гіуі тиіс еді. Ре сей ал дын да Қа зақ стан ды жау лап 
алу мін де ті тұр ды. Ол үшін қа зақ қо ныс та ры ның 
ор та лы ғын да жа ңа бе кі ніс тер – Көк пек ті (1844), 
Орын бор (Тор ғай) жә не Орал (Ыр ғыз) (1845) 
тұр ғы зы ла ды.
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Қа зақ хан дығы  тұ сын дағы  топо нимика лық мәселе лер

1845 жыл дың кү зін де орыс әс кер ле рі мен пат-
ша лық қа бе ріл ген аға сұл тан дар дың от ряд та ры 
Ке не са ры ауыл да ры на ша бу ыл жа сай бас тайды. 
Көп шы ғын жа сай оты рып, ке не са ры лық тар Тор-
ғай да ла сын қал ды рып, Са ры су мен Шу өзен де рі 
ау дан да ры на ше гі ну ге мәж бүр бо ла ды. Дәл сол 
кез де Оң түс тік Қа зақ стан ға қо ныс та ры дәс түр лі 
түр де Сол түс тік-Ба тыс Қа зақ стан да ке рей, уақ, 
қып шақ жә не ар ғын ауыл да ры ба ра ды. Ке не са ры 
хан ның өлі мі мен Қыр ғызс тан да ғы қа зақ әс ке рі-
нің же ңі лі сі нен кейін Қа зақ стан аума ғы ның тү-
гел ге жуық аума ғы Ре сей би лі гі не кө ше ді.

1824-1864 ж. ке зең ха лық тың ша ру ашы лық 
жә не мә де ни өмі рін де гі ауыс па лы ке зең бо ла-
ды. 1822-1824 ж. әкім ші лік ре фор ма лар кө бі не се 
қа ғаз жү зін де қа ла ды. Отар шыл дық ап па рат ал-
дын да «Жар лық ты» өмір шең ету, қа зақ ауыл да-
рын орыс би лі гі не көн ді ру бо ла ды. Бар лық қа зақ 
да ла сы екі бо лыс қа – Орын бор жә не Сі бір қа зақ-
та ры на бө лі не ді. 1824 жы лы Орын бор қа зақ та-
ры ның об лы сы орыс үкі ме ті та ғай ын дайт ын би-
леуші сұл тан дар бас қар ған үш бө лік ке бө лі не ді.

1831 жы лы Жо лақ ма ңы тұр ғын да ры ның 
ара сын да ха лық са на ғын рет теу мен са лық тар ды 
жи нау үшін – дис тан ция ат ты әкім ші лік бір лік те-
рі ұйым дас ты ры ла ды. Дис тан ция лық бас шы лар 
би леуші сұл тан дар дың, ше ка ра лық ко мис сиясы-
ның, әс ке ри гу бер на тор мен жо лақ бас шы сы ның 
бар лық жар лық та ры мен бұй рық та рын орын дау-
ға, сон дай-ақ орыс би лі гі не қар сы кө те рі ліс тер ді 
ба су ға мін дет ті бол ды. Дис тан ция лар стар ши-
на лар ға бө лін ген. Дис тан ция лық бас шы лар мен 
стар ши на лар ды Орын бор әкім ші лі гі та ғай ын да-
ған. 1844 жы лы «Орын бор қа зақ та рын бас қа ру 
ту ра лы жар лық» қа был дан ған бо ла тын. Бө лім-

дер мен дис тан циялар ға бө лу ден бас қа, қа зақ 
әкім ші лі гі нің іс-әре кет те рін қа да ға дайт ын орыс 
ше неунік те рі нің қыз мет те рі ен гі зіл ген. Қа зақ 
ауыл да ры ның өз бе тін ші лік те рі жойы лып, әкім-
ші лік бір лік тер қа зақ тар дың ру ға бө лі ну ле рін ес-
ке ру сіз құ ры ла тын бол ған. 

Шы ғыс бө лік бас қа ру шы сы ке зін де хат та-
ну шы бол ған гу бер ния лық хат шы По ло во ро-
тов тың мә лі мет те рі не сәй кес, 1846 жы лы жаз да 
То был жә не Аят тын ара лы ғын да, яғ ни қа зір гі 
Де ни сов жә не Та ран ау дан да ры ның аума ғын-
да қа ра ба лық-қып шақ дис тан циялық бас шы 
Нау рыз бай Қа зы баев, қы жық-қып шақ Ті леубай 
Жа ман таев тің ауыл да ры кө шіп-қон са, Жа ңа жо-
лақ та ғы қыс тау лар, яғ ни Же ті қа ра мен Де ни сов 
ау дан да ры ның ба тыс ше ка ра сы ның бой ын да ғы 
ауыл дар ға өте ті леу-жап пас хо рун жий Бе ке жан 
Бай жа нов пен қа ра гөз-жап пас зау ряд-хо рун жий 
Жан қа был Тө ле ге нов ие лік ет кен [9, 100 б].

ХІХ ға сыр дың ба сы на қа рай Да ла жақ тан 
ке ле тін ту ра қа тер жой ыл ған кез де, ре су рс тың 
сырт тан ке луіне үйре ніп қал ған жә не ауыл ең бе-
гі дәс түр ле рін жой ған бе кі ніс жо ла ғы хал қы ның 
ша ру ашы лық пен айна лы су ға не қа бі ле ті, не ті ле-
гі бол ма ды. Я. Су лоц кий шек сіз тек се ріс тер ден 
көз аш пайт ын, қа жет бол ған кез де қыр ғыз дар-
ша өмір сү ре тін, еш те ңе өн дір мейт ін, әс кер дің 
қа жет ті нің бә рі мен қам та ма сыз етуіне қа на ғат 
ете тін, ал бас қа қа жет ті лік те рін қа на ғат тан ды ру 
үшін ба рым та шы лық пен пай да кө ру ге бо ла тын 
да ла ға іс са пар ды кү те тін ха лық порт ре тін су рет-
тейді. 

Осы лай ша, ХІХ ға сыр дың со ңы на дейін 
зерт те ліп отыр ған ай мақ тың үл кен бө лі гін де қа-
зақ хал қы ба сым өмір сүр ген.
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 Бай жо мар то ва А.

 Қа зақ хал қы ның ба тыр лық 
дәс тү рі 

Бұл мақалада қазақ халқының өткен қиынқыстау кезінде 
жерімізді, елімізді, атажұртымызды өз ерліктерімен, қайсар
қайраттылықтарымен сақтап қалған батырларымыздың ерлігі 
көрсетіледі. Батыр атағының қалай берілгені, сол батырлық дәстүрдің 
жалғасын тауып соны кәсіп қылғандары жайлы айтылады. Сонымен 
қатар батырлық дәстүрдің ерекшеліктері ол қаружарақ пен жүйрік 
аттары болғаны туралы баяндалады. Қоғамның ерекше әлеуметтік 
тобы ретінде батырлардың өзіндік әлеуметтік нормалары, тәртіп 
ережесі, идеологиялық ұстанымы, ерекше өмір салты, әдет, салт
дәстүрі мен әскери әдептілігі және бұлардың көшпенді қоғамның 
басқа да әлеуметтік топтарымен өзара қарымқатынасын реттеп 
отыратын қағидалары болғаны және сол батырлардың есімдері 
аталады. Алпамыс, Ер Тарғын, Ер Қосай, Қобыланды – жауына жалғыз 
аттанған батырлар екені жазылады. Қобыланды батырдың соғысқа 
атын баптағаны туралы және де біздің алып тұлғамыз Жауғаш 
батырдың қаружарағы жайлы мәліметтер беріледі. Сол заманның 
батырларының қаружарағы өте шеберлікпен өңделіп, мықты болат 
металдардан жасалғандарымен қоймай, ол ұрпақтан ұрпаққа беріліп 
отырған және ерекше берік болаттан қазақтың халық эпосында алмас 
қылыш атанған қайқы қылыштар жасалғаны да көрсетіледі.

Түйін сөздер: Батыр, қаһарман, тарих, халық, соғыс, батырлық 
дәстүр, атақ, қаружарақ.  

Bayzhomartova A.

Kazakh people, the heroic 
tradition

This article is shown the bravery proved to save their land, country, 
and their ancestors during these difficult period kazakh people the bravery 
that heroes had How the title of the hero was given, that this heroic tradi
tion made its continuation. At the same time, this report coincides that 
weapons and horses were the features of heroic tradition. As a particular 
group of society heroes possessed social norms, regulation, ideological 
standpoint and a special way of life, traditions, customs and the military 
ethics, principles that regulated the relationship between other social 
groups of nomadic society, and their names. Alpamys , Er Targyn, Er Ko
sai, Koblandy are heroes who went to fight themselves. Also it is written 
about how Koblandy took care of his horse and provide information about 
weapons of Zhaugash batyr. Weapons of those period made with great 
skill, despite it has made with strong steel metal, it passed on from genera
tion to generation, and became a solid steel sword named blade sword in 
Kazakh folk epos.

Key words: Hero, history, people, war, the bravery, tradition, reputa
tion, weapon. 

 Бай жо мар то ва А.

 Ка за хс кий на род  
в ге роичес кий тра ди ции 

В данной статье рассматриваются героизм и мужество 
казахских батыров, доблестно защищавших свой народ и землю от 
набегов врагов, описываются особенности героических традиций 
– оружие и скакуны. Также говорится о том, как присваивалось 
звание «героя» батырам, которые являлись особенной социальной 
группой в обществе со своими социальными и военными нормами, 
дисциплинарными правилами, идеологическими позициями, 
боевыми традициями и законами регулирующие их взаимоотношения 
с другими социальными группами. Называются имена бесстрашных 
«батыроводиночек», которые отправлялись в бой без единой 
поддержки, таких как Алпамыс, Ер Таргын, Ер Косай, Кобыланды. 
Детально описывается процесс подготовки и тренировки коня для 
войны батыра Кобыланды и предоставляется информация о военных 
снаряжениях Жаугаш батыра. Военные снаряжения и оружия 
батыров того времени изготавливались из особо прочных металлов 
таких как сталь и передавались из поколения в поколение. Сабли с 
изогнутыми клинками, называющимися «алмас қылыш»«булатный 
меч» в казахском народном эпосе, также изготавливались из стали.

Ключевые слова: Батыр, герой, история, народ, война, 
героическая традиция, звание, военные снаряжения. 
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Қа зақ хал қы ның өт кен қиын-қыс тау ке зін де же рі міз ді, елі-
міз ді, ата-жұр ты мыз ды өз ер лік те рі мен, қай сар-қай рат ты лық та-
ры мен сақ тап қал ған ол біз дің ба тыр ла ры мыз еке ні бар ша мыз ға 
бел гі лі. Сол ба тыр ла ры мыз дың ұйқы сыз күн де мей, түн де мей 
ен да ла да қан тө гіс шай қа су ла ры ның ар қа сын да кең байт ақ же-
рі міз аман қал ды. Со нау ға сыр ши ре гін де ке лер ұр па ғы ның 
тәуел сіз өмір сү руіне бар күш те рін сал ған ата-ба ба ла ры мыз ға 
мың ал ғыс. Қа за ғым ның өт кен дәуір де бол ған оқи ға ла ры ту ра-
лы ойла ған да «жау гер ші лік за ман» де ген бір ден ке ле ді. Мі не 
осы ке зең де ба тыр ла ры мыз дың рө лі өте зор бол ды. 

Ба тыр де ге ні міз – (пар сы ті лін де бә һа дүр – ер жү рек, ба тыл) 
– әс ке ри өнер ді жақ сы мең гер ген, өзі нің ер лі гі мен аты шық қан, 
қа һар ман адам ға бе рі ле тін құр мет ті атақ. Ба тыр лар ата ғы ми-
рас қор лық жо лы мен бе ріл ме ген, оған әр бір адам же ке ба сы ның 
ер лі гі мен ие бол ған. Ба тыр лар ды қа зақ хал қы ежел ден құр мет 
тұт қан. Көш пе лі ха лық тар да бү кіл өмі рі со ғыс та өте тін, со ғыс 
ісі ата дан ба ла ға жал ғас қан не гіз гі кә сі бі бол ған, мем ле кет би-
лі гін қо лы на ұс та ған топ – әс ке ри ақ сүйек тер бол ған. Осы топ та 
со ғыс ісі нің тә жі ри бе сі жи нақ та лып, әс ке ри өнер да мып, қа ру-
жа рақ жа саудың, оны қо ла ну дың биік дең гейі мен ба тыр ла ры-
мыз дың өз де рі нің жүй рік қа за нат та рын яғ ни ат та рын со ғыс қа 
бап тауы қа лып тас қан. Ба тыр лар кө бі не осы әлеу мет тік жік тің 
өкіл де рі ара сы нан шық қан [1, 184 б]. 

Ба тыр лар – да ла се рі ле рі де сек ар тық бол мас. Кә сі би сар баз-
дар дың осы нау әлеу мет тік то бы бол ма са, қа зақ хал қы ның өмір 
сү руі де, өзі нің мем ле кет ті лі гін сақ тап қа луы да мүм кін бол мас 
еді. На ғыз сар баз осы кә сі би ор та дан шық қан. Қо ғам ның ерек-
ше әлеу мет тік то бы ре тін де ба тыр лар дың өзін дік әлеу мет тік 
нор ма ла ры, тәр тіп ере же сі, идеоло гиялық ұстаны мы, ерек ше 
өмір сал ты, әдет, салт-дәс тү рі мен әс ке ри әдеп ті лі гі жә не бұ-
лар дың көш пен ді қо ғам ның бас қа да әлеу мет тік топ та ры мен 
өза ра қа рым-қа ты на сын рет теп оты ра тын қа ғи да ла ры бол ған. 
Де сек те осы топ ты өз ге лер ден ерек ше лен ді ріп тұ ра тын ең бас-
ты айыр ма шы лы ғы – ба тыр лар тек қа на әс ке ри іс пен шұ ғыл-
дан ды, бұл олар дың бір ден бір кә сі бі бол ды. Атақ ты қол бас шы 
бол ған Мұ хам мед Хай дар Ду ла ти XVI ға сыр да «Та ри хи Ра ши-
ди де» бы лай деп жа за ды: «Ал ды мен, са дақ тың адыр на сын ке ре 
тар тып, же бе сін ны са на ға жет кі зе тін са дақ кер ке рек. Са дақ та, 

 ҚА ЗАҚ ХАЛ ҚЫ НЫҢ 
БА ТЫР ЛЫҚ ДӘС ТҮ РІ 
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са дақ кер де ыза мен кек ті көп те ген жыл дар бойы 
бір ге жи науы қа жет». Бас қа кә сіп пен айна лы су 
ба тыр лар ға ұят са нал ған. Сон дық тан олар дың 
бү кіл өмі рі, жо рық пен шай қас жә не со ған де ген 
дай ын дық пен өт кен [2, 67 б]. 

Ата-ба ба ла ры нан бе рі қа рай ба тыр ата нып 
ке ле жат қан, ауыр жа ра лан са да ұрыс ала ңын 
тас та ма ған дар «қа ра ба тыр» не ме се «қа ра бе рен 
ба тыр» қауіп-қа тер ді еле мей, ұрыс қа жал ғыз кі-
ріп ер лік көр сет кен адам «же ке ба тыр» атан ған. 
Қа зақ тың қа һар ман дық эпос та рын да ғы Ал па-
мыс, Ер Тар ғын, Қо бы лан ды, Қам бар – жауына 
жал ғыз ат тан ған осын дай ба тыр лар. Та лай рет 
қақ па бұ зып, жау қа ма лы на ой ран сал ған ер ле-
рін қа зақ «қа мал бұз ған қас ба тыр» деп ата ған 
[3, 12 б]. Сон дай ба тыр тұл ға лар дың бі рі – Қо бы-
лан ды Тоқ тар байұлы. Ол Ор та жүз құ ра мын да ғы 
Қып шақ тай па сы ның Қа ра қып шақ руы нан шық-
қан, аты аңыз ға ай нал ған ха лық ба ты ры. Ше жі ре 
де рек те рі не қа ра ған да Қа ра Қып шақ Қо бы лан ды 
Жо шы хан ның Шай бан де ген ба ла сы ның тұ қы-
мы Әбіл қайыр хан ның тұ сын да өмір сүр ген. Со-
ның бел гі лі қол бас шы ла ры ның бі рі бол ған адам. 
Қа зақ хан ды ғы ның бө лі нуіне де осы Қо бы лан ды 
ба тыр се беп бол ған де лі не ді. Осы жө нін де Шә-
кә рім ше жі ре сін де: «Дай ыр қо жа Әбіл қайыр дың 
сүйік ті қа зы сы бо лып, би лік ті әділ айт қан дық тан 
«Ақ жол» ата нып, со ның ішін де Қо бы лан ды ның 
да Әбіл қайыр дың сүйік ті ада мы бол ға ны, сол 
Қо бы лан ды Дай ыр қо жа ны өл ті ріп оны Жә ні бек 
хан бі ліп қой ып, Қо бы лан ды ба тыр ды ша ри ғат 
бой ын ша қы сас қы лып өл ті ру ді сұ рап кел ген де, 
Әбіл қайыр бе рейін де се көп қып шақ бұ зы ла ты-
нын бі ліп, бе ре ал май, үш кі сі нің құ нын ал де ген 
соң, бұ ған Жә ні бек хан ның өк пе леп бө лі ніп ке-
те ді» – де ген де рек те рі де кез де се ді. Ал екін ші 
де рек кө зі қа һар ман дық жыр лар дың бі рі – «Қо-
бы лан ды ба тыр» жы ры. Бұл жер де Қо бы лан-
ды ның ба тыр лық жо лы қа зақ елі нің сол кез де-
гі сырт қы жауы – қы зыл бас тар (пар сы лар) мен 
олар дың шап қын шы лық жа са ған ха ны Қа зан ға 
қар сы кү ре сі нен бас та ла ды. Оның бұ дан кейін-
гі ба тыр ла ры ның аты на қа рап, олар дың атақ ты 
Еді ге ба тыр дың тұ қым да ры еке нін аң ға ру ға бо-
ла ды. Қо бы лан ды ба тыр дың Орақ ба тыр мен дос 
бо лып, Ал ша ғыр мен жауығуы – Қа зақ хан ды ғы-
ның өза ра іш тей екі ге бө лін ген Но ғай ор да сы-
ның бі рін қол дап, екін ші сі мен со ғы сып жат қан 
та ри хи ке зе ңін ал ға тар та ды. Осы ның бә рі Қа ра 
Қып шақ Қо бы лан ды ба тыр дың аңыз дық не гіз де 
қиял дан ту ған кейіп кер емес, өмір де бол ған, ер-
лік іс те рі мен ел ге та ны лып, құр ме ті не бө лен ген 
хас ба тыр лар дың бі рі бол ға нын дә лел дейді [4, 
212-213б].

Ба тыр лық дәс түр дің не гіз гі ерек ше лі гі – ол 
ба тыр лар дың со ғыс та ша бу ыл ға дай ын дап, бап-
та ған жүй рік ат та ры үл кен рөл ат қар ған. Жау-
гер ші лік за ман да ба тыр ла ры мыз дың со ғыс та 
аш тық қа, суық қа шы дам ды ар ғы мақ ат та ры ның 
бол ға ны рас. Сол ар ғы мақ ат та рын қа лай бап тап 
дай ын да ған да ры жай лы «Ба тыр лар жы рын да» 
жыр лан ған. Жы раулар туын ды ла рын да ар ғы мақ 
ат тан қа за нат тың туыл ға ны айтыла ды. Қа за нат 
– ауыр сауыт киіп, қа ру асын ған ба тыр ды кө те-
ре тін, жо рық та ұзақ жол ға шы дам ды, шай қас та 
шар ша майт ын, ай қас та қа ру ті ре сі не мық ты, т.б. 
ерек ше қа сиет те рі бар қа зақ тар дың әс ке ри жыл-
қы тұ қы мы. Жауын гер лік ат ре тін де қа за нат ты 
өсі ру, бап тау, тәр бие леу дің де ар найы әдіс-тә сіл-
де рі, бел гі лі бір дәс тү рі бол ған. Бұл де рек тер ді 
ба тыр лар жы ры нан кез дес ті ру ге бо ла ды. Қа һар-
ман дық эпос та рын да ғы де рек тер ге көз жү гі рт-
сек, ба тыр лар дың жауын гер лік ат та рын өзі нің 
жа ры бап та ға ны жа зы ла ды. «Қо бы лан ды ба тыр» 
жы рын да өзі ту ғы зып ал ған Тай бу рыл ды Құрт-
қа ның тәр бие леуі мен бап тауы:

 
Сұл та ным ның деп жан аты
Күн тү сір мей кө зі не,
Жан ти гіз бей өзі не,
Үс ті не ша тыр тік кіз ді...
Қы рық күн ге шейін Бу рыл ға
Құлық тың сү тін еміз ді.
Жә не қы рық күн біт кен ше
Қы сыр дың сү тін еміз ді.
Сек сен кү ні біт ке сін
Тоқ сан кү ні жет ке сін.
Ал ма сын – деп, тал ма сын – деп,
Маң қа, қол қа бол ма сын деп.
Же мі не қо сып қыз Құрт қа!
Қы зыл дә рі же гіз ді.
Түн дік пе нен күн бер ді.
Дә рі ле ген жем бер ді...
Құрт қа ның бақ қан Бу ры лы
Жас қа то лып тай шық ты.
Тай дан құ нан бұл шық ты.
Тас қа ти ген тұяғы
Кө мір дей ойып жан шып ты.
Құ нан нан шық қан дө нен ді
Күн көр ме ген кө бен ді.
Жуан дап мой ыны өс сін деп
Бір байт ал ға жі бер ді
Бес ті сін де үй рет ті
Жі бек ар қан құ лаш тап
Та ра лып мой ны өс сін деп
Ұзын бай лап сүй рет ті
Ал ты жас та ақ тат ты 
Өзі не өл шеп Бу рыл дың 
Ал тын нан тұр ман қақ тат ты, – 

деп су рет те ле ді [5, 15 б]. 
Біз дің ба тыр ла ры мыз үшін со ғыс – оның кә-

сі бі, төл ісі де сек, сол со ғыс тың бас ты мақ са ты – 
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 Бай жо мар то ва А.

елін сырт жау лар дан қор ғау, жат жер лік бас қын-
шы лар мен кү ре су, жау қо лы нан жа қын да рын 
азат ету. Жо ға ры да айтылып кет кен дей ба тыр-
лар дың со ғыс өне рін мең гер ген бұл кә сі бі ата дан 
ба ла ға мұ ра бо лып қа лып оты ра тын ды ғы көр се-
ті ліп кет ті. Со ны мен қа тар бұл ұр пақ тан ұр пақ қа 
же тіп отыр ға ны мә лім. Яғ ни осы жер де ба тыр-
лық дәс түр дің мә ні жа тыр деу ге бо ла ды. Ба тыр-
дың от ба сын да дү ниеге кел ген сә би ер тең сар баз 
бо луы тиіс, бұл көш пен ді қо ғам да ғы маң дайға 
жа зыл ған әлеу мет тік заң ды лық, әу лет тік қа ғи да. 
Эпи ка лық дас тан дар дың ба тыр ла ры Ер Қо сай, 
Ер Тар ғын, XVII – XVIII ға сыр лар да өмір сүр-
ген Рай ым бек, Бө ген бай жә не бас қа ла ры, XIX 
ға сыр да қа зақ хал қы ның азат ты ғы үшін ар па-
лыс қан Иса тай Тай ма нов жә не Жан қо жа ба тыр, 
осы лар дың бар лы ғы әуле ті нен сар баз дар жә не 
ата-ба ба сы нан ба тыр лар бол ған. Мұн дай әс ке ри 
әу лет ті қа зақ тар «шын жыр лы тұ қым», яғ ни, тұ-
қы мы нан ба тыр лар үзіл ме ген ұр пақ деп ата ған. 
Мұн дай ба тыр лық дәс түр ді «шын жы ры үзіл ме-
ген» деп те ата ған [2, 68 б]. Ба тыр лық дәс түр – 
қа һар ман дық, дәс түр лі қа зақ қо ға мын да ерек ше 
әлеу мет тік топ – ба тыр лар ға тән қа сиет тер мен 
өмір сал ты. Ба тыр лық дәс түр дің та ғы бір не гіз гі 
ерек ше лі гі – ол ба тыр лар дың қа ру-жа ра ғы на да 
бай ла ныс ты бол ған. Сол за ман ның ба тыр ла ры-
ның қа ру-жа ра ғы өте ше бер лік пен өң де ліп, мық-
ты бо лат ме тал дар дан жа сал ған да ры мен қой май, 
ол ұр пақ тан-ұр пақ қа бе рі ліп отыр ған. Ерек ше 
бе рік бо лат тан қа зақ тың ха лық эпо сын да ал-
мас қы лыш атан ған қай қы қы лыш тар жа сал ған. 
Олар дың қы на бы мен са бы на қым бат тас тар ор-
на ты лып, қы нап та ры түр лі бе дер лер мен, мы са-
лы, қы ран бүр кіт тің бас тұл ға сы мен бе зен ді ріл-
ген. Мі не осы дәс түр жал ға сын тауып отыр ға ны 
бел гі лі [2, 70-71 б]. 

Қа зақ жауын гер ле рі со ғыс та қол дан ған құ ра-
лы – бес қа ру дың не гіз гі түр ле рі жұрт шы лық қа 
бір ша ма бел гі лі бол са, осы за ман ға дейін то лық 
сақ тал ма ған дық тан, қор ға ныс жа рақ та ры ның 
кей бір түр ле рі нің тек атау ла ры ға на айтылып, 
олар дың қан дай бол ға ны мүл де ұмыт бол ған, ал 
кей бір атау ла ры ның өзі де қа те ма ғы на да қол-
да ны лып жүр. Біз ге жет кен кө не жә ді гер лер дің 
бі рі – XVIII ға сыр да Же ті су да өмір сүр ген бел гі-
лі ба тыр, жоң ғар лар мен со ғыс та бел сен ді кү рес 
жүр гіз ген Қыр ба сұлы Жау ғаш ба тыр дан қал ған 
дү ниелер бар. Жау ғаш Қыр ба сұлы (1738 – 1787 
жж.) – Ұлы жүз құ ра мын да ғы Бот бай тай па сы-
ның Қо ра лас руы нан шық қан бел гі лі ба тыр, әс-
ке ри қол бас шы, ел ші. Қа зір гі Ал ма ты об лы сы-
ның же рін де туып, Жам был об лы сы ның же рін 
ме кен де ген. Оның ер-тұр ма ны, қа ру-жа ра ғы қа-

зір гі таң да Мер кі де гі өл ке та ну мұ ра жай ын да тұр. 
Жау ғаш ба тыр – Абы лай хан ның әс ке ри қол бас-
шы ла ры ның бі рі бол ған жә не се нім ді се рі гі, өз 
дәуірі нің көр нек ті өкіл де рі нің бі рі. Ол Абы лай 
хан ның 1750-1756 жыл да ры жоң ғар лар ға қар сы 
жо рық та рын да, 1756-1758 жыл дар да ғы Қы тай-
мен ке лі сім ге ке луіне, 1768-1774 жыл дар да ғы 
Қыр ғыз бен қақ ты ғыс тың мә мі ле лі аяқ та луына 
бауыр лас екі ел дің жау лас пауына ай рық ша күш 
са лып, ауырт па лық ты қай ыс пай кө тер ген ба тыр 
[4, 157 б]. 

Жау ғаш ба тыр дың қа ру-жа ра ғы ту ра лы та-
ри хы Б. Әб діл даұлы ның «Жау ғаш ба тыр – Абы-
лай хан ның ел ші сі» ат ты кі та бын да айт ыл ға ны-
мен, бі рақ осы уа қыт қа дейін олар ға ғы лы ми 
не гіз де зерт теу жүр гі зіл ме ген, бі рақ Қ. Ах мет-
жан бұл дү ниені қа ру – та ну ғы лы ми тұр ғы сы-
нан зерт теу жүр гіз ген. Яғ ни Жау ғаш ба тыр дың 
не гіз гі қол дан ған қа ру-жа ра ғы ның түр ле рі: ша-
рай на тақ та ла ры мен сүң гі же бе сі. Ке зін де Жау-
ғаш ба тыр ки ген қор ға ныс жа ра ғы нан бо лат тан 
со ғы лып жа сал ған төрт дөң ге лек бо лат қал қан-
ша, екі дөң ге лек шы ғыр шық сақ та лып қал ған. 
Бұл төрт дөң ге лек бо лат тақ та лар – ер те де қа-
зақ жауын гер ле рі кеуде ні қа ру дан қор ғау үшін 
сауыт тың сыр ты нан ки ген қо сым ша жа рақ 
тү рі нің не гіз гі конст рук тив тік бө лік те рі. Бұл 
қор ға ныс жа ра ғы қа зақ ті лін де «ша рай на» деп 
ата ған. Ал оның тақ та ла ры ның бет те рі айна дай 
жар қы ра ты лып қоя тын дық тан оны «айна» деп 
ата ла ды [6, 12 б]. Ша рай на ның сауыт сыр ты нан 
киіле тін ді гі жай лы қа зақ тың ба тыр лық жыр ла-
рын да да айтыла ды.

Ба да на көз ді бе рік сауыт,
Ба са үс ті не киеді,
Жә не де ки ді ша рай на,
Айса ның ұлы Ах мет,
Ішін де бар ақ сауыт,
Сыр тын да бар ша рай на,
Қы дыр бай ұлы Қо бы лан ды, – 

деп жыр ла на ды.
Осы ша рай на ның үш ти пі бар, ал Жау ғаш 

ба тыр дың ша рай на сы үшін ші ти пі не жа та ды. 
Жау ғаш ба тыр дың сүң гі сі нің же бе сі төрт қыр-
лы бо лып жа сал ған екен. Мұ ра жай қор ла рын да 
осын дай пі шін дес сүң гі же бе ле рі бар. Жау ғаш 
ба тыр же бе сі осы же бе лер кол лек циясын то лық-
ты ра ды. Сон дық тан бұл же бе қа зақ же бе сі еке ні-
не еш кім нің дауасы жоқ деп ой лай мын [6, 16 б]. 

Қа зақ ба тыр ла ры ның ерек ше қа сиет те рі 
– жау дан сес кен бейт ін ба тыл дық, қа лың дұш-
пан ға қар сы ша ба тын, на мыс пен ар ды жо ға ры 
қоя бі ле тін дік, ағай ын – жұр ты мен жа ры на де-
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 Қа зақ хал қы ның ба тыр лық дәс тү рі 

ген адал дық, елі не қам қор лық көр се ту. Осы қа-
сиет тер дің бә рі ба тыр ла ры мыз дың бойы нан та-
бы лып отыр ған. Со ны мен қа тар дас тан дар мен 
жыр лар да, аңыз-әң гі ме лер де қа зақ ба тыр ла ры-
ның ха лық қа қам қор шы, же рін, суын, елін, аман 
сақ тау ға бар өмір ле рін жұм са ған да ры үшін, хал-
қы мыз қи майт ын мақ та ныш ре тін де ес ке ала ды. 
Қа зақ хал қы ның әс ке ри-саяси та ри хын да даңқ-
ты сәт те рі мол, ота ны мыз ды жау дан қор ғауда 
ер лік көр сет кен ба тыр ла ры мыз көп бол ған. Қа-

зақ хал қы ның әр бір аза ма ты ның бой ын да ба-
тыр ла ры мыз ға тән отан сүй гіш тік қа сиет бо луы 
шарт деп ой лай мын. Ба тыр лық дәс түр ді өз дең-
гейін де бе рік ұстаным мен ұс тап, өр біт кен Ал па-
мыс, Қо бы лан ды, Ер Тар ғын, Ер Қо сай, Рай ым-
бек, Бө ген бай, Жау ғаш т.б. ба тыр лар дың қос қан 
үлес те рі мол. Қа зақ ба тыр ла ры ның ер лік та ри хы 
бү гін гі тәуел сіз Қа зақ стан ның мем ле кет ті гі нің 
ны ғаюына, қа зір гі ұр пақ тың отан шыл дық се зім-
де рін тәр бие леу ге қыз мет ете ді.
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Қа лиев Д.С.

Қып шақ тар дың эт ника лық 
құрамы мәселесі

Ма қа ла да қып шақ хан ды ғы ның эт ни ка лық құ ра мы мә се ле сі қа
рас ты ры ла ды. Ал тай мен Ду най ара лы ғын қам тып, Еура зияның кең 
байт ақ да ла сын ме кен ет кен қып шақ тар – қа зақ жә не өз ге де түр кі 
ха лық та ры ның не гі зін құ ра ған ежел гі тай па лар дың бі рі бо лып та бы
ла ды. Олар дың құр ған хан ды ғы ор та ға сыр лар да Ор та лық Азия мен 
Шы ғыс Еуро па да ғы аса ірі мем ле кет тер дің бі рі не ай нал ды. 

Ма қа ла да зерт теу ші лер А.Н. Бернш там, Н.А. Арис тов, Ю.А. Зуев, 
С.М. Ақын жа нов ең бек те рі не сүйене оты рып, қып шақ атауы ның шы
ғу та ри хы на тал дау жа са ла ды. Со ны мен бір ге, ма қа ла да қып шақ тар
дың эт ни ка лық құ ра мы мә се ле сі зерт теу лер мен ең бек тер ге сүйене 
оты рып са ра ла на ды. Со ның ішін де Б.Е. Кө ме ков қып шақ тар дың эт
ни ка лық құ ра мы на қа тыс ты араб ті лін де гі де рек тер ді екі үл кен топ қа 
топ тас ты рып, өзі нің бі ре гей тұ жы рым да рын жа са ған бо ла тын. Қып
шақ тар дың эт ни ка лық құ ра мы на қа тыс ты В.Г. Ти зен гау зен нің, Ра шид 
ад Дин, Ю.А. Евс тиг неев тің ойла ры қа рас ты рыл ған. 

Түйін сөз дер: тай па лық одақ, қо ғам, Деш ті Қып шақ, эт но ним, 
Еура зия. 

Kaliyev D.S.

The problem of the ethnic 
composition of the Kipchaks

The problem of the ethnic composition of the Kipchaks. Kipchaks, 
who lived between the Altai and the Dunai and in the steppes of Eurasia, 
is one of the ancient tribes that formed the basis of the Kazakh and other 
Turkic peoples. In the Middle Ages Kypchak Khanate was one of the larg
est states in Central Asia and Eastern Europe.

Article based on the works of researchers A.N. Bernshtam, N.A. Aris
tov, Y.A. Zuev S.M. Akynzhanov analyzes the historical origin of the ethn
onym Kipchak. And in an article based on historical sources and research 
analyzes the problems of the ethnic composition of the Kipchaks. B.E. 
Komekov shared historical sources concerning the ethnic composition of 
the Kipchaks into two large groups. The article deals with the idea of V.G. 
Tiesenhausen, Rashid adDin, Y.A. Evstigneev on the ethnic composition 
of Kipchaks..

Key words: tribal union, society, Dashti Kipchak, ethnonym, Eurasia.

Ка лиев Д.С.

Проб ле ма эт ни чес ко го  
сос та ва кып ча ков

В статье расс мат ри вает ся проб ле ма эт ни чес ко го сос та ва кып
ча ков. Кып ча ки, ко то рые жи ли меж ду Ал таем и Ду наем и в сте пях 
Ев ра зии, яв ляют ся од ним из древ них пле мен, об ро зо вав ших ос но ву 
ка за хс ко го и дру гих тюркс ких на ро дов. В сред ние ве ка кып чакс кое 
ханс тво яв ля лось од ним из круп ных го су да рс тв в Сред ней Азии и 
Вос точ ной Ев ро пе.

В статье, опи раясь на тру ды исс ле до ва те лей А.Н. Берн шта ма, 
Н.А. Арис то ва, Ю.А. Зуева, С.М. Акын жа но ва, дает ся ана лиз ис то ри
чес ко го проис хож де ния эт но ни ма кып ча ки. А так же в статье про во
дит ся ана лиз проб ле мы эт ни чес ко го сос та ва кып ча ков. Б.Е. Ко ме ков 
раз де лил ис то ри чес кие ис точ ни ки, ка сающиеся эт ни чес ко го сос та ва 
кып ча ков на арабс ком язы ке, на две боль шие груп пы. В статье расс
мат ри вают ся идеи В.Г. Ти зен гаузе на, Ра шид адДи на, Ю.А. Евс тиг
неева от но си тель но эт ни чес ко го сос та ва кып ча ков. 

Клю че вые сло ва: пле мен ной союз, об ще ст во, Дешти Кип чак, эт
но ним, Ев ра зия. 
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Елі міз еге мен дік ке қол жет кіз ге лі сан жыл дар бойы айт ыл-
ма ған та рих тың ақ таң дақ мә се ле ле рі зерт теу ші лер та ра пы нан 
бел сен ді жа зы лып ке ле ді. Әсі ре се Қа зақ стан ның қо ла дәуірі-
нен бас тал ған эт ни ка лық үде ріс те рі нің ба ры сы мен оның қа зақ 
хал қы ның пай да бо лу ын да ғы ма ңыз ды лы ғын ай қын дау өзек ті 
мә се ле ге айна лып отыр. Қа зақ же рін де гі эт ни ка лық үде ріс тер-
дің та ғы бір ке зе ңі да мы ған ор та ға сыр лық не ме се қып шақ хан-
ды ғы мен ты ғыз бай ла ныс ты екен ді гі бел гі лі. Ал тай мен Ду най 
ара лы ғын қам тып, Еура зияның кең байт ақ да ла сын ме кен ет кен 
қып шақ тар – қа зақ жә не өз ге де түр кі ха лық та ры ның не гі зін құ-
ра ған ежел гі тай па лар дың бі рі бо лып та бы ла ды. Олар дың құр-
ған хан ды ғы ор та ға сыр лар да Ор та лық Азия мен Шы ғыс Еуро-
па да ғы аса ірі мем ле кет тер дің бі рі не ай нал ды. Ежел ден мә лім 
бол ған тай па лар ода ғы мә се ле сі түр лі та ри хи ке зең дер де гі 
зерт теу ші лер дің на за рын өзі не ау дар ға ны бел гі лі. Нә ти же сін-
де қып шақ тар дың саяси та ри хы мен қо са, олар дың эт ни ка лық 
құ ра мы мен көр ші лес мем ле кет тер мен ара да ғы түр лі си пат та-
ғы бай ла ныс та ры ның та ри хы ашыл ды. Де ген мен осы та қы рып 
кө ле мін де әлі де бол са өзек ті лі гін жой ма ған мә се ле лер де же-
тер лік. Со лар дың қа та рын да қып шақ тар дың эт ни ка лық құ ра мы 
мә се ле сін атап өтуі міз ге бо ла ды. Атал мыш мә се ле ұзақ жыл дар 
бойы отан дық жә не орыс, Еуро па зерт теу ші ле рі нің зерт теу жұ-
мыс та ры ның не гіз гі ны са ны бо лып та был ды.

Қып шақ сө зі ұзақ жыл дар бойы ұлан-ғай ыр тер ри то рияның 
атауы ре тін де тұ рақ ты түр де қол да ны лып кел ге ні мен, эт ни-
ка лық құ ра мы на кел ген де қып шақ атауы топ тас ты ру шы лық 
си пат та да мы ды. Де мек қып шақ атауы бір не ше тай па лар дың 
ба сын қос ты. Сон дық тан қып шақ тар дың саяси-әлеу мет тік та-
ри хын зерт теу ші лер екі ба ғыт та қа рас ты ру ды ұсы на ды. Оның 
бі рі – тай па лық одақ тар кө ле мін де гі эт ни ка лық та ри хы бол са, 
екін ші ден – қып шақ тар құр ған саяси-әлеу мет тік құ ры лым ның 
құ ра мы на қо сыл ған өз ге де тер ри то риялар мен тай па лар дың эт-
но саяси та ри хы бо лып та бы ла ды [1, 153-154 бб.]. 

Жал пы осы уа қыт қа дейін осы тұ жы рым қол да ны лып кел ді: 
қып шақ атауы ту ра лы ал ғаш қы мә лі мет тер Сы ма Цян ның «Щи 
цзи» (Та ри хи жаз ба лар) ең бе гін де кез де се ді. Атал ған ең бек те 
ғұн би леуші сі Мө де Шаньюдің цюй ще хал қын жау лап ал ған-
ды ғы ту ра лы айтыла ды. А.Н. Бернш там ның пі кі рін ше, «цюй-
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Қып шақ тар дың  эт ника лық құрамы мәселесі

ще» сө зі ежел гі қы тай ие рог ли фі бой ын ша қый-
шақ деп оқы ла ды. 

Қа зір гі уа қыт та қып шақ тар дың шы ғу те гін 
С.Г. Кляш тор ный дың не гіз гі эт ни ка лық атауы 
ежел гі тү рік тай па сы сир тай па сы мен бай ла ныс-
ты ра ды. Қы тай де рек те рін де Н.Я. Би чу рин мен 
Л.Н. Гу ми лев көр се туі бой ын ша те лес тай па ла-
ры: сеяньто, хой ху, ки би, кун, сыгйе, адйе, тун-
ло, бай си, байегу, пу гу, юаньге, ду бо, гу ли ган, до-
лан ге, хун. Қы тай де рек те рін де Те лес тай па ла ры 
Те лек деп бе ріл ген. Сон дық тан Қы тай жыл на ма-
ла ры нан алын ған де рек тер де Те лек атауы Тег лек 
не ме се Те лес де ген ма ғы на ны біл ді ре ді. Сеян то 
өз әу лет есі мін Сир деп ата ды. Ар ғы ата ла ры Ен-
да ны тал қан дап, олар дың елі не үс тем дік ет ті де, 
осы лай ша, Сеян то ата лып кет ті. Тү рік қа ға на ты 
ыды ра ған нан кейін Сеян то қа ға на тын Ел тер ди-
нас тиясы нан шық қан би леуші лер бол ды. Олар 
бір тін деп Ени сей қыр ғыз да рын ба ғын дыр ды. 
Бұл ке зең Ал тай дан Хин ган ға дейін гі жә не Го-
би ден Ке ру лен ге дейін гі үл кен ай мақ тың Сеян то 
қа ға на ты на қа ға на ты на ба ғы нып, оны осы ке ңіс-
тік те гі бар лық Те ле, Түр кі жә не Ұй ғыр тай па ла-
ры мой ын да ған ке зең еді. 641 жы лы Иен чу біл ге 
қа ған мен қайт ыс бол ған Ел қа ған ның туыс та-
ры ара сын да қақ ты ғыс бас та ла ды. Ол туыс та-
ры Қы тай ға жұ мыс іс тейт ін дер еді. Сол үшін 
Сеян то лық тар Қы тай мен де со ғыс ты.646 жы лы 
ұй ғыр лар бас та ған то ғыз оғыз ода ғы кө те рі ліс-
ті бас тайды. Тан им пе риясы мен бі рік кен олар 
Сеян то лық тар ды тал қан дай ды.

Қайтадан өз үс тем ді гін ор на ту ға ты рыс қан 
Сеян то лық тар ды Қы тай лар 668 жы лы ба сып тас-
тайды. Сөйт іп сир лер бұ рын ғы жаула ры түр кі-
лер мен Тан им пе риясы ның қол ас ты на қа рай ды. 
679 жы лы олар кө те рі ліс жа сап, екі жыл бойы 
Қы тай мен кес кі лес кен шай қас та ры нә ти же сін-
де 681 жы лы Тү рік қа ға на тын қайтадан қал пы на 
кел ті ре ді.

То ны көк жа зу ын да 726 жы лы би леуші тай па 
деп сир жә не тү рік тай па сы деп, ал ба ғы ныш ты 
тай па ны то ғыз оғыз дар деп көр се те ді. Сир тай-
па сын ал ты сир тай па лық одақ деп ие рар хия лық 
са ты бой ын ша екін ші орын да, ба ғы ныш ты тай па 
ре тін де оғыз дар мен эдиз дар ды көр се те ді. 

687-691 ж., 714-715 ж., 723-724 жыл дар ара-
лы ғын да ғы ұй ғыр лар кө те рі лі сі Тү рік қа ға на ты-
ның жой ылуына алып кел ді. Тал қан дал ған сир 
тай па ла ры То лы мен Ор хон өзе ні жа ға сы нан 
сол түс тік Ал тай мен Шы ғыс Тянь –Шань ға қо-
ныс ауда ра ды [6, 10-12 бб.]. Олар кейін қып шақ 
атауы мен та рих сах на сы на шы ға бас тайды. Олар 
осы лай көп қы рыл ған да ры үшін, же ңіл ген де рі 
үшін атау ла рын өз ге рт ті. Бұл атау ды да ұй ғыр-
лар кем сі тіп қол дан ған тә різ ді.

Қып шақ тар дың эт ни ка лық құ ра мы мә се-
ле сі – зерт теу ші лер та ра пы нан едәуір қа рас ты-
рыл ды. Б.Е. Кө ме ков қып шақ тар дың эт ни ка лық 
құ ра мы на қа тыс ты араб ті лін де гі де рек тер ді екі 
үл кен топ қа топ тас ты рып, өзі нің бі ре гей тұ-
жы рым да рын жа са ған бо ла тын. Бұл топ тар дың 
ішін де ав тор Ан-Ну вай ри мен ибн Хал дун ды 
бір топ та қа рас ты рып, Ах мед ат-Ти ни мен Ад-
Ди маш ки ді екін ші топ та қа рас ты ру ар қы лы 
қып шақ тар дың эт ни ка лық құ ра мы же ті тай па-
дан тұр ған де ген мә лі мет ті ал ған. Олар дың қа-
та рын да ел бө рі лі, тоқ со ба, йетиоба, ду рут, бұр-
жоғ лы, қа ра бө рік ті, жер сан тай па ла рын атау ға 
бо ла ды [3, 118-127 бб.]. Әри не бұл атал ған төрт 
ав тор дың ең бек те рін де өз ге де тай па ла дың ата-
уы көр се ті ле ді. Олар дың қа та рын да қан ға роғ лы, 
ан жы оғ лы, құ ла ба оғ лы, қо тан, бадж на, баш құрт 
жә не өз ге де тай па лар ды атау ға бо ла ды. Алай да 
көп те ген зерт теу ші лер дің пі кі рін ше бұл тай па-
лар қып шақ тай па лық ода ғы на кір ме ген. Де мек 
араб-пар сы ав тор ла ры Деш ті Қып шақ же рін де 
өмір сүр ген тай па лар дың бар лы ғын қып шақ тар-
дың құ ра мын да қа рас тыр ған. Әри не бұл тай па-
лар дың эт ни ка лық шы ғу те гін не гіз ге ала тын 
бол сақ қып шақ тар ға жа қын ды ғын та бу қиын. 
Деш ті Қып шақ тер ри то риясын ме кен ет кен тай-
па лар дың бар лы ғы дер лік қып шақ бо лып та был-
майт ын ды ғы ту ра лы нақ ты тұ жы рым жа сауға 
бо ла ды. Де мек қып шақ тар дың саяси әлеуеті нің 
жо ға ры бо луы нә ти же сін де өз ге де түр кі тіл дес 
тай па лар дың шы ғу те гі қып шақ тар мен ты ғыз 
бай ла ныс ты ры лып, уа қыт өте қып шақ атын өз-
де рі не ал ған. Сөз сіз қып шақ тай па лық ода ғы на 
кі ре тін тай па лар әр түр лі түр кі тіл де рін де, тіп ті 
моң ғол дық диа лект те сөй ле ген сы ңай лы. Де ген-
мен моң ғол ті лін де сөй лейт ін тай па лар қып шақ 
тай па лық ода ғын да көп кез де се бер ме ген сы ңай-
лы. Зерт теу ші лер дің жұ мыс та ры ар қы лы қып-
шақ тар дың тай па лық ода ғы ның құ ра мы не гіз гі 
жә не ұсақ тай па лар ре тін де бө ліп қа рас ты ру ға 
бо ла ды. Не гіз гі тай па лар дың жал пы са ны же ті 
тай па дан тұр са, қо сым ша тай па лар дың са ны то-
ғыз ға жет се ке рек. Бұл тай па лар дың әр қай сы сы 
әу лет тік, әлеу мет тік жә не саяси бе де лі не қа рай 
рет те ліп отыр ған. Өйт ке ні қып шақ хан ды ғын да 
бе де лі де саяси ұстаны мы да жо ға ры тай па лар-
дың бі рі – ел бө рі лер бол ған. Түр кі қо ға мын да 
қас қыр дың бей не сі мен оның түр кі лер дің пай ла 
бо лу ын да ғы рө лі жо ға ры ба ға лан ға ны бел гі лі. 

Қып шақ қо ға мын да ел бө рі лер мен қа тар, 
тоқ со ба (то ғыз тай па лы) тай па сы ның да бе де-
лі жо ға ры са нал ды. Ер тіс тен Днес тер ге дейін-
гі ара лық ты қам тып жат қан Деш ті Қып шақ дәл 
осы екі тай па ара сын да ба тыс жә не шы ғыс бо-
лып бө лін ді. Мы са лы тоқ со ба ру лық әуле ті Ба-
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тыс қып шақ бір лес ті гін бас қа рып тұр са, ел бө рі лі 
руы ның хан әуле ті Шы ғыс қып шақ хан ды ғын 
бас қар ды. Со ны мен қа тар йетиоба, ду рут, әл-арс 
тай па ла ры қып шақ тай па лық ода ғы ның бел ді 
мү ше ле рі не ай нал ды.

Қып шақ тар дың саяси ұстаны мы ның ар туы 
көр ші лес өмір сү ріп кел ген өз ге де түр кі тай па-
ла ры қи мақ, пе че нег, оғыз, со ны мен қа тар иран 
тіл дес тай па лар ды өз құ ра мы на қос ты. Қып шақ 
тай па лық ода ғы ның құ ра мын да ғы тай па лар дың 
ішін де Х ға сыр да Арал ма ңын мен Кас пий же-
рін ме кен етіп кел ген баш құрт тар да айтыла ды. 
Жал пы қып шақ эт ни ка лық қауым дас ты ғы ның 
қа лып та су үде рі сін то лық ашып көр се ту үшін 
тай па лық одақ құ ра мы на қи мақ (имек, ман құ-
рог лы), оғыз (ұз жә не тағ), пе че нег-баш құрт 
(баш кұрт, ба жа нак, ба жа), ас, қу ман (ку ман лу, 
бұр жоғ лы ( жә не жор тан) тай па ла ры мен қып-
шақ тай па ла ры нын өз де рі (бө рі лі/ ел бо рі лі, тоқ-
со ба, йетиоба жә не тор то ба) ен ген ді гін атап өту 
ма ңыз ды мә се ле бо лып та бы ла ды. 

Қып шақ тар дың эт ни ка лық құ ра мы на қа тыс-
ты В.Г. Ти зен гау зен Ибн әл-Асир дің ең бе гі не 
сүйене оты рып тө мен де гі дей тай па лар дың ті зі-
мін көр се те ді: тоқ со ба, йета, бұр жоғ лы, бұр лы, 
қаң ғуоғ лы (қаң ға роғ лы), ан жы оғ лы, ду рут, қа ра-
ба роғ лы, джуз нан, қа ра бө рік ті, қо тян тай па ла ры. 
Со ны мен қа тар ибн Хал дун ның ең бе гі не сүйене 
оты рып тоқ со ба, се та, бұр жоғ лы, ел бө рі лі, қа на-
ра лы, оғ лы, ду рут, қа ла ба лы, жер сан, қа ра бө рік-
ті, құ нын тай па ла рын қып шақ тар дың эт ни ка лық 
құ ра мы на жат қыз ған [4, 64-65 бб.]. 

Қып шақ тар дың эт ни ка лық құ ра мы на кір ген 
тай па лар дың ішін де Ра шид ад-Дин әсі ре се ұран 
тай па сы ның бе де лі жо ға ры бол ған ды ғы ту ра лы 
мә лі мет кел ті ре ді. Өйт ке ні қып шақ қо ға мын да-
ғы лауа зым ды тұл ға лар дың көп ші лі гі дәл осы 
ұран тай па сы нан бол ған ды ғы ту ра лы да айтыла-
ды [5, 27 б.]. 

Со ны мен қа тар қып шақ тар дың эт ни ка лық 
құ ра мын да ғы тай па лар дың өза ра қа рым-қа ты на-
сы мә се ле сі не қа тыс ты ан-Ну вай ри дің кел тір ген 
мә лі мет те рін де бас қа да ша тас ты ру лар кез де се-
ді. Атап айт қан да ан-Ну вай ри ду рут жә не тоқ-
со ба тай па ла ры ара сын да ғы қақ ты ғыс тар ды си-
пат тай ке ле, ду рут тай па сын қып шақ, ал тоқ со ба 
тай па сы моң ғол дар ға жа та тын ды ғын жет кіз ген. 
Алай да бұл екі тай па да түр кі тіл дес тай па лар-
дың қа та ры на жа та тын ды ғын орыс зерт теу ші сі 
Ю.А. Евс тиг неев өзі нің ең бе гін де жан-жақ ты 
қа рас ты рып, тал да ған. Оның пі кі рін ше ду рут 
тай па сы ба тыс, тоқ со ба шы ғыс түр кі лер дің құ-
ра мын да бо лып кел ген жә не араб ав тор ла ры 
олар ды тек та тар лар дың көр ші сі бол ған дық тан 

ға на қа те мә лі мет қал ты руы мүм кін. Ав тор қос 
тай па ның да орыс де рек те рін де тоқ со ба лық тар 
де ген атау мен бел гі лі бол ған де ген мә лі мет қал-
ды ра ды. Со ны мен қа тар зерт теу ші нің пі кі рін ше, 
«оба» сө зі моң ғол дың ру де ген сө зі нің ма ғы на-
сын біл ді ре ді [6, 160-164 б.]. 

Зерт теу ші Г.Е. Грумм-Гр жи май ло қып шақ 
тай па сы ның шы ғу те гін жә не олар дың осын дай 
ұлан-ғай ыр тер ри то рияға ие лік ете бас тауы мә-
се ле сін ар найы кө те ріп, өзі нің ең бе гін де қып-
шақ тар ды со нау қо ла дәуірі нің өзін де-ақ саяси 
жә не мә де ни ерек ше лі гі бол ған тай па лар ре тін-
де си пат тап, анд ро нов шы лар ды қып шақ тар дың 
ар ғы ба ба сы ре тін де ба ға лай ды. Ал кейін нен 
олар Ал тай өңі рі не қо ныс ауда рып, жер гі лік-
ті тай па лар мен нақ ты рақ айт қан да қаң лы тай-
па ла ры мен ара ла сып кет кен. Осы лай ша ав тор 
қып шақ тар уа қыт өте ке ле орыс де рек те рін де гі 
«по лов шы лар», венгр хро ни ка ла рын да ғы «ку-
ман дар» атауы мен та ны ла бас та ған де ген мә лі-
мет қал ды ра ды [7, 57-59 бб.]. Әри не ав тор дың 
бұл пі кі рі өз ге де осы мә се ле тө ңі ре гін де зерт теу 
жұ мыс та рын жүр гіз ген ав тор дың ең бек те рін де 
кез де се ді. Мы са лы, Мы са лы П.В. Го лу бо вс кий 
қып шақ тар дың оғыз дар дан гө рі қаң лы тай па ла-
ры мен ты ғыз бай ла ныс та бол ған ды ғы ту ра лы 
пі кір біл дір ген бо ла тын. Тіп ті ав тор қып шақ тар 
мен қаң лы лар ды бір тай па бол ған де ген нақ ты 
тұ жы рым жа са ған. Ол ту ра сын да: «Қып шақ тар 
мен қаң лы тай па ла ры өза ра бө лін ген ге дейін бір 
тай па ны құ ра ған. Тек уа қыт өте ке ле ға на бұл 
түр кі тай па ла ры өза ра пе че нег-қаң лы, түр кі лер, 
оның ішін де оғыз тай па ла ры жә не қып шақ-ку-
ман дар бо лып бө лін ген. Осы се беп тен ға на қып-
шақ тар оғыз дар мен жа қын ды ғы бол ған. Сон-
дық тан қып шақ тар ежел де оғыз бо луы мүм кін, 
ал оғыз дар еш қа шан қып шақ бол ма ған де ген» 
пі кір біл ді ре ді [8, 146 бб.]. П.В. Ва силь ев өзі нің 
«Ис то рия и древ нос ти вос точ ной час ти Сред ней 
Азии от Х до ХІІІ ве ка, с при ло же нием пе ре во-
да ки тайс ких из вес тий о Ки да ниях Джурд жи тах 
и Мон го ло-та та рах» ат ты жұ мы сын да жо ға ры да 
атал ған пі кір ді қол дайды. Ав тор қып шақ тар дың 
қаң лы тай па лар мен ұқ сас әрі бір тай па бол ған ды-
ғы ту ра лы тұ жы рым жа са ған [9, 124 б.]. Алай да 
С.Г. Кляш тор ный дың пі кі рін ше қып шақ тар дың 
Сыр да рия мен Арал ма ңын жау лап алуы «қаң-
лы» эт но ни мі нің қайта пай да бо лу ына әкел ген. 
Өйт ке ні қып шақ тай па кө сем де рі Сыр бой ын да 
өмір сүр ген қаң лы тай па сын өз де рі нің ге не оло-
гиялық түп та мы ры ре тін де пай да ла ну ды көз де-
ге ні ту ра лы мә лі мет бе ре ді. Алай да П.В. Го лу бо-
вс кий мен П.В. Ва силь ев тің пі кір ле рі нен кейін 
қып шақ тар дың шы ғу те гін де оғыз дар мен ты ғыз 
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бай ла ныс ты лы ғы мә се ле сі та рих на ма да түп кі-
лік ті қа рас ты рыл ма ды де сек қа те бо лар. Өйт ке ні 
өз ке зе гін де Н.А. Арис тов қып шақ тар дың эт но-
ге не зін де оғыз дар дың алар ор ны ерек ше бол ған-
ды ғын көр сет кен бо ла тын [10, 272 б.]. Біз дің пі-
кі рі міз ше бұл рет те Г.Е. Грумм-Гр жи май ло ның 
пі кі рі не ке лі су ге бо ла ды. Өйт ке ні оғыз дар мен 
қып шақ тар дың шы ғу те гі жә не ал ғаш қы ме кен 
ете бас та ған ай мақ та рын да өзін дік ерек ше лік-
тер бар. Де ген мен қып шақ тар өз ке зе гін де оғыз 
тай па лық ода ғы на да кір ген сы ңай лы. Жал пы 
оғыз дар мен қып шақ тар ара сын да ғы эт но-саяси 
бай ла ныс тар оғыз тай па ла ры ның Ор та лық Азия 
тер ри то риясын да ше шу ші күш ке ие бо лып тұр-
ған ке зең мен тұс па-тұс ке ле ді. Оған дә лел Оғыз 
хан ту ра лы аңыз бой ын ша оның ұлы Қып шақ 
Оғыз хан ның әс ке ри бас шы ла ры ның бі рі бол ған. 
Ал Ра шид ад-Дин нің мә лі ме ті не сай қып шақ тар 
бел гі лі бір ке зең ара лы ғын да оғыз дың 24 тай па-
лық ода ғы на кі ріп, ты ғыз ара ла сып кет кен [2, 60 
б.]. Біз дің пі кі рі міз ше уа қыт өте тай па бас шы ла-
ры ның ше ші мі мен қып шақ тар Ал тай жә не Қа-
зақ стан ның да ла лы ай мақ та ры на қо ныс ауда ра 
бас та ған. Де мек қып шақ тар мен оғыз тай па ла ры 
ара сын да ежел ден қа лып тас қан эт ни ка лық бай-
ла ныс тар бол ға ны мен, бұл тай па лар дың шы ғу 
те гін де өзін дік ерек ше лік тер бар. 

Қып шақ тар дың қаң лы тай па ла ры мен ара-
да ғы бай ла ны сы мә се ле сін де В.В. Бар тольд та 
өзін дік тұ жы рым жа сап, қып шақ тар ды қаң лы 
тай па ла ры нан бө ліп қа рас ты ру ды ұсын ған бо-
ла тын. Де ген мен ав тор дың пі кі рін ше, ХІІ-ХІІІ 
ға сыр лар да ғы мұ сыл ман де рек те рін де «қаң лы» 
жә не «қып шақ» сөз де рі бір ма ғы на да қол да-
ныл ған ды ғы ту ра лы ақ па рат бе ре ді [11, 272 б.]. 
Со ны мен қа тар В.В. Бар тольдтың қып шақ тар-
дың эт ни ка лық құ ра мы ту ра сын да ғы тұ жы рым-
да рын да сай қып шақ, қи мақ, ку ман дар мен по-
лов шы лар дың шы ғу те гін де гі ор тақ тық мә се ле сі 
кө те рі ле ді жә не ав тор түр кі ха лық та ры, со ның 
ішін де қа зақ хал қы ның эт но ге не зін де же тек-
ші роль ат қар ған ды ғы ту ра лы нақ ты тұ жы рым 
жа сай ды. Біз дің пі кі рі міз ше бұл ал ды мен қып-
шақ тар дың көр ші лес түр кі тай па ла ры мен өз ге 
де эт ни ка лық топ тар мен ты ғыз қа рым-қа ты нас 
ор на туын да деп бі ле міз. Әри не қып шақ тар мен 
ты ғыз бай ла ныс ор на та ал ған түр кі тай па ла ры 
күн де лік ті өмі рі мен сал ты-дәс тү рі не қып шақ-
тық эле ме нт тер ді де қа был дай бас та ған. Сон-
дық тан бо лар ор та ға сыр лық ав тор лар уа қыт өте 

осы тай па лар ды да қып шақ тар қа та ры на қо сып 
қа рас тыр ған. Зерт теу жұ мыс та ры на мән бер сек, 
ХІ ға сыр дың бі рін ші жар ты сы нан бас тап моң ғол 
шап қын шы лы ғы на дейін гі ара лық та қып шақ тар-
дың эт ни ка лық құ ра мы қа лып та су дың жа ңа са-
ты сы на кө те ріл ген. Мұн дай са па лық ерек ше лік 
ал ды мен қып шақ хан да ры ның Еура зия да ла сын-
да ғы саяси ұстаны мы жә не бе де лі нің ар туымен 
ты ғыз бай ла ныс ты. Өйт ке ні XI ға сыр дың ба-
сын да Қи мақ қа ға на ты та ра ған нан кейін, ки-
мек, қып шақ жә не ку ман тай па ла ры ның бұ рын 
жай ла ған жер ле рі не де әс ке ри-саяси же тек ші лік 
қып шақ хан да ры ның қо лы на көш кен бо ла тын. 
XII ға сыр да қып шақ тай па ла ры Ал тай да, Ер-
тіс тің жо ғар ғы жа ғын да най ман дар, қаң лы лар, 
ке рейт тер мен шек тес се, сол түс тік те қыр ғыз дар 
жә не ха кас тар мен көр ші бол ған. 

Осы лай ша бір не ше ға сыр шең бе рін де, өз-
де рі нің құ ді рет ті хан ды ғын құ ру жо лын да қып-
шақ тар Еура зия да ла сын ме кен ет кен бір не ше 
түр кі әрі көр ші лес тай па лар мен бел сен ді эт но-
саяси қа рым-қа ты нас тар ор на та ал ды. Қып шақ-
тар дың үл кен саяси күш ке ие бо лу нә ти же сін де 
бұл қа рым-қа ты нас тар ба ры сын да қып шақ тық 
бел гі лер үс тем бо лып, тек өмір сү ру ерек ше лі гі 
ға на емес, тіп ті тай па лар қып шақ тай па лық ода-
ғы на кі ру ар қы лы өз де рі нің та ри хи атау ла рын 
жо ғал та бас та ды. Бай қа ға ны мыз дай қып шақ 
тай па лық ода ғы ның құ ра мы ұзақ әрі күр де лі 
жағ дайда қа лып тас ты. Әри не бұл үде ріс қып-
шақ тай па лық ода ғы ның эт ни ка лық құ ра мын 
күр де лен ді ре түс кен бо ла тын. Тай па лық одақ 
құ ра мы на түр лі эт ни ка лық топ тар дың мү ше 
бол ға ны мен, олар дың бі рік ті ру ші де фак тор лар 
өте көп бол ды. Олар дың қа та рын да ор тақ түр-
кі ті лі мен ор тақ мә де ни құн ды лық тар ды атап 
өтуі міз ге бо ла ды. Де ген мен түр лі эт ни ка лық 
топ тар дың бір тай па лық одақ тың құ ра мын да 
бір лік те өмір сү руі де қиын мә се ле. Тіп ті мұн-
дай тай па лар ара сын да ғы алауыз дық моң ғол 
шап қын шы лы ғы қар са ңын да кү шейе түс кен. 
Сөз сіз моң ғол шап қын шы лы ғы қар са ңын да Ор-
та Азия же рін де гі ірі мем ле кет тік құ ры лым ның 
ішін де гі шиеле ніс ті эт ни ка лық қа рым-қа ты нас-
тар түр лі саяси күш тер ге оң ық пал ет ті. Нақ ты-
рақ айт қан да моң ғол дар дың Ор та Азия мен Қа-
зақ стан ды жау лап алуы әре кет те рі нің лай ық ты 
қар сы лық көр меуіне де қып шақ тай па лық ода-
ғын да ғы эт ни ка лық үде ріс те рі ба ры сын да ғы 
қа ра ма-қай шы лық се беп бол са ке рек. 
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 Құл ша ро ва Х.Қ.

Моң ғол империясы ның  
әскери жос парлауы  

және же ңіс ті жо рық тары

Бұл ма қа ла да Моң ғол им пе риясы ның не гі зін қа лаушы Шың ғыс 
хан ның әс ке ри жос пар лауы мен же ңіс ке жет кіз ген қан ды жо рық та ры 
ту ра лы айтыла ды. Шың ғыс хан өзі нің жо рық та ры мен бү кіл әлем та
ри хы на, мә де ниеті не, да му үр ді сі не әсер ет ті. Со ның ішін де, Қа зақ
стан мен Ор та Азия же рін де гі ха лық тар дың өмі рі не елеу лі өз ге ріс тер 
әкел ді. Ол өзі нің жау лап алу жо рық та ры ар қы лы Қа зақ стан же рін де
гі тай па лар дың құ ра мын өз ге рт ті. Жау лап ал ған жер лер де гі бұ рын
ғы қа лып тас қан мем ле кет тер дің ор ны на жа ңа мем ле кет тер, ұлыс тар 
пай да бол ды. Бы ты раң қы қа зақ тай па ла рын бір тұ тас мем ле кет ке шо
ғыр лан ды рып, қа зақ тың ха лық бо лып қа лып та су ына ал ғы шарт тар 
жа са ды. Ма қа ла да Шың ғыс хан ар миясы ның өсіп же ті луі бес ке зең ге 
бө ліп қа рас ты ры ла ды жә не со ғыс қа шы ғар ал дын да ғы әс ке ри жос
пар лаула ры, әс кер ді бө лік тер ге бө ліп қа лай бас қар ған ды ғы, әс кер
ле рі нің атау ла ры, со ғы су так ти ка сы ту ра лы айтыла ды. Сон дайақ, ма
қа ла да Моң ғол им пе риясы құ рыл ған нан бас тап әлем нің шетше ті не 
жа са ған жо рық та ры айтыла ды. Олар: Сі бір мен Шы ғыс Түр кіс тан ға, 
Цзинь мем ле ке ті не жо ры ғы, Бей жін ді ал ға ны, Сол түс тік Қы тай тү гел 
Шың ғыс хан ның би лі гі не көш кен ді гі, Ко рея пат ша лы ғы Шың ғыс хан 
әс кер ле рі не ті зе бүк кен ді гі жә не Шың ғыс хан әс кер ле рі нің Же ті су
ды, Қа зақ стан мен Ор та Азияны жау лап ал ған ды ғы ту ра лы айтыла ды. 

Түйін сөз: им пе рия, әс кер, жо рық, так ти ка, дип ло ма тия, хан, қа
ружа рақ.

Kulsharova K.K.

Military tactics and victorious 
procession of the Mongolian 

empire

In this article Chinghiz khan, about the founder of the great Mongolian 
empire will be told about military tactics and victories. Chinghiz khan the 
bloody campaigns promoted development, thereby having changed world 
history and culture. Especially it promoted change of a way of life of the 
Average and Asian people, in particular to inhabitants of the territory of Ka
zakhstan. The campaigns it changed structure of the tribes living in the ter
ritory of Kazakhstan. Instead of the states won by Genghis Khan there were 
new states, tribes. He created conditions in order that small tribes joined 
other tribes, thereby having created the whole state. In this article it will 
be said that creation and development of army Chinghiz khan will consist 
of 5 periods both about tactics, and how it operated the army. And having 
read article we can learn in more detail about creation of the great Mongo
lian empire and about campaigns worldwide. For example: a campaign to 
Siberia and to East Turkestan, war with the Tsinsky empire, both a capture 
of Beijing, and full submission of northern China and submission of the 
Korean state and Chingizkhan’s campaign on the territory of Kazakhstan.

Key words: empire, army, campaign, tactics, diplomacy, khan, weapon.

Кул ша ро ва Х.К.

Воен ная так ти ка и по бед ное 
шест вие Мон гольс кой им пе рии

В этой статье го во рит ся о воен ной так ти ке и по бе дах Чин гиз ха
на, ос но ва те ле ве ли кой Мон гольс кой им пе рии. Чин гиз хан своими 
кро ва вы ми по хо да ми спо со бс тво вал раз ви тию ми ро вой ис то рии и 
куль ту ры. Осо бен но он пос по со бс тво вал из ме не нию об ра за жиз ни 
Сред неАзиатс ких на ро дов, в осо бен нос ти жи те лям тер ри то рии Ка
за х стана. Своими по хо да ми он из ме нил ст рук ту ру пле мен, про жи
вающих на тер ри то рии Ка за х стана. Вмес то го су да рс тв, за воеван ных 
Чин гис ха ном, появи лись но вые го су да рс тва, пле ме на. Он соз дал ус
ло вия, что бы ма лень кие пле ме на при соеди ни лись к дру гим пле ме
нам, тем са мым соз дав це лое го су да рс тво. В этой статье бу дет го
во рить ся о том, что соз да ние и раз ви тие вой ска Чин гиз ха на бу дет 
сос тоять из 5 пе риодов, о так ти ке, и о том, как он уп рав лял своим 
войс ком. И про чи тав статью, мы мо жем под роб нее уз нать о соз да
нии ве ли кой Мон гольс кой им пе рии и о по хо дах по все му ми ру. К при
ме ру: по ход на Си бирь и на Вос точ ный Тур кес тан, вой на с Циньс кой 
им пе рией и взя тие Пе ки на, и пол ное под чи не ние се вер но го Ки тая и 
под чи не ние Ко рей ско го го су да рс тва и по ход Чин гиз ха на на тер ри то
рию Ка за х стана.

Клю че вые сло ва: им пе рия, ар мия, по ход, так ти ка, дип ло ма тия, 
хан, ору жие.
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XIII ға сыр да моң ғол әс ке рін де «қа ру лан ған ха лық» пен 
«ше ка ра лық» әс ке ри ұйым дар дың бол ға нын бі ле міз.

Ха лық пен әс ке ри ұйым дар да ғы па рал лел дік ше ка ра лық 
жүйе нің ар қа сын да соң ғы моң ғол дәс тү рі бой ын ша айт ар лық-
тай кө лем ді ұйым дас қан әс ке ри бө лім ше лер үш бө лік ке бө лін-
ді, не гіз гі сі: 1 – ор та лық (Кель) – Шың ғыс хан ның би лі гі нің 
тұ сын да Кая қой ыл ды; 2 – сол қа нат не ме се сол қол (шы ғыс бө-
лі гі) – Мұ қал дың бас шы лы ғы мен зюн гар; 3 – оң қол не ме се оң 
қа нат (ба тыс бө лі гі – ба рун гар), Бо гур чи ге тап сы рыл ған би лік. 
Шың ғыс хан оны бұл жауап ты қыз мет ке та ғай ын дай оты рып, 
бы лай: «Жа са ған то ғыз қыл мы сың нан се ні бо са та мын жә не ба-
тыс бө лік ті биік шың дар ға жет кіз, – дей ді. Мұ қа лы ға да жи нақ-
тың сол қо лы бол», – жә не Қа рауын шы ңы на шейін Оң түс тік 
бө лік ті бас қар, – дей ді. – Осы тұс та ғы «жи нақ» сө зі ту ра ма ғы-
на сын да емес, бір дей ма ғы на ға ие «тү нек тің бас шы сы», яғ ни әр 
қа нат та бо ла тын он мың дық әс кер ден тұ ра тын кор пус тың бас-
шы сы де ген ге ие. Не гі зі нен жи нақ сө зі осы тұс та «шен» де ген 
ма ғы на да қол да ны ла ды, за ма науи әс кер лер де «ди ви зиялық ко-
ман дир» тек ди ви зияны бас қа рып қой май, со ны мен қа тар, кор-
пус ты, тіп ті әс кер ді де бас қа рып отыр ған [1, 96 б.]. 

Әлем ді дүр сіл кін дір ген Шың ғыс қа ған ар миясы ның өсіп 
же ті луін бес ке зең ге бө ліп қа ра са бол ған дай. Бі рін ші ке зең. Тэ-
му жин 16 жа сын да (1178 ж.) өз бе ті мен ал ғаш ат қа қо нып, жау 
ай дап кет кен се гіз са ры құ ла жыл қы сы ның со ңы на тү сіп ке ле 
жа тып жол жө не кей ке ле шек ұлы қол бас шы ла ры ның бі рі Бо-
гор чо ны кез дес ті ріп екеуі Тэ му жин нің жыл қы сын жау қо лы нан 
құт қар ған оқи ға дан бас та лып, 1182 жы лы Ха маг Моң ғол ұлы-
сы ның әс ке ри жүйе сін қайта құ ра бас та ған ға дейін гі уа қыт ты 
қам ти ды. Бұл ке зең де Тэ му жин нің қа ру лы то бы тек оның іні ле-
рі (Ха сар, Бел гу тей) жә не ан да-дос та ры Бо ғор чы, зел ме қа тар-
лы са наулы адам дар дан құ рал ды. 1178 жы лы Тэ му жин ауылы 
Бур ге қа ба ғын да отыр ған да үш жүз Мер кіт жа са ғы Тэ му жин 
ауы лын шауып Тэ му жин нің жа ңа түс кен жас жа ры Бөр те, Бел-
гу тей дің ана сы Сә жі гүл ді қол ға тү сір ген де Тэ му жин нің тө ңі-
ре гін де тек жо ға ры да ғы са наулы адам дар ға на бол ған дық тан 
мер кіт тер ге қар сы лық көр се те ал ма ды. Есу кей ба тыр өл ген нен 
кейін Бо дан шар әуле ті нен ру-ру, ауыл-ауылы мен ыды рап Тэ-
му жин нің ма ңай ын да Ха бул хан әуле ті нен – са наулы ға на жұрт 

МОҢ ҒОЛ  
ИМПЕРИЯСЫ НЫҢ 

ӘСКЕРИ ЖОС ПАРЛАУЫ 
ЖӘНЕ ЖЕ ҢІС ТІ  

ЖО РЫҚ ТАРЫ
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қал ған еді. Тэ му жин 1179 жы лы Ке ре ит тің То-
ғо рыл ха ны, Жа жир дай лық Жа му ха мен бір ле сіп 
Мер кіт тер ге қар сы ат тан ған да То ғо рыл дың өзі 
бас бо лып Тэ му жин нің қа ра ма ғын да ғы жұрт-
тан бір тү мен қол әзер жи на ды. Бі рақ бас тауы 
ауыр бол са да үш тік ода ғы мер кіт тер ді же ңуі 
Тэ му жин нің қа быр ға сын қа тайт ып өзін дік әс ке-
ри то бын жа сақ тау ға мүм кін дік ал ды. Осы мүм-
кін дік ке сүйене оты рып Тэ му жин 1181 жы лы 
Жа му ха дан бө лі не көш ті. Бұл кө шу Тэ му жин өз 
ал ды на ел бо лып Ха маг моң ғол дың ша ңы ра ғын 
қайта кө те руінің бас та ма сы бол ды. Нә ти же сін де 
ни рун моң ғол тай па ла ры Тэ му жин тө ңі ре гін де 
топ та сып Ха маг моң ғол ұлы сы ның ша ңы ра ғын 
қайта кө те ріп Тэ му жин хан сай лан ды [2, 255-
256  б.]. 

Екін ші ке зең осы оқи ға дан бас тап 1204 
жы лы көк тем де най ман жо ры ғы на ат тан ған-
ға дейін гі уа қыт ты қам ти ды. Тэ му жин Ха маг 
моң ғол ға хан сай ла нып «Бо ғор чы ның ұлы Үгэ-
лэн чер би, Ха чиун-То қы рауын жә не аға лы іні-
лі Же тей, До гол ху төр теуіне қо рам сақ, са дақ 
асын дыр ған оқи ға сы нан моң ғол мем ле ке ті нің 
рес ми ар миясы ның не гі зі қа лан ды деп қа рауға 
бо ла ды. Ар хай Ха сар, Та қар, Сү ке кей, Чауыр хан 
төр теуіне елі нің ше ка ра сын кү зе ту мін де ті жүк-
тел ді. Әри не бұ лар ды тек төрт адам дең гейін де 
қа рауға бол майды, олар тек топ ба сын да ғы лар. 
Бі рақ атал ған ке зең де Тэ му жин нің қа ру лы қо лы 
ру-тай па лық дең гей ден аса ал ма ды. 1190 жы-
лы Жа му ха мен Тэ му жин ара сын да бол ған Да-
лан бал жуд (Он үш ху рен) шай қа сы, 1201 жы лы 
Та тар лар мен бол ған ал ғаш қы шай қас, Жур кен-
дер мен бол ған қақ ты ғыс, Хүйт эн шай қа сы, 1203 
жы лы Ке рент жә не Моң ғол ара лық Мәуелі биік, 
Хал зан Элээт шай қа сы бар лы ғы да ру-тай па-
лық, ху рен дік жүйеде өт ті. Егер Да лан бал жуд та-
ғы ше гі ніс, Хүйт эн шай қа сын да ғы қиян кес тік ті 
айт па ған да атал ған шай қас тар да Тэ му жин же-
ңіс ке жет ті. Ал Най ман хан ды ғы мен айқа са тын 
күн ту ған да Тэ му жин ір ге лі ел ге қар сы бұ рын-
ғы ху рен дік жүйе мен ат та ну жет кі лік сіз екен ді-
гін тү сін ді. Сөйт іп ол Най ман жо ры ғы ал дын да 
әс ке ри жүйесі не тү бе гей лі өз ге ріс ен гіз ді. Осы-
мен Тэ му жин ар миясы өсіп өр кен деуі нің үшін-
ші ке зе ңі бас тал ды. Бұл ке зең Тэ му жин бас та ған 
моң ғол әс кер ле рі нің бас қа ру жүйе сін де жүр-
гіз ген тү бе гей лі ре фор ма циямен ай шық тал ды. 
Тэ му жин Най ман жо ры ғы на ат та нар ал дын да 
бұ рын ғы ру лық «ху рен» жүйесі нен бас тар тып 
өзі нің әс ке ри ст ра те гиясын да ал ғаш рет он дық, 
жүз дік, мың дық жүйе сін ен гіз ді. Іш кі әс ке рі нің 
(ке шик тен) құ ры лы мы на сек сен хэв түүл (жа-
тақ не ме се түн гі кү зет), жет піс Тор гут (күн діз гі 
кү зет) жүйе сін ен гі зіп олар дың әр қай сы сы ның 

бас шы ла ры, мың ба сы ла ры жә не нұс қаушы ал ты 
Чер би (бас офи цер не ме се ноян) та ғай ын да ды. 
Үз дік мың ба тыр лар то бын жа сақ тап оны бас қа-
ру ды іні сі Ха сар ға тап сыр ды. Жор туыл тәр ті бі не 
тө тен ше мән бе ріл ді. Жор туыл ере же сі бой ын-
ша «үш түн жор тып үш күн ат ар қа сын суы тып 
ты ныс ала тын бол ды». Бұл мың да ған жыл дық 
та ри хы бар көш пен ді лер дің әс ке ри жүйе сін де гі 
моң ғол дық бет-бей не сі бар әс ке ри ре фор ма еді. 
Осын дай тү бе гей лі ре фор ма цияның ар қа сын да 
жа ңа дан бас кө те ріп ке ле жат қан моң ғол дар най-
ман дар ды же ңе ді. Бұл же ңіс моң ғол дар дың жә не 
бір қа дам ал ға ұм ты луына жәр дем бол ды. Ен ді-
гі жер де моң ғол үс тір тін де іс жү зін де Тэ му жин 
бас та ған моң ғол дар ға тең ке ле тін күш қал май 
бар лы ғын моң ғол туы ның ас тын да бас қо су ға 
мәж бүр ет ті [2, 256-257 б.].

1206 жы лы Моң ғол мем ле ке ті нің құ ры луы 
қа һар лы моң ғол ар миясын құ ру дың аса ма ңыз-
ды төр тін ші ке зе ңі бол ды. 

Моң ғол дың ат ты әс ке рі ауыр же ңіл ат ты әс-
кер деп екі ге бө лі не ді. Ж.Саун де рес тің су рет-
теуі бой ын ша ауыр ат ты әс кер лер то бы сауыт, 
ду лы ға киіп қы лыш, сем сер мен қа ру ла на ды. Ал 
же ңіл ат ты әс кер сауыт, ду лы ға ки мей ді, са дақ 
асы нып же ңіл най за ұс тай ды. Ежел гі түр кі лер 
сияқ ты моң ғол әс кер ле рі де ер қа руы – бес қа ру-
ын: (Са дақ, ыс қыр ма же бе, сауыт, най за, қы лыш, 
сем сер) асы на ды. Са дақ же бе көш пен ді лер дің ең 
се нім ді қа руы бол ды. Моң ғол ар миясы осы қа ру-
лар дың өзі мен-ақ ор ман жұр ты, ұй ғыр жә не қар-
лұқ тар ды ба ғын дыр ды. Си Ся елі не қар сы төрт 
дүр кін ша бу ыл жа сап же ңіс ке жет ті. 1211-1217 
жыл дар ара лы ғын да Ал тын мем ле ке тін үш дүр-
кін шап ты. Бі рақ бұл ша бу ыл дар ды бір ден же-
ңіс ке жет ті деп айту қиын. Ат үс тін де жү ріп да ла 
со ғы сын да жа тық қан моң ғол дар үшін қа ла ның 
қор ға ныс, бе кі ніс те рін алу оңай ға түс кен жоқ. 
Шы ғыс Цзин жо ры ғы моң ғол дар ға үл кен са бақ 
бол ды. Бұл жол ғы жо рық Шың ғыс хан ар миясы 
үшін жә не бір ре фор ма ны та лап ет ті. Осы ған 
бай ла ныс ты Моң ғол ар миясы ның ке мел де нуінің 
соң ғы бе сін ші ке зе ңі бас тал ды. Атал мыш ке зең 
моң ғол ар миясы қа ла қа мал дар ды алу әдіс айла-
сы мен қо са от ты қа ру иге руімен ерек ше лен ді. 

1211 жы лы сол кех де гі Цзин мем ле ке ті нің 
ор та лы ғы Жун ду қа ла сы ның Лиу жег ли қа ма-
лын ша бу ыл дау ке зін де моң ғол дың көп сар ба зы 
қа мал іші нен атыл ған ұлы мыл тық тың (пуш ка) 
оғы нан қа за бол ды. 1212 жы лы Цзин елі нің Си 
Жиң қа ла сы на ша бу ыл жа сап қа ла ны ала ал-
май қа ған ның өзі жа ра қат алып ше гі ну ге мәж-
бүр бол ды. Сол кез де Шың ғыс хан өзі не қыз мет 
етіп жүр ген шүр шіт қол бас шы сы Са му ха дан өз 
әс ке рі нің мұн да ғы сәт сіз ді гі нің се бе бін сұ ра ған. 
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Сон да Са му ха «Мәр те бе лі ба тыр қа ған сіз сұ ра-
ды ңыз, мен айт ай ын ал дын ала от ты мыл тық пен 
ат қы ла май қа ла ны ша бу ыл мен алу мүм кін емес» 
де ген. Шың ғыс қа ған де реу қол ас ты на 500 сар-
баз бе ріп Са му ха ның бас шы лы ғын да от ты қа-
руы бар әс ке ри то бын жасқ тай ды. Нә ти же сін же 
Мұ қы лай бас та ған топ от ты қа ру дың кө ме гі мен 
Шан дун ның Эй Ду қа ла сын ба сып ал ған оқи ға-
дан кейін моң ғол әс ке рі Цзин қа ла ла рын бі рі нен 
соң бі рін ала бас та ды. Бұл моң ғол дың ин же нер-
лік әс ке ри то бын құ ру дың бас та ма сы бол ды. 
Шың ғыс хан ар миясы 1216 жы лы Цзин жо ры ғы-
нан елі не орал ған да от ты қа ру емес, қа мал бұ за-
тын ме ха ни ка лық тех ни ка, үр ле ген тұлып жа сап 
да риядан өте тін амал, ми на, ыс қы рық же бе лер, 
тіп тен биоло гиялық қа ру дың түр ле рін иге ріп 
қайт ты [2, 257-259 б.].

1211 жыл дың көк те мін де моң ғол әс ке рі Ке-
ру лен өзе ні нің тұ сын да ғы өзі нің құ ра ма пунк ті-
мен жо рық қа ат та на ды; Ұлы Қы тай елі не же ту 
үшін 750 ша қы рым ды арт қа тас тау қа жет бол ды. 
Азық-тү лік үшін әс кер дің со ңы нан көп те ген та-
бын дар қуып отыр ды. 

Жо рық та Шың ғыс хан ды төрт ұлы қор ғап 
жүр ді, олар: Жо шы, Ша ға тай, Үге дей мен Тө ле. 
Ал ғаш қы үш ұлы әс кер де ко ман да лық қыз мет-
тер ге ие бол ды, ал кі ші ұлы әке сі нің кө зі ті рі сін-
де тақ қа оты рып, 100.000 адам нан құ рал ған үз-
дік моң ғол әс ке рін әс ке ри ор та лық та бас қа рып 
отыр ды. 

Өте үл кен жыл дам дық пен бір не ше ай дың 
ішін де Цзин әс ке рі нің қар сы лы ғы на тоқ та тып, 
он да ған бе кі ніс қа ла ла ры мен қо са үл кен тер-
ри то рия жаула нып алын ды. Бұн дай же тіс тік-
ке же ту үл кен таң қа лыс ты ту ды ра ды. Моң ғол 
қа ға ны ның ойы мен әб ден та ныс бо лып қал ған 
цзин дық тар 1211 жыл дың көк те мін де қар сы тұ-
ру ға дай ын бо лып үл гер ді. Алай да, бір не ше ай-
лар дан соң олар дың бар үмі ті мем ле кет тің оң-
түс тік об лыс та рын да ғы жа ңа күш тер ді құ ру ға 
ба ғыт та лып, Ен кин қа быр ға сы ның бе рік ті гін де 
ор на тыл ды. 

Не гі зін де, Шың ғыс хан бұн дай бе кі ніс ті өзі-
нің ес кі қа ру-жа рақ та ры ның кө ме гі мен ала ты-
ны на қар сы лас тың ру хы тө мен де ген ше сен бе ді. 
1211 жы лы үл кен тәуекл ге ба ра оты рып, Ұлы 
дуал ға өз әс ке рін қайта апар ды.

1212 жы лы Ор та лық астана ға бас ты күш тер-
мен ор нық ты. Шын дық қа ту ра қа райт ын бол сақ, 
қы зық ты ру үшін жәр дем де су мақ са тын да жау-
дың да ла лық әс ке рін бө лік тер ге бө ліп соқ қы-
лауды ойла ды. Есе бі жү зе ге асып, цзин әс ке рі 
Шың ғыс хан ның әс ке рі не қар сы тұ ра ал ма ды. 
Бір не ше ай лар дан соң, Са ры өзен нің тө мен гі 
ағы сы нан бас тап сол түс тік ке дейін гі жер ле рі-

нің кө бі Шың ғыс хан ның иелі гі не өт ті.Алай да 
Ен кин жә не он да ған бе рік ор на ған қа ла лар моң-
ғол дар жой қын со ғыс қа дай ын бол ма ған дық тан 
өмір сү руін тоқ тат па ды. Он ша қат ты бе кі ме ген 
қа ла лар ашық түр де ор на ған күш пен, не ме се 
алуан түр лі қу лық пен алын ды, мы сал кел ті ре ке-
те тін бол сақ: ар ба лы ке руен де рі нің бө лік те рін 
мү лік те рі мен сол жер ге тас тай ке те оты рып, гар-
ни зон ды қы зық ты ру мақ са тын да алаң ға шы ға-
рып жә не қор ға ну әре ке тін әл сі ре ту үшін жа сан-
ды қа шу әре кет те рін ұйым дас ты рып отыр ған; 
егер бұл айла жү зе ге асып отыр са, қор ға ны сы-
нан айы рыл ған бе кі ніс тер мен қа ла лар то сын нан 
ке ле тін ша бу ыл дар ға ду шар бо луы мүм кін еді. 
Осы әдіс-тә сіл ар қы лы Же бе ляо дун кня зі не қар-
сы тұр ған цзин әс ке рі нің ты лын да Ляо-ян қа ла-
сын жау лап ал ды. Бас қа қа ла лар тер рор лық жә не 
қор қы ту әре кет те рі мен бе рі луіне ық пал ет ті.

1212 жыл дың кү зін де Ен кин қа быр ға сы ның 
тұ сын да ғы бір кү рес те Шың ғыс хан жа ра ла нып 
қа ла ды. Әс кер астана ны қор шау дан алып жә не 
қайта Ұлы дуал ға бұ ры лып жі бе ріл ді. Осын-
дай қа жы ған ат ты әс кер дің құ ра мы үшін кам-
па нияда ғы үзі ліс тер ден қа шу мүм кін емес еді. 
Осын дай тұс тар да аны ғын да бас қа да көр ші лес 
мем ле кет тер ді қор қы тып үс тау мақ са тын да кей-
бір рөл дер де саяси жағ дай лар ойна тыл ды.

1214 жыл дың көк те мін де үш моң ғол әс кер-
ле рі цзин асу ла ры на қайта ша бу ыл жа сай ды. Бұл 
жо лы олар ал да ғы тә жі ри бе ле рі не сүйене оты-
рып, бас қа жүйе бой ын ша әре кет ете ді. Жо рық 
ба ры сын да моң ғол дар ха лық ты ығыс ты рып, со-
дан соң бе кі ніс те гі бұ ха ра ха лық ты қуа лап отыр-
ды. Кө бі не осын дай әре кет тер ді цзин дық тар 
қа был да май, бір ден бе рі ле са лып отыр ған. Моң-
ғол дар дың мем ле кет ті то лы ғы мен жау лап алып, 
тақ қа өз жауын гер ле рін отыр ғыз ғы сы кел ге нін, 
жой қын со ғыс түр ле рін жүр гіз ге нін кө ріп көп те-
ген цзин дік әс кер ба сы лар ға на емес со ны мен қа-
тар жур жан дар да өз от ряд та ры мен бір ге бе рі ліп 
отыр ды. 1214 ж. Шың ғыс хан ның әс ке рі нің кам-
па ниясы жа ңа өте күш ті жауды кез дес тір ді. Жау 
от ряд ты әл сі ре тіп қой май, жыл қы лар ды да әб-
ден ти тық тат ты. Алай да, олар Ен кин ла ге рін де 
тұр ған әл сі ре ген моң ғол әс ке рін тал қан дай ал-
май ды, – деп өз де рін сен ді ріп отыр ған. Им пе ра-
тор Шың ғыс хан ға үл кен тө лем мен им пе ра тор 
үйі нің хан шайы мын бе ру жө нін де гі ұсы ны сын 
біл ді ре ді. Ұсы ныс ты қа был етіп, моң ғол әс кер-
ле рі үл кен бай лық қа ие бо лып, ту ған өл ке ле рі не 
қайт қан. 

Ол қа лың түс кен қар ға қа ра мас тан өзі нің 
күш ті от ряд та ры ның бі рін оң түс тік ке Ал тан хан-
ға, қал ған да рын сол түс тік те гі жағ дайды қайта 
жаң ғыр ту ға жі бе ріп отыр ған. Бас ты күш тер Ұлы 
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дуал дың қыс тақ та ры ның ма ңын да от ряд тар дың 
дай ын ды ғын қол дау мақ са тын да ор на ла са ды. 

Ор хон от ряд та ры ның бас шы лы ғы на қой ыл-
ған та лап тар ойда ғы дай орын дал ған дық тан олар-
ға қол дау шы лық көр се ту дің қа жет ті лі гі де ту ма-
ды. Сү бе дей Сол түс тік те гі жағ дайды жақ сар тып 
қа на қой май, өзі нің ша бу ыл да ры мен Ко рей мем-
ле ке тін де жау лап ала ды. Мұ қа лы мен Ляо дин дік 
князь Мин га алаң да жауын же ңіп, Ен кин ге өте ді. 
Бұл үш кам па нияның ша бу ыл жа сауға ба ты лы 
жет пей, тіп ті моң ғол дың ат ты әс кер ле рі нің кү ші 
жет пе ген өте бе рік бе кі ніс Мұ қа лы ға бе рі ле ді. 
Бұл 1215 жыл дың жа зын да бол ған жағ дай. 

Шың ғыс хан мен оның әс кер ле рі нің бес 
жыл ға жуық кет кен ең бе гі не қа ра мас тан, Сол-
түс тік Қы тай ды то лы ғы мен ба ғын ды ра ал ма ды. 
Бұл тап сыр ма Мұ қа лы – Го ван ның тұ сын да да, 
1227 жыл ға дейін де, яғ ни Шың ғыс хан өмір ден 
өт кен ще де орын дал ма ды. 

Ор та лық Азия аума ғын да ғы би лік үшін кү-
рес ба ры сын да Шың ғыс хан қуат ты ке рейіт ұлы-
сы ның би леуші сі Ван-хан мен одақ тас тық қа ты-
нас тар ор нат ты. 1185 ж. ке рейіт тер дің Ван-ха ны, 
Шың ғыс хан, моң ғол дар дың жаж рат тай па сы нан 
шық қан Жа мұ қа әс кер ле рі мен ат та нып, Се лен-
га өзе ні бой ын да кө шіп жү ре тін мер кіт ұлы сын 
тал қан да ды. Бұл же ңіс Шың ғыс хан ды кү шейт-
іп, оны би лік жо лын да ғы бақ та лас бас қа да қол-
бас шы лар мен бір қа тар ға қой ды. Көп те ген тай-
па лар, бар лас тар жә не бас қа ла ры Шың ғыс хан ға 
қо сыл ды.

Шың ғыс хан өзі нің қам қор шы сы Ван-хан ға 
әс ке ри кө мек көр сет ті. 1194 жы лы Ван-хан ның 
іні сі Эр хэ Ха ра най ман дар дың әс ке ри кө ме гін 
пай да ла нып, өз ұлы сы нан қуып жі бер ген еді. 
Ол 1196 жыл ға дейін таң ғұт тар (СиСя) елін де 
жә не ұй ғыр лар мен қа ра қы тай лар ие лік те рін-
де қа шып жүр ген. Шың ғыс хан ның кө ме гі мен 
қайт ып ке ліп, ке рейіт тер ұлы сын да би лік ті өз 
қо лы на ал ды. 1198 жы лы Шың ғыс хан Ван-хан-
мен жә не чжур-чжен дер дің Цзянь мем ле ке ті мен 
одақ та сып, та тар ұлы сы на қар сы жо рық жа са ды 
да, оны күй ре те же ңі ліс ке ұшы рат ты. Осы жо-
рық тан қайт ып орал ған нан кейін Шың ғыс хан 
та тар лар ға қар сы жо рық қа қа ты су ға бас тарт-
қа ны үшін Кеу лен өзе нін де гі жун шен тай па сын 
тауып, оны қи ра та же ңіп қол бас шы ла рын қа тал 
жа за ла ды [3, 440 б.]

Көп ке шік пей най ман ха ны Инанч-Біл ге өл-
ген нен кейін, оның екі ұлы Даян хан мен Бұй-
рық хан ның ара сын да ғы өза ра қыр қыс ты пай-
да ла нып қал мақ шы бол ған Шың ғыс хан мен 
Ван-хан 1199 жы лы Бұй рық қа қар сы жо рық қа 
шық ты. Әс кер жи нап үл гер ме ген Бұй рық хан 
Ал тай дан аса ше гі ніп, сон да же ңі ліс тап ты. Сол 

екі ара да, Бұй рық хан мен араз ды ғы на қа ра мас-
тан, Даян хан Шың ғыс хан ға қар сы әс кер жі бер-
ді. Ке рейіт тер мен моң ғол дар дың бі рік кен күш-
те рі най ман дар ды бұл жо лы да тас тал қан ет ті. 

1200 жы лы Шың ғыс хан мен Ван-хан мер-
кіт тер дің әс ке рін ойсы ра та жең ді. 1201 жы лы 
Жа мұ қа Шың ғыс хан ның моң ғол да ры мен Ван-
хан ның ке рейіт те рі не қар сы най ман дар, мер кіт-
тер, та тар лар, ой рат тар, жаж рат тар жә не бас қа 
да тай па лар дан қуат ты қол жа са ды. Осы қол-
ды же ңу Шың ғыс хан ды көш пе лі ақ сүйек тер дің 
өза ра бақ та лас өкіл де рі нің ішін де гі ең құ ді рет-
ті сі не ай нал дыр ды. 1202 жы лы Шың ғыс хан та-
тар ұлы сын бір жо ла та тал қан да ды. Сол жы лы 
най ман дар Шың ғыс хан ға бір ле сіп қар сы шы ғу 
жө нін де Ала хуш-Ди гит Ху ри ге ұсы ныс жа са-
ды. Бі рақ оң ғыт тар дың би леуші сі най ман дар мен 
ежел гі бай ла ныс та ры на қа ра мас тан бас тар тып, 
ша бу ыл жа са ға лы жат қа нын Шың ғыс хан ға ха-
бар лап қояды. «Юань-ши» бұл жө нін де бы лай 
деп көр се те ді: «Даян-кэ хань (қа ған) бір-бі рі мен 
туыс та су үшін жә не Шо фан ды (сол түс тік жақ-
ты, яғ ни Моң ғо лияны) ба сып алу мақ са ты мен 
Ала хуш-ди гит Ху рие ел ші жі бе ре ді. Он ғұт тар 
ара сын да ғы мұ ны жақ тайт ын дар бар еді. Бі рақ 
Ху ри ел ші ні ұс тап ал ды. Ол құр мет пен Шың ғыс 
хан ға ал ты кө зе ша рап жі бе ріп, бұл ту ра лы ха-
бар ла ды. Ел ші қайтп кел ген нен кейін Ху ри 500 
жыл қы мен мың қой ды сый ға тар тып, Даян хан-
ға бір ле сіп қар сы ша бу ыл жа сауға уағ да лас ты».

Шың ғыс хан уа қыт өт кіз бей, 1204 жы лы көк-
те мін де 45 мың ат ты әс кер ді бас тап най ман дар ға 
жо рық қа ат тан ды. Най ман ха ны ның қо лас тын-
да ша ма мен 50-55 мың адам бар еді. Най ман дар 
ар миясы нан са ны кем бол са да, моң ғол дар одан 
ұйым шыл ды ғы мен жә не жауын гер ші лік тә жі ри-
бе сі мен ба сым түс ті. Даян хан шай қас қа шық қы-
сы кел мей, Ал тай асып кет пек ші бол ды. Бі рақ 
ұлы Күш лік тің та лап етуі мен шай қас тың бо лып 
ұйға рыл ды. Сөйт іп, най ман дар дың әс кер ле рі 
Ор хон өзе ні нен өтіп На гу тау ла ры ның шы ғыс 
бет кейіне тоқ та ды. Шай қас ты моң ғол дар бас-
та ды. Олар дың ал дың ғы шеп те рі най ман дар ды 
тау ға қа рай ығыс тыр ды, ал кеш ке қа рай моң ғол-
дар дың не гіз гі күш те рі қар сы лас та рын екі қа нат-
тан орап өтіп, ойда ғы дай қор шап ал ды. Қақ пан ға 
түс кен най ман дар қор шауды бұ зып өту ге ты-
рыс ты, бі рақ қа раң ғы түн де жар тас тыр дан құ лап 
қы рыл ды. Най ман дар дың бір бө лі гі, со ның ішін-
де Күш лік қа шып құ тыл ды. Най ман дар же ңі ліс 
тап ты. Даян хан жа ра қат тан өл ді. Най ман дар-
дың көп ші лі гі Шың ғыс хан ға бе ріл ді, олар дың 
бас қа бір бө лі гі моң ғол дар ға жан та ла са ұм ты ла 
соң ғы шай қас қа шы ғып ер лік пен мерт бол ды. 
Най ман дар дың едәуір бө лі гі, сон дай-ақ мер кіт-
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тер дің, ке рейіт тер дің жә не бас қа лар дың аман 
қал ған да ры Күш лік пен бір ге кет ті. 1206 жы лы 
моң ғол дар Бұқ тыр ма өзе нін де най ман дар дың 
Бұй рық ха нын же ңіп, оны өл тір ді. 1206-1207 
жыл да ры Шың ғыс хан үл кен ұлы Жо шы ны Ени-
сей-Ер тіс өзен де рі нің ара лы ғын да ғы «ор ман» 
ха лық та рын, атап айт қан да, Ени сей дің жо ғар ғы 
ағы сын да ме кен дейт ін түр кі тіл дес қыр ғыз дар-
ды ба ғын ды ру ға жі бер ді. Қы тай де рек те ме ле-
рі нің мар дым сыз де рек те рін қыр ғыз дар дың бұл 
ай мақ та ғы әсе рі-ық па лын жо ғар ма лауға бо ла-
ды. «Цзи лиц зи са лар (қыр ғыз дар) жө нін де гі кі ші 
(ба ғы ныш ты) мем ле кет де ге ні міз... Гуи ғань (ку-
ры кан) мем ле ке ті». ХІІІ ғ-ғы Ени сей қыр ғыз да-
рын да қа ла лар мен бе кі ніс тер бол ға ны жө нін де 
де рек тер бар. Мә се лен, «Юань-Ши де» Ени сей-
дің жо ғар ғы ағы сы на жо рық жа са ған кез де қа ла-
лар дың бе кі ніс ті дуал да рын ша бу ыл жа сап алу 
үшін моң ғол дар дың тас ат қыш құ рал да ры, қор-
шау қа раула рын пай да лан ға ны ту ра лы айтыла-
ды [4, 107 б.]

Ор та лық Азия аума ғын да ғы со ғыс тар дың 
сал да ры нан 1190-1206 жыл да ры Қа зақ стан же-
рі не най ман дар дың, ке рейіт тер дің, мер кіт тер дің 
бір бө лі гі көш ті. Күш лік хан бас та ған най ман дар 
Ал тай ға ке ліп, осын да ер те де моң ғол дар тал-
қан да ған ке рейіт тер мен мер кіт тер дің қал дық та-
ры мен бі рік ті. Най ман дар Бұқ тыр ма да та ғы да 
же ңі ліс тап қан нан кейін Кү ші лік хан өз ұлы сы-
ның Ал тай же рін бір жо ла тас тап, же ті су ға қа шу-
ға мәж бүр бол ды. Най ман дар мен ке рейіттр дің 
едәуір бө лі гі шы ғыс Қа зақыс тан да қа лып, мон-
ғол дар ға ба ғын ды.

Моң ғол дар тал қан дал ған нан кейін най ман 
мен ке рейіт топ та ры, жа лай ыр лар қа лын та сып 
жат қан көп те ген түр кі ха лық та ры ның құ ра мы на 
атап айт сақ қа зақ хал қы ның құ ра мы на бір тін деп 
сі ңі се бер ді. Най ман дар мон ғол дәуі рін де қа зақ 
да ла сы на қо ныс ауда рып, Сыр да рияға дейін же-
тіп,қа зақ хал қы ның қа лып та су ына бел се не қа-
тыс қан. Ке рейіт тер ге ке ле тін бол сақ,олар дың 
бір бө лі гі ба тыс қа, Еділ бой ына дейін ба рып, 
он да өз де рі нің ке рейіт де ген эт но ни мін сақ тап 
қал ды жә не кейіні рек те осы атау мен өз бек тер 
мен қыр ғыз дар дың құ ра мы на, ал ша ғын то бы қа-
зақ тар дың да құ ра мы на кір ді. Ке рейіт эт но ни мі 
Қа ра те ңіз өңі рі да ла ла ры ның мо но миясы нан да 
кез де се ді. Ке рейіт тер дің бас қа бір бө лі гі сол түс-
тік қа зақ стан да қа ла ды да бұ рын ғы эт но ни мін-
де гі -іт жал ғауын жо ғал тып, ке рей (қа ра ке рей, 
абақ ке рей) де ген ат пен ор та жүз қа зақ та ры на 
қо сыл ды [5, 100 б.]. 

Те му чин ке рейіт тер мен най ман дар ұлыс та-
ры ның би леуші ле рін тал қан да ған кез де ол ор-
та лық Азия да ла ла рын да ғы бір ден-бір құ ді рет-

ті қол бас шы ға айна лып, мұ ны саяси тұр ғы дан 
баян ет ті. 1206 жыл дың көк те мін де анон өзі нің 
са ға сын да Те му чин ді жақ тайт ын көш пе лі шон-
жар лар дың құ рыл тайы өт кі зі ліп, сон да ол то ғыз 
құй рық қол бай ла ған қа сиет ті ақ ту жал бы ра ған 
жағ дайда сал та нат ты түр де ұлы хан бо лып жа-
риялан ды. Со ны мен бір ге құ рыл тай Те му чин ге 
Шың ғыс хан ата ғын бе кітп бер ді, бұл оның өз 
есі мі нің ор нын бас ты.Те ми чин-Шың ғыс хан бы-
лай деп мә лім де ді: «Мен … түр лі мем ле кет тер-
ді ақи қат жо лы на ба ғыт тап, ха лық тар ды өзім нің 
бір тұ тас би лі гі ме қа рат тым». Мүм кін, ол ба тыс 
пен шы ғыс қа жа са ған жо рық та ры ның нә ти же-
сін де өзі нің қан дай шын дар ға же те ті нін біл ме-
ген де бо лар, атап айт қан да, қаш қан най ман дар 
мен мер кіт тер ді қуа лай оты рып, олар ды 1208 
жы лы Ер тіс жа ға лауын да екін ші рет тал қан да ды 
[6, 16 б.]. 

Бір ле сіп қи мыл да ған мер кіт тер мен най ман-
дар то бын 1209 жы лы ұй ғыр иди құ ты (би леуші-
сі) өз илі гі не өту ге әре кет жа са ған ке зін де тас-
тал қан ет ті со ның сал да ры нан олар дың жол да ры 
екі ге ай рыл ды.

Тал қан да лу дан аман қал ған Най ман тай па-
ла рын Кү ші лік хан Же ті су да ғы ығыс қан қор-
қы тай лар иелі гі не әкет ті, ал мер кіт тер Ор та лық 
Қа зақ стан да ла ла рын да ғы қып шақ тар ға қаш ты. 
Най ман дар дың едәуір бө лі гі Же ті су ға ығыс қан 
Кү ші лік хан он да қа лып тас қан күр де лі жағ-
дайды пай да лы неп қа лу ға ты рыс ты.

Ала са пы ран ның бас ты кі нә лі ле рі шы ғыс 
Түр кіс тан да ғы Тұ фан князь ді гі нің ұй ғыр иди құ-
ты жә не қа рақ тай лар ға вас сал дық тәуел ді лік те 
бол ған Же ті су қар лұқ та ры мен қаң лық тар дың 
мұ сыл ман би леуші ле рі еді. Бір сы пы ра уа қыт 
бойы Же ті су мен шы ғыс түр кіс тан ның жер гі лік-
ті кязь да ры қа ра қы тай лар дың жо ғар ғы би лі гін 
та ны ды, бі рақ 12-13 ға сыр лар ше бін де іс жү зін де 
тәуел сіз бо лып ал ды. Сон дық тан қа ра қы тай лар-
дың гур ха ны (би леуші сі) най ман жауын гер ле-
рін ба ғын байт ын вас сал да рын ба сып-жа ныш тау 
үшін пай да лан бақ шы бо лып үміт тен ді. Гур хан-
ның се ні мі не кір ген Кү ші лік хан 1210 жы лы 
гур хан ды тақ тан тай ды рып мем ле кет те гі би лік-
ті ба сып ал ды, бі рақ гур хан ды өл ті ру ге ба ты лы 
бар май оған би лік тің сырт қы би лік те рін қал-
дыр ды. Кү ші лік қар лұқ тар ды, қаң лы лар мен ұй-
ғыр лар ды өзі не ба ғын ды ру ға ниет те ніп, олар ға 
қар сы ой ран қал ған ша бу ыл дар жа са ды.Осын-
дай жағ дайда қа рұлық тар дың Ар сы лан ха ны Іле 
өзе нің аң ғар ла рын да ғы Ал ма лық тың би леуші сі 
Озар (Бұ зар), ұй ғыр иди құ ты Бар шық арт те гін 
Най ман дар дың жауы Шың ғыс ған мон ғол да ры-
нан кө мек сұ рауға мәж бүр бол ды. Ар сы лан хан 
мен Бар шық арт-те гін өз ие лік тер ше гін де гі қа-
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ра қы тай на мес ник те рі өл тір ді. Бұл би леуші лер 
1211 жы лы Шың ғыс хан ға ба ғын ды.

1211 жы лы Же ті су ға моң ғол дар дың ал ғаш қы 
ке луі сол оқи ға лар дың сал да ры нан бол ған еді. 
Бі рақ олар ұзақ уа қыт бол ған жоқ, өйт ке ні Шың-
ғыс хан олар ды сол түс тік қы тай же рін де гі Цзинь 
им пе риясы мен со ғы су ға ке рі ша қы рып ал ды.

1216 жы лы бұл нау қан ойда ғы дай аяқ тал ған-
нап қейін мон ғол дар ба тыс қа қа рай жыл жуын 
қайтадан бас та ды. Шың ғыс хан өзі нің үл кен ұлы 
Жо шы ға қып шақ тар ға қа шып бар ған мер кіт тер-
ді қы ру ға, ал се нім ді қол бас шы ла ры ның бі рі Же-
бе-Ноян ға Кү ші лік хан ды жа за лауды бұй ыр ды. 
1218 жы лы Кү ші лік хан тал қан дал ды да мон ғол-
дар оның Же ті су да ғы ие лік те рі не кір ді, олар ды 
хрис тиан най ман дар мен буд дис тер дің қы сы мы-
нан қат ты зар дап шек кен жер гі лік ті мұ сыл ман 
тұр ғын да ры қуана қар сы ал ды.

Қа шып кет кен Кү ші лік ті мон ғол дар Ба дах 
шан да қуып же тіп, ба сы алын ды. Жо шы хан 
Қа зақ стан ның Тор ғай да ла сын да мер кіт тер мен 
шай қа сып, олар ға күй ре те соқ қы бе ре ыды ра тып 
жі бер ді. Бі рақ ке ле сі кү ні оған хо резм ша хы Мұ-
ха мет тің 60 мың дық әс ке рі ша бу ыл жа са ды. Бұл 
шай қас та еш қай сы сы же ңіс ке жет кен жоқ.

Бі рақ жал пы ал ған да бұл кез дей соқ қақ ты ғыс 
Хо ре зм шах қа қат ты әсер ет ті, В.В. Бар тольдтың 
пі кі рін ше, Шың ғыс хан 1219-1221 жыл да ры Хо-
ре зм шах тар дың мем ле ке тін шап қан кез де оның 
мон ғол дар мен ашық шай қас қа не лік тен шықп-
та ған се беп те рі нің бі рі осы бол ған. Ал бұ дан әрі 
мон ғол-хо резм қа ты нас та ры бар ған сайн шиеле-
ні се бер ді де, со ғыс қа әкеп соқ ты.

Шы ғыс Түр кіс тан мен Же ті су ды ба сып ал-
ған нан кейін мон ғол дар ға оң түс тік Қа зақ стан мен 
ор та Азияға жол ашыл ды. Ба сып кі ру ге «Оты рар 
опа ты» деп ата ла тын жағ дай се беп бол ды. 

Қа зақ стан мен Ор та Азияға жо рық жа сауға 
Шың ғыс хан зор мән бер ді, сөйт іп оған ұзақ уа-
қыт жә не мұ қият дай ын дал ды. Шың ғыс хан Ор та 
Азияға сау да ке руенін жі бер ді. 500 түйе ден тұ-
ра тын ке руен де мон ғол жан сыз да рын қо са есеп-
те ген де бар лы ғы 450 адам бо ла тын. Көп ада мы 
бар ке руен 1218 жыл дың жа зын да Оты рар ға ке-
ліп жет ті. Оты рар дың би леуші сі қып шақ Ғай ыр 
хан инам лық кө пес тер ді тың шы лық жа са ды деп 
кү дік те ніп, олар ды өл ті ру ге бұйы рып ке руен-
ді то нап ал ды. Шың ғыс хан Ғай ыр хан ды ұс тап 
бе ру ді та лап ет ті, бі рақ бұл та лап ты Хо ре зм-
шах тың орын да ма ға ны бы лай тұр сын, со ны мен 
бір ге ел ші лер ді өл ті ру ге әмір ет ті. Бұл Шың ғыс 
хан ның Хо ре зм ге қар сы со ғы сы на се беп бол ды.

Тіп ті Хо ре зм шах Ғай ыр хан ды мон ғол дар ға 
ұс тап бер гі сі кел се де, оның мұ ны жү зе ге асы-
руы екі та лай еді. Ан- ни са ви дің айт уын ша, «Ол 

оған» (Шың ғыс хан ға) жө нел те ал майт ын еді, 
өйт ке ні әс кер дің көп бө лі гі мен жо ғар ғы дә ре-
же лі әс кер ба сы ла ры со ның қып шақ туыс та ры 
бо ла тын. Оның кес те сін де гі өр нек ті жә не оның 
түйіні нің не гі зін со лар жа сап, оның мем ле ке тін-
де ор та ға сыр лар да ғы Қа зақ стан да ла ла ры нан 
шық қан қып шақ тар осын дай ық пал ға ие бол ған. 
Шың ғыс хан хо ре зм шах пен со ғы су үшін жи на-
ған әс ке рі нің дәл са ны бел гі сіз, одақ тас та ры-
мен – Же ті су қар лұқ та ры мен ал ған да 150 мың 
жауын гер де ген сан жо ба ға ке ле ді. 

Жо рық 1219 жыл дың қыр қүйе гін де Ер тіс 
жа ға лауы нан бас тал ды. Де рек те ме лер де гін-
де мә лі мет тер ге қа ра ған да, Шың ғыс хан әс ке-
рін Ер тіс тен Сыр да рияға дейін бұ рын ғы жау-
лап алу шы лар жүр ген жол мен – Же ті су ар қы лы 
алып өт кен.

Оты рар ға тая ған да Шың ғыс хан оны қор-
шауға ұл да ры Ша ға тай мен Үге дей бас қар ған 
әс кер лер ді қал ды рып, Жо шы хан ды Жан кент 
қа ла ла ры на жі бер ді, үшін ші топ Сыр да рияның 
жо ғар ғы ағы сын да ғы қа ла лар ды ба ғын ды ру ға 
кет ті, ал Шың ғыс хан ның өзі не гіз гі күш те рі мен 
Бұ ха ра ға ат тан ды.

Оты рар дың би леуші сі Ғай ыр хан бар кү шін 
са лып ең соң ғы мүм кін ді гін пай да ла на оты рып 
қор ған ды. Оты рар ды қор шау бес ай дай уа қыт-
қа со зыл ды. Ка һар ман дық қор ға ныс тың бе сін ші 
айы бі ту ге ай нал ған да хо ре зм дік әс кер ба сы Қа-
ра жа хад жиб он мың дық қо лы мен моң ғол дар ға 
бе рі ліп, олар ды қа ла ға кір гі зіп жі бер ді. Алай да 
Оты рар сон да да та бан ды лық пен қор ға на бер-
ді. «Арыс тан дай ай бар лы» әс кер лер то бы мен 
Ғай ыр хан бе рік қа мал ға бе кі ніп ал ды да, моң-
ғол дар ға оны алу үшін та ғы бір ай уа қыт ке рек 
бол ды. Қа мал ды қор ғаушы лар ақ пан да алын ды. 
Ғай ыр хан қол ға тү сіп, Шың ғыс хан ның ал ды на 
апа рыл ған жер де қа тал жа за лы нып өл ті ріл ді [7, 
59 б.]

Шың ғыс хан ның үл кен ұлы Жо шы Сыр да-
рия бой ын да ғы қып шақ тар дың жа қын дап кел ді. 
Мон ғол дар қа ла ны же ті күн, же ті түн қор шап, 
ақы рын да, оны ша бу ыл мен ал ды да, «кең ші лік-
пен аяушы лық қақ па сын жауып тас тап», бү кіл 
ха лық ты қы рып сал ды.

Одан соң мон ғол қо лы Ашы нас қа жет ті. Та-
бан ті ре се қар сы лық көр сет ке ні не қа ра мас тан, 
қа ла күш тең бол ма ған кү рес те құ ла ды, ал оның 
тұр ғын да ры ның көп ші лі гі қы рып тас тал ды [8, 
340 б.]. 

Осы ның бар лы ғы 1219-1220 жыл дар дың көк-
те мін де бол ған еді. Жо шы хан бү кіл 1220 жыл 
бойы Арал өңі рін де, Жент те қал ды, ал 1224 жы-
лы кес кі лес кен қар сы лық тан кейін – сол түс тік 
Хо ре зм де гі Әму да рия бой ын да ор на лас қан Үр-
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ге ніш қа ла сын да ал ды да, жер қай ыс қан қол ды 
бас тап, Арал те ңі зі нің сол түс тік – шы ғы сы на қа-
рай жат қан Қа зақ стан да ла сы на жо рық қа ат тан-
ды, он да қып шақ тар дың қар сы лы ғы на кез дес ті. 
Қан ға бөк кен шай қас та моң ғол дар қып шақ тар-
дың быт-шы тын шы ға рып тал қан да ды.

1220 жыл ғы нау рыз да моң ғол әс ке рі ті ке 
ша бу ыл мен 20 мың әс ке рі бар Бұ ха ра ны алып, 
одан соң 40 мың әс ке рі бар Са мар қан ды тал қан-
да ды. Қа ла да ғы ше бер лер мен су рет ші лер құл ға 
ай нал ды ры лып, тұт қын дар дың бір бө лі гі жұ мыс 
іс теуге пай да ла ныл ды. Хо резм әс ке рі нің қал ды-
ғы оң түс тік-ба тыс қа Иран ға қа рай ше гін ді.

Шың ғыс хан қаш қан жау дың со ңы нан қууға 
Же бе мен Сү бе дей бас қар ған 30 мың әс кер ді ат-
тан дыр ды. Ке зін де Мұ ха мед ұйым дас тыр ған 30 
мың әс кер қа шып кет ті. Бұл кез де Жо шы ның 
бас қа руымен 30 мың адам 7 ай қор шап Үр ге-
ніш ті ба сып ал ды. Шың ғыс хан бас қар ған не гіз-
гі күш 1220 жы лы Балх пен Та ле кан қа ла ла рын 
қи рат ты. Шың ғыс хан өз ұлы Тө ле ні 40 мың әс-
кер мен Мерв қа ла сы на ат тан дыр ды. Мерв тік тер 
қат ты қар сы лық көр сет ті, Тө ле нің от ря ды қа ла-
ны алу үшін 700-ден аса тас ата тын ма ши на, 4 
мың са ты, 2500 тас тол ты рыл ған қап т.с.с. пай-
да лан ды. 1221 жыл ғы сәуір де моң ғол дар Мерв 
қа ла сын ба сып алып, тас-тал қа нын шы ғар ды. 
Ша ға тай мен Үге дей бас қар ған от ряд сол түс тік 
қа нат ты қор ғап отыр ды.

Мұ ха мед шаһ өл ген нен кейін моң ғол дар ға 
кар сы кү рес ті оның ұлы Жә лел-әд-дин жал ғас-

тыр ды. Ол 70 мың әс кер жи нап, Ка бул ға ат тан ды. 
Мұн да хо ре зм дік тер мон ғол дың 30 мың адам-

дық от ря дын тал қан да ды. 1221 ж. Шың ғыс хан 
оған қар сы не гіз гі кү шін ат тан ды рып, жел тоқ-
сан ның 9-ын да Инд өзе ні жа ға сын да қуып же-
тіп шай қас ты. Хо ре зм дік тер же ңі ліс ке ұшы ра ды, 
алай да Жә лел-әд-дин төрт мың адам мен өзен нен 
өтіп, құ ты лып кет ті. Осы дан кейін Шың ғыс хан 
Ти бет ке ат тан ды, бі рақ кейін Бұ ха ра мен Са мар-
қанд қа қайт ып орал ды. Осы жер де бір жыл қыс-
та ған Шың ғыс хан 1225 жы лы мол ол жа мен Моң-
ғо лияға қайт ып кел ді. Аса үл кен ау мақ та бол ған 
шай қас бар-жо ғы үш жыл ға со зыл ды. 

Же бе-ноян мен Сү бе дей-ноян бас қар ған 30 
мың дық қол сол түс тік Иран нан шы ғып, 1220 жы-
лы Кав каз ға ба сып кір ді де, алан дар ды, қып шақ-
тар ды жә не Қал қа өзе нін де орыс тар ды тал қан дап, 
орыс же рі нің оң түс тік айма ғы на ой ран са лып, қа-
зір гі Қа зақ стан да ла ла ры (Шы ғыс Деш ті Қып шақ) 
ар қы лы 1224 жы лы Ер тіс те гі Шың ғыс хан ның 
ор да сы на қайт ып орал ды. Сөйт іп, моң ғол дар дың 
1219-1224 жыл дар да ғы шап қын шы лы ғы ның нә-
ти же сін де Қа зақ стан мен Ор та Азия Шын ғыс хан 
им пе риясы ның құ ра мы на кір ді.

Моң ғол жау лап алу шы ла ры жау лап алу ба-
ры сын да құ рал дар дың ау қам ды амал да рын, әс-
ке рі тә сіл дер ді де, дип ло ма тиялық тә сіл дер ді де, 
тың шы лық ты, пси хо ло гия лық со ғыс құ рал да ры 
ре тін де үрей та ра ту ды, аран да ту шы лық ты, ке-
піл алу жүйе сін тү гел дей дер лік пай да лан ды – 
жыл на ма лар да бұ ған дә лел дер же тіп ар ты ла ды.
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Ал тын Орда мем лекеті нің 
мәде ниеті мәселесі нің жаз ба 

де рек тері

Ма қа ла ор та ға сыр лық моң ғол дың Шың ғыс хан ұр пақ та ры не гі
зін қа ла ған Ал тын Ор да мем ле ке ті нің мә де ниеті нің де рек на ма сы на 
ар нал ған. Ма қа ла да, та қы рып қа қа тыс ты жа зыл ған де рек көз де рі 
жа зыл ған ті лі не бай ла ныс ты топ тас ты ры лып көр се тіл ген, олар дың 
не гіз гі ле рі мы сал ға кел ті рі ле оты рып си пат та лын ған. Ал тын Ор да 
мем ле ке ті нің мә де ниеті не қа тыс ты не гіз гі де рек көз де рі жаз ба жә не 
зат тай бо лып бө лі не ді. Бұл жер де зат тай де рек көз де рі деп отыр ға
ны мыз бұл ар хе оло гиялық қаз ба лар нә ти же сін де та был ған жә ді гер
лер дің өт кен ді баян дауы. Ал жаз ба де рек көз де рі, хан жар лық та ры 
сияқ ты ша ғын ға на рес ми құ жат тар бо лып та бы ла ды. Со ны мен қа тар 
ма қа ла да Ал тын Ор да мем ле ке ті нің та ри хын баян дайт ын Ал тын Ор
да за ма нын да жа зыл ған араб жа зу шы ла ры ның ең бек те рі тал дан ған. 
Бұл ең бек те гі де рек тер де Ал тын Ор да мем ле ке ті не сая хат та ған не ме
се дип ло ма тиялық іс са пар мен ба рып, ел ді өз кө зі мен көр ген араб жа
зу шы ла ры ның ең бек те рін де гі саяси оқи ға лар тіз бе гі нен мем ле кет тің 
мә де ниеті не бай ла ныс ты тұс та ры на на зар ауда рыл ған. Он да қа рас
ты ры лып отыр ған за ман ның ма те ри ал дық жә не ру ха ни мә де ниеті не 
қа тыс ты тұс та ры бар. Со ны мен қа тар, Ал тын Ор да мә де ниеті нің әр
бір са ла сы на қа тыс ты: ша ру ашы лық, дін, ғы лым, суб ъек тив ті түр де 
тал да нып көр се тіл ген.

Түйін сөз дер: де рек, мә де ниет, рес ми құ жат, сая хат, дип ло ма
тия, дін. 

Zhunusbekova А.M.

Written sources about the 
cultures of the Altyn Orda

Article is devoted to the cultures of the Altyn Orda created by the 
descendants of the Mongol Khan Genghis Khan. The article details the 
source summarized by the original language   basic materials described 
in the examples. Basic materials related to the culture of the state Altyn 
Orda divided into written and material ?  When talking about materials – a 
heritage (objects) that have been found during archaeological heritage  ex
cavations a written this small official documents such as the Khan.Article 
discusses also material written by Arab writers in times of Altyn Orda, 
about the history of the state  Altyn Orda.  These materials are described 
political events related to the culture of the state, the materials have been 
in a state Altyn Orda and who witnessed the events of the Arab writers (li
terati) Material and spiritual side of the culture time are described in detail 
in the articl. identified was the link economy, religion,  science and culture 
Altyn Orda, subjectivelyanalyzed.

Key words: power, culture, official document, travel, science, religion. 
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Пись менные ис точ ни ки  
о куль ту ре го су да рс тва  

Ал тын Ор да

Статья пос вя ще на куль ту ре сред не ве ко во го мон гольско го го су
да рс тва Зо ло тая Ор да, ос но ван ного по том ка ми Чин гис ха на. В статье 
ис точ ни ки обоб ще ны по язы кам ори ги на ла,ос нов ные ма те ри алы опи
са ны на при ме рах. Ос нов ные ма те ри алы, свя зан ные с куль ту рой го
су да рс тва Ал тын Ор да, де лят ся на пись менные и ве ще ст вен ные. Ког
да го во рим о ве ше ст вен ных ма те риалах – это нас ле дия (пред ме ты), 
най ден ные во вре мя ар хе оло ги чес ких рас ко пок, а пись менные нас ле
дия – это не боль шие офи ци альные до ку мен ты, ти па ханс кие ука зы. 
В статье расс мат ри вают ся так же ма те ри алы,на пи сан ные арабс ки ми 
пи са те ля ми во вре ме на Ал тын Ор да, об ис то рии го су да рс тва Ал тын 
Ор да. В этих ма те риалах опи са ны по ли ти чес кие со бы тия, свя зан ные 
с куль ту рой го су да рс тва, по ма те риалам по бы вав ших в го су да рс тве 
Ал тын Ор да и став ши ми оче вид ца ми со бы тий, арабс ких пи са те лей. 
Ма те ри альная и ду хов ная сто ро на куль ту ры дан но го вре ме ни под
роб но опи са ны в статье. Так же ука за ны свя зи хо зяй ст ва, ре ли гии, 
нау ки с куль ту рой Ал тын Ор ды, субь ек тив но проана ли зи ро ва ны.

Клю че вые сло ва: ис точ ник, куль ту ра, офи ци аль ный до ку мент, 
пу те ше ст вие, ре ли гия.
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Ор та ға сыр лық Қа зақ стан та ри хы ның ма ңыз ды бө лі мі бо-
лып та бы ла тын Ал тын Ор да мем ле ке ті нің мә де ниеті хал қы мыз-
дың дәс түр лі мә де ниеті нің қа лып та су ын да елеу лі рөл ат қар ды. 
Оны біз ма те ри ал дық бол сын, ру ха ни мә де нит тен бол сын ай-
қын кө ре ала мыз. Бұл ма қа ла да біз осы мә се ле ге бай ла ныс ты 
араб жа зу шы ла ры ның ең бек те рін де жа зыл ған ақ па рат қа тоқ та-
ла тын бо ла мыз. 

Ал тын Ор да мем ле ке ті нің мә де ниеті не қа тыс ты не гіз гі де-
рек көз де рі жаз ба жә не зат тай бо лып бө лі не ді. Бұл жер де зат тай 
де рек көз де рі деп отыр ға ны мыз бұл ар хе оло гиялық қаз ба лар 
нә ти же сін де та был ған жә ді гер лер дің өт кен ді баян дауы. Ал тын 
Ор да мем ле ке ті кең-байт ақ Қа зақ стан тер ри то риясын тү гел 
дер лік қам ты ған дық тан, ор та ға сыр лық оты рық шы сау да ор та-
лық та ры қыз ме тін ат қар ған қа ла лар дың осы ке зең мен мер зім-
де ле тін қа бат та ры нан Ел бө рі лік тер не гі зін қа ла ған мем ле кет тің 
ма те ри ал дық мә де ниеті мен ру ха ни мә де ниеті нен мол мағ лұ-
мат бе ре тін ар те фак ті лер, со ны мен бір ге ма ңыз ды та ри хи оқи-
ға лар дан ха бар бе ре тін фак ті лер ар хе оло гиялық қаз ба жұ мыс-
та ры нә ти же сін де аян бо ла ды. Жо шы ұлы сы на қа тыс ты жаз ба 
де рек тер сан түр лі лі гі мен ерек ше ле не ді. Өкі ніш ке орай, Ал тын 
Ор да ның өзін дік жаз ба де рек те рі сақ тал ма ған, тек хан жар лық-
та ры сияқ ты ша ғын ға на рес ми құ жат тар сақ тал ған. Бі рақ дер-
жа ва ның көп те ген алыс, жа қын шет мем ле кет тер мен ты ғыз қа-
рым-қа ты нас тар ға тү суінің ар қа сын да қа зір ге дейін та қы рып қа 
қа тыс ты араб, пар сы, моң ғол, қы тай, орыс, ла тын, ар мян жә-
не та ғы бас қа тіл дер де гі жаз ба де рек тер жет кен. Та ри хи жаз ба 
де рек тер дің сан алуан ды ғы мен ерек ше лік те рі не бай ла ныс ты 
олар ды бір не ше топ қа бө ліп қа рас ты ра мыз.

1) Араб де рек те рі қа та рын да Ибн әл-Асир, Рукн ад-Дин 
Бей барс, ан- Ну вей ри, әл-Ай ни, әл-Му фад дал, Ибн Бат ту та, 
Ибн Хал дун, Ибн Араб шах, Ибн Фад лал лах әл-Ома ри, Ибн 
Абд аз-За хир, ал-Ма лик ан-На сир сияқ ты ав тор лар дың шы ғар-
ма ла рын атау ға бо ла ды. 2) Пар сы де рек те рі қа та рын да Джу вей-
ни дің «Та рих-и-Жа һан гу шай» (1252-1260) та ри хи шы ғар ма сы, 
Ра шид-ад-Дин нің «Жа ми-ат- тауа рих» (1300-1311) эн цик ло пе-
диялық та ри хи шы ғар ма сы, сон дай-ақ, Хам дал лах Каз ви ни-
дің «Та рих-и гу зи де» (1329-1330) сияқ ты бір қа тар пар сы ав-
тор ла ры ның де рек те рін атау ға бо ла ды. 3) Моң ғол де рек те рі 

АЛ ТЫН ОРДА  
МЕМ ЛЕКЕТІ НІҢ  

МӘДЕ НИЕТІ  
МӘСЕЛЕСІ НІҢ ЖАЗ БА 

ДЕ РЕК ТЕРІ
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қа та рын да «Моң ғол дың құ пия ше жі ре сі» мен 
Луб сан дан зан ның «Ал тын тоб чы де мек-дүр» та-
ри хи шы ғар ма сын атау ға бо ла ды. 4) Еуро па лық 
де рек тер ге – Пла но Кар пи ни, Гиль ом де Руб рук 
жә не Мар ко По ло ның сая хат та ры ның же мі сі бо-
лып та бы ла тын та ри хи шы ғар ма ла рын жат қы-
за мыз. 5) Орыс де рек те рі не моң ғол дар дың Шы-
ғыс жә не Ор та лық Еуро па ға жо рық та ры, Ал тын 
Ор да хан да ры ның Русь те гі саяса ты, ХІІІ-ХІV ғғ. 
орыс-моң ғол ел ші лік, саяси, мә де ни, ді ни бай-
ла ныс та ры жө нін де мә лі мет тер бе ре тін бір не ше 
жыл на ма лар жа та ды. Олар дың қа та рын да Нов-
го род тық бі рін ші жыл на ма сы, Га лицк-Во лынь 
жыл на ма сы, Ипа тев жыл на ма сы, Гус тин жыл на-
ма сы жә не т.б. бар. 6) Түр кі лік та ри хи шы ғар ма-
ла ры ның ішін де Өте міс-қа жы ның «Шың ғыс-на-
ме» (XVI ғ. ор та сы), Әбіл ға зы Ба ха дур-хан ның 
«Тү рік ше жі ре сі» (1643-1663 жж.) шы ғар ма ла-
рын айта ала мыз. 

Ал тын Ор да мем ле ке ті нің мә де ниеті нің өзін-
дік ерек ше лік те рі бол ды, біз олар жай ын да жаз-
ба де рек тер ден де, зат тай де рек тер ден де бай қай 
ала мыз. Ал тын Ор да ның мә де ниеті не ар нал ған 
ар найы де рек кө зі бол ма ға ны мен, ор да лық тар-
дың салт-дәс тү рі, на ным-се нім де рі, тұр мыс-тір-
ші лі гі ту ра лы та қы рып қа қа тыс ты бар лық дер лік 
сол за ман ғы ең бек тер ден қан дай да бір мә лі мет 
кез дес ті ру ге бо ла ды. Араб де рек те рі нің ерек ше-
лі гі саяси мә се ле лер ді қам туын да бол ға ны мен, 
мем ле кет те гі орын ала тын дип ло ма тиялық қа-
ты нас тар дың өзі нен де мә де ни-ру ха ни үр діс-
тер ді бай қау қиын емес. Се бе бі 1320 жыл дан 
бас тап мұ сыл ман ді ні, Өз бек хан ның тұ сын да, 
мем ле кет тік дін ге ай нал ған нан кейін ис лам ді ні 
бар лық са ла лар да кө рі ніс тап ты, сая сат пен заң 
ша ри ғат қа не гіз дел ге нін дип ло ма тиялық қа ты-
нас тар дың жүр гі зі луінен кө ру ге бо ла ды. Со ны-
мен қа тар де рек ав тор ла ры қан дай да бір оқи ға-
ны си пат тар ал дын да мін дет ті түр де қор ша ған 
ор та ға жан-жақ ты си пат та ма бе рі ле ді. Сон дық-
тан да де рек тер ден кең кө лем де түр лі мә лі мет 
алу ға әб ден бо ла ды. Мы сал ға, еги пет тік сұл тан 
ал-Ма лик аз-За хир дің хат шы сы қыз ме тін ат қар-
ған Ибн Абд аз-За хир дің «Си рат ал-Ма лик аз-
За хир» (ал-Ма лик аз-За хир дің өмір баяны) ат ты 
ең бе гін де Еги пет сұл та ны мен Ал тын Ор да ха-
ны мен саяси бай ла ны сы мен ел ші лік қа ты нас-
та ры ту ра лы жаз ба ла рын да мем ле кет тің мә де-
ниеті нің бір не ше са ла сы на қа тыс ты мә лі мет тер 
бе ріл ген. Ав тор Ал тын Ор да ның ха ны Бер ке нің 
Ніл өзе нін дей кең ал қап ты Еділ өзе ні нің жа ға-
сын да ор на лас қан ша ты ры на ел ші лік тің кел ге ні 
ту ра лы баян дай ды. Осы тұс та еги пет тік хат шы-
ның жер гі лік ті ел дің салт-дәст рле рі ту ра лы си-

пат та ма сы бе рі ле ді. Ең бек ав то ры Са рай Бер ке ге 
кел ген ел ші лер хан ның қа был дауы ның дәс түр-
ле рін ұстану ға мін дет ті деп жа за ды. Со ны мен 
бір ге хан ша ты ры на кір ген адам дар бі рін ші сол 
жақ бет ке өтіп, екі ті зе леп оты ра ды. Еш бір адам 
он да қа ру мен кі ру ге ха қы сы жоқ. Хан ның ре зи-
ден циясы 100 кі сі лік – үл кен, сыр ты ақ киіз бен 
қап тал ған, іш кі жаб дық та ры жі бек тен жә не асыл 
тас тар мен ба ға лы ме тал дар дан жа сал ған. Ел ші-
лер хат алы сып бол ған нан кейін хан рұқ са ты мен 
оң жақ қа өт ті де ген мә лі мет тер жа зыл ған. Кө ріп 
отыр ға ны мыз дай, бұл ең бек екі ел дің ара сын да 
өт кен дип ло ма тиялық қа рым қа ты нас қа ар нал ға-
ны мен, жат жер лік тер дің Ал тын Ор да ха ны ның 
қо нақ қа был дау дәс тү рі мен оның хан ша ты ры-
ның си пат та ма сы, яғ ни ма те ри ал дық мә де ниет-
тен ха бар бе ре ді [1]. 

Ке ле сі «Ма са лик ал-аб сар фи ма ма лик ал-
ам сар» (Пу ти взо ров по го су да рст вам раз ных 
ст ран) шы ғар ма сы ның ав то ры Ибн Фад лал лах 
ал-Ома ри өзі нің ең бе гін де Өз бек хан ту ра лы ай-
тады. Оның си пат тауы бой ын ша Өз бек хан шы-
найы мұ сыл ман, бес уа қыт на ма зы бар, ора за 
ұс тайт ын әрі ша ри ғат қа ғи да ла рын орын дайт ын 
бол ған. Ол мем ле кет тің астана сы бол ған Са рай 
ша һа рын да ғы лым зерт теу ге ар нал ған мед ре се 
сал дыр ған, се бе бі ол өте қат ты ғы лым ды жақ сы 
кө ре ді. Со ны мен бір ге әл-Ома ри хан ның бір не-
ше әйелі бар еке нін жә не ол әр бір ке шін олар ға 
ке зек те сіп ар найтынын айтады. Хан ха тун да ры 
же ке кі ші гі рім ша ру ашы лық ие гер ле рі, сол ша-
ру ашы лық тан түс кен пай да мен кү нін кө ре ді жә-
не хан ды қа был дап, оны киім мен қам та ма сыз 
ете ді деп жа за ды ав тор, се бе бі хан өзі нің киі мін 
күн де ауыс ты ру ға дағ ды лан ған, ал оның ес кі 
киім де рі қа сы на еріп кел ген кез кел ген адам ға 
та быс та ла тын бол ған. Хан ның киімі қа ра пай ым 
дей ді әл-Ома ри, се бе бі ис лам ді ні ер кі сі нің жі-
бек ма та, асыл тас тар қол дан ға нын құп та май ды 
[2]. 

Шы ғар ма ав то ры жаз ға ны ның ішін де ша ру-
ашы лық жай ын да да сөз қоз ға ған. Ол ор да лық-
тар дың не гіз гі асы ет дей ді. Со ның ішін де олар 
жыл қы ны, ірі қа ра ны жә не қой ды көп қол да на-
ды. Қа ла лар да ғы сау да-сат тық ба зар лар да да ең 
ар за ны да осы ет бо лып та бы ла ды. Ал ауыл-ай-
мақ тар да ет са тыл майды, ха лық оны са тып та 
ал май ды, өйт ке ні не гіз гі ша ру ашы лық мал ша-
ру ашы лы ғы, де мек күн кө ріс кө зі де осы. Мал 
жа ра қат тан са не ауыр са оны бауыз дайт ын әдет-
те рі де бар. Жі лік тер дің жар ты сын өз де рі пай-
да лан са, қал ға нын көр ші-қо лаң ға не ме се ағай-
ын-туыс қа та ра ту әде ті бар, ал олар мал сой са 
сый лы ғы на жауап қай ыра ды екен де се ді. Олар 
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дән ді-да қыл дар ды көп қол дан бай ды, не гі зі нен 
та ры өсі ре ді, оған қо сым ша би дай мен ар па қол-
дан са, бұр шақ ты лар бол са мүл дем кез дес пей ді. 
Ал тын Ор да ша һар ла ры ба зар ла рын да ар зан шы-
лық, ең қым бат ке ле тін Хо резм ға на екен. Ең-
бек те Ал тын Ор да ның сол түс тік ай мақ та ры ның 
тұр ғын да ры ту ра лы да мә лі мет тер қал ды рыл ған. 
Олар бір дін нің өкі лі емес, өте жұ пы ны ха лық. 
Ақы лы мен ерек ше лен бе тін жал қау лау ке ле ді. 
Кли ма ты суық бол ған дық тан мұн да мал өсі ру 
жағ дайы да аз. Олар ет ті аз жей ді, ет тап қан жағ-
дайда оны бір не ше мәр те асып сор па сын ға на 
ішіп оты ра ды, кейін со ңы нан ет ті жей ді, сүйе гін 
бө лек асып та сор па сын іше ді. Олар со лай күн-
де рін кө ре ді. Мал те рі сі нен ки ген киім де рі нің 
адал не арам, бол ма са сау не ауру, бауыз дал ған 
не өлек се еке ні не де, тіп ті те рі нің өң дел ген не 
өң дел ме ге ні не на зар ау дар май қол да на бе ре тін-
ді гін таң да на жа за ды ав тор. Аш тық төн ген за-
ман да олар өз ба ла ла рын са та ды, олар дың да, 
өз де рі нің де аман қа лу мақ са тын да [2]. 

Осы ақ па рат тіз гі нін де әл-Ома ри қып шақ 
хал қы ту ра лы да сөз ете ді. Бұл тү рік тер – дей-
ді ол, бар лық тү рік тер дің ішін де әді лет ті лі гі, 
жаужү рек ті гі, шын шыл ды ғы жө ні нен ең жо ға ры 
тү рік тай па сы. Олар дың тұ ла бойы, де не бі ті мі, 
мі не зі тек ті. Еги пет әс ке рі осы тай па дан жауын-
гер лер жи на ған, тіп ті мәм лүк тер дің осы күн гі 
би леуші ле рі қып шақ тар. Осы қып шақ тар дың 
мі нез де рі нің ар қа сын да та тар лар ис лам ді нін қа-
был да ды, әрі та тар жер ле рі нің үл кен бө лі гі не ис-
лам кең етек жай ды [2]. 

Ал тын Ор да ға тиесі лі қып шақ да ла сы кең, 
жайы лым мен өріс ке, егіс тік ке бау-бақ ша ға бай, 
он да ал ма, ал мұрт, жү зім, айва, шаб да лы, өрік, 
анар, жаң ғақ ағаш та ры өсе ді. Со ны мен бір ге 
мұн да көп та ра ған же міс ол – қауын, ол өте тәт-
ті, одан түр лі дәм дер дай ын дай ды, жыл бой ына 
пай да ла ны ла ды. Қауын бұл ел де өте көп жә не 
ар зан ке ле ді. Кө кө ніс тің де түр ле рі өте көп. Не-
гіз гі кә сіп мал ша ру ашы лы ғы [2]. 

Кө ріп отыр ға ны мыз дай, бұл де рек те Ал тын 
Ор да мем ле ке ті нің ру ха ни мә де ниеті не де, ма-
те ри ал дық мә де ниеті не де қа тыс ты мағ лұ мат тар 
жа зыл ған. Де рек кө зі – ав тор дың бол ған оқи ға ға 
куә гер бо луымен ерек ше ле не ді. 

Ал тын Ор да мем ле ке ті нің мә де ниеті ту ра-
лы сөз ете тін ең бек тер дің қа та рын да ғы ма ңыз-
ды лар дың бі рі Абу Аб дал лах Ибн Бат тут та ның 
«Тух фат ан-нуз зар фи га ра’иб ал-ам сар ва-‘ад-
жа’иб ал-ас фар» (По да рок наб лю да те лям по час-
ти ди ко вин ст ран и чу дес пу те ше ст вий) ең бе гі 
жа та ды. Бұл ең бек те ав тор дың Деш ті-Қып шақ 
же рі не кел ген кез де гі кө зі мен көр ген оқи ға лар 

баян да ла ды. Ав тор Деш ті-Қып шақ же рін жа-
сыл же лек, гүл де ніп тұр ған тау сыз, тал сыз жа зық 
да ла, он да тіп ті отын да жоқ, олар мал дың те зе-
гін жа ға ды жә не те зек ті қа риялар дың өз де рі де 
жи най бе ре ді деп си пат тайды. 

Ав тор ал ты нор да лық ар ба лар ту ра лы ар найы 
сөз қоз ғайды. Оның айт уы бой ын ша қып шақ тар 
кө лік ре тін де «ар ба» деп ата ла тын құ рал ды пай-
да ла на ды. Олар дың бір не ше тү рі бар, не гі зі нен 
төрт үл кен дөң ге лек ті жә не оған кей кез де екі 
не одан да көп жыл қы, кей кез де түйе же гі ле ді. 
Ері бар тү лік тің үс ті не дел бе ші оты рып олар ды 
бас қа рып, ба ғыт тап жү ре ді. Со ны мен бір ге ар ба-
лар дың жо лаушы та си тын бө лі гі де әр түр лі ке ле-
ді, кө ле мі не қа рай жә не жа сал ған ма те ри алы на 
қа рай. Оның не гі зі бір-бі рі не ре ті мен жұ қа те рі 
жіп тер мен бай лан ған ағаш шы бық та ры нан тұ ра-
ды. Оның үс ті нен киіз жа бы ла ды, сырт қы кө рі-
ніс ті қа да ға лайт ын те ре зе сі нен үш те гі адам кө-
рін бейді. Мұн дай ар ба ны қол дан ған адам оның 
ішін де қа ла ға нын жа сай ды: оқи ды, ұйық тай ды, 
та мақ жей ді. Та мақ пен зат та си тын ар ба да осы 
іс пет ті, тек оның құл пы бо ла ды [3]. 

Бұл ең бек те кө те ріл ген ке ле сі мә се ле тү рік-
тер дің та ма ғы. Ав тор дың айт уы бой ын ша, қып-
шақ тар ашы ған сүт ті көп қол дан ған. Не гіз гі та-
ғам дар дың ішін де та ры мен қа мыр да бар. Кең 
та ра ған та мақ әзір леу әді сі су қай на тып оған нәр 
са лу, со сын оның үс ті не ай ран не ме се ағар ған 
құй ып жа са ла ды. Со ңы нан піс кен ет ту ра лып, 
же ке ыдыс тар ға құйы лып бе рі ле ді. Ет тің іші нен 
жыл қы мен қой ба сым ке ле ді. Іше тін су сы ны 
не гі зі нен қы мыз жә не бо за дей ді ав тор. Бо за – 
та ры дан жа са ла тын ішім дік, мұ сыл ман ді нін қа-
был да ған ел дің ішім дік ішуін сая хат шы ха на фит 
маз ха бын да бо за ішу ге рұқ сат етіл ген ді гі мен тү-
сін ді ре ді [3]. 

Деш ті Қып шақ тер ри то риясы на сырт тан кел-
ген әр бір қо нақ тың на зар ауда ра тын бас ты нәр-
се сі – сәй гү лік. Ат – көш пе лі ха лық тың бас ты 
бай лы ғы. Сай ын да ла да оны өсі ру ге көп ықы лас 
бө лі не ді, са ны жа ғы нан кө бі де сол. Ибн Бат-
тут та да Ал тын Ор да да кө зі мен көр ген қып шақ 
жыл қы сы ту ра лы жа зып қал дыр ған: «Бұл ел де 
жыл қы лар дың са ны өте көп, олар ар зан тұ ра ды, 
бар бол ға ны 50-60 дир хам тұ ра ды, еги пет тік ақ-
ша ға шақ қан да ол 1 не ме се 2 ди нар ға на. Біз де 
ака диш деп ата ла тын жыл қы ны тү рік тер ас ре-
тін де пай да ла на ды, біз қой ды пай да лан ған дай. 
Бір тү рік тің ба сын да бір не ше мың жыл қы бо-
луы мүм кін. Тү рік тер дің дәс тү рі бой ын ша мал 
қа сын да жү ре тін ар ба лар ға бі лек ұзын ды ғын дай 
киіз ден жа сал ған бау жап сы ры ла ды. Бір бау – 
бір мың ға тең. Мен он бауға дейін бел гі лен ге нін 
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көр дім. Одан да көп бо ла ды. Ор та ша есеп пен 6 
бау көп кез де се ді, одан азы да, кө бі де кез де се ді. 
Мық ты сәй гү лік тер ді кө пес тер Үн діс тан ға апа-
рып са та ды. Олар дың ба ға сы 25 ал тын ди нар дан 
500 ди нар ға дейін же те ді». Ор та лық Азияда, со-
ның ішін де Сыр да рия бой ын да, Хо ре зм де өсе тін 
бұл же міс ті ав тор бы лай си пат тайды: «Мұн дай 
же міс шы ғыс та да, ба тыс та да өсі ріл мейді. Оның 
сыр ты жа сыл, іші қыз ғыш ке ле ді, қат ты, су лы 
жә не өте тәт ті. Оны піс кен кез де ке сіп те, кеп ті-
ріп те қыс қы уа қыт тар да жей бе ре ді. Кеп ті ріл ген 
же міс тер дің іші нен ең тәт ті сі – осы қауын» [3]. 

«’Аб жа’иб әл-мак дур фи на ва’иб Ти мур» ат-
ты ең бек тің ав то ры Ибн Араб шах та өз ең бе гін де 
Ал тын Ор да мә де ниеті нен мә лі мет тер қал ды ра-

ды. Оның айт уы бой ын ша Деш ті нің астана сы – 
Са рай. Ол мұ сыл ман ша са лын ған, әсем бе кі ніс. 
Бер ке оны ис лам ді нін қа был да ған нан кейін сал-
ған. Бер ке хан ис лам ның ха на фит тік маз ха бын 
ұс тан ды жә не ел ге ілім қыз мет кер ле рін ша қы-
рып, жа ңа дін қа был да ған қа ра ха лық қа Ал лах-
тың жал ғыз ды ғын үйре туіне жағ дай жа са ды. Ол 
ша ри ғат ты құр мет теп ғы лым мен ға лым дар ды 
өз қор ғауын да ұс та ды. Ав тор Са рай қа ла сы ның 
үл кен ді гін та ңыр қап жа за ды: «Оның үл кен ді гі 
сон ша, бір де қо жай ыны нан құлы қа шып ке тіп, 
қа ла ның шет жақ бет кейін де ба зар да сау да сат-
тық жа сап кү нін кө ре ді. Сол құлы он жыл дам 
ас там уа қыт бойы қо жайы нын бір де бір рет кез-
дес тір меп ті» [4].
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Ма диева Ж.Д. 

Қа зақ станға ис лам діні нің 
келуі нің әлеу мет тік-тарихи 

алғы шар ттары 

Бұл ма қа ла да ис лам ді ні нің Қа зақ стан тер ри то риясы на енуі нің 
әлеу мет тікта ри хи ал ғы шарт та ры кел ті ріл ген. Араб тар ис лам ді нін 
қай уа қыт та жә не қан дай жол дар мен жет кіз ген ді гі ту ра лы әр түр лі 
пі кір лер кел ті ріл ген. Ал ғаш қы тү рік ха лық та ры ара сын да ғы мұ сыл
ман мем ле ке ті ту ра лы айт ыл ған. Ис лам ді ні Қа зақ стан ға күш теп ен гі
зіл ген жоқ. Қа зақ стан да сол дәуір де қа лып та са бас та ған фео дал дық 
қа ты нас тар ға ис лам ді ні нің ке рі әсе рі бол май, қайта ол фео дал дық 
қа рымқа ты нас тар ды жан дан ды ра тү се ті нін кө ре біл ген фео дал дық 
үс тем тап иеле рі ис лам ді нін қуана қар сы ал ды. Ис лам ді ні нің ке
луімен қа ла мә де ниеті, ғы лым, бі лім, сау да, өнер же дел да ми бас та
ды. Оң түс тік Қа зақ стан жә не Же ті су же рін де ме шіт тер, мед ре се лер, 
қа ла лар бой кө тер ді. Елі міз де гі ал ғаш қы ме шіт тер мен мед ре се лер 
Оты рар, Түр кіс тан, Сай рам, Та раз қа ла ла рын да са лын ған. Ме шіт тер 
ру ха ни жә не ғы лы ми ор та лық тар бол ған. Ис лам ді ні қа зақ елі не бей
біт жол мен, яғ ни із гі лік пен мей рім ді лік не гі зін де та рал ды.

Түйін сөз дер: ис лам ді ні, араб тар, қа ра хан дық тар, ис лам мә де
ниеті, ис лам өр ке ниеті, ме шіт тер.

Madiyeva Zh. 

Society-historical backgrounds 
of islam dissemination to 

Kazakhstan territory.

This article represents data about the sociohistorical conditions of Is
lam religion entering to the territory of Kazakhstan. The Arabs has different 
opinions about the time and ways of Islam presentation. Article also con
tains information about the first muslim country among the turkic nations. 
Islam religion was not entered to Kazakhstan by the force. At that time 
Islam religion didnot have negative effect on feudal relations,  contrary, 
it revived the feudal relations and the feudal owners welcomed the Islam. 
With the advent of Islam in the city, its culture, science, education, trade 
and art began to develop fastly.   In the South and Jetysu mosques and 
madrassas had been built in the cities. The country’s first mosques and 
madrassas are in the cities of Otyrar, Turkestan, Sairam and Taraz. Mosques 
were religious, spiritual and scientific centers.  Islam distributed to Kazakh 
country peacefully, on the basis of the goodness and gentleness. 

Key words: islam, arabs, Qarakhanids, Islamic culyure, Islamic civili
zation, mosques.

Ма диева Ж.

Социально-исторические 
предпосылки распространения 

ислама на территории  
Казахстана

В этой статье расс мат ри вают ся об ще ст вен ноис то ри чес кие ус
ло вия про ник но ве ния ре ли гии Ис лам на тер ри то рию Ка за х стана. 
По ка за ны раз лич ные мне ния уче ных, в ка кое вре мя и ка ки ми спо
со ба ми ара бы до ве ли ис лам. Пер вы ми в ис то рий тюркс ких го су да
рс тв объяви ли Ис лам го су да рст вен ной ре ли гией. В то вре мя ре ли
гия ис лам не имела не га тив но го влия ния, и фео даль ные вла дель цы 
при ве тс тво ва ли ре ли гию. По то му что они ви де ли, что фео даль ные 
от но ше ние воз ро дят ся бла го да ря ре ли гии. С появ ле нием ис ла ма в 
го ро дах раз ви ва лись куль ту ра, нау ка, об ра зо ва ние, тор гов ля и ис ку
сс тво. В Юж ном ре гионе и Дже ты су бы ли пост роены ме че ти и мед
ре се. Пер вые ме че ти ст ра ны и мед ре се Оты рар, Тур кес тан, Сай рам, 
в го ро дах Та раз. Ме че ти бы ли ре ли ги оз ным, ду хов ным и научным 
цент ром. Ис лам в Ка за х стане расп рост ра нял ся мир но на ос но ве доб
ра и ми ло сер дия.

Клю че вые сло ва: ис лам, ара бы, Ка ра ха ни ды, ис ла мс кая куль ту ра, 
ис ла мс кая ци ви ли за ция, ме че ти.
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Ис лам ді ні нің қа зір гі Қа зақ стан тер ри то риясын да та ра луы 
ту ра лы мә се ле ге әр түр лі пі кір лер бар. Бұл мә се ле ге олар әр-
қай сы сы өз ұстаным да ры мен кел ген ді гін аң ға ра мыз. Кей бір 
та рих шы лар ис лам ді нін Қа зақ стан ға араб бас қын шы ла ры мен 
кел ген деп са на са, екін ші бір ав тор лар, қа зақ тар көш пе лі ха лық 
бол ған, сон дық тан ис лам ді ні нің та ра лу дә ре же сін зерт теу өте 
қиын еді. XVIII-XIX ға сыр лар да қа зақ тар ара сын да бол ған мис-
сио нер лер ис лам ді ні нің қа зақ тар ара сын да шын жай ын су рет-
тей ал ма ды дей ді. Кең байт ақ тер ри то рияны алып жат қан қа зақ-
тар ис лам ді ні нің дог ма ла ры на зер са ла қой ған жоқ. Олар үшін 
ежел гі ді ни се нім де рі – та би ғат қа та бы ну ың ғай лы рақ бол ды 
де се, ака де мик В.В. Бар тольд: «XIII ға сыр дың ба сын да Хо ре-
зм нің мұ сыл ман бас шы ла ры на Сыр да рия мен Тор ғай об лы сын-
да ғы мұ сыл ман емес қып шақ тар мен со ғы су ға ту ра кел ді», – деп 
жа за ды. Де ген мен ис лам ді ні нің ал ғаш қы кө рі ніс те рі Қа зақ стан 
тер ри то риясын да IX ға сыр дың бас ке зін де та рай бас та ға нын 
біл ді ре тін мә лі мет тер бар. Бұл кез де араб бас қын шы ла ры Сыр-
да рия бой ына же тіп, түр кі тай па ла ры ның мол да ла рын ба рым-
тал дап, кей де бей біт отыр ған ауыл дар дың адам да рын ай дап 
әке тіп отыр ды, бі рақ жер ле рін жау лап алу ға күш те рі жет пе ді. 
Сыр да рия бой ын да ғы қа ла лар араб тар ға 840-845 жыл да ры ға на 
ба ғы нып, ис лам ді нін қа был да ды. Бі рақ мұ нан әрі Са ры ар қа да-
ла сы на ұм тыл ған кез де араб бас қын шы ла ры ше гі ну ге мәж бүр 
бол ды. Се бе бі Ирак та құл дар кө те рі лі сі бас тал ды, бел гі лі араб 
та рих шы сы Ибн-Ал-Әсір дің (1160-1233) кел тір ген мә лі мет те рі 
бой ын ша 961 жы лы Сыр бой ын да ғы түр кі лер дің 200 мың ша-
тыр (үйтүтін) мұ сыл ман ді ні не ен ген. Ал Жай ық бой ын жай лап, 
Ыс тық көл ма ңын қыс тап жүр ген түр кі лер ис лам ді нін тек 1043 
жы лы ға на қа был да ды. 

Про фес сор Е. Бек ма ха нов Қа зақ стан ның сол түс тік жә не 
сол түс тік-ба тыс об лыс та рын да ис лам ді ні IX ға сыр дың аяқ ке-
зін де та рай бас та ды де се, ис лам ді нін зерт теу ші ға лым да ры ның 
бі рі Х.Ақ на за ров өзі нің «Ис лам ді ні жә не оның реак циялық мә-
ні» де ген ең бе гін де бы лай деп жаз ды: «IX-X ға сыр лар да мұ сыл-
ман ді ні Қа зақ стан ның тек оң түс тік ау дан да рын ға на, егін ші лік 
ау дан да ры ның фео дал да рын ға на қам ты ды. Он да да бұл дін ді 
бай лар, үс тем тап өкіл де рі қа был да ды, ал ең бек ші бұ қа ра көп 
уа қыт қа дейін бұ рын ғы дін де рін де қа лып кел ді», – де ген пі кір 

ҚА ЗАҚ СТАНҒА ИС ЛАМ 
ДІНІ НІҢ КЕЛУІ НІҢ 

ӘЛЕУ МЕТ ТІК-ТАРИХИ 
АЛҒЫ ШАР ТТАРЫ 
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Қа зақ станға ис лам діні нің келуі нің әлеу мет тік-тарихи алғы шар ттары 

айтады. Қа зақ стан та ри хын зерт теу ге ат са лы-
сып жүр ген ға лым дар И.Е. Агеев пен В.Ф. Шах-
ма тов ис лам қа зақ же рі не түр геш тің Қар лұқ қа-
ған ның ке зін де фео дал дық қа ты нас тың да му ына 
бай ла ныс ты Ор та Азия мен Қа зақ стан жер ле рі не 
араб тар дың алып кел ген фео дал дық дін – ис лам 
та рай бас та ды. Сөйт іп, бұл ав тор лар ис лам ді ні-
нің Қа зақ стан же рі не VIII ға сыр да кел ге нін мой-
ын дай ды.

Араб тар дың қа зақ жер ле рін жау лап ал ға ны 
жө нін де гі та ри хи мә лі мет тер өте аз. Кей бі реуле-
рі бір-бі рі не қа ра ма-қай шы. Же ке ле ген зерт теу-
ші лер дің әр түр лі оқи ға лар бой ын ша айт қан пі-
кір ле рі ға на сақ та лып қал ған. 

VIII ға сыр дың ор та ке зін де Қа зақ стан ның 
оң түс ті гін де гі Та раз қа ла сы ның тү бін де қы тай-
лар мен араб тар дың қыр ғын шай қа сы бас та ла-
ды. Он да араб тар қы тай лар ды же ңіп шық ты. Бұл 
же ңіс ис лам ді ні нің Қа зақ стан же рі не тез та ра-
лу ына жол ашып бер ді. Араб тар дың осы же ңі сі-
нен кейін қа зақ же рін де гі көш пе лі ел дер бір те-
бір те араб мә де ниеті нің ық па лы на тү се бас та ды. 
Араб тар Та раз қа ла сын ба сып алып, көш пе лі ел-
ге эко но ми ка лық жә не саяси үс тем ді гін осы қа ла 
ар қы лы жүр гі зе ді.

Та раз қа ла сы VIII ға сыр да Қа зақ стан ның бас-
қа ау дан да ры ның да му ына әсер ет кен эко но ми ка-
лық мә де ни ор та лық қа айна ла ды. Та был ған түр-
кеш ақ ша ла ры ның көп ші лі гі Та раз да со ғыл ған.

Араб тар қа зақ, қыр ғыз да ла сын да ғы көш-
пен ді лер мен Та раз ар қы лы ға на емес, со ны мен 
қа тар олар мен сау да ке руені ар қы лы да ті ке лей 
бай ла ныс жа са ды. VIII ға сыр дың өзін де-ақ әр-
бір үш жыл да көш тен шай, кез де ме са та тын араб 
ке руен де рі жү ріп тұ ра тын. Сауда қа ты на сы қыр-
ғыз дар ды араб тар мен жа қын дас тыр ды.

VIII-XI ға сыр лар да ғы соғ ды лық мұ сыл ман-
дар дың Ор та Азия дан Қа зақ стан ға кө шіп ке-
луінің де ис лам ді ні нің сі ңі суіне ық па лы бол-
ды. Со лар ар қы лы Оң түс тік Қа зақ стан ға, со дан 
кейін Же ті су ға бұл дін идеоло гиясы ор ны ға бас-
та ды. Ал мұ ның өзі бір те-бір те Қа зақ стан ның 
бас қа ау дан да рын да шар пы ды. 

Бұл тұс та қа зақ да ла сы на ис лам ді нін күш-
пен та рат қан да ры ның бі рі – са ма нид бас қын шы-
ла ры бол ды. IX ға сыр дың ор та ше нін де Мәуе-
рен нахр мен Хо ра сан да үс тем дік ет кен Са ма нид 
әуле ті 840 жы лы то наушы лық со ғыс ар қы лы 
Ис фид жаб (Сай рам) айма ғын ба сып ал ды. Са ма-
нид тер Шав гор ға жет ті, одан кейін Сау рак жә не 
Сүт кент қа ла ла рын ба ғын дыр ды.

Са ма нид тер жау лап ал ған жер ле рі нің бә рін-
де ха лық ты қа ру дың кү ші мен қор қы тып, ис лам 
ді нін қа был алу ға көн ді ріп отыр ды. Олар Қа зақ-

стан же рін де гі бұ рын Си рия отар шы ла ры сал ған 
хрис тиан дық шір кеу лер ді құ ла тып, оның ор ны-
на мұ сыл ман ме шіт те рін ор нат ты. Са ма нид тер 
сау да жол да рын да өз қол да ры на алып, сол ар-
қы лы да түр кі тай па ла рын ис лам ді ні не мой ын 
ұсын дыр ды.

X ға сыр дың аяқ ше нін де өмір сүр ген араб-
тың та рих шы сы Мұ хам мед ибн-Жа фар әл-Нер-
ша хи дың жа зу ына қа ра ған да, са ма нид тің әмір-
ші сі Ис ма ил со ғыс пен Та раз ды жау лап алып, 
он да ғы үл кен шір кеуді ме шіт ке ай нал дыр ған. 
Та рих шы лар дың айт уы бой ын ша, бі рін ші рет 
көп те ген түр кі елі (2 млн тү тін) ис лам ді нін 960 
жыл да ры қа был да ды. 

X-XII ға сыр лар да ғы Қа ра ха нид мем ле ке ті 
сол тұс та ғы қо ғам дық өмір де елеу лі рөл ат қар-
ды. X ға сыр дың аяғы нан бас тап Ор та Азия ның 
ха лық та ры мен бір ге қа зақ елі нің едәуір бө лі гі 
осы ер те де гі фео дал дық мем ле кет тің қол ас ты на 
ен ді. Со ны мен Қа ра хан елі не Қаш ға рия, Же ті-
су, Мәуе рен нахр сияқ ты көп те ген жер лер ба ғы-
ныш ты бо лып қал ды. Бұл мем ле кет тің астана сы 
Бұ ха ра қа ла сы бол ды, ал ол XI ға сыр дан бас тап 
ор та лық Қаш ғар қа ла сы на ауыс ты.

Қа ра ха нид тер ис лам ды өз қо лас тын да ғы көш-
пе лі ел дің ді ни идеоло гиясы ету ге күш са лып бақ-
ты. Сол се беп ті олар Түр кі елін де гі бі рін ші мұ-
сыл ман әуле ті ре тін де бой көр сет кен еді.

XIV ға сыр лар да Ақ сақ Те мір тұ сын да ис лам 
ді ні нің ма ңы зы мұ нан да ар та түс ті. Тоқ та мыс 
хан ма ни хей лік дін ді қол да ды. Ол мұ сыл ман-
дар ды қу да ла ды, олар дың Теб риз де гі ме ші ті мен 
мед ре се сін өр теп жі бер ді. Те мір Тоқ та мыс қа ис-
лам ді нін қар сы қой ды. Ис лам ның кө ме гі мен ол 
өз бе де лін кө те ру ге ты рыс ты. Те мір за ма нын да 
ірі қа ла лар да ме шіт тер са лы на ды. Те мір ис лам 
ді ні нің идеоло гиясын ны ғайта оты рып, Ор та 
Азия мен Қа зақ стан жер ле рін де мұ сыл ман дар-
дың мі нә жат ете тін ғи ма рат та рын тұр ғыз ды, 
олар ис лам ды на си хат тау дың жа ңа ор та лық та-
ры на ай нал ды.

Қа зақ да ла сы на Ис лам ді ні VII ға сыр дың 
ба сын да араб тар дың Ор та Азияны ба ғын ды ру 
нә ти же сін де кі ре бас та ды. Шын ды ғын айт қан-
да, Ис лам ді ні Қа зақ стан ға күш теп ен гі зіл ген 
жоқ. Қа зақ стан да сол дәуір де қа лып та са бас та-
ған фео дал дық қа ты нас тар ға Ис лам ді ні нің ке рі 
әсе рі бол май, қайта ол фео дал дық қа рым-қа ты-
нас тар ды жан дан ды ра тү се ті нін кө ре біл ген фео-
дал дық үс тем тап иеле рі ис лам ді нін қуана қар сы 
ал ды. Өйт ке ні бұ рын нан ке ле жат қан ша ман ді-
ні фео дал дар дың та лап-ті ле гін, мақ сат-мүд де сін 
қа на ғат тан ды ра ал ма ды. Ал ис лам ді ні бол са ха-
лық ты ру ха ни жа ғы нан бол сын, саяси жа ғы нан 
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бол сын мы ғым ұс тай ала тын мем ле кет тік дін бо-
ла ал ды. Осын дай тиім ді жақ та ры на қа ра мас тан 
қа зақ тай па ла ры өзі нің бұ рын нан ке ле жат қан 
тә ңір шіл дік, зо ро аст ризм, ша ман ді нін, ата-ба ба 
аруа ғын қас тер леуді ұстанып, ис лам ді ні қа ғи да-
ла ры на мән бер ме ді. Ака де мик Бар тольд В.В.: 
«ХІІ ға сыр дың ба сын да мұ сыл ман Хо резм би-
леуші ле рі мұ сыл ман емес Сыр да рияда ғы жә не 
Тор ғай об лы сын да ғы қып шақ тар мен со ғы су ына 
ту ра кел ді,» [1, 68 б.] – деп жа зу ына қа ра ған да, 
сол кез дер де қа зақ тай па ла ры ның ба сым көп ші-
лі гі әлі мұ сыл ман дық жол ға тү сіп, ис лам ді нін 
қа был да ма ған сияқ ты. Руз би хан ның жа зу ына 
қа ра ған да, қа жет де се ңіз ХVI ға сыр дың өзін де 
де қа зақ тар пұт қа та бы ну шы лар деп та ны лып, 
олар ға қар сы «ға зауат» со ғы сы на шы ғу ды та лап 
ет кен. Өйт ке ні ша ри ғат заң да рын араб мис сио-
нер ле рі үн деп, үгіт теп, на си хат жүр гіз ген де рі не 
қа ра мас тан, ха лық ата-ба ба аруағы на, тә ңір ге, 
жұл дыз, айға ұзақ уа қыт бойы сиын ды. Ата-ба-
ба аруағы на сиыну бә ле кет тен сақ тап, өз де рі не 
ба қыт, мол шы лық, жақ сы лық тар әке ле ді, мал 
ба сы ның аман бо лу ына, өсіп-өнуіне кө мек те се ді 
деп, сол үшін олар аруақ ты ра зы ету ге ты рыс ты. 
«Аруақ ат та ған оң бас» деп аруақ ты ұмыт па ды... 
[2, 156-159 бб.].

Араб қол бас шы сы Ку тейб ибн Мүс лім әс ке рі 
Қа зақ стан ның оң түс ті гін де 714 жы лы ба сып кір-
ді. Қа зақ стан тұр ғын да ры ның ис лам да нуы осы 
кез ден бас та ла ды. Осы кез де Мауере на хр да ғы 
бауыр лас та ры на үне мі қол ұшын бе ріп оты ра-
тын Түр кеш қа ға на ты Ор та Азияда ғы араб тар дың 
жау лап ал ған жер ле рі не үл кен қауіп төн дір ді, се-
бе бі олар Шаш (Таш кент) пен Фер ға на ның, Са-
мар қанд пен Бұ ха ра ның ав тох тон ды тұр ғын да-
рын қол дап оты ру үшін әс кер жі бе ріп отыр ды. 
Араб тар дың Ис пид жаб қа (Сай рам) жо ғар ғы түр-
кеш тер дің қол бас шы сы Әбу Мыр зақым (Сү зе ген) 
қа ған араб экс пан циясы на сәт ті тойтарыс бер ді. 
Ба сын да араб тар Оң түс тік Қа зақ стан нан ке ту ге 
мәж бүр бол ды. 737 жыл ға қа рай түр кеш ат ты әс-
ке рі нің кө ме гі мен Мауе рен нахр әс ке рі жер ле рін 
ше тел дік тер ден та за рт ты. Бі рақ тақ қа та лас ба-
ры сын да Сү зе ген нің өл ті рі луі түр кеш мем ле ке-
тін әл сі рет ті, сол се беп ті араб тың ай мақ бас ты ғы 
Наср ибн Сейяр осы жыл дан бас тап Ор та Азияда-
ғы араб би лі гін қал пы на кел ті ре бас та ды.

Ис лам ды зерт теу ші Ға фу ров Б. Ор та Азия-
ның ис лам да ну ын зерт тей ке ле, мы на дай пі кір 
айтады: «714 жы лы Ку тейб Шаш қа қайтадан 
ша бу ыл жа са ды. Ол Шаш ты өз ор да сы на ай нал-
ды рып, Ис пид жаб ба ғы тын да жо рық қа ат тан ды. 
Ку тей бті бұл қа ла ның сау да ор та лы ғы екен ді гі 
емес, оның ст ра те гиялық ма ңы зы қы зық ты ра ды: 
Ис пид жаб ты алып, Ку тейб Ор та Азия лық одақ-

тас та ры на кө мек ке ұм тыл ған түр кі әс ке рі нің жо-
лын қиып тас тау ға тал пын ды,» – де ді [3, 191 б.]. 
Жо рық қа сар баз да ры мен бір ге мис сио нер лер 
де қа тыс ты, алай да араб тар дың ше гі нуі дін уа-
ғыз дау шы ла ры на жа ңа дін ді та ра ту ға мүм кін дік 
бер ме ді. Бұл ай мақ та көп те ген кон фес сиялар-
дың бол ға ны бел гі лі. Әсі ре се, зо ро аст ризм қо-
мақ ты орын ал ды. Бі рақ ис лам ның та ра лу ына 
бай ла ныс ты зо ро аст ризм қу да лауға ұшы ра ды. 
Оның жаз ба әде биет те рі жой ыл ды. Бас қа ма ни-
хей лік, буд да, хрис тиан дін де рі де осын дай жағ-
дайға ду шар бол ды.

Араб тар Мәу рен нахр ды Әб ді мә лік ибн Ма-
ру ан (685-705) тұ сын да ға на жау лап алу ға қо лы 
жет ті. Хо ра сан би леуші сі Ку тейб ибн Мус лим 
іш кі қыр қыс тар дан әб ден әл сі ре ген Ор та Азияға 
қо ныс тан ған түр кі тай па ла рын ба сып ал ды. 
Сөйт іп, 705 жыл дың өзін де-ақ бү кіл Ор та Азия-
ны уы сын да ұс та ды. Балх ты ба сып ал ған Ку тейб 
ибн Мус лим Бұ хар ға ұм тыл ды. Соғ ды лар мен 
түр кі тай па ла ры ара сы на от са лу нә ти же сін де 
Бұ хар ды ал ды. Ауыр шай қас тар дан соң соғ ды-
лық тар астана сы Са мар қанд қол ға түс ті.

Ұзақ дәуір лер бой ына қа зақ тай па ла ры ара-
сын да әдет-ғұ рып тар дың нор ма ла ры қо ғам ның 
бір ден-бір заң рет те гі ші рө лін ат қар ды. Оның 
да се бе бі бар еді. Әуелі, қа зақ қо ға мы әлеу мет-
тік-эко но ми ка лық жағ дайына бай ла ныс ты бас қа-
лар дан то ма ға тұй ық өмір сүр ді. Сол се беп ті де 
тек қа зақи, өзін дік идеоло гияны өз іші не ал ды. 
Екін ші ден, әдет-ғұ рып заң нор ма ла ры тек үс тем 
тап қа ға на емес, жал пы қа зақ қо ға мы на тиіс ті лік 
си па ты на ие бол ды. Өйт ке ні, туыс-туыс та ры мен 
ру-ру бо лып кө шіп-қон ған қа зақ тар да «ру на мы-
сы» күш ті рек еді. Бұл тө мен гі тап тың «өз туыс-
тас та ры» үс тем тап қа қар сы лы ғын те жеп отыр ды.

Қа зақ тар дың өзін дік ерек ше лік пен си пат қа 
ие бол ған ел ді бас қа ру фор ма ла ры, эко но ми-
ка лық жүйесі, ру ха ни қа жет ті лі гін қа на ғат тан-
ды рар лық өне рі, заң да ры мен мі нез-құлық тық 
ко де кс те рі бол ған. Ұзақ дәуір лер бойы жаз ба мә-
де ниеті баяу да мы ған қа зақ тар дың (өйт ке ні көш-
пен ді тұр мыс ке шу мек теп тер ұс тауға мүм кін дік 
бер ме ді) ауызе кі шы ғар ма шы лық дәс тү рі күш-
ті да мы ған. Әсі ре се жас ұр пақ ты тәр бие лейт ін 
үл гі-на си хат жыр ла ры, ма қал-мә тел де рі қан дай 
мол, әрі қан дай те рең еді де се ңіз ші! Бұ лар тек 
құр ғақ ақыл-ке ңес емес, нәр лі де маз мұн ды ғиб-
рат тар. Бұ лар құ қық тық нор ма лар мен мо раль-
дық, саяси, мі нез-құлық, т.б. тәр тіп тер ді де өз 
іші не жан-жақ ты қам ти ды.

Әбу Ха ни фа жол сал ған су нит тік ағым бас қа-
ла ры на қа ра ған да кө нім паз, бас қа ха лық тар дың 
әдет-ғұ рып заң да ры на бой ұсын ғыш бо лу ына 
се беп ті қа зақ тай па ла ры на да өте тиім ді бол ды. 
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Сон дық тан да қа зақ тар дың әдет-ғұр пы өз ке зе-
гін де ис лам ді ні ша ри ғат заң да рын ке рі ите ріп 
тас та май, қайта фео дал дық қа рым-қа ты нас тың 
жан да ну ына игі әсер ете тін ша ри ғат заң да рын 
қа был дап ал ды. Сөйт іп, екі на ным ұзақ мез гіл 
бойы бір-бі рі не зиян кел тір мей, қа тар өмір сүр ді. 
Сол се беп ті де қа зақ тар дың әдет-ғұр пы кө бі не 
өзі нің бұ рын ғы бол мы сын сақ тап қал ды. Би лер 
қа зақ тар дың қо ғам дық ма ңы зы зор мә се ле ле рі-
нің көп ші лі гін ежел ден ке ле жат қан бұ рын ғы 
ата-ба ба ла ры әдет-ғұ рып заң да ры бой ын ша тал-
қы лап шеш ті. Ал өз ке зе гін де араб мис сио нер-
ле рі де қа зақ тай па ла ры ның ті лін, әдет-ғұр пын, 
се нім де рін, құ қық тық нор ма ла рын, мә де ни же-
тіс тік те рін лақ ты рып тас та май, са на су ына ту ра 
кел ді. Бұ лар дың бә рін ис лам ға қай шы кел мейт ін 
етіп, қы рын жат қы зу ға ты рыс ты.

Ис лам ді ні нің ке луімен қа ла мә де ниеті, ғы-
лым, бі лім, сау да, өнер же дел да ми бас та ды. Оң-
түс тік Қа зақ стан жә не Же ті су же рін де ме шіт тер, 
мед ре се лер, қа ла лар бой кө тер ді.

Елі міз де гі ал ғаш қы ме шіт тер мен мед ре се-
лер Оты рар, Түр кіс тан, Сай рам, Та раз қа ла ла-
рын да са лын ған. Ме шіт тер ру ха ни жә не ғы лы ми 
ор та лық тар бол ған.

Ис лам ді ні қа зақ елі не бей біт жол мен, яғ ни 
із гі лік пен мей рім ді лік не гі зін де та рал ды. Қа зақ 
да ла сын да Ис лам ді ні нің ке луі жә не ор ны ғуы-
мен қа тар бү кіл Ис лам әле мі нің жа рық жұл дыз-
да ры Әбу-На сыр әл-Фа ра би, Әбу Иб ра һим Ис хақ 
әл-Фа ра би, Ға ла мад дин әл-Жауһа ри, Қо жа Ах мет 
Яс сауи, Ах мет Игү не ки, Мұ хам мед Хай дар Ду ла-
ти, Хус сам Ад дин Ас-Сы ға на қи сын ды ғұ ла ма лар 
ис лам мә де ниеті мен ғы лы мын әлем ге паш ет ті. 

Ис лам ді нін қа был да ған нан кейін түр кі әде-
биеті нің жа ңа үл гі ле рі туын да ған. Бұ лар: Жү сіп 
Ба ла са ғұн ның «Құт ты бі лі гі», Ах мет Игү не ки дің 
«Ақи қат сыйы» жә не Ах мет Ясауи дің «Хик мет-
те рі». Бұл үш тұл ға да қа зақ то пы ра ғын да өмір 
сүр ген дік тен қа зақ ұлы сын құ ра ған тай па лар ға 
олар дың әсе рі нің көп бол ға нын айтуға бо ла ды. 
Атал ған шы ғар ма лар дан ав тор ла ры ның ді ни бі-
лі мі жо ға ры бол ған ды ғын кө ре ала мыз. Аят тар 
мен ха дис тер ді жақ сы мең гер ген дік те рі жә не 
олар ды шы ғар ма ла рын да ті ке лей не ме се ма ғы-
на лай қол да ну ла ры – осы ның ай қын бір көр сет-
кі ші [4, 98-111 бб. ]. 

Кез кел ген адам қо ғам да ғы құ бы лыс тар ға, 
дін, әдет-ғұ рып, салт-дәс түр мен мә де ниет ке 
тәуел ді бо лып, олар дың әсер ле рі нен тыс қал-
майтынын ес кер сек, бұл үш шы ғар ма олар дың 
өмір сүр ген ор та сын су рет теп, сол ке зең де қа зақ 
да ла сын да Ис лам ді ні нің ық па лы жә не ха лық-
тың ді ни ахуалы ның қан дай дең гейде бол ға нын 
ұғы ну ға жол аша ды. 

Қо ры та кел ген де Ис лам ді ні көп те ген ха лық-
тар дың ру ха ни та би ға ты на сай кел ді. 1500 жыл ға 
ис лам та ри хы, Мұ хам мед пай ғам бар дың өмі рі, 
оған дейін гі пай ғам бар лар та ри хы осы ған дә лел. 
Ис лам ның те рең та ри хы бар Кө не Қа зақ стан же-
рі не ке луі мә де ниет тің да му ына, қо ға мы мыз дың 
өзін дік са на сы мен ру ха ни лы ғы игі ық пал ет ке ні 
бар ша ға аян. 

Хал қы мыз мұ сыл ман бол ған дық тан оның 
ді ни өмі рі нің ең бас ты қай нар кө зі – Ал лаһ та-
ға ла ның сө зі Құ ран Кә рім еке ні дау сыз. Ал сол 
Құ ран ның өмір де гі тәп сі рі – пай ғам бар дың ха-
дис те рі мен сү нет те рі. Осы тұ жы рым дар ды не-
гіз ге ала оты рып, хал қы мыз дың іш кі дү ниесі не, 
мә де ниеті не үңі ле түс ке ні міз де, ді ни тү сі нік те рі 
мен дү ниета ны мы ның, іс – әре кет те рі мен тұр-
мыс – сал ты ның Құ ран аят та ры мен қа тар ха дис 
жә не сүн нет тер мен үн де сіп, со лар дан бас тау 
алып жат қа ны на көз жет кі зу ге бо ла ды. 

Мұ сыл ман мә де ниеті нің ар тық шы лы ғы тек 
ру ха ни са ла да ға на кө рі ніс тап қан жоқ. Дін – на-
ным-се нім ге, эти ка ға, фи ло со фияға жә не Қа зақ-
стан да ғы ғы лым мен мә де ниет ті да мы ту ға зор 
ық па лын ти гіз ді. Со ны мен қа тар қа зақ же рі не 
ис лам ді ні нің та ра лу ын қа зақ хал қы на ти гіз ген 
оң әсер ле рін қа зақ тың төл салт-дәс тү рі мен бай-
ла ны суы, қа зақ хал қы ның от ба сы лық өмі рін де 
ис лам уа ғыз да ры ның адам гер ші лік ке то лы қа-
сиет тер мен тә лім-тәр бие нің ұқ сас ты ғы ның мол-
ды ғы бар. 

Қа зақ да ла сын да Ис лам ха лық ты бір-бі рін 
жақ сы кө ру ге, бір-бі рі не жәр дем де сіп, бауыр-
лар ша өмір сү ру ге ша қы ра ды. Мем ле кет тер-
ді да мы ту ды, адам дар дың рух, тән жә не пі-
кір леу тұр ғы сы нан ер кін өмір сү руін қа ла ды. 
Ал ла ның бұй рық та рын құр мет теуді, бү кіл 
ті рі жан ға мей рім ді бо лу ды өсиет ете ді. Ис-
лам жан ды-жан сыз әр бір жа ра тыл ған ға де ген 
жауап кер ші лік ті жүк тен ген. Со ны мен қа тар, 
жа ман әдет тер ден ау лақ бо лып, нәп сі ні тәр-
бие леу ге ша қы ра ды. Жал қау лық қа, уа қыт ты 
бос өт кі зу ге тый ым са лып, ғы лым ға, тех ни-
ка ға, өнер кә сіп ке, сау да ға, егін ші лік ке, өнер-
ге үл кен мән бе ре ді. Ді ні, ота ны, се ні мі бас қа 
бол ған адам дар ға күш көр се ту ге тый ым са ла-
ды. Же ке адам ның, жа нұяның жә не ұлт тар дың 
құ қық та ры мен мін дет те рін көр се те ді. Ті рі лер-
ге, өл ген дер ге, туыла тын дар ға, бар ша ға өзі не 
тән құ қық жә не жауап кер ші лік жүк теу ге Ис-
лам ді ні адам зат тың осы дү ние мен ахи рет те 
ба қыт ты бо лу ын көз дейді.

Қа зақ да ла сы на ис лам ді ні нің ке луі ис лам 
құн ды лық та ры мен ис лам фи ло со фия сын, ис лам 
мә де ниеті мен өне рін да мы ту мен жа ңар ту ісі не 
қа зақ хал қы ма ңыз ды жә не зор үлес қос ты.
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Жақ сы лы қо ва Г.Е. 

Қа зақ әйелі нің қо ғам дағы 
және ұлт тық мәде ниеттегі 

орны

Ма қа ла да қа зақ қо ға мын да ғы әйел дер мә се ле сі, олар дың ұлт тық 
мә де ниеті міз де гі рө лі мен әлеу мет тік ор ны ту ра лы баян да ла ды. ХІХ
ХХ ғғ қо ғам да қа лып тас қан әйел дер тең сіз ді гі мә се ле сі, оған қар сы 
ұлт зиялы ла ры ның жа са ған ісша ра ла ры, олар дың саяси кү ре сі ту
ра лы айтыла ды. Со ны мен қа тар, жа ңа саяси ой лар дың қа лып та суы, 
Ке ңес Үкі ме ті нің ор науы ның әйел дер қауымы на ық па лы жә не осы
дан кейін гі әйел дер дің саяси би лік те, қо ғам ның эко но ми ка лық да
му ына бел се не ара ла суы тал қы ла на ды. Ке ңес тік ке зең де рес пуб ли ка 
эко но ми ка сы мен ру ха ниятын іл ге рі те ту ге әйел дер дің сі ңір ген ең бе
гі ту ра лы айтыла ды. Ала шор да үкі ме ті нің ір ге та сын қа лауға өзін дік 
үлес те рін қос қан әйел дер қауымы ның өкіл де рі жә не олар дың саяси 
қыз ме ті қа рас ты ры ла ды. Атал мыш ма қа ла да бас па сөз бет те рін де 
әйел дер дің әлеу мет тікэко но ми ка лық құ қық қа қол жет кі зуі ту ра лы 
жа зыл ған ма қа ла лар ға та ри хи тал дау жа сал ған. Қа зақ әйел де рі не ар
нал ған мер зім ді бас па сөз дер, олар дың әйел дер мә се ле сін ше шу жо
лын да ғы қыз мет те рі көр се ті ліп, олар дың не гіз гі мақ са ты мен мін де ті 
ту ра лы айтыла ды. Қа зақ хал қы ның эт носаяси ру хын да қа лып тас қан 
әйел дер, олар дың қо ғам да ғы рө лі мен ма ңы зы си пат та ла ды.

Түйін сөз дер: «Әйел тең сіз ді гі», «қа лың мал», эко но ми ка, мә де
ниет, съезд, бас па сөз. 

Zhaksylykova G.E.

Kazakh place of women in 
society and national culture

In article author looking at women`s problems in Kazakh society, their 
role and place in our culture and in our sodium. Prescribing a inequality 
of women `s in XIXXX, their political fight and actions of national elite. 
And forming of political thinking, role of women`s in forming and further 
development of soviet power. Considered a contribution of women`s in 
progress considered of economical and spiritual life in soviet period De
scribing a role of women`s in forming of AlashOrda`s government. In this 
article author made the analysis of works about socio – economics status 
of women`s in historical aspect. Considered periodical print about Kazakh 
women`s and their role in dissident their problem`s. Kazakh women`s 
ore descried in there, women`s that was formed in ethno – political spirit 
and their role in society.

Key words:Women inequality, reach, economic, culture, periodical 
print. 

Жак сы лы ко ва Г.Е.

Мес то ка за хс кой жен щи ны  
в об ще ст ве и на циональ ной 

куль ту ре

В статье ав тор расс мат ри вает проб ле мы жен щин в ка за хс ком об
ще ст ве, их роль и мес то на шей куль ту ре и в со циуме! Опи сы вает ся 
не ра ве нс тво жен щин в ХІХХХ вв., по ли ти чес кая борь ба, дея тель
ность на циональ ной эли ты.А так же фор ми ро ва ние по ли ти чес ких 
мыс лей, роль жен щин в фор ми ро ва нии и даль нейшем раз ви тии со ве
тс кой влас ти. Расс мат ри вает ся вк лад жен щин в прог ресс эко но ми ки 
и ду хов ной жиз ни в со ве тс кий пе ри од. Опи сы вает ся роль жен щин 
в фор ми ро ва нии Пра ви тель ст ва Алаш Ор ды. В дан ной статье ав тор 
сде лал ана лиз тру дов, пос вя щен ных со ци альноэко но ми чес ко му ста
ту су жен щин в ис то ри чес ком ас пек те. Расс мат ри вает ся роль пе ри
оди чес кой пе чати, пос вящённой ка за хс ким жен щи нам, в ре ше нии их 
проб лем. Опи сы вают ся ка за хс кие жен щи ны, фор ми ро ва ние ко то рых 
проис хо ди ло в эт нопо ли ти чес ком ду хе, и их роль в об ще ст ве.

Клю че вые сло ва: женс кое не ра ве нс тво, ка лым, эко но ми ка, куль
ту ра, съезд, пе ри оди чес кая пе чать.
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ӘОЖ 94(574)«14» – 055.2 Жақ сы лы қо ва Г.Е. 
Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
Е-mail: lady__guli@mail.ru 

Бү гін де ға лам дық си пат қа ие мә се ле нің бі рі – әйел дер мә се-
ле сі, олар дың қо ғам да ғы ор ны мен рө лі. Ел ба сы Н. На зар баев-
тың: «Қо ғам ның да му ба ры сын өмір де – нә зік, кө ңіл де – биік, 
ал іс те – мы ғым әйел дер қауы мын сыз елес те ту мүм кін емес» 
деуі қа зір гі ке зең де әйел дер дің сая сат та, биз нес те, эко но ми ка-
ның бар лық са ла ла рын да ер аза мат тар мен қа тар ең бек ке бел-
се не ара ла сып, өз де рі нің бі лік ті лі гі мен, қа бі лет-да ры ны мен, 
іс кер лі гі мен көз ге тү сіп, мем ле ке ті міз дің өсіп-өр кен деуіне лай-
ық ты үлес те рін қо су ына орай айт ыл ған еді [1]. Қа зақ стан әйел-
де рі нің қа зір гі таң да ғы әлеу мет тік, эко но ми ка лық, саяси жә не 
құ қық тық жағ дайы ның та ри хи ал ғы шарт та ры ер те ке зең де қа-
лып тас ты. Ежел гі дәс түр ле рі міз бой ын ша, әйел дер қа зақ қо ға-
мын да ерек ше әлеу мет тік ста тус қа ие топ бол ды, сон дық тан да, 
олар ға ерек ше ықы лас пен, жо ға ры құр мет пен қа райт ын бол ған 
[2]. Шы ғыс тың бас қа ха лық та ры мен са лыс тыр ған да, қа зақ қыз-
да ры өз де рі нің ер кін ді гі жә не азат ты ғы мен ерек ше ле ніп тұр ды. 
Ұлы да ла мыз дың ару ла ры өз де рі нің ерік-жі ге рі мен азат тық 
сүй гіш ті гі, та би ға тын да ғы осын дай күш ті қа сиет те рі нің ар қа-
сын да өз ұл ты ның тағ ды ры ше шіл ген оқи ға лар ға бел се не қа ты-
сып, ма ңыз ды ше шім дер қа был дау ға ті ке лей әсер ет ке ні біз ге 
бел гі лі. Жал пы, әйел дер дің қо ғам да ғы ор ны мен рө лі не қа тыс-
ты бұл ір ге лі ере же лер мың да ған жыл дар бұ рын қа лып та сып, 
да мып отыр ған. Қа зір гі таң да, әйел дер мә се ле сі нің, олар дың 
қо ғам да ғы ор ны мен рө лі нің ғы лы ми тұр ғы дан зерт те луі ҚР да-
му ын да ғы жә не ру ха ни жаң ғыр ту лар үшін өте ма ңыз ды дү ние 
бо лып та бы ла ды. 

Қа зір гі Жа һан да ну ке зе ңін де ха лы қы мыз дың өз құн ды лық-
та рын сақ тап, оны қайта жаң ғыр ту өте ма ңыз ды. Ру ха ни құн-
ды лық тар қо ғам ды, он да ғы әр бір тұл ға ны тәр бие лейт ін не гі-
зіг фак тор. Сол құн ды лық тар ды қа лып тас ты ру мен да мы ту да 
әйел дің ат қа ра тын рө лі зор. Хал қы мыз да «Жер ана», «Ана ті лі» 
де ген көп те ген қа сиет ті ұғым да ры ана мен бай ла ныс ты ры ла-
ды. Тіл – ру ха ни тәр бие бас тауы, бар ша құн ды лық тар ды ха лық 
тіл ар қы лы жет кі зе ді. Ал ана ті лі – ең ал ды мен бе сік тер бет кен 
әйел дің ті лі бо лып са на ла ды. Бар лық құн ды лық тар тек сөз бен 
ға на бе ріл мейді,ол адам ның өз бол мы сы, тұл ға сы ар қы лы қа-
лып та са ды, да ми ды, өз ге лер ге бе рі ле ді, яғ ни дұ рыс тәр бие мен 
то лық ты ры ла ды. Ұлт бо ла шы ғы, тәр биелі ұр пақ деп са на ған 

ҚА ЗАҚ ӘЙЕЛІ НІҢ  
ҚО ҒАМ ДАҒЫ  

ЖӘНЕ ҰЛТ ТЫҚ  
МӘДЕ НИЕТТЕГІ ОРНЫ
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хал қы мыз ежел ден-ақ ұлт тәр би сі не ба са на зар 
ауда рып, ерек ше мән бер ген [1]. Ал, әйел сол 
жас ұр пақ тың бой ына ру ха ни мұ ра ла ры мен құн-
ды лық та рын, ар-на мы сы мен ру хы биік, та ри хы-
на та ным мен, құр мет пен қа райт ын, елі не жа ны 
аши тын, адам гер ші лі гі мол жан етіп тәр бие лейт-
ін не гіз гі тұл ға. Жас тар – ел бо ла ша ғы, ал сол 
бо ла шақ ты қа лып тас ты ру шы жә не қам та ма сыз 
ету ші ті рек әйел. Ол бей біт күн де от ба сы ның 
ұйыт қы сы, қо ғам ның ақыл шы сы, тәр биеші сі бо-
ла біл ді. Ал, ел ба сы на күн ту ған сәт те, жауға 
шауып, Отан ал дын да ғы па рыз бен жауап кер-
ші лік ті ер аза мат тар мен бір дей ар қа ла ды. Қа зақ 
әйелі ру ха ни құн ды лық тар ды өз бой ына жи нақ-
тау ар қы лы өз ге лер ге үл гі бол ды. Үн сіз жү ріп 
ұлт ты тәр биеле ді, елеу сіз жү ріп ел бас қар ды.

Қа зақ хал қы өзі нің шы ғу те гін со нау сақ, ғұн, 
тү рік дәуір ле рі нен бас тайды, бұл ке зең дер Отан 
та ри хы ның бір құ рам дас бө лі гі бо лып та бы ла ды. 
Әйел дер би лі гі сақ за ма нын да ғы То ми рис пен 
За ри на пат шайым дар дан бас тау ала ды. Ал, кө-
не түр кі лер дің на ным-се нім де рін де әйел-құ дай 
– Ұмай ерек ше құр мет тел ген. Әйел тә ңі рі Ұмай 
– от ба сы мен ба ла-ша ға ның же беуші сі бол ған. 
Тү рік қо ға мын да әйел дер қауымы жо ға ры ба ға-
лан ған. Тү рік қо ға мы ның туыс тық-қа рым қа ты-
на сы әке лік, яғ ни пат риар хал ды бол ды. Туыс-
тық қа рым- қа ты нас та іні- аға, апа- сі ңіл де ген 
тер мин дер қол да ны ла ды. Тү рік тер де от ба сы ға 
кен же қыз дың ұр пақ та ры да кір ген. Яғ ни, жа нұя 
қа ра ша ңы рақ иесі (ке же ба ла) мен кі ші қыз дың 
ұр пақ та ры нан тұр ған. Үл кен қыз тұр мыс қа шық-
қан соң, ол жат бо лып са на лып, оның ұр пақ тыр 
бас қа от ба сы на са нал ған. Ке же қыз ба ла ның жа-
нұяның бір құ раушы бө лі гі бо луы, ол со нау ер те 
за ман да ғы мат риар хат тан қал ған сар қын шақ тар-
дың бі рі бо луы тиіс. Тү рік тер әйел дер ді сал- се-
рі дей әдейі құр мет тейт ін. Ба ла сы үйге кір ген 
соң, әуелі ана сы на иі ліп сә лем бе ре тін, со дан 
кейін ба рып қа на әке сі не сә лем бе ре тін бол ған. 
Ор хон жа зу ын да, ор да да апа сы мен қа рын дас-
та ры қа лып қой ып, олар ға ажал қаупі төн ген де 
Күл те гін нің оны жан қияр лық пен қор ғап қал ға-
ны зор ша быт пен жыр ла на ды. Әйел ді әмең гер-
лік пен алу сол за ман нан бас тап ақ бол ған, оған 
кей бір қы тай де рек те рі дә лел бо ла ала ды. Ха тун 
ста ту сы на ке лер бол сақ, ере ше қа сиет те рі мен 
да на-ше шен ді гі, ақыл гөйлі лі гі мен жә не та ғы 
бас қа қа сиет те рі мен ерек ше лен ген әйел адам ға 
бе рі ле тін ста тус. Ха тун ста ту сы қа ған әйел де рі не 
бе ріл ген. Ол ежел ден ке ле жат қан дәс түр дің бі-
рі бо лып та бы ла ды. Түр кі за ман да да әйел адам-
дар дың қо ғам да ғы ала тын ор ны ерек ше бол ған. 
Әйел адам ер лер мен тең құ қы лы дә ре же де бол-

ған. Әйел за ты ай рық ша ба ға ла нып, олар мен тіп-
ті құ дай лар да бай ла ныс ты рыл ды (мы са лы, Ұмай 
ана құ дайы). Ана от ба сы да ғы қа дір лі адам бол-
ды. Қо ры та айт қан да, тү рік қо ға мын да әйел за-
ты ның алар ор ны бө лек бол ды.

Ал, Қа зақ хан ды ғы ке зін де ба тыр лық пен 
қай рат ты бой ына жи нап, өзін биязы лы ғы мен ба-
ға лат қан, тек ті лік тің айна сы бо ла біл ген қа зақ 
қыз да ры ның рө лі зор бол ды. Бұл ке зең де, әйел 
қауымы ның іші нен бү кіл саяси би лік ті өз қо лы-
на алып, ел би леп хан бол ган жоқ, бі рақ та саяси 
тұ рақ ты лық ты сақ тау, сырт қы қауіп сіз дік ті қам-
та ма сыз ету де үл кен қыз мет ат қар ған. Сон дай-
ақ, көр ші ор на лас қан ел дер мен дип ло ма тиялық 
бай ла ныс тар ды ны ғайту мақ са тын да, та ту лық-
тың не гіз гі ті ре гі бо ла біл ді. Хан дық ке зең де 
әйел дер дің қо ғам да ғы ор ны мен ат қа ра тын не-
гіз гі фук циясы ру ха ни салт-дәс түр ле рі міз ге не-
гіз де ліп, ар найы ере же лер мен рет те ліп отыр ған. 
«Қа сым хан ның қас қа жо лы» мен «Есім хан ның 
ес кі жо лы на» не гіз де ліп жа сал ған «Же ті Жар-
ғы» хал қы мыз дың дәс түр лер мен әдет-ғұ рып 
заң да ры ның жиын ты ғы бо лып та бы ла ды. Заң-
на ма да, әйел дер мә се ле сін ше шу ге бай ла ныс ты, 
олар дың құ қық та рын рет теу мақ са тын да ар найы 
бе кі тіл ген бө лім бар. Жер дауы нан кейін қой ыл-
ған, «Же сір дауы» – әйел қауымы ның, қа зақ қо-
ға мын да ғы рө лі нің дең гейін көр се те ді. Ал, ру ха-
ни мә де ниеті міз дің ең бір да мы ған кө рі ні сін осы 
қауым ға ар нал ған «Қыз Ұза ту», «Жар-Жар», 
«Қош та су», «Қа лың мал» сияқ ты салт-дәс түр ле-
рі міз ден кө ру ге бо ла ды [3]. 

Қа зақ хан ды ғы тұ сын да ғы, жау гер ші лік за-
ман да хал қы ның тәуел сіз дік жо лын да ерен ең-
бек ет кен қа зақ ару ла ры же тер лік. Қа зақ хал-
қы ның, тіп ті Қа зақ хан ды ғы ның жойы лып ке ту 
қауіпі жоң ғар лар мен со ғыс ке зін де төн ді. 1635 
жы лы Жоң ғар хан ды ғы құ рыл ған соң олар дың 
ша бу ылы үдей тү се ді. Жоң ғар лар же ке-же ке 
ауыл бо лып өмір сүр ген қа зақ тар ды бір-бі рі не 
ха бар бе ріп үл ге рт пей, қа пы да бас са лып, то нап 
ке ту, қы рып ке ту ді әдет ке ай нал дыр ған. Осын-
дай шай қас тар дың бі рін де қол ды Абы лай дың 
өзі бас қа рып, жоң ғар лар та ра пы нан Қал дан-Се-
рен нің ор тан шы ұлы, тақ мұ ра ге рі Це вен-Дор жы 
шы ға ды. Зең бі рек қа зақ тар ға қар сы оқ жауды-
рып, жүз де ген сар баз қы ры ла ды. Амал сыз Абы-
лай дың қо лы ше гі ніп, аб ды рап тұр ған да, қа зақ 
жа сақ та ры ның оқ жақ тұ сы нан Це вен-Дор жы 
тұр ған тө бе ге қа рай ба сын да үкі лі кәм шат бө рі кі 
бар, ақ боз ат ты бір қыз «Қа бан бай! Абы лай!» 
деп ұран тас тап, суыры лып шы ға ша ба ды. Же-
ңіс пен орал ған Абы лай же ңіс ке жол сал ған қыз-
ды із дес ті ре ді. Бұл Қа бан бай ба тыр мен қа зақ-
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тың ба тыр қы зы Гау һар дан ту ған На зым екен. 
Сон дай-ақ, Ол жа бай ба тыр дың ана сы Есен би ке 
жоң ғар ла дың қа лың қо лы ор на лас қан жер ден өз 
адам да рын бір не ше рет аман өт кі зіп, бар лау-
шы ның қыз ме тін ат қар ған. Сон дай-ақ шан шар 
руы нан шық қан Қыз дан би ке, Нұр би ке, Айби ке 
де ген ел-жұрт қа ақыл-па ра са ты мен қа дір лі бол-
ған ару ана лар, қол бас шы лар ара сын да өт кі зі ле-
тін ке ңес тер ге үне мі қа ты са тын бол ған. Ал, ен ді 
Ақ би ке ге ке лейік, ол – Бұ лан бай ба тыр дың жа-
ры, бар лау шы топ тың же тек ші сі, Ал тай, Ер тіс, 
Тар ба ға тай дың бөк те рі не ор на лас қан жоң ғар 
әс кер ле рі нің күш-қуаты, ор на ла су ерек ше лік-
те рі ту ра лы аға сы, қол бас шы Қа бан бай ба тыр ға 
құ пия мағ лұ мат тар жет кі зіп отыр ған. Ор та ға-
сыр лық ба тыр лар әлі зерт тел ме ген, тың дү ние 
[4]. Де рек тер бой ын ша, қа зақ ру ла ры ның ша ма-
мен отыз пай ызы әйел дер аты мен атал ған екен. 
Қа зақ әйел де рі нің бой ын да ғы ерек ше қа сиет те-
рі көп те ген ақын-жа зу шы лар жыр ла ры на ар қау 
бол са, олар дың та рих та ғы ер лі гі мен ба тыр лық-
та ры ту ра лы ғы лы ми зерт теу лер мен ең бек тер 
жа рық көр ді. 

Салт-дә тү рі міз бой ын ша ұза ты ла тын қыз ға 
жа са ла тын кә де «қа лың мал» ХІХ-ХХ ғғ. әлеу-
мет тік мә се ле ге ай нал ды. Қо ғам да әйел тең сіз ді-
гі нің пай да бо лу ына алып кел ді. ХІХ ғ. ая ғын да 
бас па сөз бет те рін де әйел дер дің әлеу мет тік-эко-
но ми ка лық құ қық қа қол жет кі зуі ту ра лы көп теп 
жа зы ла бас та ды. Ке ңес тік ке зең де пай да бол ған 
саяси ой лар дың әсе рі бо лар, қо ғам да ғы әйел-
дер дің саяси жә не ең бек бел сен ді лік те рі нің арт-
қа нын бай қауға бо ла ды. Мә де ниет те гі әйел үні 
ХХ  ғ. бас тап шы ға бас та ды. 

Осы ға сыр дың бас ке зін де қа зақ ті лін де үз-
бей шы ғып тұр ған «Ай қап» жу на лы қа зақ хал-
қы ның әлеу мет тік, саяси өмі рі нен ха бар дар етіп, 
қа зақ бұ қа ра сын мә де ниет ке, бі лім мен өнер ге 
ша қыр ған ба сы лым еді. Осы жу рал бет те рін де 
жа риялан ған С.Ті леубай қы зы ның «Қа зақ қыз-
да ры ның ата ла ры на», «Ұзақ күт кен үмі тім һәм 
бас адам дар ға бір-екі сөз» ат ты ар найы ма қа ла-
сы мен «Қыз ба та сы» ат ты өле ңі, К. Өте ген қы-
зы ның «Қа зақ қыз да ры на», М. Сей да ли ова ның 
«Зар лау» жә не «Тұр қа зақ!» ат ты өлең де рі ар-
қы лы қа зақ да ла сы на ке ле ген ке ңес тік жа ңа за-
ман ның жа ңа өмі рі мен жа ңа мә де ниет ке де ген 
қа зақ қыз да ры ның іш кі сұр ны сын, өзін дік ойын 
бай қауға бо ла ды. Ке ңес тік за ман да қа лам гер-
лік ті қай рат кер лік пен ұш тас ты ра біл ген қа зақ 
ару ла ры наң ал ға шы ғуы қа зақ әйел де рі ара сы-
нан да мемл кет би лейт ін, бұ қа ра ға ба ғыт сіл-
тейт ін бел сен ді лер дің шық қан ды ғын көр се те ді. 
Ке ңес тік ке зең де рес пуб ли ка эко но ми ка сы мен 

ру ха ниятын іл ге рі те ту ге әйел дер дің сі ңір ген ең-
бе гі мол. Бі рақ та, то та ли тар лық жүйе қо ғам да ғы 
әйел де рің бел сен ді лі гі мен әлеу мет тік прак ти ка-
сын әр қа шан оң ба ға лай бер ме ге ні де ақи қат. 

Со ны мен қа тар, ұлт зиялы ла ры да бұл мә-
се ле нің оң ше ші мін та бу ына ат са лыс ты, осы 
мақ сат та, күн тәр ті бі не қой ған үш мә се ле, саяси 
би лік, жер жә не әйел тең сіз ді гі бо ла тын. Қа зақ 
зиялы ла ры ның ер те ден ке ле жат қан әдет – ба-
ла ла рын жас тайы нан атас ты рып қою, құ да ла-
су, әмең гер лік жә не көп әйел алу шы лық сияқ ты 
зиян ды ғұ рып тар ға ар найы кө ңіл бө лу се бе бі – 
бұл сол кез де гі өзек ті мә се ле лер дің бі рі бо ла тын. 
ХІХ ғ. екін ші жар ты сын да ғы қа зақ зиялы ла ры өз 
ең бек те рін де қа зақ қыз да рын ер те жас тан ұза та-
тын ес кі салт қа қар сы еке нін, осы мә се ле ні ше шу 
үшін не ке жә не ажы ра су ісін қа тал ба қы лау ке-
рек ті гін айтады. ХІХ ғ. екін ші жар ты сы нан бас-
тап зиялы лар қа лам тарт қан бұл та қы рып ХХ ғ. 
ба сын да да өз жал ға сын тап ты. Ұлт тық са на ның 
оянуы ба ры сын да мұн дай мә се ле лер ді кө те ріп, 
мер зім ді ба сы лым бет те рін де жа риялау жә не 
на си хат тау зиялы лар дың мін дет те рі нің бі рі бол-
ды. Се бе бі, ұлт бо ла ша ғы – жас ұр пақ қа тәр бие 
бе ре тін дер, әйел дер бо ла тын. Ал, ба сын да тең-
ді гі жоқ, сауат сыз әйел дер дің дұ рыс тәр бие бер-
мейт ін ді гі бел гі лі. Сон дық тан да қа зақ әйел де-
рі нің құ қық та рын ер лер мен те ңес ті ріп, олар ды 
сауат тан ды ру, қо ғам дық жұ мыс тар ға бел сен ді 
қа тыс ты ру ісін де зиялы лар дың қос қан үле сі өте 
зор. ХХ ғ. ба сын да әйел тең ді гі мә се ле сі қа зақ 
зиялы ла ры бас қос қан съез дер дің күн тәр ті бі-
не қойы лып, оны ше шу жол да рын қа рас ты рып, 
әйел дер ге тең дік бер ген қаулы лар шы ға ра ды. 
Бі рақ та, әйел дер дің тең дік алуына бай ла ныс ты 
жүр гі зіл ген ша ра лар дың оң әсе рі мен қа тар те-
ріс әсер ле рі нің бол ған ды ғын кө ре міз. Со ны мен 
қа тар ажы рас қан әйел дер дің са ны ның арт қа ны 
да анық тал ған. Мұ ның өзі де мог ра фиялық про-
цес тер ге өз әсе рін ти гіз бей қой ма ды [5]. Ес кі 
салт қа, яғ ни қа лың мал, әмең гер лік жә не бір не-
ше әйел алу ға үкі мет та ра пы нан тый ым са лын са 
да, оның аз жыл да жой ыла қой майтынын, оны 
жоюға оқы ған кө сем әйел дер дің кө бі рек бо лу 
ке рек ті гін, сон да ға на қа зақ әйелі нің жағ дайы 
тү зе ле тін ді гін жаз ған – қа зақ зиялы ла ры әйел-
дер дің тең дік ке же туіне бас ты жол – оқу деп бі-
ліп, олар дың сауа тын ашу жо лын да көп жұ мыс-
тар ат қар ған. Алаш қоз ға лы сы ның же тек ші ле рі 
өз де рі ұс тан ған ба ғыт-бағ дар мен ой-пі кір ле рін 
ха лық ара сы на жет кі зіп, олар мен бай ла ныс жа-
сау мақ са тын да түр лі ұлт тық ба сы лым дар ды 
(«Қа зақ», «Са ры ар қа», «Бір лік туы», «Жас Аза-
мат», «Алаш», «Үш жүз» га зет те рін) дү ниеге 
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Қа зақ әйелі нің  қо ғам дағы  және ұлт тық  мәде ниеттегі орны

кел ті ріп, олар дың тұ рақ ты ав тор ла ры бол ған ды-
ғы бар ша мыз ға аян. Со лар дың қа та ры нан біз Н. 
Құл жа но ва ның, А. Дос жа но ва ның, Р. Ал да оң ға-
ро ва ның жә не т.б қа зақ әйел де рі нің есі мін жиі 
ұшы рас ты ра мыз. Олар дың саяси бел сен ді лі гі 
1917 жы лы ақ пан ре во лю циясы нан кейін ша-
қы рыл ған әр түр лі дең гейде гі қа зақ съез де рі нің 
жұ мыс та ры нан ай қын бай қа ла ды. Қа зақ зиялы-
ла ры ның ұйым дас ты руымен өт кі зіл ген бас қо су-
лар да өкіл дер дің әйел мә се ле сі не ерек ше кө ңіл 
бө луіне 1917 жыл дың ма мыр айын да бол ған бү-
кіл ре сей лік мұ сыл ман дар съезі не де пу тат бо лып 
қа тыс қан Ақ қа ғаз Дос жа но ва ның ық пал ет кен-
ді ген бай қауға бо ла ды. 1917 жы лы «Алаш» га-
зе ті не А. Бар жақ син нің «Қа зақ хал қы ның кө зі 
ашық әйел де рі не ашық хат» жә не «Үш мил лион 
күң», Р. Ал да оң ға ро ва ның «Әйел тең ді гі» ат ты 
ма қа ла ла ры жа рық кө ріп, ХХ ға сыр да әйел дер-
ге тең дік тиіп, сөй лейт ін кез кел ге нін, осы га зет 
ар қы лы өз де рі нің мұң-мұқ таж да рын біл ді ру ге, 
со ған орай ұлт тық ба сы лым дар да ба тыл үн қа-
тып оты ру ға ша қы ра ды. А. Бар жақ син «Алаш» 
га зе ті нін 1917 жыл дың 21 нау рыз күн гі са нын да 
Қа зақ хал қы ның кө зі ашық әйел де рі не ашық ха-
тын жа риялай ды. Он да ол «бас қа ел дер дің, атап 
айт қан да, Аме ри ка, Гер ма ния, Анг лия ел де рі нің 
әйел де рі ара сы нан ше шен, кө сем, сын шы, жа зу-
шы, ақын шы ғып, олар өз құ қық та ры үшін айты-
сып, ақы рын да, сол ар ман да ры на қол жет кі зіп» 
отыр ған да рын, «ал, қа зақ хал қын да на дан дық-
тың құлы бо лу, тағ дыр дың де ге ні не кө ну, әйел-
дер ді кем ге са нап, кез-кел ген адам ға шы рыл дап 
қо са са лу бе лең ал ға нын...мұн дай жағ дайда ғы 
қа зақ әйел де рі нің еңі ре ген де етек те рі жас қа то-
лып, көз де рі қан ға то ла ты нын...олар дың осын-
дай ая ныш ты ха лін ойла ған да, іш кен ас бой ға 
да ры май, ұйқы шай дай ашы ла ты нын» ашы на 
баян дай ды [6].

1920 жы лы Қа зақ стан ав то но миялы рес пуб-
ли ка сы Ор та лық Ат қа ру Ко ми те ті нің қа лың 
мал ға, әмең гер лік ке, көп әйел алу шы лық қа тиым 
са лу жө нін де қа был да ған дек ре ті жа риялан-
ды. Дек рет те қа зақ әйел де рі нің ең се сін бас қан, 

адам дық қа сиетін қор ла ған, та ғы бас қа да зиян-
ды әдет-ғұ рып тар ды жою көз дел ді. Мі не, осы 
дек рет тің мә нін әйел дер ге тү сін ді ріп, олар дың 
өз де рі нің бас бос тан ды ғы үшін кү ре суіне кө-
мек те су, әйел дер ді қо ғам өмі рі не бел се не ара-
лас ты ру үшін ел ішін де көш пе лі қы зыл отау лар, 
де ле гат тар жи на лыс та ры ұйым дас ты рыл ды. 
Бұ лар дың жұ мы сын на си хат тайт ын, әйел дер-
ге ар нал ған бас па сөз ор га нын шы ға ру қа жет ті-
гі туын да ды. Осы ған орай же ті сі не бір шы ға тын 
ай мақ тық пар тия ко ми те ті жа нын да ғы әйел дер 
бө лі мі нің га зе ті «Тең дік» 1925 жы лы 5 ма мыр да 
Қа зақ стан ның сол кез де гі астана сы Орын бор да 
шы ға бас та ды. Га зет ре дак то ры С. Есо ва бол ды. 
«Тең дік» езіл ген әйел, қор лық та ғы күң дер тір ші-
лі гі нің айна сы. Же ті нө мі рі нен соң «Тең дік» га-
зе ті 1926 жыл дың шіл де айын да жур нал ға айна-
лып «Әйел тең ді гі» деп атал ды. Жур нал ти ра жы 
жыл ма-жыл өсіп отыр ды. Жур нал шы ғып тұр ған 
1926-1935 жыл дар ара лы ғын да ХІХ ға сыр да ғы 
Са ра Тас тан бе ко ва се кіл ді ес кі салт тың қа лың 
мал дың құр ба ны бол ған қа зақ қыз да ры ның ба-
сы на тең дік бос тан дық әпе ру мә се ле сін ба тыл 
қол ға алып, то зы ғы жет кен дәс түр лер ді аяу сыз 
әш кер леп, «Әйел тең ді гі» де ген аты на сай үл-
кен қыз мет көр сет ті. Сон дай-ақ, бү кіл Қа зақ-
стан бой ын ша әйел дер ге ар на лып шы ға рыл ған 
ал ғаш қы ба сы лым дар дың бі рі «Же ті су әйелі» 
жур на лы, оның ал ғаш қы са ны 1923 жыл дың 15 
қаң та рын да жа рық көр ді.

Қа зақ хал қы ның эт но-саяси ру хын да қа лып-
тас қан әйел дер дің рө лі бар лық ке зең де де ма-
ңыз ды бол ды. Ол ежел гі сақ за ма ны нан бас тау 
алып, ға сыр лар бойы жал ға сып, бү гін гі күн ге 
дейін же тіп отыр. Та рих та сө зі мен ісі ел ге өне-
ге бол ған па ра сат ты ба тыр ана ла ры мыз, бү гін гі 
жас ұр пақ қа үл гі, олар дың есім де рін қайта жаң-
ғыр тып, зерт теу лер жүр гі зу қа жет. Сон дай-ақ, 
Ала шор да үкі ме ті нің ір ге та сын қа лауға өзін дік 
үлес те рін қос қан әйел дер қауымы ның өкіл де рі 
жә не олар дың саяси қыз ме ті ту ра лы да жи нақ-
тал ған мә лі мет тер аз, әлі де тың зерт теу лер ді қа-
жет ете тін та қы рып тың бі рі бо лып та бы ла ды. 
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Ах ме то ва Н.К. 

 Алаш ұран ды «Са ры Ар қа»

Бұл ма қа ла да 1917 жыл ғы ақ пан төң ке рі сі нен кейін ілеша ла Се
мей қа ла сын да жа рық көр ген «Са ры Ар қа» га зе ті – «Ала шор да ның» 
үні бол ған жә не қа зақ ав то но миясы үшін кү рес кен ба сы лым еке ні 
көр се ті ле ді. «Са ры Ар қа» га зе ті та за саяси мә се ле лер ді қоз ғау мен 
ерек ше ле не ді. Он да Ала шор да үкі ме ті мен оның қай рат кер ле рі нің 
азат тық жо лын да ғы әр бір қа дам да ры ег жейтег жейлі баян да ла ды. 
Га зет те Ә. Бө кей ха нов, А. Байт ұр сы нов, М. Ду ла тов, Ж. Ай мауы
тов, Ш. Құ дай бер диев, Х. Ғаб ба сұлы, Р. Мәр се кұлы, М. Жұ ма баев, 
М. Әуе зов, С. Дө нен таев, т.б. та ла нт тар шо ғы ры ның кө сем сө зі жа
рияла на ды. «Қа зақ» га зе ті боль ше вик тер та ра пы нан қыс пақ қа алы
нып, шы ға ру шы лар қу ғын ға ұшы ра ған кез де А. Байт ұр сы нов пен М. 
Ду ла тов саяси көз қа рас та рын «Са ры Ар қа» ар қы лы жет кі зіп тұр ға ны 
мә лім де ле ді. Ұлт кө сем де рі қа зақ ты өз же рі не, же рас ты бай лы ғы на 
ие қы лу, өз би лі гін өзі не бе ру, өз тұр мыстір ші лі гі не сай заң дар мен 
өмір сүр гі зу, жап пай оқы тыпағар ту үшін кү рес ке ні жай лы айтыла ды.

«Са ры Ар қа» га зе ті аума лытөк пе лі за ман да ұлт қа қыз мет ету 
үшін дү ниеге ке ліп, сол мақ са ты на то лық жет кен ба сы лым еке ні, қа
зақ хал қы ның ба сын қо су ға күш са лып, бір лік ке ша қыр ға ны жай лы, 
бір адам ның ба сын да ғы қай ғы ны сөз ете оты рып, бү кіл қа зақ тың со
ған жұ мы ла кө мек бе руіне се беп бол ға ны жай лы, Се мей өңі рін де дү
ниеге кел ге ні мен, жоқ та ға ны бү кіл қа зақ мұ ңы еке ні жа рияла на ды.

Түйін сөз дер: Ала шор да, «Са ры Ар қа» га зе ті, Боль ше вик, Алаш 
қай рат кер ле рі, ұлт зиялы ла ры, ха лық, ба сы лым.

Akhmetova N.K.

Alash is the slogan of ‘Sary-Arka’

This article mentions that in 1917 the newspaper «SaryArka» pub
lished after the February Revolution in Semipalatinsk was the voice of 
Alash Orda and publishing struggling for the Kazakh autonomy. The news
paper «SaryArka» is different in that it touches political objectives. This 
article details the steps each Alashorda government and its leaders on the 
path to liberation. The newspaper published journalism talents Bokeyha
nov A., A. Baitursynov, M. Dulatov Aymauytov J., S. Kudaiberdiev, H. 
Gabbasuly, R. Marsekuly, M. Zhumabaev, M. Auezov, S. Donentaev etc.

The newspaper «Kazakh» podvergnulis harassment by the Bolsheviks, 
however A.Baitursynov and M. Dulatov handed political views through 
the «SaryArka». Great leaders of the nation fought for the establishment of 
the authority of the country in accordance with the laws of the welfare of 
their lives, fought for universal education of the Kazakh people.

Key words: Alashorda, «SaryArka» newspaper, the Bolsheviks, Alash 
leaders, intellectuals of the nation, the people, the edition. 

Ах ме то ва Н.К. 

Алаш – ло зунг «Са ры-Ар ка»

В этой статье речь пойдет о газете «Сарыарка», опубликованная 
в городе Семей после октябрьской революции 1917 года, которая 
являлась изданием Алашординцев и представлявшее их идею о 
создании Казахской автономии. Особенность газеты «Сарыарка» 
заключалась в том, что в ней поднимались только политические вопросы 
и проблемы, также детально описывались все действия и подвиги 
Алашординцев в борьбе за свободу. Публицистика неординарных 
и талантливых личностей как А. Букейханов, А.  Байтурсынов, М. 
Дулатов, Ж. Аймаутов, Ш. Кудайбердиев, Х.  Габбасов, Р. Марсеков, 
М. Жумабаев, М. Ауезов, С. Донентаев и др. опубликована в данной 
газете. А. Байтурсынов и М. Дулатов излагали свои политические 
взгляды и позиции через газету «Сарыарка», в то время как издатели 
газеты «Қазақ» подвергались притеснениям со стороны болшевиков 
и преследовались законом. Газета «Сарыарка» вышла в свет в смутные 
времена в истории казахского народа, призывая их к единству и 
сплоченности в борьбе за право, за свободу, за независимость. Это 
издание, которое поднимала проблемы не только одного региона, но 
и изливало горе всего казахского народа.

Ключевые слова: АлашОрда, газета «Сарыарка», большевики, 
деятели АлашОрды, народная интеллигенция, народ, издание. 
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Алаш қай рат кер ле рі Ре сей пат ша сы тақ тан алы нып, бі рін-
ші дү ниежү зі лік со ғыс тан ойсы рай же ңіл ген ірі им пе рияда 
аума лы-төк пе лі за ман ор на ған сәт ті пай да ла нып, Алаш ав то но-
миясын жа риялау ды көз де ге ні мә лім. Ол ав то но мияның түп кі 
мұ ра ты – қа зақ елі нің тәуел сіз ді гі еке ні бе се не ден бел гі лі. Ұлт 
кө сем де рі қа зақ ты өз же рі не, же рас ты бай лы ғы на ие қы лу, өз 
би лі гін өзі не бе ру, өз тұр мыс-тір ші лі гі не сай заң дар мен өмір 
сүр гі зу, жап пай оқы тып-ағар ту үшін кү рес ті. Бұл жол да «Қа-
зақ», «Са ры Ар қа», «Абай», «Бір лік туы», «Жас аза мат» сын ды 
ба сы лым дар шын мә нін де гі «ха лық тың кө зі, құ ла ғы һәм ті лі» 
бо ла біл ді. «Са ры Ар қа ның» жү ріс-тұ ры сын да, мі нез-құл қын-
да туа са лып, ер те есею дің бел гі сі бір ден бай қа ла ды» [1]. Олай 
бо ла тын жө ні бар. «Қа зақ» га зе ті пат ша лық за ман нан бе рі қа-
рай ха лық са на сы на азат тық тың ру хын сі ңі ріп кел се, 1917 жыл-
ғы ақ пан төң ке рі сі нен кейін іле-ша ла Се мей қа ла сын да жа рық 
көр ген «Са ры Ар қа» га зе ті дү ниеге ке ле са лы сы мен оны жү зе ге 
асы ру ға асық ты. Оның ал дын да тәуел сіз ел бо лу де ген ұлы мақ-
сат тұр ды. Кім нің дос, кім нің қас екен ді гін айы рып бол майт ын 
ала са пы ран за ман да «ақ» та емес, «қы зыл» да емес тек ұлт мүд-
де сін көз де ген жол да бол ды. Ав то но мияны бір ден жа риялау ға, 
бір жа ғы нан, Ре сей дің қа һа ры нан сес кен се, екін ші жа ғы нан, әр 
қиыр да ғы қа зақ тың ба сын қо сып алу үшін қа рай ла ған [2].

Боль ше вик тер үкі ме ті сөз, қа ғаз жү зін де езіл ген ұлт тар ға 
тең дік, бос тан дық жа рияла ға ны мен, іс жү зін де жү зе ге асыр ған 
жоқ. Жо ға ры да ғы ше шім дер ар қы лы ав то но мия алып ке ту ден 
үміт ті бол ған Алаш аза мат та ры ның осы жол да ғы есіл ең бек-
те рі ақ тал ма ды. Ол ту ра лы «Са ры Ар қа ның» 1918 жыл ғы 22 
нау рыз да ғы №35 са нын да бы лай де лін ген: «Өт кен жыл ғы июнь 
айын да Пет рог рад та бол ған со вет тер съе зін де «Рос сияда ғы 
жұрт тар дың бас би лік тіз гі ні не ие бо лу ға ха қы бар» деп қаулы 
қыл ған еді. Ок тяб рьде бол ған со вет тер дің 2-ші съе зін де жо ға-
ры да ғы қаулы ны екін ші рет бе кі тіп, бұл тақ сыз іс ке асы ру ке рек 
деп та ғы да қаулы қыл ған еді. Осы екі қаулы ға сүйе ніп, со вет 
хү кі ме ті өт кен де каб рь дің ішін де бү кіл Рос сияда ғы жұрт тар ға 
«Бас би лік тіз гі нің өзін де. Мей лің Рос сия мен қа нат тас ав то-
но мия бо лып отыр, мей лің Рос сия дан бө лі ніп, өз ал ды ңа же ке 
мем ле кет бол, ерік өз де рің де» деп жа рия қыл ған еді [3]. Бұл жо-
ба заң дар ға қо са тір кел ген еді.

АЛАШ ҰРАН ДЫ  
«СА РЫ АР ҚА»
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Алаш ұран ды  «Са ры Ар қа»

Кін дік со вет үкі ме ті нің бо саң ұс та ға ны нан, я 
бол ма са бер гі жер дің со вет те рі нің жо ғар ғы со-
вет ке мой ынұ сын бай бе ті мен іс қыл ған ды ғы нан 
ба, я бас қа се беп тер ден бе, қай сы сы бол са да жо-
ғар ғы заң бұл күн ге шейін іс ке ас па ған еді».

 «Са ры Ар қа» га зе ті не Алаш қа лам гер ле рі-
нің бар лы ғы бір дей шо ғыр лан ды. Олар: Әли хан 
Бө кей ха нов, Ах мет Байт ұр сы нов, Мір жа қып Ду-
ла тов, Жү сіп бек Ай мауы тов, Шә кә рім Құ дай бер-
диев, Ха лел Ғаб ба сұлы, Рай ым жан Мәр се кұлы, 
Мағ жан Жұ ма баев, Мұх тар Әуе зов, Сә бит Дө-
нен таев, т.б. «Қа зақ» га зе ті боль ше вик тер та ра-
пы нан қыс пақ қа алы нып, шы ға ру шы ла ры қу-
ғын ға ұшы ра ған кез де Ах мет Байт ұр сы нов пен 
Мір жа қып Ду ла тов саяси көз қа рас та рын «Са ры 
Ар қа» ар қы лы жет кі зіп тұр ды. 

Га зет тің бас қа ба сы лым дар дан ерек ше лі гі – 
«Сырт қы ха бар лар» айда ры жұ мыс іс те ді, яғ ни 
ше тел жа ңа лық та ры на зор мән бе ріл ді. Саяси 
қақ ты ғыс тар за ма нын да қа зақ тың өз ор нын ай-
қын дау үшін оның ма ңы зы ора сан бо ла тын. 

Га зет ал ғаш қы сан да ры нан-ақ саяси ұс тан ған 
ба ғы ты ның ай қын ды ғы мен, өт кір ма қа ла, ба тыл 
ой лар мен ерек ше ле не ді. Жү сіп бек Ай мауы тов-
тың «Тұр, бұ қа ра! Жиыл, ке дей! Ұм тыл, жас-
тар!», «Мем ле кет құ ры лы сы», «Пар тия» сын-
ды бас ма қа ла ла ры жа рық көр ді. «Жас Алаш» 
де ген ав тор (М. Ду ла тов бо луы мүм кін) «Ұлы 
орыс тың үс тем ді гі» ат ты ма қа ла сын да тө мен де-
гі пі кір ді ашық айтады: «Орыс тың қай пар тиясы 
хә кі мш лік ке ие бол са да біз ге тең дік, ер кін дік 
бол майды, бұл-анық.

Біз ден орыс тың саяси пар тиясы на қо сы лып, 
қа зақ ты да қо сыл ған пар тиясы на қа ра тып, жақ-
тат пақ бол ған қа зақ не түк аң да майт ын со қыр, 
не қа зақ ұл ты на қыз мет қы ла мын де ге ні бе кер 
жан деп ұға мын. Орыс тың байы ке дей ді же ге-
ні рас-ақ шы ғар. Бі рақ орыс тың байы да, ке дейі 
де қа зақ ты жей ді. Қа зақ байы орыс ке дейін жеп 
көр ген жоқ. Жеуге де дәр ме ні де кел ген жоқ. Бұл 
та лас сыз нәр се... Орыс тың құл ды ғы нан құ ты лып 
шық пай жа тып, ке дей-бай деп жік те ле тін жайы-
мыз жоқ һәм олай ша айыры лу ға та ри хи дай ын-
дық, пұл мен ең бек қай шы ке ліп та лас қан дық 
жоқ. Та мыр сыз нәр се ні зор лық пен ек сең де қа-
зақ ішін де ор на май ды, бұл ми сыз бі реу бол ма-
са, дау шы ғар майт ын нәр се». Мұн да жа ңа за ман 
алып кел ген «тең дік» ұғы мын Ре сей де гі бай мен 
ке дей ара сын да ғы дай емес, ұлт тар дың тең ді гі, 
бір-бі рі не оз быр лық көр сет пеуі ма ғы на сын да 
қа рас тыр ған [4].

Се мей қа ла сын да жа рық көр ген «Са ры Ар-
қа» га зе ті осы күн ге дейін көп шілк ке кең та рап, 
жет кі лік ті дә ре же де зерт теу объек ті сі не ай нал-

май ке ле ді. Оның бас ты се бе бі бі рін ші ден, тө те 
жа зу ды та ни тын зерт теу ші лер қа та ры ның аз ды-
ғы екін ші ден, 1917-1919 жыл да ры жа рық көр ген 
га зет ті гін ді ле рі нің то лық күйін де сақ тал мауы. 
Алаш та ри хын зерт теу ші лер бас ты де рек кө зі ре-
тін де кө бі не се «Қа зақ» га зе ті не сүйене ді. Ал, бұл 
тұр ғы дан «Са ры Ар қа» га зе ті нің ма ңы зы еш кем 
емес. «Ала шор да ның» үні бол ған дық тан со ған 
қа тыс ты мә се ле лер ег жей-тег жей баян дал ған. 
«Күш-бір лік те» ат ты ма қа ла осы ны дә лел дейді: 
«Мем ле кет тіз гі ні боль ше вик тер ге аус ты. Боль-
ше вик тер қа лай би лік қо лы на тиіп күш ал ған 
соң, ни ко лай дың та за ке пе шін жұрт қа қайта ки-
гі зу ге ай нал ды. Айт қа ны на көн бе ген, ай дауына 
жүр ме ген ел ді ат тар ды, та лат ты. Ке дей мен бай-
ды, оқы ған мен қа ра ны жау лас тыр ды. Фа ри ка- 
зауыт тар ды қи рат ты ра ды. Мал да ғы мал, ақ ша-
лы ға пұл қой май ды. Тар тып алу ға қол қой ғыз ды. 
Рос сияда тө бе лес сіз жер қал ма ды. Жү ген сіз дік, 
қы ры лыс, атыс күн нен күн ге кү шей ді. Же лік кен 
на дан жұ мыс кер мен сол дат тар қа ру ла нып ал ған 
соң дә ні гіп бой бер мей кет ті. Жол-жо ба ны ұмыт-
ты. Біл ге ні зор лық, күш бол ды. Олар ға «тәк» 
дейт ін хә кім бол ма ды. Хә кім ші лік құ ры ған соң 
мем ле кет мем ле кет ті лік тен қал ды: же ген нің ау-
зын да, ұс та ған ның қо лын да ке те тін ол жа бол ды. 
Есі бар жұрт қы рып жой ып ке ле жат қан қа лын 
апат тан аман қа лу ша ра ла рын із дес ті. Біз ге де 
апат қа ұшы рап, бі реудің қан жы ға сын да кет пес-
ке тал пы нып қа ла тын за ман ту ған сияқ ты» дей 
ке ле төң ке ріс тен ұлы орыс есін жи ған да оңай-
лық пен ав то но мияны бе ре қой мас. Тиіс ті мез-
гі лін өт кі зіп алып, баяғы дай аң сап жүр ме лік. 
Сон дық тан: «Ав то но мия зор іс: күш ке рек, пұл 
ке рек. Бұл екеуі де көп бі рік се та бы ла тын нәр се. 
Не ғұр лым бір лік кө бей се, со ғұр лым ав то но мия 
бе рік, қор ғауға же ңіл бол мақ. Сон дық тан ав то-
но мияны қа зір өзі міз жа сауға бел бай ла сақ (бел 
бай ла май амал да жоқ), бар қа зақ-қыр ғыз қо сы-
лып, жа рия қы луымыз ке рек. Ба сы мыз ды қо са 
ал май, жар ты мыз он да, жар ты мыз мұн да айыры-
лып, әр кім мен кет сек то зар мыз. Не де бол са ав-
то но мияны ыл ғи қа зақ-қыр ғыз бі рі гіп айт қа ны-
мыз жөн. Ұмыт па лық күш бір лік те еке нін!»[5] 
деп жар са ла ды. 

Қа зақ қа же ке ав то но мия бо лу ке рек пе, әл-
де Түр кіс тан мен Сі бір ге қо сыл ған тиім ді ме де-
ген мә се ле лер қы зу тал қы лан ды. Ав то но мияның 
пай да сы бы лай деп тү сін ді ріл ді: «Ав то но мия 
– бас би лік тіз гін өзін де бо лып, жұрт өзін-өзі 
би леу де ген сөз. Біз дің із де ге ні міз – жер ге, ұлт-
қа бай лан ған ав то но мия. Мұн дай ав то но миялы 
жұрт тың ием ден ген ас тын да ау дан ды тұ тас жер, 
қо лын да би лі гі бол мақ. Би лік үш түр лі: 1) заң 
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шы ға ру би лі гі; 2) сот би лі гі; 3) әмір-іс ат қа ру би-
лі гі (хү кі мет). Осы үш дөң ге лек ке бү кіл мем ле-
кет тің ісі құ рыл мақ. 

Заң – өмір киімі. Өмі рі не, ре сі мі не, та би ғат-
әде ті не үйле се тін заң ды шы ға ру ға әр жұрт өзі 
ға на ше бер. Тұр мы сы на лай ық ты заң ды жұрт 
өзі шы ғар са, он дай заң кең бо лып, жұрт ты бе ті-
мен жай ыл тып, та би ғат нә фә сін аз дыр мақ емес; 
тар бо лып, кеуде ні қы сып, бү ріс ті ріп, жұрт ты 
қын жылт пақ емес; ып-ық шам ті гіл ген киім дей 
өмір, тұр мыс қа үйле сіп тұр мақ. Бі реуі үшін бі-
реудің жа са ған за ңы сырт тан піш кен тон дай 
өмір, тұр мыс қа қа шан да бол са қай шы ке ліп 
тұр мақ; өнер-бі лім нің іл ге рі ба су ына үл кен бө-
гет бол мақ» [6].

Га зет те мә де ниеті кү шейт іп, ұл ты мыз ды сақ-
тау үшін ба сы мыз ға, жер-суы мыз ға ие бо лып, 
жұрт қа та ры нан орын алып, ұлт мақ са ты на же-
ту үшін біз ге ав то но мия ке рек деп жар сал ды. 
Ке ше жұр тым қан дай едің? «Қа зақ де ген ха лық 
едің: Еділ, Жай ық, Есіл, Нұ ра, Ар қа, Сыр, Ер-
тіс, Орал, Ала тау, Ал тай ме ке нің еді; осы лар дай 
жұ мақ қа мең зе мес жер ле рің бар еді; ... көл де рің 
бар еді; ту ұс тап, тұл пар мін ген ер ле рің бар еді; 
дұш пан күн дер лік күй ле рің бар еді; ер дің құ нын 
екі ауыз сөз бен бе ре тін би ле рің бар еді; ақ киіз-
ге ора ған хан да рың бар еді; із гі қа рия шал да рың 
бар еді; сауық-сай ран жиы ның бар еді; ке дей 
жоқ, бай едің, төрт тү лік ке сай едің». Осы ның 
бә рі нен жұр тым айры лып едің!!

«Мой ны ңа бұ ға лық түс ті, бұл қын ба дың; құ-
рық кө те ріп еді, қол ға тұр дың; ар ғы мақ едің, жа-
бы бол дың; жү ген сіз мін ді, қақ па лап жүр ді, ер 
қаш ты қыл ды, кө не бер дің; баяғы дәу рен кө зің-
нен пыр-пыр ұш ты; қа мық тың, жа бық тың, кө зің-
нің жа сын құ дай иіді!» (Ма дияр) де ген тол ғау лар 
орын ал ған [7]. 

Жал пы, «Са ры Ар қа» та за саяси ба сы лым 
бол ды. Мұн да әде би шы ғар ма лар жоқ қа тән. Ан-
да-мұн да кез де се тін өлең-жыр лар дың за ман та-
ла бы на сай кү рес кер лік си па ты ба сым. Қа зір гі 
кү ні жұрт ау зын да жүр ген әйгі лі:

 
Алаш туы ас тын да
Күн сөн ген ше сөн бей міз!
Ен ді еш кім нің Алаш ты,
Қор лы ғы на бер мей міз!

Өлер жер ден кет тік біз,
Бұл за ман ға жет тік біз.
Жа сай ды Алаш, өл мей міз,
Жа са сын Алаш, жа са сын! – 

де ген өлең жол да ры осы «Са ры Ар қа» га зе тін де 
ба сыл ған. 

Алаш қай рат кер ле рі ұлт қа зы на сы на, аш тық тан зар-
дап шек кен бос қын қа зақ-қыр ғыз да ры на, бі лім алып жат-
қан шә кі рт тер ге ар нап жы лу жи нап, жәр дем бе ру ші лер дің 
ті зі мі мен бер ген қар жы сын га зет бе ті не жа риялап отыр ды. 
Со ны мен қа тар ша ру ашы лық, азық-тү лік, киім-ке шек, оқы-
ту мәс ле ле рі не ара ла сып, қан дай жағ дайда да қа ра ха лық қа 
тиім ді бо луы жа ғын қа рас тыр ды. Осы орай да га зет те:

Қым бат шы лық
Ақ ме шіт тен жа за ды: ке сек ті ұн ның пұ ты 75 сом, би дай 

пұ ты 65 сом, иле ген ұн пұ ты 100 сом, қой еті ақ ша ға та был-
са пұ ты 130 сом, түйе нің со ғым ды ғы 1700 сом, со ғым дық 
жыл қы 700, құ нан қой 120 сом, ісек 90 сом, сиыр 400 сом, 
еш кі 65 сом деп.

Кеш тік курс 
Пав ло дар да бі рін ші ок тяб рь ден бас тап, ор сы ша-мұ-

сыл ман ша но ғай лар та ра пы нан ашыл ған курс та қа зақ тан 
10 жі гіт, бір қы зы оқи ды. Оқу аяғы май ға дейін со зы ла ды. 
25 сом ақы тө ле не ді. Са бақ кеш кі ал ты мен се гіз са ғат тың 
ара сын да. Оқы ту шы: бір мұ ға лім, бір учи тель. 

Ғаб дол ва һид Нұр ғо жин

Алын ды ма, жоқ па?
Ок тяб рь дің 6-сын да Қы зыл жар да ғы қа зақ жас та ры 

қыр ғын ға ұшы ра ған Же ті су қа зақ та ры на деп құр бан айт та 
жи на ған 922 сом ақ ша ны те лег рам ар қы лы жі бе ріп едік һәм 
ал ған ды ғы ңыз ды біл дір деп Ал ма ты да ғы Же ті су дың об лас-
ной ко ми тет ке те лег рам да соқ тық. Сол ақ ша алы нып, тиіс-
ті ор ны на та быс қы лын ды ма, жоқ па, бі ле ал май тұр мыз. 
Со ның үшін Ал ма ты да ғы Же ті су дың об лас ной ко ми те ті нен 
та ғы өті ніп сұ рай мыз: жо ға ры да айт ыл ған ақ ша алын ды ма, 
жоқ па? Жауабы «Са ры Ар қа» ар қы лы бе ріл се екен. 

 «Та лап» қауымы ның пред се да те лі –
 Б. Мал ды баев,

 Сек ре та ры – Әбу һа ри ре Жү сі пұлы 
 

де ген сын ды жан-жақ тан алын ған ха бар лар дан 
қыс қа ша ақ па рат тар жа рияла нып тұр ды [8]. Мұ-
ны «Са ры Ар қа» га зе ті нің өзін дік стиль дік ерек-
ше лі гі деу ге де бо лар. 

Орын бор да 3-5 жел тоқ сан да өт кен жал пы 
қа зақ-қыр ғыз сие зін де бол сын, бі рін ші жал пы 
қа зақ сие зін де соң ғы қа рал ған зор мә се ле сол 
кез де гі бү лін ші лік тен ха лық ты қор ғау үшін ми-
ли ция құ ру жайы бо ла ды. Қа зақ об лыс та ры 15 
мың ми ли ция құр мақ бо лып, бә рі бір ауыз дан 
ке лі се ді [9]. Ми ли ция мә се ле сі ке ле сі дей қа рас-
ты ры ла ды: « ...Еш бір тоқ тау сыз ми ли ция кі рі су 
тиіс. Ми ли ция тү зу дің уа қыт ша тәр ті бі мы на дай: 
1) Ми ли ция қыз ме ті не алы на ды жа сы 20 мен 35 
ара сын да ғы қыз мет ке жа райт ын аза мат тар; 2) 
Ми ли цияға аза мат тар ақы мен жал да нып алы на-
ды. Егер жал да ту шы шық па са, та лон мен алы на-
ды; 3) Та лон ға бір үй ден бір не ше кі сі алын са, ми-
ли ция қыз ме ті не олар дың бі реуі ға на алы на ды. 
Ми ли ция та лон мен алын ған адам дар ға то лық 
үй ша ру асы на қа рай, бас қа се беп тер мен мәу лет 
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бе ру жер гі лік ті ұйым дар дың мін де ті; 4) Ми ли-
цияға ке рек бол ған қа ру-жа рақ ты Ала шор да ұлт 
қа зы на сы есе бі не са лып алып, тиіс ті орын дар ға 
та ра та ды; 5) Ми ли ция қыз ме тін үйре ту үшін 100 
мли ционер ге бір офи цер, 50 ми ли ционер ге бір 
инст рук тор ша қы ры ла ды т.б....» [10]. 

«Са ры Ар қа» га зе тін де сырт қы ха бар мен қа-
тар, ел ішін де гі хал-жағ дай лар ды, әл-ау қат ты 
көр се те тін, іш кі ха бар айда ры бар. Он да мы сал ға 
қа зақ тар ға көр се тіл ген жү ген сіз дік тің орын ал-
ға нын, ашы на жа за ды: «Де каб рь дің 25-ін де Се-
мей дің ес кі-ұс қы са та тын ба за рын да бір қа зақ-
тың қо лын да ғы шай ын сол дат тар кө ріп, тар тып 
ала ды. Ба ды райт ып тал түс те күш пен тар тып 
ал ға ны на қа зақ көн бей, ай қай са ла ды. Сол ара да 
ба зар да жүр ген қа зақ, алып са тар ға ай нал ған сол-
дат тар жи на лып, екі жар бо ла ды. Құр қол қа зақ 
не бі ті ре ді? Ұзақ тай шу лап, то пыр лап жүр ген-
де ба зар дың қа сын да ғы ка зар ма дан (сол дат тар 
тұ ра тын ма га зин нен) мыл тық ты сол дат тар шы-
ғып, ақ-қа ра ны тек сер мей, қа зақ са ба ға лы жа тыр 
де ген өті рік ке ила нып, топ тан ған қа зақ қа ке ліп 
ти се ді: нәр се ле рін тар тып алып, өз де рін жүн дей 
са бай ды. Сас қан да ақыл бо ла ма? Таяқ же ген 
соң қа зақ ша на ның дер те ле рін суы рып, қо лы на 
түс кен ағаш ты алып қар сы, тұр мақ бо лып дүр-
се қоя бе ре ді. Сол дат тар бы тыр ла тып мыл тық 
ата бас тайды. Қа зақ быт-шыт қа ша ды. Хайуан-
ды ғы ұс тап, қа ны қыз ған сол дат ты мақ ки ген нің 
бә рін қуып, тыш қан аң ды ған мы сық тай кез кел-
ген қа зақ ты ұс тап алып теп кі лей ді. Тө бе лес ке 
кі ріс пе ген бір қа зақ ты ұс тап ұрып, жұ ды ры ғы, 
аяғы, ті сі тү гел тиіп, көк пар ға бер ген лақ тай ба-
қыр тып, езіп, жан шып өл ті ре ді. Бұл оқи ға ны қа-
зақ ко ми те ті нің адам да ры бі ліп, де реу ми ли ция 
бас ты ғы на, сол дат тар со ве ті не айт ып, тоқ та тың-
дар бұ зақы ла рың ды, іс тің бе ті жа ман ға айна лып 
жүр ме сін деп қыр көр сет кен. Олар қа ру лы пот-
рол дар жі бе ріп, құ тыр ған сол дат тар ды қуып, ка-
зар ма ла ры на тық қан» [11]. 

«Са ры Ар қа лық тар дың» ха лық ал дын да ғы 
өз жауап кер ші лік те рін қан ша лық ты се зін ген-
дік те рін «Ас қын ған ауру дауасы – ащы дә рі» ат-
ты ма қа ла да ғы ба тыл бай лам нан анық кө ре міз: 
«Мен қайт кен де де әзір ге қа зақ көп ші лі гі нің 
бойы ер жет се де, ойы ер жет пе ген ді гі не қа рап, 

га зет тер ел дің жақ сы лы ғын асы рып, жа ман ды-
ғын жа сы рып, өзі не қа рай үйір қы лып отыр са 
екен дей мін. «Ас қын ған ауру дауасы – ащы дә-
рі» де ген. Те гін де қа зақ дә рі гер ле рі «ашы та ды 
екен» деп қа зақ тың «ас қын ған ауруын» ем де-
мей қой мақ шы емес. Ем де се, ашы та ды; ем де-
ме се өле ді, жұ ғып қа зақ тың тұ қы мын құр та ды. 
Осы екі жол дың қай сы сын ұс тау ке рек? Ашыт-
са да ем деу ке рек. Ем де ген де қас бол са да, жа-
зыл ған да дос бо лар. Жә не ел дің бә рі пұ шық пен 
қа ра бет тің со ңы нан жү ре ді деу ге бол майды. 
Жүр се, пер де сі ашы лып, қа ра бет ті гі кө рін бе-
ген ді гі нен жү ре ді.

Га зет тің көп мақ са ты ның бі рін ші сі – пер де ні 
ашып, сол қа ра бет тер ді ха лық тың кө зі не тү сі ріп, 
ақ тық, адал дық қа қа рай бұ рып алу. 

Га зет айна бо ла ал ма са, сол бе ті жа ман, пұ-
шық, ме рез дер ге айна бо ла ал май отыр: көр сет-
кен ді гі үшін. Ел дің бә рі пұ шық, ме рез емес қой. 
Күн де айна ға қа рап, «ана ның бе тін» деп кү ліп, 
өз бе ті нің сау лы ғы на шү кір ші лік қы лып отыр-
ған дар да көп шы ғар. Те гін де «рас сөз жа ғым ды 
бол майды, Жа ғым ды сөз рас бол майды» де ген 
бар ғой. Жа ғым ды бо лу ға га зет рас тық тан пұ-
шық тар өк пе лей ді екен деп айыры ла ал ма са ке-
рек» [12].

Бұл ба сы лым да да ұлы Абай дың іні сі – Шә-
кә рім Құ дай бер діұлы мен ба ла сы Тұ ра ғұл дың 
елі нің тәуел сіз ді гін аң са ған, сол жол да кү рес кен 
аза мат тық бей не ле рі ай қын кө рі не ді. Мә се лен, 
Шә кә рім нің «Қа зақ ша ай аты жоқ», Тұ ра ғұл дың 
«Ел қа мы» ат ты ма қа ла ла ры жа рық көр ген [2]. 

Қо ры та айт қан да, «Са ры Ар қа» га зе ті аума-
лы-төк пе лі за ман да ұлт қа қыз мет ету үшін дү-
ниеге ке ліп, сол мақ са ты на то лық жет кен ба сы-
лым. Қа зақ хал қы ның ба сын қо су ға күш са лып, 
бір лік ке ша қыр ған. Бір адам ның ба сын да ғы қай-
ғы ны сөз ете оты рып, бү кіл қа зақ тың со ған жұ-
мы ла кө мек бе руіне се беп бол ған. Се мей өңі рін-
де дү ниеге кел ге ні мен, жоқ та ға ны – бү кіл қа зақ 
мұ ңы бол ды. 

«Са ры Ар қа» га зе тін ақ та ра оты рып, қа зақ 
жур на лис ти ка сы ның бол сын, қа зақ та ри хы ның 
бас тау ын да ғы тың із де ніс тер ді, ерек ше ше шім-
дер ді бай қай мыз. Га зет за ман та ла бы на сай же-
дел дік ті, нақ ты лық ты, бай ып ты лық ты ту ет кен.
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Жа рыл қа по ва Ж.Қ.

Мұс тафа Шо қай дың  
Түр кіс тан автономия сын 

құрудағы қыз меті 

Қа зақ стан та ри хы ның ке ңес тік ке зе ңі бү гін гі мем ле кет өмі рі мен 
де, ұр пақ өмі рі мен де ті ке лей бай ла ныс ты бол ған дық тан, бұл са ла
да объек тив тік пі кір әлі тың ғы лық ты түр де қа лып та сып біт кен жоқ. 
Ол, әсі ре се, ке ңес тік то та ли та ризм та ри хын да ХХ ға сыр дың ал ғаш қы 
ши ре гін де гі қо ғам дықсаяси жағ дай осы ке зең де гі та ри хи оқи ға лар 
мен саяси қай рат кер лер қыз ме ті не бай ла ныс ты. ХХ ға сыр дың ал ғаш
қы ши ре гін де Қа зақ стан ның қо ғам дықсаяси өмі рін де елеу лі оқи ға
лар ға то лы бол ды. Атап айт ар бол сақ, Қа зақ стан да ре во лю ция лық 
қоз ға лыс тар дың бе лең ал ды жә не қа зақ ұлт зиялы ла ры ның қо ғам
дықсаяси қыз ме тін де гі бел сен ді лі гі ар та түс ті. 1917 жы лы уа қыт ша 
өкі мет құ лап, бар лық би лік боль ше вик тер дің қо лы на өт ке ні нен кейін 
ком му нис тік жүйеге қар сы топ тар жа ғы на шы ғып, со ңын да ше тел 
асып ба рып, өмі рі нің со ңы на дейін тү рік әле мі нің бір лі гі, «Тұ тас Түр
кіс тан» идея сын жү зе ге асы ру үшін кү ре сіп кет кен Алаш қай рат ке рі 
– Мұс та фа Шо қай дың ат қар ған қыз ме тін ашып көр се ту дің ма ңыз ды
лы ғы на ба са на зар ауда ра ды. 

Түйін сөз дер: ав то но мия, Түр кіс тан ав то но миясы, ре во лю ция, құ
рыл тай, Уа қыт ша үкі мет, боль ше вик. 

Zharylкapova Zh.К. 

Moustapha Chokaya’s activity 
in formation of the Turkestani 

Autonomy 

History of Kazakhstan the Soviet period is directly related to the life of 
the modern state and the generation, therefore, this issue still an objective 
opinion yet has not formed in this problem. Sociopolitical situations have 
been associated with historical events and activities of political figures In 
the history of Soviet totalitarianism in the first quarter of XX century. In the 
first quarter of XX century The important events have been taken in the 
social and political life of Kazakhstan have been. The revolutionary move
ment while was developed in Kazakhstan, and this time was reflected in 
the action of public and political life, cultural progress, establishment and 
development of national languages, literature and press, spread of new 
ideological concepts. It should be noted that the development of the na
tional spirit and consciousness are important to publish the authorityes and 
activities of one of the major figures of the movement “Alash” – Mustafa 
Shokai. After the fall of the interim government in 1917 began to seize 
power throughout the Bolsheviks and Mustafa Shokai led a struggle to 
implement and until the end of his life the idea of “One Turkestan” unity of 
the Turkic world, against communist system.

Key words: autonomy, Turkestan autonomy, revolution, constituent 
assembly, provisional government, Bolshevik. 

Жа рыл ка по ва Ж.К. 

 Деятельность Мустафы Чокая 
в образовании Туркестанской  

Автономии

Ис то рия Ка за х стана со ве тс ко го пе ри ода не пос редст вен но свя
за на с жиз нью сов ре мен но го го су да рс тва, поэто му в этой проб ле ме 
ещё не сфор ми ро ва лось объек тив ное мне ние. В ис то рии со ве тс ко го 
то та ли та риз ма в пер вой чет вер ти ХХ в. об ще ст вен нопо ли ти чес кие 
си ту ации бы ли свя за ны с ис то ри чес ки ми со бы тиями и дея тель ностью 
по ли ти чес ких деяте лей. В Пер вой чет верти ХХ в. в об ще ст вен нопо
ли ти чес кой жиз ни Ка за х стана прои зош ли важ ные со бы тия. В то вре
мя в Ка за х стане раз ви ва лись ре во лю цион ные дви же ния, и это вре мя 
вы ра жа лось в ак ти ви за ции об ще ст вен нопо ли ти чес кой жиз ни, куль
турном прог рес се,  станов ле нии и раз ви тии на циональ ных язы ков, 
ли те ра ту ры и прес сы, расп рост ра не нии но вых идеоло ги чес ких кон
цеп ций. Сле дует от ме тить, что для раз ви тия на циональ но го ду ха и 
соз на ния весь ма важ но опуб ли ко вать роль и дея тель ность од но го из 
круп ней ших деяте лей дви же ния «Алаш» — Мус та фы Шо кая. Пос ле 
па де ния вре мен но го пра ви тель ст ва 1917 г. влас ть пов сю ду ста ли зах
ва ты вать боль ше ви ки, и М.Шо кай до са мо го кон ца своей жиз ни вёл 
борь бу для осу ще ств ления идеи «Еди ный Тур кес тан», единс тва тюрк
ско го ми ра, про тив ком му нис ти чес кой сис те мы.

Клю че вые сло ва: ав то но мия, Тур кес танс кая ав то но мия, ре во лю
ция, уч ре ди тель ное соб ра ние, вре мен ное пра ви тель ст во, боль ше вик.
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E-mail: zhan_ai_love@mail.ru

Түр кіс тан мұ сыл ман да ры ның IV Тө тен ше Құ рыл тайы 1917 
жы лы 26 қа ра ша кү ні Қо қан қа ла сын да ғы Хан са рай ын да Шо-
қай дың сөз сөй леуі мен ашыл ды. Со ны мен боль ше вик тер дің құ-
рыл тайды бол дыр мау үшін жа са ған бү кіл ша ра ла ры нә ти же сіз 
қал ған еді. Ақы рын да боль ше вик тер де құ рыл тайды мой ын дап, 
ко мис сар Пол та рац кийді өкіл ре тін де жі бе ру ге мәж бүр бол ды. 
Құ рыл тайда Таш кент те гі Ке ңес Ха лық Ко ми те тін аты нан да 
сөз сөй ле ген Пол та рац кий Түр кіс тан ав то но миясын қол дайт-
ын дық та рын атап өт ті. Бі рақ оның сөз де рі құ рыл тайға қа ты су-
шы лар дың кө ңі лі не се нім ұя лат па ды. Шо қай Пол та рац кий дің 
сөз де рі нің адал ды ғы на кү мән кел тір ге ні мен оның қа ты сып, құ-
рыл тай жұ мыс та рын құт тық тап сөз сөй леуі нің саяси тұр ғы дан 
ма ңыз ды еке ні не на зар ауда ра ды. Бұл жағ дай Түр кіс тан да Ке-
ңес өкі ме ті нің ұлт тық не гі зі нің жоқ ты ғы ның ай қын бел гі сі еді 
[1].

Құ рыл тайға қа ты су шы лық жо ға ры дә ре же де бол ды. 203 
де ле гат қа тыс қан құ рыл тайда Фер ға на айма ғы 150 де ле гат пен 
қа ты су шы лар дың көп ші лі гін құ ра ды. Са мар қан айма ғы нан 21, 
Сыр да риядан 22, Бұ қа ра дан 4, Кас пий айма ғы нан 1 де ле гат 
кел ді. Үш күн ге со зыл ған құ рыл тай жұ мыс та ры ке зін де қа ты-
су шы лар дың са ны 250-ге дейін кө бей ген еді [2].

Құ рыл тайға қа тыс қан де ле гат тар ара сын да қа ла ду ма сы мен 
та тар хал қы ның өкіл де рі жә не Түр кіс тан ев рей ле рі нің ұйымы 
«Па леолей Сион дан» кел ген өкіл дер сияқ ты жер гі лік ті мұ сыл-
ман дар дан бас қа лар да бар еді. «Улұғ Түр кіс тан» га зе ті 1917 
жыл дың 8 жел тоқ сан күн гі са нын да Құ рыл тайға бай ла ныс ты 
оны Мұ сыл ман Құ рыл тайы деп емес, Түр кіс тан Ха лық та ры 
Құ рыл тайы деп атау дың дұ ры сы рақ бо ла тын ды ғын атап көр се-
те ді. Түр кіс тан мұ сыл ман жұ мыс шы ла ры, ша ру ала ры жә не әс-
кер ле рі Ке ңе сі нің бас па сөз ор га ны «Иш ни дү ниясы» жур на лы 
бол са, Құ рыл тайға Түр кіс тан да ғы әр түр лі топ тар дан өкіл дер 
қа тыс қан дық тан, Түр кіс тан ның 10 мил лион мұ сыл ман хал қы-
ның бар лы ғы ның мүд де ле рін көз деп, ше шім қа был дау құ қы на 
ие екен ді гін айтады [1].

Үш күн ге жал ғас қан құ рыл тай ке зін де қа ты су шы лар Түр-
кіс тан айма ғы ның ке ле шек те гі саяси құ ры лы сы ның қан дай 
бо луы ке рек ті гі жө нін де гі пі кір ле рін ор та ға сал ды. Мұ ның нә-
ти же сін де 27 қа ра ша кү ні, түн нің кеш уақы тын да Түр кіс тан 

МҰС ТАФА ШО ҚАЙ-
ДЫҢ ТҮР КІС ТАН 

АВТОНОМИЯ СЫН 
ҚҰРУДАҒЫ ҚЫЗ МЕТІ 
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Мұс тафа Шо қай дың Түр кіс тан автономия сын құрудағы қыз меті 

ав то но миясын жа риялау ға бір ауыз дан қаулы 
қа был дан ды. Бұл қаулы да: «Жа са сын Түр кіс-
тан ав то но миясы! Түр кіс тан Мұ сыл ман да ры 
ІV Тө тен ше Құ рыл тайы Түр кіс тан айма ғын да 
өмір сү ріп жат қан ха лық тар дың та лап-ті ле гі не 
сәй кес, Ре сей төң ке рі сі та ра пы нан бел гі лен ген 
ере же лер ге сүйене оты рып, фе де ра ция не гі зін де 
құ рыл ған Ре сей Рес пуб ли ка сы ның құ ра мын да 
бо ла оты рып, Түр кіс тан ның жер ге не гіз дел ген 
тер ри то риялық ав то но миясын жа риялай ды» де-
лін ді. Құ рыл тай со ны мен қа тар Түр кіс тан да аз-
шы лық та ғы ха лық тар дың құ қық та рын да то лық 
қор ғайт ын дық та рын мә лім де ді. 

Сөйт іп, 28 қа ра ша кү ні құ рыл ған мем ле кет 
«Түр кіс тан ав то но миясы» деп атал ды. Құ рыл-
тайда сон дай-ақ мем ле кет тің Ата за ңы (конс ти-
ту циясы) мен ат қа ру ор ган да рын ай қын дайт ын 
жә не Түр кіс тан Құ ру шы Мә жі лі сі жи нал ған-
ға дейін ел ді бас қа ра тын екі ор ган бел гі лен ді. 
Олар: Түр кіс тан Уа қыт ша Ке ңе сі жә не Түр кіс-
тан Ха лық Мә жі лі сі. Түр кіс тан Уа қыт ша Ке ңе сі-
нің мү ше ле рі нің са ны Ре сей Құ ру шы Мә жі лі сін-
де Түр кіс тан үшін бел гі лен ген де пу тат са ны мен 
бір дей, яғ ни 32 деп бел гі лен ді. Мұ ның өзі Түр-
кіс тан Уа қыт ша Ке ңе сі мү ше ле рі нің, со ны мен 
қа тар Ре сей Құ ру шы Мә жі лі сін де қыз мет ат қа-
руы ның да ұй ғар ған ды ғын көр се те ді [4].

54 мү ше лік Түр кіс тан Ха лық Мә жі лі сін де 
мұ сыл ман емес өкіл дер ге 18 орын бө лін ді. Со-
ны мен Ха лық Мә жі лі сін де бар лық Түр кіс тан 
хал қы ның тек 7 пайы зын құ райт ын мұ сыл ман 
емес ха лық тар ға 33 пай ыз дық өкіл құ қы бе ріл-
ді. Осы ар қы лы Түр кіс тан ав то но миясы ның құ-
ру шы ла ры өл ке нің аз шы лық та ғы ха лық та ры ның 
құ қық та рын қор ғайт ын дық та ры жө нін де гі ше-
шім де рі не адал екен дік те рін бай қат ты. Түр кіс-
тан Ха лық Мә жі лі сі Түр кіс тан Құ ру шы мә жі лі сі 
сай лан ған ға дейін уа қыт ша пар ла мент мін де тін 
ат қа ра тын еді.

Түр кіс тан Ха лық Мә жі лі сін де мұ сыл ман 
емес ха лық тар ға бе ріл ген 33 пай ыз дық өкіл са-
ны Түр кіс тан Құ ру шы Мә жі лі сін де де сақ тал ды. 
234 де пу тат тан тұ ра тын Түр кіс тан Құ ру шы Мә-
жі лі сі не мұ сыл ман жә не мұ сыл ман емес ха лық-
тар үшін бө лек сай лау ай мақ та рын бел гі леу де 
ұйға рыл ды [2].

Құ рыл тай Уа қыт ша Ха лық Мә жі лі сі не мы-
на қай рат кер лер ді сай ла ды: Убей дул лах Хо жа, 
Мұс та фа Шо қай, Таш пу лат бек Нар бу та бе ков, 
Сад ред дин хан Ше риф қо жаев, Қо ңыр қо жа Хо-
жи нов, Ис те мул лах Убай дул лин, Саид на сыр 
Мир жа ли лов, Се рә лі Ла пин, Саид Жа фер бай 
Саи дов, Ис лам Ша хах ме тов, Әб ді рах ман Ора-
заев, Хи даят бек Юра ли Агаев, На сыр хан Тө ре 

Ка мал хан то раев, Мі ра діл Мыр зах ме дов, Таш-
хо жа Ашур хо жаев, Әб дү лк қа дыр Күш бе гиев, 
Абид жан Мах мут, Жам шид бай Ко ра бе ков, Со-
ло мон Аб ра мо вич Херз фелбд, Әб дү са мет Әб дү-
са ли мов, Убей дул лах Дер би са лин, Мұ са Ак чу-
рин, Мұс та фа Ман су ров, Мах мут Хо жа Бех бу ди, 
Иб ра хим Дал шин, Мұ хам мет жан Ты ныш баев, 
Ха лил Ши ри нс кий, Та лип жан Му са баев, Ка мал 
Ка зи Рах ман бер диев, Али хан тө ре Ша кир хан тө-
реев, Са бир жан Юсу фов, Әділ жан Ома ров жә не 
та ғы бас қа лар [4].

Конг рес те тал қы лан ған ма ңыз ды та ғы бір 
мә се ле – Орал ка зак та ры ның ли де рі жә не ан ти-
боль ше вик ата ман Ду тов тың Оң түс тік-Шы ғыс 
ода ғы на Түр кіс тан ның кі руі ту ра лы ұсы ны сы 
еді. Ду тов Құ рыл тай атал ған одақ қа кі ру ту ра-
лы ше шім қа был да ған жағ дайда боль ше вик тер-
ге қар сы әс ке ри жәр дем көр се те тін дік те рі жә не 
ашар шы лық ке зін де Түр кіс тан айма ғы на мақ-
та, жүн, то қы ма өнім де рі не айыр бас тап не ме се 
ар зан ба ға сы мен ас тық бе ре тін дік те рі жө нін де 
уәде бер ді. Құ рыл тай бұл мә се ле жө нін де ше-
шім шы ға ру ды құ ры ла тын Түр кіс тан үкі ме ті не 
тас та ды. Шо қай дың пі кі рін ше, бұл ата ман Ду-
тов тың ұсы ны сын қа был да мау ба ры сын да ал ға 
тар тыл ған сыл тау дан бас қа еш те ңе емес еді.

Құ рыл тай жұ мы сы аяқ тал ған нан кейін Түр-
кіс тан Уа қыт ша Ке ңе сі үкі мет құ ру үшін бас 
қос ты. Шо қай мен Убей дул лах Хо жа үкі мет құ-
ру дың ор ны на ор та лық ко ми тет құ ру ды ұсын ды. 
Бұ ған се беп ре тін де өкі мет деп ата ла тын ұйым-
ның шын ды ғын да қол да бар мүм кін ші лік те рі үкі-
мет тік би лік тер ді то лық ат қа ру ға жет кі лік ті емес 
екен ді гін ал ға тарт ты. Бұл ұсы ныс қа көп ші лік 
ке ліс пе ді. Осы ған орай Шо қай мен Убей дул лах 
Хо жа құ ры ла тын әл сіз өкі мет те қыз мет ат қа ра 
ал майт ын дық та рын, бі рақ ав то но мияға өкі мет-
тен тыс қа ла оты рып қол дау көр се те тін дік те рін 
айт ты. Бі рақ Уа қыт ша Ха лық Ке ңе сі олар дың бұл 
ұсы ныс та рын да қа был ал ма ды жә не өкі мет те гі 
ең жауап ты орын дар ға сай ла ды. Түр кіс тан Уа-
қыт ша Ке ңе сі нің өз мү ше ле рі ара сы нан сай ла ған 
жә не 12 мү ше ден тұ руы жос пар лан ған өкі мет мү-
ше ле рі мы на қай рат кер лер ден құ рал ды:

Мұ ха мет жан Ты ныш баев – Бас ми ни стр жә-
не Іш кі іс тер ми ни ст рі.

Ис лам Ша хах ме тов – Бас ми ни стр орын ба са ры.
Мұс та фа Шо қай – Сырт қы іс тер ми ни ст рі.
Убей дул лах Хо жаев – Қор ға ныс ми ни ст рі.
Юра ли Агаев – Жер ас ты жә не жер үс ті қаз ба 

бай лық тар ми ни ст рі.
Абид жан Мах мут – Азық-тү лік ми ни ст рі.
Аб ды рах ман Ора заев – Іш кі іс тер ми ни ст рі-

нің орын ба са ры.
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Жа рыл қа по ва Ж.Қ.

Со ло мон Аб ра мо вич Херз фельд – Қар жы 
ми ни ст рі. 

1917 жыл дың 8 жел тоқ сан күн гі «Улуғ Түр-
кіс тан» га зе ті нің мә лім деуіне қа ра ған да, өкі мет-
те төрт ми ни стр лік орын мұ сыл ман емес өкіл-
дер ден де кан ди дат тар көр се ті лу ық ти ма лы на 
бай ла ныс ты бос қал ды рыл ды [6].

26-28 қа ра ша күн де рі үш күн ге со зыл ған 
Түр кіс тан мұ сыл ман да ры ның ІV Тө тен ше Құ-
рыл тайы ның ең ма ңыз ды ше ші мі – еш кү мән-
сіз Түр кіс тан ав то но миясын жа риялау бо лып 
та бы ла ды. Бұл ше шім ді Түр кіс тан хал қы үл кен 
тол қу үс тін де, қуа ныш пен қар сы ал ды. Түр кіс-
тан да ғы көп те ген қа ла лар да Қо қан, На ман ган, 
тіп ті боль ше вик тер би лі гін де гі Таш кент те де ха-
лық ав то но мияны ме ре ке ле ді. 1 жел тоқ сан кү ні 
На ман ган да 10 мың адам ав то но мияға қол дау 
ше руін өт кіз ді. Ше ру де «Жа са сын Түр кіс тан ав-
то но миясы мен үкі ме ті!» де ген пла кат тар алып 
жүр ді. Осын дай ше ру лер мен ми ти нг тер бір ап-
та ішін де Түр кіс тан ның бас қа қа ла ла рын да да 
жал ғас ты. Бұл ту ра сын да ең үл кен жиын 6 жел-
тоқ сан кү ні Таш кент те өт кі зіл ді. Жұ ма ме ші ті-
нің іші мен сыр ты на 60 мың дай адам жи нал ды. 
Жи на лыс ты Саид Ға ни Мах дум, Мү нев вер Ка ри 
жә не Се рә лі Ла пин бас қар ды. Жи на лыс та ха лық 
Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме ті нен бас қа еш қан дай 
да өкі мет ті мой ын да майт ын дық та ры ту ра лы ше-
шім қа был да ды [5].

Осын дай ың ғай лы жағ дайда өз жұ мыс та рын 
бас та ған Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме ті ең ал ды мен 
қа ру лы күш тер дің құ ры луы, қар жы лық іс тер дің 
бір жүйеге кел ті рі луі, мем ле кет тік ме ке ме лер дің 
қа лып тас ты ры луы жә не са лық жүйесі нің рет-
те луі се кіл ді мем ле кет тің ке зек күт тір мес мә се-
ле ле рін жү зе ге асы ру ды көз де ген өз бағ дар ла-
ма сын ай қын да ды. Үкі мет Түр кіс тан Құ ру шы 
Мә жі ліс сай лауын 1918 жыл дың 20 нау рыз кү ні 
өт кі зу ге ше шім қа был да ды. Ол Түр кіс тан Мұ-
сыл ман да ры ның ІV Тө тен ше Құ рыл тайы ның 
өзі не тап сыр ған ка зак ата ма ны Ду тов тың Оң-
түс тік-Шы ғыс ода ғы мә се ле сін де қа ра ды. Бұл 
ту ра лы нақ ты ше шім шы ға ру Сырт қы іс тер ми-
ни ст рі Шо қай дың ІІ Жал пы Қа зақ Құ рыл тайы 
үшін ба ра тын Орын бор са па ры нан қайт уы нан 
кейін гі уа қыт қа қал ды рыл ды. Шо қай ға сол са па-
ры ке зін де Ду тов ода ғы ның саяси ба ғыт-бағ да-
ры ту ра лы мағ лұ мат жи нау тап сы рыл ды. Бұ дан 
кейін гі бө лім де жан-жақ ты сөз бо ла ты нын дай, 
ІІ Жал пы Қа зақ Құ рыл тайы нан орал ған Шо қай 
Оң түс тік-Шы ғыс Ода ғы на кір меу жө нін де ке ңес 
бер ді. Осы ған орай, Ми ни стр лер Ке ңе сі ата ман 
Ду тов тың ұсы ны сын қа был да мау ту ра лы ше шім 
шы ғар ды. 

Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме ті нің қа рас ты рыл-
ма ған мә се ле ле рі нің бі рі – пат ша лық дәуір ден 
қал ған мем ле кет тік ұйым дар ды ба қы лау ас ты-
на алу еді. Бұл орай да бір ша ма же тіс тік ке қол 
жет кі зіл ді. Әсі ре се, Фер ға на айма ғын да ғы мем-
ле кет тік ме ке ме лер Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме-
ті қол ас ты на өту ге ке лі сім бер ді. Таш кент те гі 
кей бір мем ле кет тік ұйым дар мен банк Түр кіс тан 
Уа қыт ша үкі ме тін та ны ды. Жал пы ал ған да, Түр-
кіс тан ав то но миясын жақ та майт ын бұл ұйым-
дар дың мұн дай ше шім қа был дау ын да олар дың 
боль ше вик тер ге қар сы дұш пан дық та ры ма ңыз-
ды рөл ойна ды. Уа қыт ша үкі ме ті не мой ынұ сы-
ну ына үл кен мән бе ре ді. Оның пі кі рін ше, сол уа-
қыт қа дейін бас қа ру дең гейін де еш қан дай құ қық 
бер гі сі кел ме ген мем ле кет тік ұйым дар дың түр-
кіс тан дық тар дың би лі гін та нуы олар дың бой ын-
да ғы өзін жо ға ры ұс тау пси хо ло гиясы ның сыр 
бе ре бас та ған ды ғын ай қын бір бел гі сі [3].

Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме ті жел тоқ сан айы 
ішін де жа ңа мем ле кет тік құ ры лы мын қа лып-
тас ты ру ба ры сын да әр түр лі са ла да ма ңыз ды 
жұ мыс ат қар ды. Қар жы ны жүйеге кел ті ру үшін 
жа ңа са лық заң да рын бел гі леу мақ са тын да са-
лық инс пек тор ла ры жи на лы сы өт кі зіл ді. Ха лық 
ағар ту ми ни ст рі На сыр хан Тө ре бас тауыш мек-
теп тен бас қа да жұ мыс тар ды бір жүйеге тү сі ру 
жо лын да заң дар шы ға ра бас та ды. Азық-тү лік 
ми ни ст рі Вбид жан Мах мут Түр кіс тан да кең етек 
алып ке ле жат қан ашар шы лық тың зар дап та рын 
же ңіл де ту, азық-тү лік са тып алу үшін Кав каз ға 
са пар шек ті. Жел тоқ сан айы ның со ңын да жер 
мә се ле сі не бай ла ныс ты заң дар да дай ын дал ды. 
Бұл мә се ле ге қа тыс ты жұ мыс тар ды ауыл ша ру-
ашы лы ғы ми ни ст рі Хи даят бек Юра ли бас қар ды. 
Шо қай Қо қан үкі ме ті нің екі ай лық қыс қа мер зім 
ішін де мем ле кет ті бас қа ру жо лын да ғы ма ңыз ды 
қа дам бас қа нын көр се те ді [4].

Түр кіс тан ав то но миясы на бай ла ныс ты ал-
ғаш қы қан ды оқи ға 13 жел тоқ сан кү ні Таш кент-
те пай да бол ды. Сол кү ні Пай ғам ба ры мыз дың 
қа сиет ті ту ған кү ні, яғ ни мәу літ бо лу ына бай-
ла ныс ты Шей хан туар ме ші ті не қа лың көп ші лік 
жи нал ды. Саяси ми ти нг ке ай нал ған жи на лыс та 
мұ сыл ман дар дан бас қа орыс, ев рей, ар мян се кіл-
ді мұ сыл ман емес ха лық тар дың да өкіл де рі бар 
еді. Мың да ған адам қа тыс қан жә не Мү нев вер 
Ка ри дың сө зі мен бас тал ған ми ти нг те сөз ал ған-
дар өз де рін ха лық ко мис сар ла ры деп жа рияла-
ған боль ше вик тер дің іс-әре кет те рі не на ра зы лық 
біл дір ді. Ми ти нг тің ең тол қуы сәт те рі нің бі рін де 
көп ші лік тің ара сын да ғы кей бір бел сен ді лер ха-
лық қа ба ғыт-бағ дар бе ре бас та ды. Олар ха лық-
ты қа ла ның боль ше вик тер би лі гін де гі бө лі гін де 
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Мұс тафа Шо қай дың Түр кіс тан автономия сын құрудағы қыз меті 

түр ме де отыр ған Түр кіс тан Ко ми те ті мү ше ле рі-
нен Т.И. Дор рер мен бас қа да тұт қын дар ды құт-
қа ру жә не қа ла ның би лі гін қол ға алу ға ша қыр-
ды. Бұл сөз ге ер ген ха лық қа ла ның ес кі бө лі гі не 
бет ал ды [5].

 Боль ше вик күш те рі бас тап қы да бұл ше ру-
ге қар сы әре кет жа са ма ды. Ха лық түр ме ал ды-
на кел ген де Таш кент қа ла сы ның ко ман ди рі Го-
доевич түр ме есік те рін ашып, Дор рер мен бас қа 
тұт қын дар ды бо сат ты. Осы дан кейін қа лың топ 
тұт қын да ры мен бір ге ке рі қайт ты. Ес кі қа ла мен 
жа ңа қа ла ны бай ла ныс ты рып тұр ған кө пір үс-
ті не кел ген де боль ше вик әс кер ле рі ха лық қа оқ 
жау дыр ды. 16 адам қа за тап ты, Дор рер мен бас-
қа тұт қын дар ұс та лып, өл ті ріл ді.

 Осы оқи ға лар ға бай ла ныс ты Түр кіс тан Уа-
қыт ша үкі ме ті 15 жел тоқ сан кү ні жа рияла ған мә-
лім де ме сін де бұл оқи ға лар ға жауап ты адам дар-
ды айып та ды жә не ха лық ты ты ныш тық сақ тау ға 
ша қыр ды. Таш кент боль ше вик үкі ме ті де қан ды 
оқи ға ны Пе тер бург қа ха бар лап, ша ра қол дауын 
өтін ді. Ке ңес тің өкі мет бас шы сы Ф. Ко ле сов Қо-
қан да бур жуазия та ра пы нан құ рыл ған, Түр кіс тан 
про ле тар ла ры та ра пы нан та ныл ма ған өкі мет тің 
ав то но миясын Түр кіс тан қа ла ла рын да мой ын да-
ту үшін жұ мыс тар жүр гі зіп жат қан ды ғын жә не 
осы орай да 13 жел тоқ сан кү ні Таш кент те ав то-
но мия жа рияла ған дық та рын біл ді ріп, бұл мә-
се ле жө нін де нұс қау сұ ра ды. Пе тер бург жауап 
хат та Таш кент Ке ңес үкі ме ті не бұл мә се ле сол 
ай мақ та өкі лет ті екен дік те рін жә не мә се ле ні өз-
де рі нің ше шу ле рі тиіс ті гін көр сет ті. Бұл Пе тер-
бург 20 қа ра ша кү ні өзі жа рияла ған Шы ғыс тың 
мұ сыл ман жұ мыс шы жә не ең бек ші ле рі нің өз де-
рін-өз де рі бас қа ру құ қы бар де ген үн деуіне қа-
ра ма-қай шы ба ғыт қа көш ке нін бай қат ты. Пе тер-
бург өкі ме ті ха лық тың көп ші лі гі қол дап отыр ған 
Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме тін емес, аз шы лық та ғы 
боль ше вик өкі ме тін жақ тау да еді.

Бұл ара да Түр кіс тан үкі ме ті не та ғы бір қол-
дау кел ді. 25 жел тоқ сан кү ні Қо қан да өз жұ мы-
сын бас та ған мұ сыл ман жұ мыс шы, сол дат жә не 
ша руа де пу тат та ры ның 1 тө тен ше конг ре сі Уа-
қыт ша үкі ме ті қол дайт ын ды ғын мә лім де ді. Күн 
тәр ті бі нің бас ты мә се ле сі Түр кіс тан да ғы би лік 
пен бас қа ру жүйесі бол ған конг рес ке екі жүз дей 
де ле гат қа тыс ты. Түр кіс тан Әс ке ри Ке ңес тө ра-
ға сы Арив Клев беев, Түр кіс тан Ха лық мә жі лі сі 
аты нан Ис лам Ша хах ме дов жә не әс кер Мил лер, 
Қа зан Мұ сыл ман да ры Әс ке ри ке ңес өкі лі Ис ма-
ил Убай дул лин, Кав каз мұ сыл ман да ры аты нан 
Пи ри Мур сел за да, Са мар қан жұ мыс шы жә не әс-
кер өкіл де рі ке ңе сі аты нан По но ма рев жә не Қо-
қан қа ла бас қар ма сы тө ра ға сы ның орын ба са ры 

Абид жан Мах муд сөз сөй ле ген конг рес те қа ра-
ша айын да құ рыл ған Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме-
тін қол дау ға ше шім қа был дан ды жә не өкі мет те 
қыз мет ат қа ра тын өкіл де рі сай ла ды [5].

Со ны мен қа тар Пе тер бург Ке ңес өкі ме тін 
Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме тін қол дау ға ша қыр ған 
ше шім қа был дан ды. Өйт ке ні олар В.И. Ле нин 
Түр кіс тан ав то но миясы на қол дау көр се те тін ді гі 
жә не тіп ті бұл мә се ле де түр кіс тан дық тар ға жол 
көр се те тін ді гін үміт ет кен еді. 1917 жы лы 27 
жел тоқ сан кү ні конг ресс аты нан Ле нин ге ав то-
но мияны қол дау ға ша қыр ған же дел хат жол дан-
ды. Же дел хат та Түр кіс тан да Ха лық Ко мис сар-
ла ры Ке ңе сі жа рияла ған прин цип тер бой ын ша 
ав то но мия жа рияла ған ды ғы жә не сол се беп ті 
ав то но мияның Түр кіс тан қа ла ла рын да қол дау 
көр ген ді гі айт ыл ған нан кейін Түр кіс тан Мұ сыл-
ман жұ мыс шы, әс кер жә не ша руа өкіл де рі нің 1 
тө тен ше конг ре сін де қа был дан ған ше шім де рі-
не бай ла ныс ты Ле нин ге Ре сей де мок ра тиялық 
рес пуб ли ка сы ның тө ра ға сы ре тін де Түр кіс тан 
Уа қыт ша үкі ме ті не қол дау көр се туін сұ райт ын-
дық та ры атап өтіл ді. Со ны мен қа тар же дел хат-
та Ле нин нен Түр кіс тан да ғы тәр тіп сіз дік пен қос 
өкі мет ті лік ті жою үшін Таш кент Ке ңес үкі ме ті-
нің би лі гін тоқ та тып, Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме-
тін ға на мой ын дау деп та ныл ды [5].

1918 жы лы қаң тар айы ның бас та лып Түр кіс-
тан Уа қыт ша үкі ме ті нің қар жы кө зін та бу үшін 
мем ле кет тік банк тер ді тәр кі леу ше ші мі дағ да-
рыс қа се беп бол ды. Бұл дағ да рыс өкі мет бас-
шы сы Ты ныш баев тың қыз ме ті нен алы нуымен 
аяқ тал ды. Шо қай дың пі кі рін ше Ты ныш баев бас-
шы лы ғын да ғы өкі мет қар жы мә се ле сін де өте 
баяу жә не мү ді ріп әре кет жа сауда еді. Ми ни стр-
лер Ке ңе сі жа ңа жыл дың ба сын да Қо қан да ғы 
мем ле кет тік орыс банк те рін де гі ақ ша лар ды тәр-
кі леп, мем ле кет ке өт кі зу ту ра лы ше шім қа был-
да ға ны мен бaс ми ни стр Ты ныш баев тың бұл ше-
шім ді жү зе ге асы ру да та бан ды лық та ныт пауы 
боль ше вик тер дің ер те рек қам да нып, банк тер-
де гі ақ ша лар ды алып ке туіне мүм кін дік бер ді. 
Боль ше вик тер Қо қан банк те рін де гі 8 мил лион 
рубьлден ақ ша ны тәр кі леп, Таш кент ке алып кет-
ті. Осы лай ша боль ше вик тер Түр кіс тан Уа қыт-
ша Үкі ме ті нің Қо қан мем ле кет тік банк те рін де гі 
ақ ша лар ды та ра ту ына мүм кін дік бер ме ді. Осы 
се беп ті Ми ни стр лер Ке ңе сі 1918 жыл дың 2 қаң-
тар кү ні Ты ныш баев ты қыз ме ті нен алып, оның 
ор ны на мұ сыл ман дар дың мүд де ле рін та бан ды 
түр де қор ғайды деп үміт арт қан Шо қай ды та ғай-
ын да ды [6].

Шо қай бас ми ни стр лік қыз ме ті не та ғай ын-
дал ған нан кейін Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме ті бел-
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сен ді жұ мыс жүр гі зе бас та ды. Үкі мет ма те ри ал-
дық қиын шы лық ты жою үшін 30 мил лион руб ль 
со ма сын да мем ле кет тік заем шы ғар ды. Үкі мет 
бұл заем ды ха лық қа са ту үшін Түр кіс тан ның 
әр түр лі қа ла ла ры мен ау дан да ры на бар ды. Мем-
ле кет тік банк тің Са мар қан жә не Фер ға на бө лім-
ше ле рі нен үл кен сұ ра ныс кел ді. Заем дар дың 
мұн ша лық ты сұ ра ныс қа ие бо луы Таш кент те гі 
боль ше вик өкіл де рін қат ты алаң дат ты. Өйт ке ні, 
Шо қай дың пі кі рін ше, бұл жағ дай Қо қан үкі ме-
ті нің әшейін ойын емес ті гін, қайта шы найы бір 
мем ле кет тің ір ге сін қа лап ке ле жат қан ды ғын 
көр сет ті. Ал мұ ның тек ке ңес өкі ме ті не ға на 
емес, Түр кіс тан да ғы жал пы орыс мүд де ле рі не 
де ке сі рін ти гі зуі мүм кін. Бі рақ бұл заем дар дың 
са ты луынан түс кен кі ріс пен жи нал ған жәр дем 
ақ ша лар дың со ма сы үкі мет тің қар жы лық проб-
ле ма ла рын ше шу үшін жет кі лік ті емес еді. 

«Шу ра ис ла мие нің» Қо қан қа ла лық Ке ңе сі 
боль ше вик тер дің Қо қан банк те рін де гі ақ ша лар-
ды тәр кі леуі нен кейін тө тен ше жи на лыс өт кіз ді. 
Жи на лыс та Қо қан қор ға нын да ор на лас қан боль-
ше вик тер Ке ңе сін та ра ту ға ше шім қа был дан ды. 
Қор ған ға орыс офи це рі М. Ман су ров бас қа ру-
ын да әс кер жі бе ру ұйға рыл ды. Бі рақ Ке ңес бұл 
ше ші мін жү зе ге асы ра ал ма ды.

Екін ші жақ тан Таш кент Ха лық Ко мис сар ла-
ры Ке ңе сі Түр кіс тан ның түр лі айма ғын да өзі нің 
би лі гін ор на ту жо лын да ғы жұ мыс та рын қар-
қын да та түс ті. Осы орай да Түр кіс тан Уа қыт ша 
үкі ме ті нің ық па лы аз ай мақ бо лып са на ла тын 
За кас пий об лы сы ба қы лауға алын ды жә не түр кі-
мен әс ке ри от ря ды та ра тыл ды [4].

Уа қыт ша Түр кіс тан үкі ме ті Ке ңес тің өзі не 
ша бу ыл жа сауы нан қауіп те не бас та ды. Бұ қа ра 
әмір лі гі нен әс ке ри күш сұ рал ды. Бі рақ бұл та-
лап қа оң жауап бе ріл ме ді. Сон дай-ақ Таш кент-
те гі қа ру лар ды Қо қан ға кө ші ру ге де мүм кін дік 
бол ма ды.

Таш кент Ха лық Ко мис сар ла ры Ке ңе сі нің 
бас тап қы да Қо қан ав то но миясы ның құ ла тар-
лық тай қа ру лы кү ші жоқ еді. Бі рақ Қы зыл Ар-
мияның 1918 жы лы 19 аң тар да Орын бор ды 
ақ тар дан та зар туы мен Пе тер бург өкі ме ті мен 
Таш кент Ке ңе сі ара сын да ғы бай ла ныс тық ке-
дер гі лер жой ыл ды. Бұ дан кейін Таш кент Ха лық 
Ко мис сар лар әс ке рі нің құ рал-жаб дық пен жаб-
дық та луын мүм кін дік ту ды.

Ре во лю ция лық ко ми тет Түр кіс тан Уа қыт ша 
үкі ме ті не өз та лап та рын қа был да тар лық күш ке 
әлі ие емес еді. Сон дық тан Таш кент, Жа ңа Мар-
ги лан (Ско бе лев), Ән ди жан жә не На ман ган қа-
ла ла ры нан қо сым ша күш сұ ра ды. 30 қаң тар кү ні 
кеш ке Жа ңа Мар ги лан нан К.Оси пов бас қа ру ын-

да қо сым ша күш тің ке луімен Қо қан төң ке ріс ші 
ко ми те ті нің жағ дайы тү зел ді. Оси пов тың жа-
нын да 140 әс кер, 4 зең бі рек жә не 4 пу ле мет бар 
еді. Ре во лю ция лық ко ми те тет Оси пов ты қа ла да-
ғы ке ңес күш те рі нің бас қол бас шы сы етіп та ғай-
ын да ды. Ер те ңі не ко ми тет Түр кіс тан уа қыт ша 
үкі мет бас шы сы на қайтадан ульти ма тум жі бер-
ді. Жә не де Оси пов ты әс кер ле рі Қо қан қа ла-
сы ның мұ сыл ман дар көп тұ ра тын ес кі бө лі гі не 
зең бі рек тен оқ жауды ра бас та ды. Са за нов бас-
шы лы ғын да ғы де ле га ция ульти ма тум ды біл ді ру 
үшін Шо қай қа был да ды. Са за нов ес те лік те рін-
де Шо қай дың өз де рін ке ше гі дей сы пайы түр де 
қа был да ға нын айтады. Са за нов ульти ма тум ды 
Шо қай ға бер ді.

Ульти ма тум да мы на дай та лап тар бар еді:
Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме ті Ке ңес өкі ме тін 

та ны сын;
Түр кіс тан хал қын Ке ңес өкі ме ті не ба ғы ну ға 

ша қыр ған үн деу жа риялан сын;
Ха лық қа ру сыз дан ды ры лып, жи на ла тын 

бар лық үн деу боль ши вик тер ге тап сы рыл сын;
Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме ті нің Ұлт тық ар-

миясы де реу та ра тыл сын.
Бұл кез де Шо қай дың жа нын да үкі мет мү ше-

ле рі нен Ми ра дил, Аб ду рах ман Ора заев, Хи даят-
бек Юра ли бар еді. Шо қай ульти ма тум ды олар-
ға оқып бер ді. Үкі мет мү ше ле рі бұ ған ке ліс пе ді. 
Үкі мет аты нан сөз сөй ле ген Шо қай боль ше вик-
тер ге «Қа зір күш сіз дің қо лы ңыз да. Ал біз де 
өзі міз дің ұлт тық құ қы ғы мыз ды та ну дан бас қан 
күш әзір ше жоқ. Алай да сіз дер дің би лік те рі ңіз-
ді, яғ ни Түр кіс тан да Ке ңес би лі гін та ну дан бас 
тар та мыз» – деп жауап бер ді [6].

Шо қай мен Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме ті нің 
мү ше ле рі өз де рі нен күш жа ғы нан әл де қай да үс-
тем боль ше вик тер дің үс тем ді гі нің тұ рақ ты бол-
майт ын ды ғы на нық се нім ді бол ды. Олар боль-
ше вик би лі гін қа был да ған жағ дайда Түр кіс тан да 
жүр гі зі ле тін кү рес ке қа ты су құ қы ғы нан айыры-
ла тын дық та рын жә не мүм кін дік ті пай да ла нып, 
ай мақ та лай ық ты өкіл дік ете ал ма ған дық та ры 
жай ын да та рих ал дын да сын ға тү се тін дік те рін 
ойла ды. Боль ше вик өкіл де рі ульти ма тум ту ра лы 
ойла ну ға үш са ғат тық мер зім бер ді. Са ғат та рын 
Түр кіс тан үкі ме ті мү ше ле рі мен са лыс тыр ған нан 
кейін шы ғып кет ті [6].

Боль ше вик тер дің қа ру лы ша бу ылы ның бас-
та лу ына бай ла ныс ты Қо қан үкі мет тік мү ше ле рі 
үкі мет ғи ма ра тын тас тап қа шып ке ту ге мәж бүр 
бол ды. Шо қай бұ дан кейін үкі мет мү ше ле рі нің 
қайт ып бас қос па ған ды ғын айтады. Осы кез де 
ха лық та қол да ры на шоқ пар, кү рек, бал та се-
кіл ді қа ру ре тін де қо лын да бар лық құ рал дар ды 
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алып, кө ше ге шы ға бас та ды. Үкі мет тік боль ши-
вик ша бу ылы на дейін гі «бі тім ге ке лу жол да рын 
қа рас ты ру да мыз, боль ши вик тер ге қар сы қа ру лы 
ша бу ыл ға шық паң дар» де ген ес кер ту ле рі не ен-
ді еш кім көн бе ді. Шо қай ха лық тың бұл әре ке-
тін қош көр ді. Ойт ке ні боль ше вик тер дің уа қыт 
бі туін күт пе ген бір жақ ты ша бу ыл ға шы ғуы тек 
Қо қан үкі ме ті не ға на емес, ха лық қа қар сы ба ғыт-
тал ған дұш пан дық әре ке ті еді. Сөйт іп әр кім өзін 
қор ғау жо лы на ойыс ты, бә рі ба қы лаудан шы ғып 
кет ті. Шо қай дың пі кі рін ше, бұл жағ дайда үкі-
мет тің қо лы нан еш нәр се кел мейт ін еді [5].

Үкі мет та рап кет кен нен кейін Қо қан қа ла сын 
қор ғауды өз мін дет те рі не ал ған ұлт тық күш тер 
Ер геш тің бас шы лы ғын да со ғыс ты. Бі рақ қа-
руы үс тем жә не жат тық қан әс ке рі бар боль ше-
вик ар миясы на қар сы Ер геш тің бас қа ру ын да ғы 
тәр тіп сіз жә не қол да рын да бал та, шоқ пар, кү-
рек се кіл ді құ рал дар дан бас қа қа руы жоқ ха лық 
күш те рі нің қар сы лы ғы ның ба ры сын да Қо қан қа-
ла сы ның кө рі ні сі адам шо шыр лық еді. Қи ра ған 
қа ла ның үл кен бө лі гі өр те ніп жат ты. Қа ла ның 
кем де ген де үш тен бір бө лі гі адам тұ ра ал мас 
жағ дайда еді. Қа ла тұр ғын да ры нан 10 мың адам 
өл ті ріл ді. Қа ла ны боль ше вик күш те рі то нап, та-
лан-та раж ға сал ды. Боль ше вик тер ге мой ын сұн-
ба ған кей бір топ тау ға бой та са лап, ке ңес би лі-
гі не қар сы бел гі лі бір уа қыт қа дейін кү рес те рін 
жал ғас тыр ды. Бұл бас кө те ру та рих та «бас ма шы 
қоз ға лы сы» де ген ат пен қал ды. 

Сөйт іп, Қо қан ав то мо ниясы боль ше вик тер 
та ра пы нан құ ла тыл ды. Қо қан ав то но миясы ның 
Түр кіс тан Уа қыт ша үкі ме ті екі ай дай ға на өмір 
сү ре ал ды. Шо қай ес те лік те рін де өзі-өзі не «Қо-
қан өкі ме ті не ні жа сай ал ды?» де ген сауал қояды 
жә не бұ ған өзі бы лай деп жауап бе ре ді: « Ол бір 
жа ғы нан аз, ал екін ші жа ғы нан қы ру ар жұ мыс ат-
қар ды». Та ри хи тұр ғы дан қа ра ған да аз; бі рақ ол 
дәуір де Түр кі станың ғы лы ми, саяси жә не тех ни-
ка лық тұр ғы дан ме шеу қал ға нын ойла сақ, Қо қан 
өкі ме ті нің қы ру ар іс ат қар ға нын айта ала мыз [6].

Шо қай Түр кіс тан да ғы Ұлт тық саяси қоз ға-
лыс тар ды ба ға ла ған да төң ке ріс әкел ген мүм кін-

ші лік тер ді жет кі лік ті дә ре же де пай да ла на ал ма-
ған дық та рын мой ын дай ды. Мұ ның се беп те рін 
бы лай деп тү сін ді ре ді: «ұзақ уа қыт қа раң ғы да 
қал ған адам ның бір ден жа рық қа шық қан ке зін-
де кө зі ша ғы лы сып аша ала май қа ла тын ды ғы 
се кіл ді, ұзақ уа қыт Пат ша лық Ре сей дің отар лық 
саяса ты ның қа раң ғы лы ғын да жер бауыр лап ең-
бек те ген Түр кіс тан дық тар да төң ке ріс әкел ген 
азат тық жа ры ғы на шы ғы сы мен көз де рі ша ғы-
лы сып, ал дын кө ре ал май қал ған еді. Ша ғы лыс-
қан көз дер дің ада су ла рын Түр кіс тан дық тар дың 
өз қа раң ғы лық та ры да одан әрі арт ты ра түс кен 
еді». 

Шо қай ды қа зақ та ри хы ның көр нек ті тұл ға-
ла ры нан Ке не са ры Қа сы мов пен са лыс ты ру ға 
бо ла ды. Бел гі лі бол ға нын дай, Ке не са ры пат ша-
лық Ре сей 1822 жы лы та рат қан Қа зақ хан ды ғын 
қайтадан жан дан ды ру үшін кү рес кен көр нек-
ті та ри хи тұл ға. Осы орай да пат ша әс кер ле рі не 
қар сы бел гі лі бір уа қыт қа дейін та бан ды лық пен 
қар сы тұр ды. Тіп ті хан бо лып та сай лан ды. Бі рақ, 
Ке не са ры мақ са ты на же те ал май опат бол ды. 
Со лай бол са да, Ке не са ры пат ша лық дәуір де гі 
ең ма ңыз ды ұлт-азат тық қоз ға лы сын бас қар ға-
ны үшін ке ңес тік ке зең де, қа зақ зиялы ла ры үшін 
тәуел сіз дік кү ре сі нің жар қын сим во лы бол ды. 
Олар Ке не са ры ту ра лы та ри хи зерт теу лер мен 
әде би шы ғар ма лар жа зып, жас ұр пақ тар дың 
бой ын да азат тық кү ре сі нің ру хын ас қақ та ту ға 
күш жұм са ды. Осы тә різ ді Шо қай да Түр кіс тан-
да ғы Ке ңес би лі гі не қар сы жүр гі зіл ген саяси кү-
рес тің ең көр нек ті тұл ға сы бо лып та бы ла ды. Қа-
зір гі таң да тәуел сіз Қа зақ стан да Шо қай ту ра лы 
зерт теу лер жүр гі зіп оның мұ ра ла рын жа рық қа 
шы ға ру жә не ес ке рт кіш тер ор на тып қо ғам дық 
орын дар ға атын бе ріп, оның та ри хи тұл ға сы на 
құр мет көр се ту іс-ша ра ла ры жал ға су да. Ке не са-
ры ның Ке ңес дәуі рін де гі ұлт-азат тық рух ты бей-
не ле ген тұл ға сы сияқ ты, Шо қай да Қа зақ стан-
ның тәуел сіз ді гі нің мәң гі лік еке нін бей не лейт ін 
ұлт тық тұл ға бо лып та бы ла ды. Шо қай мен Қа-
зақ стан ның тәуел сіз дік та ри хы ның маз мұ ны ның 
те рең дей тү се рі анық. 
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Жек сем баева А. 

Антике ңес тік –  
Мұс тафа Шо қай 

ХХ ға сыр ба сын да қа зақ хал қы ның өмiрiне ете не ара ла сып, өзiнiң 
идеясы мен, қай рат керлiгiмен көз ге түсiп, пат ша саяса ты на қар сы 
кү рес кен, аза мат та ры мыз дың бiрi – Мұс та фа Шо қай. Оның қай рат
керлiгi Мем ле кеттiк ду ма ның Мұ сыл ман фрак циясы на қа ты суы ба
ры сын да, 1916 жы лы Ұлтазат тық кө терiлiс, 1917 жыл ғы Ақ пан төң
керiсi тұ сын да та ныл ды. М. Шо қай Түркiстан ав то но миясын құ ру да 
елдiң саяси эко но ми ка лық жағ дайын жақ сар тып, бүтiн жә не азат 
Түркiстан плат фор ма сын құ ру ды қол да ған. Ке ңес үкі ме ті нің би лі гі 
күш пен ор на ты лып, Түр кіс тан ав то но миясы күй ре тіл ген соң, Мұс та
фа ата ме ке нін тас тап ше тел де ке ңес үкі ме ті нің би лі гі не әш ке ре ету ді 
көз дейді. Мұс та фа Шо қай дың эмиг ра цияда ғы өмі рі деқиын шы лық
қа то лы еді. М. Шо қай саяси кү рес те де, зерт теу әдіс те рін де де бел
гі лі бір мо раль дық прин цип тер дің бо ла тын ды ғын, шын дық қа апа ра
тын жол дың өзі де шы найы бо луы ке рек ті гін ес кер те ді. 

Бі рақ оған қа ра мас тан 19291939 жж. ара лы ғын да Па риж жә не 
Бер лин қа ла ла рын да «Яш Түр кіс тан» ат ты жур нал дың 117 са ны жа
рық кө ре ді. Жур нал да Мұс та фа саяси қай рат кер ре тін де де түр лі 
саяси өзек ті мә се ле лер ге қа тыс ты өзі нің көз қа ра сы мен тұ жы рым да
рын осы ба сы лым ар қы лы жет кі зе ді. 

Түйін сөз дер: ав то но мия, сая сат, шо ви низм, би лік, боль ше вик. 

Zheksembaeva A.K. 

Anti-Soviet – Mustafa Shokai

Mustafa Shokai was known at the beginning of the XX century in the 
life of the Kazakh people as a social and political activist, ideologist of 
the struggle for freedom and the opponent of royal power. Working at 
the State Duma, Shokai met with some prominent Muslim political figures 
of Russia and became known during the February Revolution. M. Shokai 
believed that the creation of Turkestan autonomy should improve the po
litical and economic situation in the society and was a supporter of the 
creation of a unified and independent Turkistan platform. After the estab
lishment of Soviet power and the dismantling of the Turkestan autonomy, 
Mustafa decided to leave his homeland and become the opponent of the 
Soviet power. Life of M.Shokai during the emigration was full of difficul
ties. M.Shokai reckoned that everyone should have the moral principles 
that are based on reality in the political struggle and in the study. In 1929
1933 a hundred and seventeen journal series of “Yash Turkistan” were 
published in Paris and Berlin. The magazine published articles about the 
political actions of Mustafa, his views and conclusions as a political figure 
on the current problems of society. 

Key words: Аutonomy, policy chauvinism, power, bolshevik.

Жек сем баева А. 

Ан ти со ве тс кий –  
Мус та фа Шо кай

 Мұс та фа Шо қай был из вес тен в на ча ле XX ве ка как об ще ст вен
ный и по ли ти чес кий дея тель, идео лог борь бы за сво бо ду и про тив
ник царс кой влас ти. Ра бо тая в Го су да рс тве ной Ду ме, Шо кай поз
на ко мил ся с вид ны ми му суль манс ки ми по ли ти чес ки ми деяте ля ми 
Рос сии и стал из вес тен во вре мя Фев ральс кой ре во лю ции. М. Шо қай 
счи тал, что соз да ние Тур кес танс кой ав то но мии долж но улуч шить по
ли ти чес кую и эко но ми чес кую си ту ацию в об ще ст ве. Он был сто рон
ни ком соз да ния еди ной и не за ви си мой Тур кес танс кой плат фор мы. 
Пос ле установ ле ние Со ве тс кой влас ти и рас фор ми ро ва ния Тур кес
танс кой ав то но мии, Мус та фа ре шил по ки нуть род ной край и стать 
про тив ни ком со ве тс кой влас ти. Жиз нь М.Шо кая во вре мя эмиг ра ции 
бы ла пол на труд нос тей. М. Шо қай в по ли ти чес кой борь бе счи тал, 
что у каж до го долж ны быть мо раль ные прин ци пы ко то рые ос но ва ны 
на реаль нос ти. 

В 19291933 го ды в Па ри же и Бер ли не бы ла опуб ли ко ва на 117 
се рия жур на ла «Яш Тур кис тан». В жур на ле бы ли опуб ли ко ва ны ма те
ри алы о по ли ти чес кой дея тель ности Мус та фы, его вз гля ды и вы во ды 
на ак ту альные проб ле мы об ще ст ва как по ли тес ко го деяте ля. 

Клю че вые сло ва: ав то но мия,по ли ти ка шо ви низм, влас ть,боль ше вик.
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ӘОЖ 94(677) 10 (090) Жек сем баева А. 
Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail: zheksembaeva91@mail.ru

«Ұлы тұл ға лар ды біл мейін ше, бір де-бір дәуір ді дұ рыс тап 
та ну мүм кін емес. Адам та ри хы ның айна сы нан біз та рих кө-
ші нің жү рі сін ға на аң дап қой май мыз, оның ру хын, ты ны сын 
се зі не міз. Сон дық тан хал қы мен елі нің ал дын да ғы өз де рі нің 
пер зент тік па ры зын ай қын да анық тү сін ген, қан дай да қиын-
қыс тау жағ дайда оны адал орын дау дан жал тар ма ған адам дар 
қай дәуір де өмір сүр се де, дәйім жұр ты ның аза ма ты бо лып қа ла 
бер мек. Та рих тың қай ке зе ңін де бол сын, олар өз ұл ты ның бет ке 
ұс тар мақ та ны шы бо лып кел ген»,- дей ді Ел ба сы Н. На зар баев 
[1].

Сон дай тұл ға лар дың бі рі – Мұс та фа Шо қай (1890-
18941  жж.). Ол – Алаш қоз ға лы сы ның төл пер зен ті, Алаш 
идеяла ры мен мұ рат та ры ая сын да қа нат тан ған, қа зақ, өз бек жә-
не бас қа да тү рік ха лық та ры ның ұлт тық бос тан ды ғы үшін кү ре-
сі нің ст ра те гиясы мен так ти ка сын ай қын да ған қай рат кер. 1910 
жы лы Санкт-Пе тер бург уни вер си те ті не оқу ға түс кен кү ні нен 
бас тап М. Шо қай дү ниета ны мы ның қа лып та суы, бір жа ғы нан, 
тү рік шіл дік – мұ сыл ман дық қоз ға лыс тың (С. Жан тө рин), екін-
ші жа ғы нан «ба тыс шыл дар» де мок ра тиялық-ли бе рал дық қоз ға-
лы сы ның (Ә. Бө кей ха нов) ық па лы мен өте ді. 1914 жыл дың көк-
те мін де Мұс та фа Пе тер бург те оқып жүр ген тү рік жас та ры ның 
пат ша өкі ме ті нің ис лам ді ні жө нін де гі саяса ты на бай ла ныс ты 
бас па сөз бет те рін де жа риялан ған үн деуіне қа ты са ды. Үн деуге 
сол кез де им пе рия астана сын да ғы 31 өз бек, та тар, баш құрт, қа-
зақ сту де нт те рі қол қояды. Мұ ның өзі Мұс та фа ның саяси қоз-
ға лыс қа бір жо ла та тар ты луының, ұлт тық мүд де жо лын да ғы кү-
рес кер лер қа та ры нан бе рік орын ал ған ды ғын көр се те ді. «Тү рік 
ха лық та ры аты нан сөй лейт ін» бүр кен шік ді ни құ ры лым дар мен 
ба сы лым дар ды ұйым дас ты ру ар қы лы пат ша өкі ме ті нің ұлт-
азат тық қоз ға лы сын іш тен бүл ді ру ге ба ғыт тал ған аран да ту шы-
лық саяса ты ның қауіп ті лі гін же те тү сі нуі, ол жө нін де өз пі кі рін 
ашық біл ді руі, М. Шо қай дың саяси ұстаны мы ның қа лып та сып 
шың да ла түс кен ді гі нің куәсі еді.

Пат ша үкі ме ті нің ис лам ды құ рық тап ұс тауға ба ғыт тал ған 
ша ра ла ры Мұс та фа ның тү рік шіл дік-мұ сыл ман дық қоз ға лы сы 
идеяла ры на ойысуына итер ме лей ді. Ол Таш кент те гим на зияда 
оқып жүр ге нін де қа зақ ба ла ла рын шо қын ды ру ға қар сы шық са, 

АНТИКЕ ҢЕС ТІК –  
МҰС ТАФА ШО ҚАЙ 
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Антике ңес тік –  Мұс тафа Шо қай 

Пе тер бург те ен ді мұн дай сая сат тың бас қа да мұ-
сыл ман ха лық та ры жө нін де жүр гі зі ліп отыр ға-
ны на, олар дың мұң-мұқ таж да ры ның ор тақ екен-
ді гі не кө зі же те ді [2]. 

М. Шо қай ды саяси сах на ға өс кен ор та сы, ел 
қа мын ойла ған ата-ба ба сы ның бай дәс тү рі, ді ни 
мек теп те бой ына да рыт қан адал дық пен иман-
ды лық, қо ғам ның да му заң ды лық та ры ту ра лы 
Еуро па ілі мі нен ал ған та ным-та ғы лым да ры, 
отар шыл дық тың зор лық-зом бы лық та ры, Ре сей 
им пе риясы ның астана сын да шо ғыр лан ған түр кі 
тек тес ха лық тар дың өкіл де рі мен қа рым-қа ты-
нас тар, Ә. Бө кей ха нов, А. Байт ұр сы нов, М. Ду-
ла тов се кіл ді тұл ға лар дың ақыл-ке ңес те рі алып 
шы ға ды. Оның жан дү ниесі, дү ниета ным дық 
көз қа ра сы, ақыл-па ра са ты дәс түр лі да ла мә де-
ниеті мен ба тыс мә де ниеті нің өза ра то ғы сын да, 
ұлт-азат тық қоз ға лы сы ның өр леу жағ дайын да 
қа лып та са ды.

Мұс та фа үшін сту де нт тік ша ғы нан не міс 
ауру ха на сын да көз жұм ға ны на дейін тәуел сіз-
дік идеясы-бас ты мә се ле, ұлт тық бос тан дық-ең 
жо ғар ғы құн ды лық, өмі рі нің мән-ма ғы на сы, ха-
лық қа қыз мет ету жо лын да ғы шы ғар биігі бо лып 
қа ла ды. Сол үшін ол қан дай құр бан дық тар ға да 
дай ын бол ған-ды. Ол ал ғаш қы кез де Түр кіс тан-
ның мә де ни-ұлт тық ав то но мия бо лып жа рияла-
ну ын қа ла са, кейін сан қи лы оқи ға лар дың да муы 
ба ры сын да то лық тәуел сіз дік идеясы на кө ше ді 
[3, 493 б.]. 

М. Шо қай бы лай деп жа за ды: «Та рих жа-
зу дың екі жо лы бар. Бі рі ні ші жол:Зерт теу ші 
өмір де бо лып өт кен оқи ға лар ды кө ңіл қой ып 
жи нас ты ра ды. Олар ды хро но ло гия лық тәр тіп 
бой ын ша за ман ның жағ дайына, ахуалы на қа рай 
зерт тей ді. Мә лі мет тер мен ақ па рат тар дың 
бұ лақ та рын із дей ді. Жи нал ған мә лі мет тер ді 
өзі нің ғы лы ми зер де сі нен өт кі зе ді, ор ны на са-
ла ды жә не ол мә лі мет тер ден өзін бейтарап ұс-
тай оты рып, тал дау жүр гі зе ді. Шын мә нін де гі 
ғы лы ми та рих, мі не, осын дай тә сіл мен жа зы ла-
ды.Екіншіжол: Зер теу ші көз де ген мақ сат та-
рын кү ні бұ рын бел гі леп ала ды да, со ған же ту 
үшін оқи ға лар құ рас ты ры ла ды[4, 225-226 бб.]. 
Ке ңес та рих шы ла ры ның көп ші лі гі осы соң ғы 
топ қа жа та ды. 

Ғы лы ми ақи қат ты бұ лай ша «тү сін ді ру» тә сі-
лі нің көз бояушы лық пен шар ла тан дық екен ді гі-
не Мұс та фа нақ ты лы мы сал дар кел ті ре ді. Оған 
дә лел, Мұс та фа ның «Түрк сиб» ма қа ла сы нан 
үзін ді кел тір сек: «Соң ғы уа қыт тар да Бер лин нің 
үл кен ки но те атр ла рын да Моск ва да ғы «Вос ток-
ки но» өні мі са на ла тын «Түрк сиб» филь мі көр се-

ті лу де. Пат ша лық Рос сия ке зін де қол ға алын ған 
Түр кіс тан-Сі бір те мір жо лы ның нақ ты қан дай 
эко но ми ка лық жә не мә де ни мақ сат тар ға жұ-
мыс жа сайтынын еуро па лық тар ға «Моск ва кө-
зіл ді рі гі мен» көр сет пек үшін атақ ты ре жис сер 
Вик тор Ту рин жа ғы нан тү сі ріл ген фильм еді. 
Ал оның шын не гі зін де, со вет үкі ме ті нің бір та-
лай шы ғын шы ға рып, тез ден «Түрк сиб» филь-
мін дай ын дауда ғы бас ты мақ сат та ры мы нау: 
бі рін ші ден, пат ша лық Рос сия ның өсие тін же-
рі не жет кі зіп, Түр кіс тан ды қа нап жат қа нын 
Ба тыс Еуро па да ғы ор тақ шы ла ры нан, бас ты-
сы, дү ние саяси тұл ға ла рын жа сы ру; екін ші-
ден, Түр кіс тан-Сі бір те мір жо лы ның ме шеу 
түр кіс тан дық тар ға Сі бір ден мә де ниет, азық-
тү лік жә не отын әке ле ті нін айту; үшін ші ден, 
Түр кі станың мә де ни-эко но ми ка лық зо раюын да 
орыс тар дың рө лін көр се ту, яғ ни орыс тар дың 
мә де ниет әке лу ші бол ған дық та рын еуро па лық-
тар ға ұғын ды рып, өз де рін қо ша мет теу!; төр-
тін ші ден, Түр кіс тан-Сі бір те мір жо лы ның 
түр кіс тан дық тар дан ру ха ни іс тер ге жа райт-
ын жұ мыс шы лар (про ле тар лар) же тіл ді ре тін 
бір орын бол ға нын көр се тіп, еуро па лық тар дың 
көз де рін кө ле гей леу» [5, 138-139, 141-142 бб.]. 

М. Шо қай саяси кү рес те де, зерт теу әдіс те-
рін де де бел гі лі бір мо раль дық прин цип тер дің 
бо ла тын ды ғын, шын дық қа апа ра тын жол дың өзі 
де шы найы бо луы ке рек ті гін ес кер те ді. 

Ол «Яш Түр кіс тан» жур на лын да да, ағыл-
шын, фран цуз ба сы лым да рын да да түр кіс тан-
дық тар дың ұлт-азат тық кү ре сі та ри хы на қайта-
қайта үңі луі өл ке тұр ғын да ры ның сырт қы 
күш тер ге қар сы шы ғуының оң да, те ріс те тұс-
та рын ашып, ал да ғы уа қыт та он дай ке лең сіз дік-
тер ге жол бер меу ниеті нен туын дай ды.

Та ри хи зерт теу әдіс на мы сы ның кей бір мә се-
ле ле рі оның «Ке ңес пат рио тиз мі нен – орыс ұлт-
шыл ды ғы на» де ген ма қа ла сын да кө те рі ліп, мұн-
да та ри хи із де ніс тер мен идеоло гия ара сын да ғы 
өза ра қа рым-қа ты нас ту ра лы өзек ті та қы рып 
қоз ға ла ды [3, 429 б]. 

М. Шо қай ке зін де марк си зим нің не гі зін қа-
лаушы лар дың Ре сей ді «ха лық тар дың түр ме сі» 
деп ата ған ды ғын, ал про фес сор М.Н. Пок ровс-
кий дің орыс та ри хын осы тұр ғы дан жа зып шық-
қан ды ғын, алай да оның бұл зерт теуі, жа ңа ке зең-
де орыс ұлт шы лы ды ғы на қай шы ке ле тін дік тен, 
«ле ни ни зм ге қар сы» деп жа риялан ған ды ғын ес-
ке са ла ды. Мұ нан кейін осы «жа ңа тео рия» бой-
ын ша Ке ңес Ода ғы құ ра мын да ғы ха лық тар дың 
та ри хы қай тұр ғы дан, қан дай ба ғыт тар да жа зы-
луы жө нін де тиіс ті нұс қау лар бе ріл ген ді гі не тоқ-
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та ла ды. «Ста лин нің айт уын ша, Ре сей та ри хын 
күш теп отар лау та ри хы деп си пат тау дұ рыс емес. 
Ре сей им пе риясы ның та ри хы көр ші ел дер мен 
оң ды қа рым-қа ты нас тар, өза ра кі рі гу лер нә ти-
же сін де «та би ғи түр де» қа лып тас қан тә різ ді. Бұл 
көз қа рас бой ын ша, Ре сей Түр кіс тан да, Кав каз да 
да не ме се бас қа бір орыс емес өл ке лер ді де отар 
ет пе ген кө рі не ді. Олар дың бә рі жа ғы ра пия лық 
жағ дай лар мен та ри хи заң ды лық тар жо лы мен 
Ре сей ге та би ғи түр де қо сы лып кет кен [6,21б.]. 
М. Шо қай Түр кіс тан да Ке ңес өкі ме ті нің ор науы, 
боль ше вик тер жаз ған дай, «ле ни низм туы ас-
тын да орын ал ған тап тық кү рес тің» емес орыс 
қа ру лы әс ке рі нің екін ші рет жау лап алуы нә ти-
же сін де ор на ға нын ал ғаш қы лар дың бі рі бо лып 
нақ ты лы дә лел деп бер ді. Орыс ұлт шыл ды ғын 
дә ріп теу бар лық бас па сөз бет те рін де жүр гі зі ліп, 
мек теп оқу лық та ры на ен гі зі ле ді [3, 429-430 бб.]. 

М. Шо қай ке ңес ұлт саяса ты ның не гіз гі мақ-
са ты орыс емес ха лық тар ды ұлт сыз дан ды ру, 
олар дың ұлт тық бе гі ле рін жос пар лы түр де жоя 
оты рып орыс тан ды ру екен ді гін дә лел деп бер ді. 
Ор та Азияны әкім ші лік-ау мақ тық ме же леу, қо-
ныс ауда ру саяса тын жүр гі зе оты рып, өл ке де гі 
де мог ра фиалық ахуал ды өз гер ту жә не орыс тар-
дың ба сы лым ды ғын қам та ма сыз ету осы мақ сат-
ты көз дейді. Бұл ша ра лар дың қа та рын да идеоло-
гиялық мүд де лер ге орай та рих ты бұр ма лау жә не 
өкі мет пен орыс ұл тын бір ма ғы на да ұғы ну ды 
ха лық са на сы на ен гі зу се кіл ді әре кет те орын 
ала ды. Оны «Түр кіс тан да мақ та тө ңі ре гін де гі 
кү рес» ат ты ма қа ла сы нан кө ре міз: «Бұл күн дер-
де Түр кіс тан да ғы ағым дық «өзек ті мә се ле» – 
мақ та мә се ле сі. Мақ та әр уа қыт та Рос сия ның 
на за рын ауда рып кел ген ма ңыз ды бір түйін еді. 
Ас тық егіс те рін ысы рып шы ға ру ар қа сын да ке-
ңес үкі ме ті Түр кіс тан хал қын әл-ау қат жа ғы-
нан өте қиын бір күй ге қал ды ра ды. Рос сия ның 
Түр кіс тан ды мақ тан шы лық ты да мы ту үшін 
«ең ар зан әрі ең құ нар лы көз» са найт ын бұл 
жо лы біз дің жұр ты мыз үшін ең қор қы ныш ты 
апат. Түр кіс тан ның шет тен ке ле тін азық қа 
тәуел ді бо луының жыл сай ын қай дең гейде өсіп 
ба ра жат қа нын, 1932 жы лы 60 млн пұт бо луы, 
уа қыт өт кен сай ын Түр кіс тан өзін де егі ле тін 
азы ғы нан ма құ рым қа лып, ба сы бү тін Рос сия-
ның ши кі зат мем ле ке ті не айна ла ды. Бір бө лік 
Түр кіс тан ди қан да рын мақ та егу ге мәж бүр 
ет кен бір қан ша се беп тер бар. Егер мақ та егіс 
ала бы ха қын да ғы ста тис ти ка лық мә лі мт тер ге 
на зар сал са ңыз өз жер ле рі нің бә рі не яки үл кен 
бө лі гі не мақ та ек кен ди қан дар дың жер ре фор-
ма сы ке зін де жар ты гек тар дан екі гек тар ға 

дейін жер ге ие бол ған дар дан, бас қа ша айт қан-
да, өз күш те рі мен жер ле рін өң дей ал майт ын 
адам дар екен ді гін аң ға ра сыз. Бұл адам дар есе-
сі не үкі мет тен кө мек ала ды. Ал үкі мет кө мек-
ті тек мақ та ек кен адам дар ға ға на бе ре ді. Екі 
гек тар дан ар тық же рі бар ди қан дар мақ та егу 
үшін же рі нің ең құн сыз бө лі гін ажы ра та ды. 
Үкі мет жәр де мін сон ша лық ты қа жет сін бейт-
ін дер мақ та мен би дай егу де ерік ті. Түр кіс тан-
да ғы же рі аз ша руалар дың тек мақ та еге тін де-
рі ке ңес, со циалист эко но ми ка сын сүй ген ді гі нен 
емес, бас қа ша жа сау мүм кін бол ма ған дық тан» 
[7, 16-19,23 бб.], – дей ке ле Карл Маркс тің бір 
ма қа ла сы нан бір дін дар ту ра лы мы сал кел ті ре ді. 
Дін дар ды көр ген құс тар ұшып ке ліп, жел ке сі не 
қо нып, қо лы нан жем жей ді екен. Жұрт шы лық 
бұл дін дар дың өне рі не қай ран қа лы са ды. Оның 
се бе бі мы на да еді. Дін дар бей ша ра құс тар дың 
ас тың ғы тұм сық та ры ның ұшын ке сіп тас-
тайды екен. Бұ дан соң жер ден дән ді шо қып ала 
ал ма ған құс тар ерік сіз дін дар дың аузы нан жем 
жеуге мәж бүр бо ла ды. Боль ше вик тер дің іс те-
ген де рі де со ның өзі: олар ди қан дар дың тәуел-
сіз қо жа лық құ ру ер кін ке сіп тас та ған. Ен ді ол 
бей ша ра лар аш тық тан өлу үрейін де мақ та егу ге 
мәж бүр бол са, боль ше вик тер мұ ны «Түр кіс тан 
ди қан да ры ның ке ңес прог рам ма сы на адал ды ғы, 
қыс тақ қо жа лы ғы ның әлеу мет тік төң ке рі сі» деп 
дау ры ға ды [7, 24 б.]. 

М. Шо қай ең бек те рі нің әдіс на ма лық не гі зін 
ел де гі орыс ұлт шыл ды ғы ның үс тем ді гі мен то-
та ли тар лық жүйе ара сын да ғы өза ра бай ла ны сы 
жө нін де гі қа ғи да құ рай ды. Мұ сыл ман рес пуб-
ли ка сын да ор на тыл ған ор та лық, то та ли тар лық 
жүйе идеоло гиясы ның ұлт тық кү рес тің же тек-
ші ле рі не жа ла жа бу, олар ды қа ра лап, кер тарт-
па лық ағым дар ға жат қы зу ар қы лы жүр гі зі ле ті ні 
Мұс та фа ның «Түр кіс тан ле нин шіл де рі не жауап» 
де ген (1930 ж.) ма қа ла сын да жан-жақ ты тал да-
на ды. Он да Ке ңес өкі ме ті нің әлеу мет тік, эко но-
ми ка лық жә не мә де ни са ла лар да ғы дағ да рыс ты 
же ке ле ген адам дар дың іс-әре кет те рі нің сал да ры 
деп тү сін ді ру ге, соң ғы ла рын «шо қаев шы лар ға» 
жат қы зу ға ты ры су әре кет те рі әш ке ре ле не ді. Ұлт 
же тек ші ле рі не қар сы отар шыл дар дың кү рес тә-
сіл де рі нің бі рі-олар ды Анг лия ның, Түр кия ның, 
Жа по нияның не ме се бас қа да мем ле кет тер дің 
«тың шы сы», «сы бай лас» етіп көр се ту. Оның бір 
мы са лын ке ңес бас па сө зі М. Шо қай Түр кіс тан-
ды ағыл шын до ми ни оны ай нал ды ру үшін кү ре-
су де де ген жа ла дан кө ру ге бо ла ды. 

Ұлт-азат тық қоз ға лы сы ның мә ні мен мақ-
са ты ның өңін ай нал ды рып көр се ту әре кет те рі-
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не М. Шо қай: «Ке ңес өкі ме ті не, «орыс бас шы-
лы ғы на» қар сы ба ғыт тал ған біз дің кү ре сі міз ді 
Түр кіс тан да ағыл шын дар үс тем ді гін ор на ту жо-
лын да ғы кү рес деп есеп теу ар дан без ген адам-
дар дың ісі бол мақ»[4,79б.] деп тойтарыс бе ре ді. 
Ұзақ жыл дар бойы жат жұрт шы лық тың ез гі сін-
де бо лып кел ген ха лық тың бір бө лі гін де бол са 
да құл дық пси хо ло гиясы қа лып тас пай қой май-
ды. Он дай жан дар ды Н. Қы ды ров ша ой лау пар-
қы да бұл тұр ғы дан ал ған да «заң ды лық» бо лып 
кө рі не ді. «Нә би мыр за ның ойын ша, Түр кіс тан 
не орыс тар дың, не ағыл шын дар дың қо лас тын-
да бо луы ке рек тә різ ді. Ке ңес тер дің тәр бие сін де 
өс кен Түр кіс тан ле нин шіл де рі нің кей бі рі не орыс 
отар шыл ды ғы ның ық па лы ет ке ні сон ша лық, 
олар тіп ті өз ата ме ке нің тәуел сіз, ер кін өмір сү ре 
ала ты ның са на ла ры на сый ғы за ал майт ын күй ге 
жек тен» дей ді М. Шо қай.

Жат жұр ты шы лық тың тәр ті бі мен өмір сү ру-
ді «же тіс тік ке» са наушы лық «тұт қын синд ро-
мы» се кіл ді құл дық пси хо ло гияда ға на бас тау 
ала ды. Осы ған бай ла ныс ты М. Шо қай үн діс-
тан дық Лай порт Рой дың «Кез кел ген ұлт үшін 
дү ниеде гі ең зор ба қыт сыз дық-бас қа бір ұлт тың 
теп кі сі не тү су» де ген пі кі рін кел ті ре ді. Сон дық-
тан да ұлт тық дер бес тік ке құш тар лы ғы тау сыл-
ма ған, өз мә де ниеті, өз ті лі бар, өз ата ме ке нін де 
тұр ған ха лық тың азат тық қа ұм ты лы сы еш қа шан 
да тын байды. 

Он жер ден озық деп есеп тел се де, бө тен ха-
лық тың бо да ны бо лу-тұт қын да бо лу мен тең. Ал, 
ұзақ уа қыт тұт қын да бо лу ақы рын да тұт қын-
даушы сыз өмі рі сү ре ал майт ын дай бо лып кө рі-
не ді, қа наушы сын «қам қор шы» деп са науға ке-
ле ді. Қа зір гі тәуел сіз Қа зақ стан жағ дайын да да 
кей бір қа зақ тар дың орыс ті лін сіз, орыс би лі гін-
сіз өмір сү ру дің «қиын ды ғы» ту ра лы «фи ло со-
фия лық пай ым да ры» осы жағ дайды ес ке тү сі ре-
ді [3, 431 б.]. 

М. Шо қай дың «Шо ви низм», «Боль ше вик тер 
«та рих ты» қа лай жа за ды?» де ген ең бек те рін де 
де та ри хи зерт теу лер әдіс на ма сы на орай бір ша-
ма құн ды пі кір лер айтыла ды. Мұс та фа бы лай 
дей ді: «Жұр ты мыз да ғы ұлт тық әре кет тер ге 
қар сы боль ше вик тер дің қол дан ған ең уыт ты 
құ рал да ры ның бі рі-біз, түр кіс тан дық тар ды, 
«ұлт тық шо ви ни зм мен» айып тау. Өз ұлт тық 
құ қы ғы ның бі раз та рап та ры бо лып та бы ла-
тын әр бір түр кіс тан дық ты қа рақ шы лар «шо-
ви нист» һәм «төң ке ріс жә не про ле та риат 
жауы» деп айып тай ды. Мұн дай түр кіс тан дық 
ком му нист пар тиясы ның ағ за сы бол са, пар тия 
са пы нан шы ға ры луына үкім еті ле ді һәм ке рі сін-

ше төн ке ріс ке қар сы боль ше вик ре тін де оқ ату-
шы әс кер лер үшін ны сан же рі не апа рыл мақ» [8, 
47б.]. Шал ва Эли ван ның пай ым дауын ша, Түр-
кіс тан да жер гі лік ті про ле та риат жоқ. Бұл жер-
де орыс про ле та риаты үкі мі өмір сү ре ді. Де мек, 
пат ша лық дәуі рін де бол ған дай қа зір гі күн де де 
Түр кіс тан да орыс шо ви ни зі мі үкім дік жа сай ды 
дей ке ле, М. Шо қай «шо ви низм» сө зі не анық-
та ма бе ре ді: «Біз айт ып отыр ған бұл шо ви низм 
де ген нәр се нің өзі не ні мег зейді? – шо ви низм деп 
– бас қа ұлт тар дың мүд де ле рін шек тейт ін тар 
ұлт шыл дық көр се ту ге, бас қа ұлт тар дың өмір 
сү ру құ қық та рын өз ұл ты ның мүд де сі үшін құр-
бан ету айтыла ды. Шо ви ни зм нің жү зе ге асуы 
үшін шо ви ни зм мен айып тал ған ол ұлт тың өл ке-
де хә кім мем ле кет тік құ қы ғын тү гел дей өз уы-
сын да ұс та ған бо луы шарт. Түр кіс тан дық тар-
ды шо ви ни зм мен айып тау үшін қа жет ті бол ған 
не гіз гі шарт тар Түр кіс тан да бар ма? Бұл сұ-
рақ қа бір ға на жауап бо лар: жоқ!» [8,48 б]. 

«Из вес тия» га зе ті нің тіл ші сі нің «Ку лак тар- 
отар шыл дар дың ұясы», «Крас ная новь» жур на-
лы нан Н. Юр гин нің, С. Рос товс кий дің «Пат ша-
лық Ре сей жә не Шың жан ХІХ-ХХ ға сыр лар да» 
ат ты ең бек те рі не тал дау жа сауы М. Шо қай дың 
де рек көз дер ді іш кі жә не сырт қы сын ға алу прин-
цип те рін же тік мең гер ге нін куәсі бо ла ала ды. 
Мұс та фа, әсі ре се, ав тор лар тұ жы рым да ры ның 
не гіз де луіне үл кен мән бе ре ді.

Кі та бы ның кі ріс пе сін де М. Шо қай: «Мен де-
рек тер, оның үс ті не жоқ қа шы ға рыл майт ын де-
рек тер ту ра лы әң гі ме лей ді, өйт ке ні бұ лар дың 
бә рі ке ңес бас па сө зі нің өзін де тір кел ген. Олар ды 
тек қа на қа был дау, мой ын дау қа ла ды» дей ді. Кі-
тап қа ал ғы сөз жаз ған фран цуз қай рат ке рі Пьер 
Ре но дель: «Шо қаев мыр за ең жақ сы, ең се нім ді 
тә сіл ді қол дан ған. Ол оқыр ман ды өз бай қаула-
ры мен пай ым да ры жәр де мі мен илан ды ру ға ты-
рыс пайды. Ол мұ ны боль ше вик тік құ жат тар дың 
өз де рі нің жәр де мі мен жа сай ды» [3, 434-435 бб.] 
дей ді.

Мұс та фа ең ал ды мен «про ле та риат дик та-
ту ра сы» жер гі лік ті ха лық қа ма те ри ал дық игі лік 
әкел ме ген ді гін қа зақ хал қы ның жап пай ашар-
шылқ қа ұшы рауын көп те ген мы сал дар мен тү-
сін ді ре ді. Со ның бі рі, «Жас Түр кіс тан» жур на-
лы ның «Со вет тік Рос сия «қыл мыс тан» ау лақ» 
ат ты ма қа ла сы нан үзін ді кел ті рейік: «Рос сияны 
дү ние про ле та рияты ның «қағ ба сы на» жә не 
«кі сі лік жан на ты на» ай нал дыр мақ шы бол ған 
қы зыл орыс тар дың бес жыл дық қо жа лық жос-
па ры бой ын ша ар найы ша ру ашы лық қо жа лы ғы 
тар ты лып, оры нан кол лек тив қо жа лы ғы құ-
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рыл мақ шы, мем ле кет ин ду ст рия лан бақ шы әрі 
бес жыл да Аме ри ка ны ба сып оз бақ шы. Қа ғаз 
жү зін де кол лек тив ке кі ру ерік ті деп жа зыл ған 
бол са да ақи қат та кол лек тив ке кір ген ди қан-
дар еш бі рі өз қа лап емес, тар лық кө ріп, бас қа ша 
тір ші лік кө ру мүм кін бол ма ған дық тан жал ғыз 
қа рын той ғы зу үшін ға на кі ре ді. Бес жыл дық 
жос пар бой ын ша са лы нып жат қан қа зір гі ас-
тық са лық тү рі ша ру ашы лық ісі нің мақ са ты, 
бір жа ғы нан ди қан дар ды кол лек тив ке ай дап кір-
гуіз, екін ші жа ғы нан ди қан дар қо лын да ғы мал-
мүл кін тар тып алу мақ са ты мен ауыр са лық тар 
са лу ыну да» [9, 32-33 бб.]. 

Мұн да Қа зан төң ке рі сі нен кейін іле-ша ла 
жүр гі зіл ген аш тық саяса ты он шақ ты жыл дан 
соң мей лін ше қа ні пе зер лік, жә ді гөй лік жол дар-
мен қайтала на ды. 1917 жыл дың қар са ңын да ғы 
40 млн бас мал Ке ңес Ор та Азия сын да 1934 жы-
лы 9 млн 617 мың ға дейін ке міп ке те ді. Қа зақ-
стан да ғы мал ба сы ның са ны да төрт есе ке ми ді. 
«Мал ба ғу шы түр кіс тан дық ха лық тың ша ру-
ашы лық та ғы «же тіс ті гі не» бұ дан өт кен сен дір-
гіш мы сал кел ті ру мүм кін бе?» дей ді М. Шо қай 
[3, 436 б.]. 

Рес ми мін бе лер мен ке ңес бас па сө зін де та ғы 
да жап пай қыр ғын ды бас та ры нан ке ші ріп жат-
қан қа зақ тар жө нін де емес, мал ба сы ның азаюы-
на ға на өкі ніш біл ді ре ді.

Қа зақ тар ды құл дық жә не мәң гүрт тік жағ-
дайға тү сін ді ру мақ са тын да олар ды же рі нен, ті-
лі мен ді ні нен айыру саяса ты аса құйт ыр қы лық 
әдіс те рі мен жүйелі түр де жүр гі зі ле ді. 1917-1918, 
1920-1921, 1931-1933, 1941-1953 жыл да ры ашар-
шы лық, ру ха ни жә не мә де ни өмір де гі ха лық ты 
орыс тан ды ру ға ба ғыт тал ған айла-ша ра лар, сая-
си қу ғын-сүр гін сал да ры нан қа зақ хал қы өзі нің 
ұлт тық бі ре гей лі гі нен айыры ла ды, мил лон да ған 
қа зақ ше тел дер ге қо ныс ауда рып бас сау ға лай-
ды. 1917 жыл ға дейін гі 6 млн қа зақ тан 1939 жы-
лы екі мил лион ға же тер-жет пе сі қа ла ды. Ке ңес 
өкі ме ті нің олар ды же ке рес пуб ли ка лар ға бө луі 
түр кіс тан дық тар ға ұлт тық –саяси бір лі гі не жол 
бер меу әре ке ті нен туын дай ды дей ді. 

М. Шо қай дың қа зақ, өз бек, тү рік мен, қыр-
ғыз, та тар, баш құрт, қа ра қал пақ, ұй ғыр лар ды» 
«түр кіс тан дық ұлт» ре тін де та ни тын ды ғы, ал 
олар ды же ке-же ке «ұлыс» («на род ность») ре тін-
де са найт ын ды ғы кө рі не ді. 

М. Шо қай әм бе бап ғұ ла ма ре тін де өз бек, 
қа зақ, қыр ғыз, тү рік мен, тә жік әде биеті не кө-
ңіл бө ліп, олар дың ру ха ни же тіс тік те рін қа рас-
ты ру ға ұм ты ла ды. Түр кіс тан тұр ғын да ры ның 
ауыз әде биеті Мұс та фа дү ниета ны мы ның бір 

бұ ла ғы бол ған ды ғы, оның өз бек, қа зақ, қыр ғыз 
ха лық та ры ның өне рі мен мә де ниеті мә се ле ле-
рі ту ра лы зерт теу лер ді шет жер де жүр ген де де 
на за ры нан тыс қал дыр ма ға ны бел гі лі. Оның бір 
мы са лы – М. Шо қай дың 1931 жы лы «Ос той ро-
па» жур на лын да жа риялан ған «Түр кіс тан ақын-
да ры мен олар дың өлең де рі» жә не « Муа» жур-
на лын да ғы «Түр кіс тан әде биетін де гі өлең дер» 
ат ты ма қа ла лар ту ра лы пі кір ле рі. Соң ғы ба сы-
лым да ғы ма қа ла жө нін де Мұс та фа: «Түр кіс тан 
поэзиясы ның гүл де нуі ұлт тық са на-се зім нің оя-
нуына ті ке лей бай ла ныс ты. Боль ше вик тер мұн-
дай про цес ті бол дыр мауға ты ры са ды. Алай да 
ха лық тық өмір сү ру қа бі ле ті бар ған сай ын кү-
шейе тү су де.Түр кіс тан тек ұлт тәуел сіз ді гі үшін 
ға на емес, өзі нің ру хын өші ріп ал мау үшін де 
кү ре су де» [4, 194 б.] деп жа за ды. М. Шо қай 
ұлт тық тәуел сіз дік пен ұлт тық рух ты же ке-же-
ке емес, бір-бі рі нен ажы ра мас ұғым дар ре тін де 
тү сі не ді. Ол үшін: «Ұлт азат ты ғы-ұлт тық рух-
тың нә ти же сі. Ал, ұл тық рух тың өзі ұлт азат ты-
ғы мен тәуел сіз ді гі ая сын да өсіп да ми ды, же міс 
бе ре ді» [4, 187б.] 

М. Шо қай дың мә де ниет ті лі гі, кі сі лік қа сиет-
те рі мен те рең ойлы лы ғы зиялы адам дар ды өзі не 
тар тып тұ ра тын. Оның та ныс та ры мен дос та ры-
ның қа та ры си ре мей ді, қайта уа қыт өте ке ле кө-
бейе тү се ді. 1940 жы лы М. Шо қай шы ғы стану-
шы, орыс ша та за сөй лейт ін не міс ға лы мы мен 
та ны са ды. Осы дан кейін ол үйіне: «Оны мен кез-
дес ке ні ме қуа ныш ты мын. Ол ег де тарт қан, оның 
үйін де өте си рек кез де се тін шы ғыс ав тор ла ры-
ның кі тап та ры бар. Бұ хар да бол ған, Түр кіс тан-
ды жақ сы бі ле ді, өз бек ті лін де мең гер ген» [10, 
101  б.] деп кө те рің кі кө ңіл-күй де ора ла ды. 

М. Шо қай дың ең бек те рі Ба тыс ел де рін де 
ор та азията ну дың әдіс на ма лық не гі зін қа лай ды. 
Оның ой-тұ жы рым да ры ның не гі зін де «ке ңес 
отар шыл ды ғы», «ке ңес ре фор ма ла ры ның қым-
бат қа түс кен ді гі» се кіл ді кон цеп циялар қа лып-
та са ды. Олар бой ын ша ке ңес шы ғыс рес пуб-
ли ка ла ры Ре сей дің өнер кә сіп тік ау дан да ры ның 
ши кі зат кө зі, саяси құ қық та ры нан айы рыл ған 
оның ха лық та рын орыс тан ды ру жә не олар дың 
эт нос тық бі ре гей лі гін жоюды көз де ген то лас сыз 
мә де ни экс пе ри мет тер дің ны са ны ре тін де су рет-
те ле ді. 

М. Шо қай дың зерт теу ші лік қыз ме ті әле мі-
нің көп те ген ел де рін де Ке ңес өкі ме ті нің ұлт тық 
саяса ты жө нін де гі қо ғам дық са на ны қа лып тас-
ты ра ды. 

Та рих ты ол саяси кү рес тің құ ра лы ре тін де 
ға на пай да лан ған емес, оның қо ғам да му ын да ғы 
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рө лін аса жо ға ры ба ға лап, «әр бір ха лық үшін өт-
ке ні-мо раль дық күш ала тын жә не бас қа ха лық-
тар оты ры сын да өз ор нын анық тау ға қа жет ті 
қай нар көз бо лып та бы ла ды» деп атап көр сет ті.

М. Шо қай дың пі кі рін ше, та рих та ғы лы мы-
нан үй рен беу, оны жал ған пай ым даулар мен 
улау ха лық ты те ріс жол ға са ла ды, бұ рын ғы кез-
де орын ал ған кей бір қай ғы лы ке зең дер дің қайта 
ора лу ына әке ле ді [3, 450-451 бб.]. 

Ке ңес бас па сөз де рін де М. Шо қай ды «ағыл-
шын дар ға қыз мет ете ді», «дү ниежү зі лік им пе-
риализм нің аген ті», ал қу ғын-сүр гін ге ұшы ра-
ған ұлт зиялы ла рын «М. Шо қай дың аген ті» деп 
айып тау бір ға на мақ сат ты-орыс үс тем ді гі нің 
озық ты ғын дә лел деу бо ла тын. Осы ған бай ла-
ныс ты М. Шо қай бы лай дей ді: «Мен Түр кіс тан-
да агент тер дай ын дау ту ра лы бас қа ты рып жат-
пай мын да. Мен жақ сы бі ле тін нәр се бар. Өзім 
қыз мет етіп ке ле жат қан ар ман дар мен мұ рат тар 
ме нің ата жұр тым Түр кіс тан да мен тә різ ді әлі 
та лай агент тер әзір лейт ін бо ла ды. Өмір дің өр ге 
тар тар өрі сі осын дай» [6, 149 б.]. 

М. Шо қай қа зақ тар дың жар ты сы нан ас та мын 
қыр ғын ға ұшы рат қан 30-жыл дар да ғы ашар шы-
лық ты құ пия ұс тауға ты рыс қан Ке ңес өкі ме ті-
нің зұлым дық та рын әлем жұрт шы лы ғы ал дын да 
ал ғаш әш ке ре ет кен ді гін көр се те ді. Оған дә ле-
ле, 1933-1934 жыл да ры «Об сер вер», «Тай мс», 
«Ге ральд Три бюн», «Мор нинг пост» т.б. ба сы-

лым дар да «қа зақ тар дың қа сі ре ті» атан ған ала-
пат ашар шы лық ту ра лы ма қа ла лар дың жа рық 
кө руі бо лып та бы ла ды. Тек осы дан кейін ға на 
әлем жұрт шы лы ғы ның пі кі рі нен ма за сыз дан ған 
Крем ль қа зақ тар ға же ңіл-жел пі кө мек көр се ту ге 
шы рай та ны та ды. Бұл да бү гін гі ұр пақ қа мә лім 
бо ла бер мес. Ашы да бол са шын дық ты айтудың 
ор ны на, күн кө ріс кө зі бо лып отыр ған бар ма-
лын тар тып алып, ха лық ты қыр ған ға ұшы рат-
қан Кре мель дің сол бір «жақ сы лы ғы на» әлі де 
та рих шы лар ағыл-те гіл ал ғы сын айтуды қой май 
ке ле ді [3, 461 б.]. 

Бү гін гі кү ні Мұс та фа ха лық жа дын да да, 
жү ре гін де де бе рік орын теп ті. Оның маң-
дайына кез-кел ген тұл ға ие бо ла бер мейт ін ба-
қыт-өз хал қы мен үн дес, тағ дыр лас бо луы жа-
зыл ды. Мұс та фа ның қай рат кер лік бол мы сын, 
ұлан ғайыр мұ ра сын, бү гін гі күн мен өзек те сіп 
жат қан ой-тұ жы рым да рын зерт теу, на си хат тау, 
ұлық тау елі міз дің еге мен ді гін баян ды ету ге, 
жас ұр пақ ты отан сүй гіш тік рух та тәр бие леу ге 
қыз мет ете ді. Ол бы лай деп жа за ды: «Мы на бір 
нәр се ні ес тен еш қа шан шы ға ру ға бол майды. 
Біз дің ұлт ты құт қа ру жо лын да ғы кү ре сі міз ді 
та быс тар ға же туіміз бен өз тағ ды ры мыз ды өз 
қо лы мыз ға алуы мыз ұл ты мыз дың ауыз бір лі гі-
не бай ла ныс ты. Оған біз дің ұл ты мыз ша руаның 
жер ге мү де лі лі гін дей мүд де лі лік та ны туы ке-
рек..».
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Беисе таева С.К. 

Тың жә не ты ңай ған жер лер ді 
иге ру дің Қа зақ стан да ғы  

эт но-де мог ра фиялық жағ дайы

Қа зақ стан ның тәуел сіз дік ке қол жет кі зуінің нә ти же сін де та ри хи 
оқи ға лар мен фак ті лер ді шы найы зерт теу мен ай қын дау дың шын ды
ғы ашы лу да. Атап айт қан да, тың жә не ты ңай ған жер лер ді иге ру ке
зін де гі Қа зақ стан ның де мог ра фиялық жағ дайы ның өз ге руіне бай ла
ныс ты та ри хи де рек тер дің те ре ңі не үңі лу дің мүм кін ді гі ту ды. 

Әмір шіләкім шіл сая сат жыл да рын да жү зе ге асы рыл ған дық тан, 
тың иге ру нау қа ны да асы ра сіл теу ші лік тен, бұр ма лаушы лық тан құ
ра ла қан бол ған жоқ. Ал олар дың ұлт тық, әлеу мет тіксаяси жә не эко
ло гиялық сал дар ла ры – мо раль дық жә не ру ха ни жа ғы нан тың ның 
тұр ғы лық ты хал қықа зақ тар ға көп зия нын ти гіз ді.

Осы лай ша жер гі лік ті қа зақ хал қы өз же рін де аз шы лық қа айна
лып, Қа зақ стан ең көп ші лік хал қы орыс тар бо лып та бы ла тын кө пұ лт
ты рес пуб ли ка ға айна луы қа рас ты рыл ды. 

Түйін сөз дер: эт ноде мог ра фия, кө шіқон, по лиэт ни ка лық, кө пұ
лт ты мем ле кет, тың иге ру. 

Beisetayeva S.K. 

The ethno-demographic situation 
in Kazakhstan during the 

evelopment of fallow land
 

After the independence of Kazakhstan has become possible to study 
many previously unexplored historical events and facts, and also studying 
changes in the demographic situation in Kazakhstan during development 
of virgin land and laid.

As you know, more than a century Kazakhstan is a region of active 
migratory movement. Intensification of migration is often the result of a 
specific public policy. Most often the state regulated migration by autho
rizing already formed streams resettlement for the distribution of the labor 
force. But migration, in turn, also have an impact on the development of 
the state. The result was the changed structure of the national population.
The most intensive migration process was carried out in 50ies of XX cen
tury during the development of virgin land. The result was the changed 
structure of the national population. Thanks displaced developed econom
ic, especially industry, who arrived in Kazakhstan from other republics of 
the USSR . On the other hand, the share of Kazakhs in the population at 
the end of the 50s was less than a third, they were located mainly in rural 
areas. Increasingly clear contours regained ethnically differentiated social 
structure of the population of Kazakhstan.

Key words: ethnodemography, migration, politetnichnost, multina
tional state, virgin soil. 

Беисе таева С.К. 

Эт но де мог ра фи чес кая  
си ту ация в Ка за х стане в го ды 

ос воения за леж ных зе мель

В ре зуль та те по лу че ния не за ви си мос ти Ка за х стана ста ло воз
мож ным исс ле до вать мно гие ра нее не исс ле до ван ные ис то ри чес кие 
со бы тия и фак ты, в том чис ле и изу че ние из ме не ния де мог ра фи чес
кой си ту ации в Ка за х стане во вре мя ос воения це лин ных и за ло жен
ных зе мель.

Как из ве ст но, бо лее сто ле тия Ка за хс тан от но сит ся к ре гионам ак
тив но го миг ра ци он но го дви же ния. Ин тен си фи ка ция миг ра ци он ных 
про цес сов ча ще все го яв ля лась следс твием оп ре де лен ной го су да рст
вен ной по ли ти ки. Ча ще все го го су да рс тво ре гу ли ро ва ло миг ра цию 
пу тем санк цио ни ро ва ния уже сфор ми ро вав ших ся по то ков, ор га ни
за ции пе ре се ле ний для расп ре де ле ния ра бо чей си лы. Но миг ра ция, 
в свою оче редь, так же ока зы ва ла воз дейст вие на раз ви тие го су да
рс тва – в ре зуль та те сд ви гов в эт ноде мог ра фи чес ком сос та ве на се
ле ния. Наибо лее ин тен сив но миг ра ци он ный про цесс осу ще ств лял ся 
в 50е го ды XX сто ле тия во вре мя ос воения це лин ных и за ло жен ных 
зе мель. Ре зуль та том его ста ла из ме нив шаяся на циональ ная ст рук ту ра 
на се ле ния. 

Клю че вые сло ва: эт ноде мог ра фия, миг ра ция, по ли тэт нич нос ть, 
мно го на циона циональ ное го су да рс тво, це ли на 
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Абай атын да ғы Қа зақ ұлт тық пе да го ги ка лық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
Е-mail:baby_09_09@mail.ru 

Қа зақ стан та ри хын да әлі де бол са то лық ба ға сын ал ма ған 
күр де лі мә се ле лер дің бі рі – таяуда ға на 50 жыл ды ғын атап өт-
кен тың жә не ты ңай ған жер лер ді иге ру дің қо ры тын ды ла ры мен 
сал дар ла ры бо лып та бы ла ды. Сол ке зең де тың иге ру та ри хы 
сол за ман ғы идеоло гияға сай, асы ра ба ға ла нып, тек жа ғым ды 
жақ та ры нан ға на жа зыл ға ны мә лім. ХХ ға сыр дың 50-жыл да ры-
ның ба сын да Ке ңес өкі ме ті нің аг рар лық са ла да жү зе ге асыр ған 
ре фор ма ла ры ның нә ти же сіз аяқ та луы ның сал да ры нан жыл дан-
жыл ға ха лық ты азық-тү лік пен қам та ма сыз ету қиын дай түс ті 
[1]. 

Осы орай да Ел ба сы ның тың жә не ты ңай ған жер лер ді иге-
ру дің 50 жыл ды ғын да сөй ле ген сө зін де: «Қа зақ стан ның ба ға 
жет кі сіз жер бай лы ғын иге ру қан дай да бір те рең ой лас ты рыл-
ма ған жос пар сыз жә не ғы лы ми не гіз деу сіз бас тал ды. Жан-жақ-
тан кел ген ма ман – прак тик тер кө бі не се Қа зақ стан ның то пы рақ 
– кли мат тық жағ дайла ры на сәй кес ке ле бер мейт ін өз ди қан шы-
лық жүйеле рін әке ліп, үй рен шік ті аг рар лық тә сіл дер ді пай да-
лан ды» де лін ген [2].

Тың иге ру жы лы ның ал ғаш қы жыл да рын да, яғ ни 1954 жыл-
дың нау рыз айы ның бі рін ші жар ты сын да елі міз ге РКФСР, Ук-
ра ина жә не та ғы да бас қа одақ тас рес пуб ли ка дан 14240 адам, 
со ны мен қа тар, рес пуб ли ка ның ком со мол жол да ма ла ры мен 900 
жас ауыл ең бек кер ле рі кел ген еді. Бар лы ғы Қа зақ стан ға жа ңа 
кең ша ра лар ға 1954 жы лы 49 мың адам кел се, оның 14,5 мы ңы 
ме ха ни за тор лар бол ды. Ал 1954-1956 жж. елі міз ге 640 мың ға 
жуық адам кел ген бо ла тын жә не де елуін ші жыл да ры Қа зақ стан 
хал қы ның жал пы са ны 24%-ға өс се, ал тың өл ке ле рін де 40-50 
%-ға дейін арт ты. Бұл кез де орыс тар дың са ны күрт өс ті. Мә се-
лен олар дың үле сі 42,6%-ға арт са, ал қа зақ тар үле сі ке рі сін ше 
57,1%-дан 30% -ға мүл дем ке міп кет ті [2, 63 б.]. 

Қа зақ стан ның тың жер ле рін де ірі ас тық ты кең шар лар ды 
ұйым дас ты ру қар қы ны өте жо ға ры бол ды. 1958 жы лы рес пуб-
ли ка да кең шар лар дың са ны 1953 жыл мен са лыс тыр ған да, 2,8 
есе арт ты.

1959 жыл ғы Бү кі ло дақ тық ха лық са на ғы қо ры тын ды сы 
бой ын ша кө шіп-қо ну шы тың иге ру ші лер дің рес пуб ли ка да ғы 
ең бек жа сын да ғы лар ішін де гі үле сі 33,9% бол са, тың об лыс та-
рын да тіп ті 88, 9%-ға жет ті. Кейін гі жыл да ры да тың ға ке лу ші-

ТЫҢ ЖӘ НЕ ТЫ ҢАЙ ҒАН 
ЖЕР ЛЕР ДІ ИГЕ РУ ДІҢ 

ҚА ЗАҚ СТАН ДА ҒЫ  
ЭТ НО-ДЕ МОГ РА-

ФИЯЛЫҚ ЖАҒ ДАЙЫ
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Тың жә не ты ңай ған жер лер ді иге ру дің Қа зақ стан да ғы  эт но-де мог ра фиялық жағ дайы

лер тиыл ған жоқ. 1961-1965 ж. кең шар лар ға 160 
мың нан аса адам кел ді. Бір мез гіл де жос пар лы 
кө ші-қон да жү ріп жат ты [2, 64 б.]. 

1960 жыл дың 26 жел тоқ са нын да Н. Хру щев 
Қа зақ стан ның Көк ше тау, Қо станай, Пав ло дар, 
Сол түс тік Қа зақ стан жә не Ақ мо ла об лыс та ры-
нан Тың өл ке сін құ ру ту ра лы өкім ге қол қой-
ды. 1960-1963 жыл дар ара лы ғын да Т. Со ко лов, 
1963-1965 жыл дар ара лы ғын да Ф. Ко ло миец 
Тың өл ке сі нің І хат шы сы бол ды. 1961 жы лы 
Ақ мо ла қа ла сы ның аты Це ли ног рад бо лып өз-
гер тіл ді. Бұл өл ке қа ғаз бой ын ша Қа зақ стан ға, 
Ал ма ты ға қа ра ға ны мен, іс жү зін де Мәс кеуге ті-
ке лей ба ғы на тын еді.

Тың иге ру Қа зақ стан же рін де үл кен ау қым-
да жү зе ге асы ры лып, рес пуб ли ка өмі рі не жан-
жақ ты әсе рін ти гіз ді. Ел ді ас тық пен қам та ма сыз 
ету тың иге ру ар қы лы не гі зі нен ше шіл ге ні, тың 
иге ру дің ауыл ша руашы лы ғы ның бас қа са ла ла-
ры ның жә не ма ши на жа сау тың айт қыш өн ді ру, 
күр де лі құ ры лыс та ғы бас қа да ха лық ша ру ашы-
лы ғы са ла ла ры ның да му ына ық па лын ти гіз ге нін 
атап өт кен жөн. Бұл та ри хи шын дық.

Тың иге ру ге кел ген жас тар ды тұ рақ тан ды ру 
мақ са тын да 1954 ж. 17 шіл де де «Прав да» га зе ті-
нің бе тін де Ақ тө бе об лы сы ның Ма ри но вск сов-
хо зы ның бір топ ком со мол мү ше сі қыз да ры ның 
қыз-ке лін шек тер ді тың иге ру ге ат са лы су ға ша-
қыр ған ха ты жа рияла на ды [3].

Жал пы Қа зақ стан да тың жә не ты ңай ған 
жер лер ді иге ру дің нә ти же ле рін қа зір гі за ман ғы 
әлеу мет тік-эко но ми ка лық жә не саяси шын дық 
тұр ғы сы нан алып қа ра сақ, он да оның рө лі кү-
мән сіз. Тың ның ар қа сын да Қа зақ стан хал қы ның 
жан ба сы на шақ қан да 2 мың кг ас там ас тық өн-
ді ру ге қо лы жет ті. Ал әлем дік тә жі ри бе де азық-
тү лік ке де ген сұ ра ныс ты қам та ма сыз ету үшін 1 
мың кг тө ңі ре гін де гі көр сет кіш жет кі лік ті. Оның 
үс ті не Қа зақ стан тек өз қа жет те рін ға на өтеп 
қой май, сырт қа ас тық са ту ға мүм кін ші лік ал ды. 
Оның бір ден-бір се бе бі би дай егіл се, Қа зақ стан-
ның тың жер ле рін де не гі зі нен құ ра мын да 20-
22% бе ло гы бар қат ты би дай өсі рі ле ді [3, 89 б.].

Ауыл ша руашы лы ғы ның да му ын да КОКП 
Ор та лық Ко ми те ті нің 1954 жыл ғы ақ пан- нау рыз 
пле ну мы ерек ше орын ал ды. Пле нум ел де ас тық 
өн ді рі сін одан әрі ұл ғайту, тың жә не ты ңай ған 
жер лер ді иге ру мін де тін қой ды [4]. Пар тия ның 
ша қы руы бү кіл ха лық тың пат риот тық қоз ға лыс-
қа ұлас ты. Әсі ре се ком со мол жас тар құп алып, 
қа зақ да ла сы на Одақ тың түп кір-түп кі рі нен тың 
жә не ты ңай ған жер лер ді иге ру ге ағыл ды.

Тың иге ру жыл да ры ста лин дік қо ныс ауда ру 
саяса ты жал ғас ты ры лып ел де гі де мог ра фиялық 

жағ дайды одан әрі күр де лен дір ді. Тың өл ке сі не 
кең кө лем де қо ныс ауда ру одақ тың еуро па лық 
бө лі гі үшін де, Қа зақ стан үшін де тиім сіз бол ды. 
Өйт ке ні сол кез дің өзін де-ақ одақ тың еуро па лық 
бө лі гін де жыл дан-жыл ға се ло лық жер лер де тұр-
ғын дар са ны азай ып, ал біз дің рес пуб ли ка мыз да 
ке рі сін ше өсіп отыр ған бо ла тын. Осы ерек ше-
лік тер ес ке ріл мей, он сыз да са ны ке міп отыр ған 
еуро па лық ау дан дар дан, не гі зі нен Ук ра ина дан, 
Ре сей ден, Бе ло рус сия дан, Мол да виядан 1954-
1962 жж. Қа зақ стан ға 2 млн ас там адам кө ші рі-
ліп әке лі ніп қа зақ тар дың үлес са ны 30% дейін 
тө мен де ді. Тек 1955-1953 жж. Са лыс тыр ған да 
қо ныс ауда ру шы лар есе бі нен Ақ мо ла об лы сын-
да ха лық са ны 96 есе, Қо станай об лы сын да 23 
есе өс ті. Кел ген дер дің ара сын да Ук ра ина мен 
Бе ло рус сия ның ең бек пен тү зеу ко ло нияла ры 
мен айып ба таль он да рын да жа за сын өтеп жат-
қан дар да бол ды [3, 89 б.]. Өзі нің қа мау мер зі мі-
нің ба сым бө лі гін өте ген дер ге тың да жұ мыс іс-
теуге ке лі сім бер ге ні үшін ке ші рім жа риялан ды.

Со ны мен тың жә не ты ңай ған жер лер ді жап-
пай иге ру жыл да рын да ғы өз ге ұлт өкіл де рі нің 
Қа зақ стан ға қо ныс ауда ру та ри хы жә не оның 
сал да ры ның не гіз гі мә се ле ле рі. Қа зақ стан да-
ғы тың иге ру ге бай ла ныс ты 1954 жыл дың 27 
ақ па нын да Ук ра ина лық ком со мол дар то бы 
Қо станай ға кел ді. Одан кейін нау рыз айын да 
Мәскеу және Ук ра ина дан 4000 мың нан ас там 
ерік ті лер ке ліп, 6691 адам ды құ ра ды. Олар дың 
93,8 % Ук ра ина дан, 3,6 % Бе ла рус сия дан, 0,6 % 
Та та рс тан нан, 2 % Қа зақ стан бой ын ша тың өл-
ке сі не кө ші-қон қоз ға лы сын да топ тас ты. Тың 
иге ру ге кел ген дер дің кө ші-қон қоз ға лы сы ның 
үш жы лын да Қо станай ға тұ рақ тау ға 150 мың нан 
аса адам РКФСР, Ук ра ина, Гру зия, Бе ла рус сия, 
Ар ме ния, Лит ва және Ор та Азия лық Рес пуб ли-
ка лар дан кел ді [5].

Тың иге ру дің ал ғаш қы екі жа рым жы лын-
да Көк ше тау об лы сы на 120 мың ерік ті лер қо-
ныс тан ды. Бұ лар дың ішін де Мәскеу ден ма ши-
на құ ры лыс, Ук ра ина дан ме талл қо ры ту шы лар, 
Дон басс тан шах тер лер және КСРО-ның бас қа 
да ай мақ та ры нан кел ген ерік ті лер және 34 мың 
ком со мол дар бол ды. Осы атал ған жыл да Ақ мо-
ла об лы сы на ерік ті лер дің ал ғаш қы эше ло ны 5 
нау рыз да Мәскеу ден кө шіп кел се, әр жыл дар да 
Мәскеу ден, Ле ни нг рад, Ук ра ина, Бе ла рус сия, 
Эс то ния, Ива нов, Горь кий, Урал жер ле рі нен 150 
мың адам кел ді.

1959 жыл ғы Бү кі ло дақ тық ха лық са на ғын да 
кө пұ лт ты рес пуб ли ка ға ай нал ған Қа зақ стан да-
ғы ұлт тар дың сан дық көр сет кі ші мы на дай бол-
ды: бе ла рус тар – 107 463, ук ра ин дар – 16 3131, 
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кәріс тер – 74 019, по ляк тар – 53 102, әзір бай-
жан дар – 38 562, морд ва лар – 14 844, ар мян дар 
– 9204, күрд тер – 6109, гру зин дер – 3467, да ғыс-
тан дар – 3254, қы тай лар – 3158 және та ғы бас-
қа ұлт өкіл де рі нің көп сан дық мөл шер де қа зақ 
же рін де бо луы ке ңес үкі ме ті нің жүр гіз ген ұлт 
саяса ты на бай ла ныс ты бол ды. Со ның нәти же-
сін де Қа зақ стан хал қы ның ұлт тық құ ра мы айт-
ар лық тай өз ге ріп, де мог ра фиялық ахуалы сан-
дық және ұлт тар ара сын да ғы үлес сал ма ғын да 
айыр ма шы лық тар бай қал ды [6].

Со ғыс тан кейін гі ке зең де Ба тыс Қа зақ стан 
айма ғы ауыл хал қы ның ұлт тық құ ра мын да бір-
қа тар өз ге ріс тер жүр ді. Бұл ке зең де гі ұлт тық 
құ рам да ғы бас ты өз ге ріс бұл жер гі лік ті ха лық 
қа зақ тар са ны ның қал пы на ке луі бол ды. Ай мақ 
бой ын ша 1959-1970 жыл дар да ғы ха лық са нақ-
та ры ара лы ғын да орыс тар дың 110 632 адам нан 
130 058 адам ға, бе ло рус тар дың 2 831 адам нан 
6 845 адам ға, ук ра ин дар дың 59 607 адам нан 61 
277 адам ға ұл ғаюы тың жә не ты ңай ған жер лер ді 
иге ру нау қа ны нә ти же сін де туын да ған кө ші-қон 
үде ріс те рі мен де бай ла ныс ты бол ды. 1959 – 1989 
жыл да ры ай мақ та қа зақ тар дың үле сі 71,2 %-тен 
79,7 %-ке өс се, орыс тар 17,8 %-тен 10,8 %-ке, та-

тар лар 1,5 %-тен 0,9 %-ке, ук ра ин дар 9,6 %-тен 
4,7 %-ке, өз ге ұлт өкіл де рі 4,2 %-тен 3,4 %-ке 
түс ті [7].

Тың және ты ңай ған жер лер ді иге ру жыл да-
рын да ғы кө ші-қон ның әлеу мет тік-эко но ми ка-
лық ма ңы зы мен қа тар, оның де мог ра фиялық 
сал да ры ның бол ға нын да атап өту қа жет. Бұл 
жыл дар да ғы кө ші-қон рес пуб ли ка хал қы ның 
ұлт тық құ ра мы на те рең өз ге ріс ен гіз ді, бас қа 
ұлт тар дың үлес сал ма ғын арт тыр ды. Мәсе лен, 
жап пай тың иге ру дің бі рін ші ке зе ңін де (1954-
1955 жж.) Қа зақ стан ға 640 мың нан ас там адам 
кел ген, бұл тың өл ке сін де өмір сү ріп жат қан 
бар лық ауыл хал қы ның 45,3 %-ын құ райт ын еді. 
1954 жыл дан 1962 жыл дың ор та сы на дейін Қа-
зақ стан ға 119 514 от ба сы жол дан ған. Сөйт іп, 10 
жыл дан аса уа қыт ішін де (1953-1966 жж.) рес-
пуб ли ка ның ауыл хал қы 2 млн адам ға не ме се 1,5 
есе ге өс кен [8].

Со ны мен қа зір гі ста тис ти ка сы бой ын ша тың 
жә не ты ңай ған жер лер ді иге ру жыл да ры нан қал-
ған еуро па лық тар дың Қа зақ стан да ғы үле сі ке ле-
сі дей: орыс тар – 21,8%, өз бек тер – 3%, ук ра ин дар 
– 1,8%, ұй ғыр лар – 1,4%, та тар лар – 1,2%, не міс-
тер – 1,1%, ко рей лер – 0,6%, тү рік тер – 0,6%.
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Иман ку ло ва Д.

Осо бен нос ти ка за хс танс кой 
мо де ли ме жэт ни чес кой  

то ле ра нт нос ти  
и об ще ст вен но го сог ла сия

Дан ная статья пос вя ще на осо бен нос тям ка за хс танс ко го опы та 
в сох ра не нии ме жэт ни чес кой то ле ра нт нос ти и об ще ст вен но го сог
ла сия, из ко тор го вид но, что гло баль ные проб ле мы сов ре мен нос ти, 
ст ра те ги чес кие прог рам мы раз ви тия мож но ре шить толь ко об щи ми 
кол лек тив ны ми уси лиями и на ос но ве кон сен су са. В на шей ст ра не, 
для ко то рой по лиэт нич ность и по ли кон фес сиональ ность яв ляют ся 
ха рак тер ны ми чер та ми, вер ность идеям об ще ст вен но го сог ла сия, то
ле ра нт нос ти, ин тег ра ции по лиэт ни чес ко го об ще ст ва, диало га меж ду 
раз лич ны ми куль ту ра ми и ци ви ли за циями – это ак си ома, ко то рую не 
на до до ка зы вать.

Глав ной и ос нов ной за да чей для Ка за х стана в пер вые го ды пос
ле об ре те ния су ве ре ни те та яв ля лось обес пе че ние прав и сво бод для 
граж дан своей ст ра ны. На се год няш ний день сов ре мен ный мир приз
нал и оце нил «ка за хс танс кий путь раз ви тия», в ко то ром неотъем ле
мой час тью яв ляет ся ка за хс танс кая мо дель ме жэт ни чес кой то ле ра нт
нос ти и об ще ст вен но го сог ла сия, к ко то рой на ша рес пуб ли ка приш ла 
за го ды раз ви тия своей не за ви си мос ти.

Клю че вые сло ва: ме жэт ни чес кая то ле ра нт нос ть, об ще ст вен ное 
сог ла сие, Ас са мб лея на ро да Ка за х стана, по лиэт нич ность, по ли кон
фес сиональ ность, за кон.

Imankulova D.

Kazakhstan’s model peculiarities 
of interethnic tolerance and 

social agreement

The article dedicated to the peculiarities of Kazakhstan’s experience in 
preserving interethnic tolerance and social agreement. As this experience 
shows, global problems of modernity, strategic programs of development 
can be solved only by common collective efforts on the basis of consensus. 
In our country, for which multiethnicity and polyconfessional are main 
features, loyalty to the ideas of social agreement, tolerance, integration of 
multiethnic society, dialogue between different cultures and civilizations 
– a fundamental truth that does not need to prove.

The main and fundamental task for Kazakhstan in the first years after 
gaining sovereignty was the development and maintenance of the rights 
and freedoms of its citizens. To date the contemporary world has recog
nized and appreciated, «Kazakhstan’s way of development» in which an in
tegral part is Kazakhstan’s model of interethnic tolerance and social agree
ment, to which our republic has come over the years of the independence.

Key words: Interethnic tolerance, social agreement, Assembly of peo
ple of Kazakhstan, multiethnicity, polyconfessional, law.

Иман ку ло ва Д.

Қа зақ стан үл гі сі нің  
эт носара лық тө зім ді лік  

жә не қо ғам дық ке лі сім нің 
ерек ше лік те рі

Ма қа ла эт носара лық тө зім ді лік жә не қо ғам дық ке лі сім ді сақ
тау да ғы Қа зақ стан дық тә жі ри бе нің ерек ше лі гін көр се ту ге ар нал ған. 
Тә жі ри бе де бай қал ған дай, қа зір гі ке зең де гі жа һан дық мә се ле лер, 
да му дың ст ра те гиялық бағ дар ла ма ла ры ұжым дық кон сен сус не гі зін
де ше шу ге бо ла ды. Біз дің елі міз де кө пұ лт ты лық пен көп кон фес сиал
дық тың не гіз гі кел бе ті – ол тө зім ді лік, кө пұ лт ты лық қо ғам да ғы ин тег
ра ция, әр түр лі мә де ни жә не өр ке ниет тер ара сын да ғы диа лог мұ ның 
бар лы ғы қо ғам дық ке лі сім нің ең не гіз гі ак си ома сы бо лып та бы ла ды. 

Өз елі міз дің әр бір аза ма ты ның құ қы мен ер кін ді гі мен қам та ма
сыз ету жә не тәуел сіз дік ал ған нан кейін гі жыл дар да елі міз дің да муы 
үшін де бас тап қы жыл дар да Қа зақ стан үшін ең не гіз гі жә не бас ты 
мә се ле лер дің бі рі осы бол ды. Қа зір гі күн де әлем мой ын дай оты рып, 
«Қа зақ станның да му жо лы» әрі жо ға ры дең гейде ба ға бе ру де, өйт
ке ні тәуел сіз дік ке же тер жол да елі міз дің ажы ра мас бө лі гі ре тін де 
қа зақ стан дық мо дель эт но са ра лық тө зім ді лік жә не қо ғам дық өза ра 
ке лі сім ді ар қау ет кен рес пуб ли ка бо лып та бы ла ды. 

Түйін сөз дер. эт но са ра лық тө зім ді лік, қо ғам дық ке лі сім, Қа зақ
стан ха лық тар Ас са мб леясы, кө пэт ни ка лық, көп кон фес сиал дық, заң.
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Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: ms.damelya@inbox.ru

Сов ре мен ный мир рез ко обоз на чил проб ле мы кон так та 
меж ду раз лич ны ми ци ви ли за циями и куль ту ра ми Вос то ка и За-
па да, ме жэт ни чес ко го об ще ния во всём ми ре, об ра зо ва ния но-
вых под хо дов к ин тег ра ции по лиэт ни чес ких об ще ств. Всё это 
нап ря мую свя за но с кри зи сом во всём ми ре, ко то рый вк лю чил в 
се бя фи нан со вый, энер ге ти чес кий, эко ло ги чес кий, про до воль-
ст вен ный и со ци аль ный кри зи сы.

Проб ле мы ме жэт ни чес ких и меж ре ли ги оз ных от но ше ний 
ста ли ак ту альны ми во мно гих го су да рст вах и ст ра нах. Мож но 
от ме тить воз ра стание конф ликт но го по тен циала меж ду Ев ро-
пей ски ми тра ди циями и цен нос тя ми и куль ту рой быст ро раз-
ви вающих ся эт ни чес ких сооб ще ств Азии и Аф ри ки. Ин тег ри-
ро ва ние на циональ ных диас пор в об ще ст во ст ра ны пре бы ва ния 
в нас тоящее вре мя яв ляет ся од ной из ос нов ных проб лем. Раз-
ви тие сов ре мен но го ми ра по дош ло к та кой ста дии, ког да куль-
турное мно го го ло сие предс тав ляет со бой гло баль ное са мос тоя-
тель ное яв ле ние. Бо лее яв ным и конк рет ным  стано вит ся то, что 
не воз мож но уни фи ци ро вать куль ту ру, тра ди ции, ук лад жиз ни 
и эт ни чес кую кар ти ну раз лич ных ре гионов ми ра и от дель ных 
ст ран. Ли бо это мо жет явить со бой на ра стание мас со во го со ци-
ально го, ре ли ги оз но го, куль турно го про ти вос тоя ния.

 На се год няш ний день весь мир по ни мает, что гло баль ные 
проб ле мы сов ре мен нос ти мож но раз ре шить толь ко об щи ми 
кол лек тив ны ми уси лиями и на ос но ве кон сен су са.

 В этой свя зи край не ак ту аль ным  стано вит ся ка за хс танс кий 
опыт мир но го со су ще ст во ва ния всех эт но сов, про жи вающих на 
тер ри то рии на шей ст ра ны. Сов ре мен ный мир приз нал и оце нил 
«ка за хс танс кий путь раз ви тия», в ко то ром неотъем ле мой час-
тью яв ляет ся ка за хс танс кая мо дель ме жэт ни чес кой то ле ра нт-
нос ти и об ще ст вен но го сог ла сия. Но к та ко му сос тоя нию на ша 
рес пуб ли ка приш ла не сра зу. 

Ог ля нув шись на зад и вс пом нив прош лое, мы мо жем уви-
деть, как во вре ме на со ве тс ко го пе ри ода и рос сийс кой им пе рии 
уг не та лись мно го чис лен ные на ро ды, на ру ша лись пра ва и сво-
бо ды, бы ли фак ты ге но ци да и эт ни чес кой ка та ст ро фы. От но-
ше ние сис те мы влас ти то го вре ме ни к эт ни чес ким цен нос тям 
бы ла по доз ри тель ной. Реаль нос ть ми ра и сог ла сия меж ду на ро-
да ми не всег да бы ла той дей ст ви тель ностью, о чём го во ри лось 

ОСО БЕН НОС ТИ  
КА ЗА ХС ТАНС КОЙ  

МО ДЕ ЛИ  
МЕ ЖЭТ НИ ЧЕС КОЙ  
ТО ЛЕ РА НТ НОС ТИ  

И ОБ ЩЕ СТ ВЕН НО ГО 
СОГ ЛА СИЯ
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Осо бен нос ти  ка за хс танс кой  мо де ли  ме жэт ни чес кой  то ле ра нт нос ти  и об ще ст вен но го сог ла сия

де ся ти ле тиями. Фак та ми яв ля лось то, что всё это 
дос ти га лось в ос нов ном си лой и идеоло гией то го 
вре ме ни и яв ля лось не га ти вом в меж на циональ-
ных от но ше ниях.

Поэто му на циональ ная по ли ти ка Рес пуб ли-
ки Ка за хс тан бы ла сфор ми ро ва на та ким об ра-
зом, что бы нав сег да ис ко ре нить эти от го лос ки 
прош ло го, смяг чить их пос ледст вия, и пла но-
мер но ре шать но вые проб ле мы со ци ально го и 
эко но ми чес ко го ха рак те ра. Осо бое вни ма ние об-
ра ща лось на ор га ни за цию граж данс кой общ нос-
ти, адап та ции диас пор Ка за х стана к по ли ти ке 
но во го вре ме ни. Опыт по ка зал, что ре шать эти 
гло баль ные проб ле мы необ хо ди мо мир ным пу-
тём. По ли ти ка го су да рс тва ос но вы ва лась на то-
ле ра нт нос ти, ис ко ре не ния на си лия, тра ди циях 
де мок ра тии и гу ман нос ти. 

Пос ле то го, как на ша ст ра на об ре ла су ве ре ни-
тет, воз рос ло эт ни чес кое са мо соз на ние на ро да. 
В нас тоящее вре мя, ког да проис хо дят из ме не ния 
в эко но ми чес ких, со ци аль ных и пси хо ло ги чес-
ких ус ло виях, все воз мож ные эт но сы ст ре мят ся 
найти свою ни шу в ка за хс танс ком со циуме. Но 
это ст рем ле ние боль ше по хо же на эт ни чес кое 
са мо оп ре де ле ние и, в ос нов ном, да ле ко от ст-
рем ле ния к об ре те нию су ве рен нос ти или ав то-
но мии. В си лу это го глав ной и ос нов ной за да чей 
для Ка за х стана в пер вые го ды пос ле об ре те ния 
не за ви си мос ти яв ля лось раз ви тие и обес пе че ние 
прав и сво бод для всех граж дан, не за ви си мо от 
их эт ни чес кой и ре ли ги оз ной при над леж нос ти.

По ли ти ка не за ви си мо го Ка за х стана выст рои-
лась та ким об ра зом, что бы удов лет во рить все 
пот реб нос ти на ших со жи те лей – предс та ви те лей 
дру гих эт но сов и кон фес сий. Сог лас но ос нов но му 
за ко ну на шей ст ра ны – Конс ти ту ции – Ка за хс тан 
яв ляет ся светс ким и уни тар ным го су да рст вом, 
где все ре ли гии имеют оди на ко вые пра ва и за ко-
ны на шей ст ра ны при зы вают ве рующих всех кон-
фес сий к доб ро же ла тель но му от но ше нию друг к 
дру гу. Го су да рс тво не вме ши вает ся в идеоло гию 
и куль то вую прак ти ку ре ли ги оз ных ор га ни за ций 
и не пред пи сы вает им фор мы и нап рав ле ния со-
ци аль ной дея тель ности. Од на ко оно раз ра ба ты-
вает и пред ла гает им прог рам му гар мо ни за ции 
эт но кон фес сиональ ных от но ше ний, ос тав ляя за 
ни ми пра во при нять или не при нять, внес ти в нее 
свои кор рек ти вы или пред ло жить свой ва ри ант. 

В 1995 го ду по ини ци ати ве Пре зи ден та ст-
ра ны Н.А. На зар баева на ба зе эт но куль турных 
цент ров ст ра ны бы ла соз да на Ас са мб лея на ро да 
Ка за х стана. Этот год стал го дом ос нов ных ре-
форм на ше го го су да рс тва [1]. 

1995 год оз на ме но вал ся та ким важ ным со-
бы тием, как при ня тие на все на род ном ре фе рен-

ду ме ос нов но го за ко на – но вой Конс ти ту ции, 
бла го да ря ко то рой по ли ти чес кая сис те ма в об-
лас ти ме жэт ни чес ких от но ше ний об ре ла пос ле-
до ва тель но де мок ра тич ный ха рак тер. Ос нов ным 
пра ви лом меж на циональ но го сог ла сия ста ло 
рав ноп ра вие всех граж дан на шей ст ра ны, не за-
ви си мо от на циональ ности и ве ро ис по ве да ния 
[2].

На ос но ве ос нов но го за ко на Конс ти ту ции 
Рес пуб ли ки Ка за хс тан 1995 го да, в ко то рой ука-
за ны га ран тии соз да ния оди на ко вых воз мож нос-
тей для всех граж дан ст ра ны, не за ви си мо от их 
со ци аль ных, ре ли ги оз ных, эт ни чес ких при над-
леж нос тей, бы ла соз да на нор ма тив ная пра во вая 
ба за ре гу ли ро ва ния сфе ры ме жэт ни чес ких от-
но ше ний. Конс ти ту ция Рес пуб ли ки Ка за хс тан 
приз наёт не пра во мер ны ми все дей ст вия, ко то-
рые на ру шают ме жэт ни чес кое сог ла сие.

Дан ные конс ти ту ци он ные прин ци пы наш ли 
своё даль нейшее раз ви тие в Кон цеп ции фор ми-
ро ва ния го су да рст вен ной иден тич нос ти Рес пуб-
ли ки Ка за хс тан 1996 го да [3], Кон цеп ции язы-
ко вой по ли ти ки 1996 го да [4], Го су да рст вен ной 
прог рам ме по под держ ке сооте че ст вен ни ков, 
про жи вающих за гра ни цей [5].

За кон Рес пуб ли ки Ка за хс тан «О язы ках в 
Рес пуб ли ке Ка за хс тан» оп ре де лил ка за хс кий 
язык го су да рст вен ным язы ком, русс кий язык, 
язы ком меж на циональ но го об ще ния.

Ук реп ля лась и со вер шенс тво ва лась нор ма-
тив ная пра во вая ба за Ас са мб леи. Дан ная Ас са-
мб лея яв ляет ся кон сульта тив но-со ве ща тель ным 
ор га ном при Пре зи ден те Рес пуб ли ки Ка за хс тан, 
бы ло ут ве рж де но ее По ло же ние и соз ва на пер-
вая сес сия (Указ Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ка за-
хс тан от 1 мар та 1995 го да №2066 «Об об ра зо ва-
нии Ас са мб леи на ро дов Ка за х стана»).

Ор га ни за ция ра бо ты по обес пе че нию дея-
тель ности Ас са мб леи бы ла воз ло же на на Ми нис-
терс тво ин фор ма ции и об ще ст вен но го сог ла сия, 
ис пол ни тель ный сек ре та ри ат Ас са мб леи оп ре-
де лен ст рук тур ным под раз де ле нием Ми нис терс-
тва (Указ Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ка за хс тан от 
17 ап ре ля 1998 го да №3913 «О вне се нии из ме-
не ния в Указ Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ка за хс тан 
от 1 мар та 1995 го да №2066 «Об об ра зо ва нии 
Ас са мб леи на ро дов Ка за х стана»»). Кон цеп ция 
фор ми ро ва ния го су да рст вен ной иден тич нос ти 
Рес пуб ли ки Ка за хс тан, Кон цеп ция язы ко вой по-
ли ти ки, Го су да рст вен ная прог рам ма под держ ки 
сооте че ст вен ни ков, про жи вающих за гра ни цей – 
это её ос нов ные эта пы. 

За кон Рес пуб ли ки Ка за хс тан «О язы ках в 
Рес пуб ли ке Ка за хс тан», Го су да рст вен ная прог-
рам ма раз ви тия и функ цио ни ро ва ния язы ков до 



ISS N 1563-0269                                               KazNU Bulletin. History series. №1 (76). 2015 389

Иман ку ло ва Д.

2010 го да [8], Пос ла ние «Ка за хс танс кий путь-
2050», Кон цеп ция «Идей ная кон со ли да ция об-
ще ст ва как ус ло вие прог рес са Ка за х стана» 
поз во ли ли под нять то ле ра нт нос ть на но вый уро-
вень, по вы сить за пас об ще ст вен ной проч нос ти. 
Ра бо та эта с 2002 го да ве лась на ос но ве Ст ра те-
гии Ас са мб леи.

Сес сии Ас са мб леи про хо дят каж дый год, на 
них оз ву чи вают ся пла ны ме роп риятия по вы-
пол не нию по ру че ний Пре зи ден та Рес пуб ли ки 
Ка за хс тан Н.А. На зар баева, на ос но ва нии ко то-
рых проис хо дит реали за ция по ло же ний Ст ра те-
гии Ас са мб леи.

Кон цеп ция раз ра бо та на в соот ве тс твии с За-
ко ном Рес пуб ли ки Ка за хс тан «Об Ас са мб лее на-
ро да Ка за х стана», Ука зом Пре зи ден та Рес пуб ли-
ки Ка за хс тан от 7 сен тяб ря 2011 го да №149 «О 
По ло же нии об Ас са мб лее на ро да Ка за х стана», 
Докт ри ной на циональ но го единс тва Ка за х стана 
[11], Пос ла нием Пре зи ден та Рес пуб ли ки Ка за-
хс тан на ро ду Ка за х стана «Ст ра те гия «Ка за хс-
тан-2050»: но вый по ли ти чес кий курс сос тояв ше-
го ся го су да рс тва» [12], по ру че ниями Пре зи ден та 
Рес пуб ли ки Ка за хс тан, дан ны ми на XIX сес сии 
Ас са мб леи о до ра бот ке и при ня тии Ст ра те гии 
раз ви тия Ас са мб леи до 2020 го да с уче том под-
хо дов, обоз на чен ных на XIX сес сии Ас са мб леи.

Пра виль ная по ли ти ка ст ра ны и то ле ра нт-
нос ть граж дан нап ра ви ли на циональ ное са мо-
соз на ние ка за хов и диас пор в пра виль ное рус ло, 
тем са мым не поз во лив дест рук тив ным си лам 

ис поль зо вать их в не га тив ных це лях. Имен но 
это и обес пе чи ло единс тво об ще ст ва. В ито ге, 
в нас тоящее вре мя в на шей ст ра не, для ко то рой 
по лиэт нич ность и по ли кон фес сиональ ность яв-
ляют ся ха рак тер ны ми чер та ми, вер ность идеям 
об ще ст вен но го сог ла сия, то ле ра нт нос ти, ин тег-
ра ции по лиэт ни чес ко го об ще ст ва, диало га меж-
ду раз лич ны ми куль ту ра ми и ци ви ли за циями – 
это ак си ома, ко то рую не на до до ка зы вать.

Ана ли зи руя про цес сы, проис хо дя щие в раз-
лич ных сфе рах сов ре мен но го ка за хс танс ко го 
об ще ст ва, мож но сде лать вы вод о том, что путь 
к де мок ра ти за ции и ме жэт ни чес кой ин тег ра ции 
имеет оп ре делённые по зи тив ные сд ви ги. Глав-
ное, в чем убеж дают ся лю ди, – рез ких по во ро тов 
в на циональ ной по ли ти ке не пред ви дит ся и что 
рес пуб ли ка  станет пол ноп рав ным чле ном ми ро-
во го сооб ще ст ва лишь при ус ло вии сох ра не ния 
ми ра, ста биль ности и ду хов ной бе зо пас нос ти 
об ще ст ва.

Та ким об ра зом, обес пе че ние на циональ но-
го единс тва яв ляет ся важ ным ус ло вием соз да-
ния де мок ра ти чес ко го, светс ко го, пра во во го и 
со ци ально го го су да рс тва. Эко но ми чес кий рост, 
со ци аль ный прог ресс и де мок ра ти чес кое раз ви-
тие ст ра ны воз мож ны толь ко при кон со ли да ции 
и сох ра не нии единс тва ка за хс танс ко го об ще ст ва. 
Для ре ше ния этой за да чи у Ка за х стана как не за-
ви си мо го, су ве рен но го и приз нан но го во всем ми-
ре го су да рс тва имеют ся все необ хо ди мые эко но-
ми чес кие, со ци альные и по ли ти чес кие ре сур сы.
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Би рим жа нов А.Т.

Влия ние миг ра ци он ных  
про цес сов в ко ло ни аль ный  

и со ве тс кий пе ри оды  
на фор ми ро ва ние эт ни чес ко го 
сос та ва на се ле ния Ка за х стана

В дан ной статье ав то ром ос ве щает ся проб ле ма эт но куль турных 
про цес сов в РК (ко нец ХХ – на ча ло ХХI ве ка), имеющая свою мо дель 
раз ви тия как по лиэт ни чес кое го су да рс тво. Эт но куль турная па лит
ра Ка за х стана, вк лю чающая 130 на ций и на род нос тей, на се ляющих 
на шу ст ра ну, пос лу жи ло соз вез дием в сфе ре уре гу ли ро ва ния ме
жэт ни чес ких и меж куль тур ных от но ше ний для проц ве та ния ка за
хс танс ко го на ро да. За мет ное влия ние на про цесс фор ми ро ва ния 
на се ле ния рес пуб ли ки и его на циональ но го сос та ва ока за ли та кие 
эко но ми чес кие фак то ры, как мас со вое ос воение це лин ных и за леж
ных зе мель в 1950е гг., быст рый рост про мыш лен но го ст рои тель
ст ва в 19601970е гг., миг ра ци он ные про цес сы и пе ре се лен чес кая 
по ли ти ка со ве тс ко го го су да рс тва, ока зав шая серь ез ное влия ние на 
фор ми ро ва ние на циональ но го сос та ва на се ле ния. Ка за хс тан ис пы тал 
все кол ли зии по доб ных прев ра ще ний и не сет в своем прош лом и нас
тоя щем уни каль ный опыт сов мест но го про жи ва ния и дея тель ности 
раз ных эт но сов. 

Клю че вые сло ва: миг ра ция, диас по ра, ко ло ниализм, Рос сийская 
им пе рия, де пор та ция, пе ре се лен чес кая по ли ти ка.

Byrymzhanov A.T.

The impact of migration 
processes in the colonial and 

Soviet periods on the formation 
of the ethnic composition 

Kazakhstan population

In this article, the author highlights the problem of ethnocultural pro
cesses in the Republic of Kazakhstan (the end of XX – beginning of XXI 
century) has its own model of development as a multiethnic state. Ethno
cultural palette of Kazakhstan, including 130 nations and nationalities liv
ing in our country, was the constellation in the settlement of interethnic 
and intercultural relations for the prosperity of the people of Kazakhstan. A 
marked influence on the formation of the country’s population and its na
tional composition have economic factors such as the mass development 
of virgin and fallow lands in the 1950s., The rapid growth of industrial con
struction in 19601970., Migration and immigration policy of the Soviet 
state had a major impact on the formation of the national composition of 
the population. Kazakhstan experienced all conflicts such transformations 
and is in its past and present unique experience of living together and the 
activities of the different ethnic groups.

Key words: Migration, diaspora, colonialism, the Russian Empire, de
portation, immigration policy.

Би рим жа нов А.Т. 
Қа зақ стан хал қы ның  
эт ни ка лық құ ра мын  

қа лып тас ты ру ту ра лы отар лық 
жә не ке ңес тік ке зең дер де  

кө ші-қон про цес те рі нің әсе рі

Бұл ма қа ла да, ав тор Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы көпұлт ты, өзін дік 
по лиэт ни ка лық да му мо де лі бар мем ле кет ре тін де (XXI ға сыр дың ба
сы – XX со ңын да ғы) эт номә де ни про цес те рін қа рас тыр ған. Елі міз де 
тұ ра тын 130 ұлт тар мен ұлыс тар ерек ше Қа зақ стан ның эт номә де
ни па лит ра сын құ рас ты ра оты рып, Қа зақ стан хал қы ның игі лі гі үшін 
эт но са ра лық жә не мә де ниета ра лық қа рымқа ты нас тың бір тұ тас бо
луына ба ғыт тал ған. Ел хал қы ның қа лып тас ты руына жә не оның ұлт
тық құ ра мы на осын дай 1950 жыл да рын да ғы ты ңай ған жер лер ді 
жап пай да мы ту сияқ ты эко но ми ка лық фак тор лар, 19601970 жыл да
ғы өнер кә сіп тік құ ры лыс тың қар қын ды өсуі, кө шіқон жә не ке ңес тік 
кө шіқон саяса ты сияқ ты фак тор лар не гіз гі Ха лық тың ұлт тық құ ра
мын қа лып тас ты руына ық пал ет ті. Қа зақ стан көп те ген қақ ты ғыс тар 
мен өз ге ріс тер ді бас тан ке шіп, қа зір гі таң да әртүр лі эт ни ка лық топ
тар ара сын да бі ре гей өміртір ші лік тә жі ри бе сін ие лік ете оты ра бі ре
гей тір ші лік ор на ту да.

Түйін сөз дер: кө шіқон, диас по ра, Отар шыл дық, Ре сей им пе
риясы, де пор та циялау, кө шіқон саяса ты.
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Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: almas_kaznu@mail.ru

Сов ре мен ное по лиэт ни чес кое ка за хс танс кое об ще ст во об-
ра зо ва лось в ре зуль та те спе ци фи чес ких про цес сов эт но ге не за, 
взаимо дей ст вия и взаи моп ро ник но ве ния (ас си ми ля ции) мно-
гих эт ни чес ких групп и куль тур, за няв ших дли тель ный пе ри од 
раз ви тия. Эт ни чес кое мно го об ра зие на тер ри то рии Ка за х стана 
прои зош ло в ре зуль та те дли тель ной ко ло ни за ции ка за хс ко го 
края Рос сийс кой им пе рией. Ха рак тер из ме не ния по лиэт ни чес-
ко го на се ле ния имел при этом ряд су ще ст вен ных осо бен нос тей. 

На ча ло ХХ сто ле тия ха рак те ри зо ва лось рас ши ре нием ко-
ло ни за ции Ка за х стана со сто ро ны рос сийс кой им пе рии и 
обост ре нием эт ни чес ко го воп ро са. Имен но в эти го ды прои-
зош ло фор ми ро ва ние про мыш лен но го произ во дс тва, где круп-
ны ми от рас ля ми произ во дс тва ста ли гор но до бы ваю щая, зо-
ло то до бы вающая, ка мен ноу голь ная про мыш лен нос ти. Так же 
осу ще ст вля лось ст рои тель ст во же лез ных до рог (Транс си би-
рс кая ма ги ст раль, же лез ная до ро га Орен бург-Таш кент и др.), 
что спо со бс тво ва ло раз ви тию то ва ро обо ро та не толь ко меж ду 
от дель ны ми ре ги она ми Ка за х стана, но и с мет ро по лией и дру-
ги ми ок ра ина ми Рос сии.

По оцен кам экс пер тов, в хо де крес тьянс кой ко ло ни за ции 
в до ре во лю ци он ный пе ри од в Ка за хс тан из Рос сии, Ук ра ины, 
Бе ло рус сии при бы ло 1150 тыс. че ло век. По ми мо это го, в 1883-
1886 гг. в Се ми речье из Вос точ но го Тур ке стана бы ли пе ре се ле-
ны дун га не и уйгу ры (31 700 че ло век).

Уже в кон це XIX ве ка важ ным де мог ра фи чес ким фак то ром 
в Ка за х стане ста ло пе ре се лен чес кое дви же ние. На день пе ре пи-
си 1897 го да в об лас тях края про жи ва ло 407 «не ме ст ных уро-
жен цев», око ло 70% ко то рых бы ли вы ход ца ми из Ев ро пейс кой 
Рос сии и Си би ри [1]. 

Рос сийс кий ко ло ниализм в от ли чие от ко ло ни аль ной по-
ли ти ки дру гих им пе рий имел сла бо вы ра жен ное про ти во пос-
тав ле ние меж ду ко ло ниями и мет ро по лиями, ко то рые бы ли 
ор га ни чес ки сли ты в еди ный ад ми нист ра тив но-эко но ми чес кий 
комп лекс. Этим оп ре де ля лись в дан ный пе ри од хо зяй ст вен ные 
и куль турные свя зи русс ких и дру гих пе ре се лен цев с ка за хс ким 
на се ле нием.

Сла вя нс кое на се ле ние уве ли чи ва лось в ре зуль та те про ве-
де ния так на зы ваемой сто лы пи нс кой ре фор мы, и к 1914 го ду 

ВЛИЯ НИЕ  
МИГ РА ЦИ ОН НЫХ  

ПРО ЦЕС СОВ  
В КО ЛО НИ АЛЬ НЫЙ И 

СО ВЕ ТС КИЙ ПЕ РИ ОДЫ 
НА ФОР МИ РО ВА НИЕ 

ЭТ НИ ЧЕС КО ГО  
СОС ТА ВА НА СЕ ЛЕ НИЯ 

КА ЗА Х СТАНА
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сла вя не (русс кие, бе ло ру сы) сос та ви ли 26,6% 
(ка за хи – 65,1%). Все го осе ло миг ран тов вос точ-
нос ла вя нс ко го проис хож де ния за 46 лет (1871-
1917 гг.) – 1,6 млн. че ло век, по дав ляющее боль-
шинс тво из них при бы ло в 1907-1916 гг. [2]. 

В ре зуль та те жес то ко го по дав ле ния вос-
стания 1916 го да бо лее 600 тыс. ка за хов эмиг ри-
ро ва ло за пре де лы Ка за х стана. Все это, а так же 
вс ледс твие миг ра ци он ной по ли ти ки рос сийс-
кой им пе рии ко ли че ст во ка за хс ко го на се ле ния 
умень ши лось.

Та ким об ра зом, в до ре во лю ци он ный пе ри од 
в Ка за х стане, вс ледс твие ко ло ни аль ной, пе ре се-
лен чес кой по ли ти ки рос сийс кой им пе рии бы ли 
за ло же ны ос но вы для прев ра ще ния ка за хс ко го 
на се ле ния в мень шинс тво по лиэт ни чес ко го об-
ще ст ва на своей ав тох тон ной тер ри то рии. Этот 
пе ри од мож но оп ре де лить как пер вый этап из-
ме не ния эт ни чес кой ст рук ту ры ка за хс танс ко го 
об ще ст ва.

 В этот пе ри од «мет ро по лия предп ри ни ма ла 
ме ры по ко ло ни за ции Ка за х стана: умень ше нию 
удель но го ве са и аб со лют ной чис лен нос ти ка за-
хс ко го на се ле ния (в том чис ле ру си фи ци ро ван-
ных ук ра ин цев, бе ло ру сов, та тар и др.) Им пе рия 
сис те ма тич но за ни ма ла не толь ко тер ри то рии, 
но и хо зяй ст вен но-эко но ми чес кие ни ши, уп рав-
лен чес кие сфе ры, осу ще ст вля ла воен но-по ли ти-
чес кий конт роль». Это бы ло пря мым ре зуль та-
том еди ной ко ло ни аль ной по ли ти ки им пе рии, 
ко то рая ис пы ты ва ла пе ри оди чес кие сбои и под-
ъемы как в де мог ра фи чес ком восп роиз во дс тве, 
так и миг ра ци он ном при рос те. 

Про цесс уси ле ния по лиэт нич нос ти сос та ва 
на се ле ния Ка за х стана был ин тен си фи ци ро ван 
в пе ри од то та ли тар но го со ве тс ко го об ще ст ва. 
Преж де все го, неод ноз нач ную роль сыг ра ла все-
союз ная сис те ма ор га ни зо ван ных пе ре се ле ний 
в вос точ ные рай оны быв ше го СССР, зе мель-
но-вод ные преоб ра зо ва ния 1917-1928 гг., вос-
станов ле ние и ре ко нст рук ция про мыш лен нос ти, 
сель ско го хо зяй ст ва, по ли ти ка кол лек ти ви за ции, 
де пор та ции и т.д., ко то рые при ве ли к пос тоян но-
му по ло жи тель но му миг ра ци он но му саль до (т.е. 
ко ли че ст во все лив ших ся в Ка за хс тан пре вы ша-
ло чис ло выез жающих за его пре де лы). 

Ста ли нс кая на циональ ная по ли ти ка и ко ма-
нд но-ад ми нист ра тив ная сис те ма бы ли нап рав-
ле ны на раз ру ше ние эт но де мог ра фи чес кой и эт-
но хо зяй ст вен ной спе ци фи ки Ка за х стана, пу тем 
на силь ст вен ной миг ра ци он ной по ли ти ки ве ли 
к его пос те пен ной ав то но ми за ции. Так, в пе ри-
од кол лек ти ви за ции (1928-1939 гг.) и мас со во го 
осе да ния, про во ди мых ста ли нс ким ре жи мом ко-

ма нд но-ад ми нист ра тив ны ми ме то да ми без пред-
ва ри тель ной под го тов ки на мес тах, ка за хс кий 
эт нос ис пы тал не ви дан ную де мог ра фи чес кую 
ка та ст ро фу. 

Об щие де мог ра фи чес кие по те ри от го ло-
да 1932-1933 го дов по рес пуб ли ке, по дан ным 
раз ных ав то ров, сос тав ляют от 3 до 7 млн. че-
ло век [3]. Од на ко дра ма ти чес кие де мог ра фи-
чес кие пос ледс твия ка за хс танс кой тра ге дии 
бы ли ис поль зо ва ны ста ли нс кой на циональ ной 
по ли ти кой, для даль нейших мно го мил лион ных 
миг ра ци он ных экс пе ри мен тов. Од нов ре мен но 
прои зош ло уси ле ние миг ра ци он ных про цес сов 
в свя зи с ин ду ст риали за цией рес пуб ли ки, вы се-
ле нием из ев ро пейс кой час ти СССР рас ку ла чен-
ных: на ос воение зе мель при бы ли крес тьяне с 
ма ло зе мель ных тер ри то рий Союза.

Соз дан ные в 30-х го дах в Ка за х стане кон-
цент ра ци он ные ла ге ря, осо бен но та кие круп-
ные, как Кар лаг и Степ лаг, ста ли мес том ссыл-
ки де сят ков ты сяч «вра гов на ро да» и дру гих 
«вред ных» эле мен тов, мно гие из ко то рых в 
даль нейшем ос та лись на пос тоян ное мес то жи-
тель ст во в Ка за х стане. 

Эт ни чес кий сос тав в рес пуб ли ке, по пе ре-
пи си на се ле ния 1939 го да, уже сос та вил 40,2% 
русс ких, 38% ка за хов, 10,8% ук ра ин цев, 1,7% 
уз бе ков, 1,6% ко рей цев, 1,6% та тар, 1,5% нем-
цев, 0,6% уй гур, 0,5% бе ло ру сов и т.д. В 1939 го-
ду на се ле ние Пав ло да рс кой об лас ти сос тав ля ло 
251 257 че ло век, 86,5% ко то рых бы ли сель ски ми 
жи те ля ми. Ка за хи сох ра ни ли пер вое мес то по 
чис лен нос ти (40,3%), но об щая чис лен нос ть сла-
вя ноязыч но го на се ле ния (русс ких, ук ра ин цев) 
ста ла пре вы шать ко ли че ст во ко рен но го на се ле-
ния (52,5%) [4]. 

Клас со вая борь ба, про во зг ла шен ная в Со ве-
тс кой ст ра не, при ве ла к но во му мас со во му по-
пол не нию на се ле ния не воль ны ми ко ло ни за то-
ра ми. На ка ну не Ве ли кой Оте че ст вен ной вой ны 
в Пав ло да рс кой об лас ти на хо ди лось 238 «рас-
ку ла чен ных» по се лен цев (126 в сель хо зар те ли 
«Но вая за ря» и 112 на Майс ком руд ни ке). В ап-
ре ле 1940 го да ЦК ВКП(б) и СНК СССР при ни-
мают ре ше ние о пе ре се ле нии час ти на се ле ния в 
мно го зе мель ные рай оны, в том чис ле 25 тыс. хо-
зяй ств в се ве ро-вос точ ные рай оны Ка за х стана. К 
ав гус ту это го го да в рес пуб ли ку при бы ло 19408 
хо зяй ств (90007 че ло век) [5].

В хо де вой ны пер ма не нт но про дол жа лась 
де пор та ция мно гих на ро дов на тер ри то рию Ка-
за х стана. На ча лась она в пред воен ный пе ри од. 
В 1936, 1940 гг. в Ка за хс тан и Пав ло да рс кую 
об лас ть, в част нос ти, при бы ва ли по ля ки из Ук-
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ра ины, Бе ло рус сии; в 1937 го ду бы ли пе ре се лен-
ца ми бы ли ко рей цы с Даль не го Вос то ка, в 1938 
го ду – иран цы из Турк ме нии, с Кав ка за. В 1941 
го ду проис хо дит мас со вая де пор та ция нем цев из 
По вол жья, с Кав ка за. В 1941, 1944 гг. из Бес са-
ра бии и Кры ма бы ли де пор ти ро ва ны бол га ры. 
1943 год стал вре ме нем де пор та ции ка ра чаев-
цев и кал мы ков. Де пор та ция че чен цев, ин гу шей, 
бал кар цев, крымс ких та тар, кур дов, ту рок-мес-
хе тин цев прои зош ла в 1944 го ду. В 1945 го ду 
пе ре се ле ны в Ка за хс тан нем цы из при бал тийс-
ких рес пуб лик, Ук ра ины, Бе ло рус сии. На ко нец, 
в 1949 го ду из Гру зии бы ли выс ла ны гре ки.

Об щую чис лен нос ть де пор ти ро ван ных в Ка-
за хс тан наз вать слож но, она пос тоян но ме ня лась 
из-за ог ром ной смерт нос ти, но вых пос туп ле ний. 
К на ча лу 1953 го да чис ло всех спец по се лен цев 
сос та ви ло 988,3 тыс. че ло век, или 35,9% 

В го ды Ве ли кой Оте че ст вен ной вой ны в Ка-
за хс тан при бы ли сот ни ты сяч эва ку иро ван ных. 
К кон цу 1941 го да их об щая чис лен нос ть сос та-
ви ла 386 492 че ло ве ка. В 1942 го ду в рес пуб ли ку 
из Во ро не жс кой, Ста ли нг радс кой, Рос товс кой 
об лас тей и Се вер но го Кав ка за при бы ло бо лее 
100 тыс. че ло век. В ос нов ном они бы ли раз ме-
ще ны в се вер ных и се ве ро-вос точ ных об лас тях 
Ка за х стана. К кон цу 1942 го да в Ка за х стане уже 
нас чи ты ва лось 532,5 тыс. эва ку иро ван ных. В 
це лом за го ды вой ны рес пуб ли ка при ня ла око ло 
1,5 млн. че ло век, эва ку иро ван ных из вре мен но 
ок ку па ци он ных за пад ных райо нов СССР [6]. 

Ана лиз ар хив ных ма те риалов поз во ляет при-
йти к сле дующим вы во дам, что пос ле окон ча-
ния вой ны наи боль ший от ток на се ле ния из Ка-
за х стана проис хо дил на Ук ра ину, Бе ло рус сию, 
ст ра ны Бал тии, ко то рые на пер вом эта пе вой ны 
бы ли пол ностью ок ку пи ро ва ны и от ку да, по-ви-
ди мо му, при бы ла ос нов ная час ть эва ку иро ван-
ных. Зна чи тель ная час ть их вер ну лась пос ле 
вой ны до мой, но мно гие наш ли здесь свою вто-
рую ро ди ну. 

Да же из этих не пол ных дан ных, срав ни вая 
их с ито га ми пе ре пи си 1939 го да, сле дует вы вод 
о том, что в го ды вто рой ми ро вой вой ны на се ле-
ние об лас ти по пол ни лось за счет де пор ти ро ван-
ных на 34,5%. К ис хо ду вой ны прак ти чес ки каж-
дый тре тий че ло век в об лас ти был не воль ным и 
не пол ноп рав ным его жи те лем.

Та ким об ра зом, на циональ ная по ли ти ка то-
та ли тар но го ре жи ма сыг ра ла ог ром ную роль в 
фор ми ро ва нии на циональ ной ст рук ту ры на се-
ле ния, во всех об лас тях и ре гионах на шей ст ра-
ны. Пе ре се лен чес кие по то ки из раз ных райо нов 
быв ше го Союза уве ли чи ли на се ле ние рес пуб ли-

ки и при ве ли к появ ле нию груп пы не ме ст но го 
на се ле ния.

Вто рой этап из ме не ния эт ни чес кой ст рук ту-
ры ка за хс танс ко го об ще ст ва фор ми ро вал ся в ре-
зуль та те реп рес сив ной по ли ти ки то та ли тар но го 
ре жи ма. Труд но и слож но про те ка ли уст рой ст во 
и жиз нь пе ре се лен цев в го ды вой ны, ког да воен-
ные тя го ты и ре ше ния да ви ли все на се ле ние. 
Тем не ме нее со чу вс твие и по силь ная по мощь 
ока зы ва лись но воп ри быв шим, да же воп ре ки 
кур су власт ных ст рук тур. При быв шие не бы ли 
восп ри ня ты как чу жа ки, а тем бо лее как вра ги. 
Сос лан ные и де пор ти ро ван ные вли лись в об щее 
те че ние жиз ни и ее ста ли час тью. 

Здесь воз ни кает воп рос о ме ха низ мах эт-
ни чес ко го са мо сох ра не ния, ко то рые в по лиэт-
ни чес ком ок ру же нии де лят ся на внут рен ние и 
внеш ние. Внут рен ние – это на циональ ный ха-
рак тер, т.е. ге не ти чес ки при су щие эт но су ка че-
ст ва и, преж де все го, свя зан ные с ним кор по ра-
тив ность, ком му ни ка бель ность, спо соб ность к 
адап та ции. Внеш ние – это сте пень по зи тив но го 
и не га тив но го воз дейст вия сре ды, в ко то рой жи-
вет диас по ра. Ка са тель но ис то рии диас пор ря да 
на ро дов, ко то рые воз ник ли в Ка за х стане в ре-
зуль та те их де пор та ции, их мас со вое на силь ст-
вен ное пе ре се ле ние по прин ци пу кол лек тив ной 
от ве тст вен нос ти за на циональ ную при над леж-
нос ть бы ло де лом рук сце на рис тов и ре жис се-
ров из цент ра. Не га тив ное воз дейст вие сре ды, в 
ко то рой они ока за лись в ре зуль та те де пор та ции, 
бы ло свя за но с установ ка ми цент ра, его уро вень 
не опус тил ся даль ше. Дру ги ми сло ва ми, судь ба 
реп рес си ро ван ных на ро дов, выс лан ных в Ка-
за хс тан, в ус ло виях ко лос сально го прес син га 
реп рес сив но го и про па ган дист ско го ап па ра та 
то та ли тар но го ре жи ма в зна чи тель ной сте пе ни 
за ви се ла от от но ше ния к ним ка за хс ко го на ро-
да. Де пор ти ро ван ные на ро ды сох ра ни лись как 
эт но сы, за ня ли дос тойное мес то сре ди граж дан 
Ка за х стана во мно гом бла го да ря взаимо по ни-
ма нию и по мо щи со сто ро ны ка за хов. При чем в 
единс тве внут рен них и внеш них фак то ров эт ни-
чес ко го са мо сох ра не ния в дан ном слу чае важ ную 
роль сыг рал имен но этот фак тор, он по мог сох-
ра нить ся внут рен не му, дал им пульс его ак тив но-
му дей ст вию. Как сви де тель ст вуют до ку мен ты, 
де пор ти ро ван ные на ро ды при бы ва ли в Ка за хс тан 
в ст рес со вом сос тоя нии, прак ти чес ки без средс-
тв су ще ст во ва ния на фо не огол те лой про па ган ды, 
бес по щад но клей мив шей «этих под лей ших аген-
тов японс ко-гер манс ко го фа шиз ма, гнус ных вра-
гов на ро да, ста вив ших се бе цель свер же ния Со-
ве тс кой влас ти, за ка ба ле ния ка за хс ко го на ро да».
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Влия ние  миг ра ци он ных  про цес сов  в ко ло ни аль ный и со ве тс кий пе ри оды на фор ми ро ва ние ...

Наибо лее круп ный миг ра ци он ный при ток в 
рес пуб ли ку произо шел в пе ри од ос воения це-
лин ных и за леж ных зе мель, ко то рый яв ляет ся 
треть им эта пом фор ми ро ва ния мно го на цио-
наль но го ка за хс танс ко го об ще ст ва. Де ся ти ле тие 
1951-1960 гг. сос тав ляет осо бую ст ра ни цу в ис-
то рии фор ми ро ва ния мно го на цио наль но го на се-
ле ния Ка за х стана.

На ос воение этих зе мель (1954-1962 гг.) при-
бы ло око ло 2 млн. «це лин ни ков», глав ным об-
ра зом эмиг ран тов сла вя нс ко го проис хож де ния. 
Все го на пер вом эта пе ос воения це ли ны (1954-
1956 гг.) в Ка за хс тан при бы ло бо лее 640 тыс. че-
ло век, что сос та ви ло 45,3% все го сель ско го на-
се ле ния, про жи вающе го в Це лин ном крае. Лишь 
с 1968 го да на чал на би рать си лу миг ра ци он ный 
от ток. Име ли мес то лишь ин филь тра ция мел ких 
групп миг ран тов на так на зы ваемые «ком со-
моль ские ст рой ки».

В те че ние сле дующе го, трид ца ти лет не го пе-
ри ода, с на ча ла 60-х гг. до се ре ди ны 80-х гг., 
эт но де мог ра фи чес кое раз ви тие рес пуб ли ки ха-
рак те ри зо ва лось ус той чи вы ми тем па ми ес те ст-
вен но го при рос та на се ле ния. 

Са мые вы со кие тем пы рос та в расс мат ри-
ваемые в три де сят ка лет бы ли у ка за хс ко го на ро-
да. В 1970 го ду в срав не нии с 1959 го дом ка за хов 
ста ло боль ше на 51,1%, в 1979 го ду в срав не нии 
с 1970 го дом – на 24,9% и в 1989 го ду в срав не-
нии с 1979 го дом – на 23,6%. Зна чи тель но бо лее 
низ ки ми бы ли тем пы рос та чис лен нос ти русс ко-
го на се ле ния. Ес ли в 60-х го дах они нем но гим 
от ли ча лись от сред не го рес пуб ли канс ко го уров-
ня – русс ких в 1970 го ду в срав не нии с 1959 го-
дом ста ло боль ше на 39%, то в 70-х го дах тем-

пы рос та сни зи лись в 4,6 ра за и сос та ви ли лишь 
8,5% за 9 лет. В 1989 го ду в срав не нии с 1979 
го дом тем пы рос та русс ких сок ра ти лись еще в 
2,2 ра за, и их ста ло боль ше за це лое де ся ти ле тие 
лишь на 3,9%.

Не вы со ки ми бы ли тем пы рос та не мец ко-
го на се ле ния: за 1959-1970 гг. – 30%; за 1970-
1979 гг. – 4,9% и за 1979-1989 гг. – 6,4%. В этот 
пе ри од наб лю дает ся аб со лют ное сок ра ще ние 
чис лен нос ти ук ра инс ко го на се ле ния. В меж-
пе ре пис ной пе ри од 1959-1970 гг. оно уве ли чи-
лось на 22,6%, но за то к 1979 го ду в срав не нии с 
1970 го дом ук ра инс кое на се ле ние сок ра ти лось 
на 3,8%, а за 1979-1989 гг. – еще на 0,2%. Тем пы 
рос та дру гих на ро дов ос та ва лись от но си тель но 
вы со ки ми: за пе ри од 1959-1970 гг. – 32%; за 
1970-1979 гг. – 9,1% и за 1979-1989 гг. – 15%. 
От ме тим, что эти по ка за те ли в пер вую оче редь 
обес пе чи вают ся вы со ки ми тем па ми рос та чис-
лен нос ти та ких на ро дов, как уз бе ки, уйгу ры, 
тур ки и дру гие [7].

На про тя же нии мно гих де ся ти ле тий в Ка за-
х стане про жи ва ли предс та ви те ли раз ных эт но-
сов, и они вы ра бо та ли осо бый ка за хс танс кий 
мен та ли тет, его осо бое ду хов ное сос тоя ние. Оно 
вы ра жает ся в неп ри ня тии обо соб лен нос ти, на-
ци она лис ти чес ких край нос тей. Ка за хс тан цы 
до ро жат сло жив шим ся сооб ще ст вом куль тур. 
Дли тель ный опыт куль турных кон так тов предс-
та ви те лей раз лич ных эт но сов в Ка за х стане по-
мог вы ра бо тать сход ные куль турные ориен та-
ции боль шинс тва на се ле ния ст ра ны. Вмес те с 
тем они спо со бс тво ва ли соз да нию в Ка за х стане 
ат мос фе ры меж на циональ ной тер пи мос ти и 
взаимоува же ния.
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Ал ма гам бе то ва А.

Куль турное сот руд ни чест во  
Ка за х стана с ООН

В дан ной статье расс мот ре ны осо бен нос ти од ной из нап рав ле
ний внеш ней по ли ти ки Ка за х стана – куль турное сот руд ни чест во с 
Ор га ни за цией Объеди нен ных На ций. Дает ся об зор ра бот, про ве
ден ных го су да рст вом в рам ках сис те мы инс ти ту тов Ор га ни за ции 
Объеди нен ных На ций в сфе ре куль ту ры. На ос но ве офи ци аль ных до
ку мен тов сес сий, кон фе рен ций и выс туп ле ний по ли ти чес ких деяте
лей дает ся под роб ный ана лиз учас тия Ка за х стана в меж ду на род ном 
куль турном диало ге. Ка за хс тан сот руд ни чает с инс ти ту та ми ООН в 
об лас ти гло баль ной и ре гиональ ной бе зо пас нос ти, в при ня тии мер 
для смяг че ния не га тив ных эко но ми чес ких и гу ма ни тар ных пос ледст
вий тех но ген ных и эко ло ги чес ких ка та ст роф, в осу ще ст вле нии меж
ду на род но го сот руд ни чест ва для соз да ния ус ло вий для ус той чи во
го раз ви тия и поощ ре ния ува же ния к пра вам че ло ве ка, в ре ше нии 
гло баль ных проб лем че ло ве чест ва и в сфе ре об ра зо ва ния, нау ки и 
куль ту ры. В этой ра бо те проана ли зи ро ва на роль Ка за х стана в дея
тель ности ЮНЕС КО, коор ди ни рующим воп ро сы об ра зо ва ния, нау ки 
и куль ту ры в рам ках Ор га ни за ции Объеди нен ных На ций и про цесс 
ин тег ри ро ва ния в меж ду на род ное сооб ще ст во. 

Клю че вые сло ва: ООН, ЮНЕС КО, меж куль тур ный диа лог, Все
мир ное нас ле дие, сот руд ни чест во, па мят ные да ты.

Аlmagambetova А.

Cultural cooperation of 
Kazakhstan with the United 

Nations

This article describes one of the features of foreign policy of Kazakh
stan – cultural cooperation with the United Nations. Provides an overview 
of the work carried out by the State within the institutions of the United 
Nations in the field of culture. On the basis of official documents for the 
sessions, conferences and speeches of politicians gives a detailed analysis 
of Kazakhstan’s participation in international cultural dialogue. Kazakhstan 
cooperates with the UN institutions in the field of global and regional se
curity, to take measures to mitigate the negative economic and humanitar
ian consequences of technological and environmental disasters, to achieve 
international cooperation to create conditions for sustainable development 
and the promotion of respect for human rights, in solving global problems 
and in education, science and culture. In this paper we analyzed the role 
of Kazakhstan in UNESCO’s activities, coordinating the issues of educa
tion, science and culture in the frames of United Nations and the process 
of integration into the international community. 

Key words: United Nations, UNESCO, intercultural dialogue, World 
Heritage, cooperation, memorable dates.

Ал ма гам бе то ва А.

Қа зақ стан ның БҰҰ-мен мә де ни 
ын ты мақ тас ты ғы

Бұл ма қа ла да Қа зақ стан ның сырт қы саяса ты ның ма ңыз ды бір 
ба ғы ты – БҰҰмен мә де ни ын ты мақ тас тық тың ерек ше лік те рі қа
рас ты рыл ған. Мем ле кет тің Бі рік кен Ұлт тар Ұйымы ның мә де ниет са
ла сын да ғы инс ти тут та ры жүйе сін де жү зе ге асыр ған жұ мыс та ры на 
шо лу жа сал ған. Сес сия лар, кон фе рен ция лар дың рес ми құ жат та ры 
мен саяси қай рат кер лер дің сөй ле ген сөз де рі нің не гі зін де Қа зақ стан
ның ха лы қа ра лық мә де ни диа лог құ ру бел сен ді лі гі не то лық тал дау 
жа сал ған. Қа зақ стан БҰҰ инс ти тут та ры мен жа һан дық жә не ай мақ
тық қауіп сіз дік, тех но ген дік жә не эко ло гиялық апат тар дың ке лең сіз 
эко но ми ка лық жә не гу ма ни тар лық сал да рын же ңіл де ту ша ра ла рын 
жүр гі зу, тұ рақ ты да му ға жағ дай жа сау жә не адам құ қық та рын сый
лау ға ын та лан ды ру үшін ха лы қа ра лық ын ты мақ тас тық, адам зат тың 
жа һан дық мә се ле ле рін ше шу жә не бі лім бе ру, ғы лым мен мә де ниет 
са ла ла рын да бі рі гіп жұ мыс іс тей ді. Ав тор Бі рік кен Ұлт тар Ұйымы
ның ая сын да бі лім бе ру, ғы лым мен мә де ниет са ла ла ры на жауап ты 
ЮНЕС КО жұ мыс та рын да ғы Қа зақ стан ның рө лін жә не дү ниежү зі лік 
қауым дас тық та ғы ық пал да су үде рі сі нің ор нын зер де ле ген. 

Түйін сөз дер: БҰҰ, ЮНЕС КО, мә де ниета ра лық диа лог, Дү ниежү
зі лік мұ ра, ын ты мақ тас тық, ес ке алу күн де рі.
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Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
Е-mail: aliya_alm@mail.ru

Куль турное сот руд ни чест во Ка за х стана с Ор га ни за цией 
Объеди нен ных На ций бе рет свое на ча ло со вре мен вс туп ле ния 
на ше го го су да рс тва в ее ря ды. Агент ст вом, коор ди ни рующим 
воп ро сы об ра зо ва ния, нау ки и куль ту ры яв ляет ся ЮНЕС КО. 
В ус ло виях гло ба ли за ции ми ро во го сооб ще ст ва сот руд ни-
чест во с меж ду на род ной ор га ни за цией та ко го масш та ба даст 
Ка за х стану толь ко по ло жи тель ный опыт. Ак ту аль нос ть изу-
че ния та ко го воп ро са сос тоит в расс мот ре нии необ хо ди мос ти 
установ ле ния и ук реп ле ния меж куль тур но го диало га меж ду 
раз ны ми на циями, сох ра не ния куль турных и при род ных па-
мят ни ков, а так же важ нос ти сох ра не ния куль турной са моиден-
тич нос ти каж до го го су да рс тва. Эта проб ле ма де таль но изу ча-
лась раз ны ми уче ны ми, в част нос ти по ли ти чес ки ми деяте ля ми, 
дип ло ма та ми. Сре ди них та кие деяте ли, как К.К. То каев [5], 
А.Х.  Арыс тан бе ко ва [2], Е.А. Ид ри сов [3], Е.Х. Ка зы ха нов [4], 
Б.С. Айтимо ва [1]. В их тру дах ос ве ще ны осо бен нос ти мно гос-
то рон не го сот руд ни чест ва Ка за х стана с ООН, в том чис ле сот-
руд ни чест во с ЮНЕС КО. 

На чи ная со вс туп ле ния в ЮНЕС КО 22 мая 1992 го да, Ка за-
хс тан про во дит ак тив ную по ли ти ку ук реп ле ния сот руд ни чест ва 
с этой меж ду на род ной ор га ни за цией и взаимо дей ст вия в ее рам-
ках с дру ги ми го су да рс тва ми. За это вре мя Рес пуб ли ка Ка за хс-
тан ста ла участ ни ком один над ца ти меж ду на род ных кон вен ций, 
зак лю чен ных под эги дой ЮНЕС КО. Так же про во дят ся ра ти фи-
ка ци он ные про це ду ры, ка сающиеся Кон вен ции об ох ра не не-
ма те риально го куль турно го нас ле дия. В де каб ре 2011 г. Ука зом 
Пре зи ден та РК под пи са ны За ко ны РК «О ра ти фи ка ции Кон вен-
ции о ме рах, нап рав лен ных на зап ре ще ние и пре дуп реж де ние 
не за кон но го вво за, вы во за и пе ре да чи пра ва собст вен нос ти на 
куль турные цен нос ти» и «О ра ти фи ка ции Меж ду на род ной кон-
вен ции об ох ра не не ма те риально го куль турно го нас ле дия». 

Бю ро ЮНЕС КО в РК функ цио ни рует с де каб ря 1994 го да. 
В 2001 го ду ста тус Бю ро был по вы шен пу тем реор га ни за ции в 
клас тер-офис ЮНЕС КО для ст ран ре ги она Цент раль ной Азии: 
Ка за х стана, Кыр гыз стана и Тад жи ки стана. В де каб ре 2001 го да 
отк ры то Пос тоян ное Предс та ви тель ст во Рес пуб ли ки Ка за хс тан 
при ЮНЕС КО. Пос тоян ным Предс та ви те лем Ка за х стана при 
ЮНЕС КО яв ляет ся О.О. Су лей ме нов.

КУЛЬ ТУРНОЕ  
СОТ РУД НИ ЧЕСТ ВО  

КА ЗА Х СТАНА С ООН



Вестник КазНУ. Серия историческая. №1 (76). 2015398

Куль турное  сот руд ни чест во  Ка за х стана с ООН

Ка за хс тан в хо де 35-й сес сии Ге не раль ной 
кон фе рен ции ЮНЕС КО был изб ран в Ис пол-
ни тель ный со вет Ор га ни за ции на пе ри од 2009-
2013 гг., а так же дру гих вс по мо га тель ных ор га-
нов ЮНЕС КО: Межп ра ви тель ст вен ный со вет 
Меж ду на род ной прог рам мы Раз ви тия Ком му-
ни ка ции (IPDC), Меж ду на род ный коор ди на ци-
он ный со вет прог рам мы «Че ло век и Биос фе ра» 
(MAB), Ко ми тет по меж ду на род ным неп ра ви-
тель ст вен ным ор га ни за циям, Бю ро Ко ми те та по 
Штаб-квар ти ре ЮНЕС КО. В 2013 г. Ка за хс тан 
изб ран чле ном ко ми те та все мир но го нас ле дия 
ЮНЕС КО на 2013-2017 го ды [6].

Ка за хс тан яв ляет ся уч ре ди те лем двух ре-
гиональ ных уч реж де ний ЮНЕС КО: Меж ду на-
род но го инс ти ту та цент раль ноази атс ких исс-
ле до ва ний (г. Са мар канд) и Меж ду на род но го 
ин сти ту та ко че вых ци ви ли за ций (г. Улан-Ба тор). 
Ка за хс танс ким пра ви тель ст вом бы ла уч реж де на 
На циональ ная ко мис сия РК по де лам ЮНЕС КО, 
при со дей ст вии ко то рой осу ще ст вляет ся ряд 
ини циатив, нап рав лен ных на сох ра не ние и по-
пу ля ри за цию в ми ре куль турно го и при род но го 
нас ле дия на шей ст ра ны. Гла вой дан ной ко мис-
сии яв ляет ся И.Н. Тас ма гам бе тов. 

Ре зуль та том взаимо дей ст вия Ка за х стана с 
ЮНЕС КО в дан ной сфе ре ста ло вк лю че ние трех 
вы дающих ся па мят ни ков куль турно го и при род-
но го нас ле дия Ка за х стана в Спи сок Все мир но-
го нас ле дия ЮНЕС КО: в 2003 го ду – «Мав зо лей 
Ход жи Ах ме да Яс сауи», в 2004 го ду – «Пет рог-
ли фы ар хе оло ги чес ко го ланд шаф та Там га лы», 
а так же Кор гал жынс кий и Науры зу мс кий за по-
вед ни ки в рам ках но ми на ции «Са ры-Ар ка – сте-
пи и озе ра Се вер но го Ка за х стана» в 2008 го ду.

В 2012 г. Кор галь жынс кий и в 2013 г. Ала-
кольс кий го су да рст вен ный при род ный за по вед-
ник бы ли вк лю че ны во Все мир ную сеть биос-
фер ных ре зер ва тов ЮНЕС КО по прог рам ме 
«Че ло век и Биос фе ра» [6]. 

В рам ках сот руд ни чест ва Ка за х стана с 
ЮНЕС КО ве дет ся ра бо та по под го тов ке ка за хс-
танс ких но ми на ций во Все мир ный ре ги стр до ку-
мен тально го нас ле дия ЮНЕС КО «Па мять ми ра». 
К нас тояще му вре ме ни в дан ном ре ги ст ре ЮНЕС-
КО от Рес пуб ли ки Ка за хс тан со дер жат ся ру ко пи-
си Ход жи Ах ме да Яс сауи и его уче ни ков, ар хив-
ные ма те ри алы о дея тель ности меж ду на род но го 
ан тиядер но го Дви же ния «Не ва да – Се мей», а так-
же «Ар хив ные фон ды Араль ско го мо ря». 

Важ ным нап рав ле нием сот руд ни чест ва Ка-
за х стана с ЮНЕС КО в об лас ти куль ту ры яв ляет-
ся реали за ция в ст ра не в 2004-2011 гг. го су да-
рст вен ной прог рам мы «Куль турное нас ле дие», 
нап рав лен ной на поощ ре ние научных исс ле до-

ва ний в об лас ти ис то ри ко-куль турно го нас ле-
дия Ка за х стана. В 2006 го ду в Штаб-квар ти ре 
ЮНЕС КО в г. Па ри же сос тоя лась офи ци альная 
пре зен та ция дан ной прог рам мы. В рам ках прог-
рам мы «Куль турное нас ле дие» про ве де ны рес-
тав ра цион ные ра бо ты на 19 па мят ни ках ис то рии 
и куль ту ры в 12 об лас тях рес пуб ли ки [1, 3].

Так же в хо де реали за ции дан ной прог рам мы 
про ве де ны ар хе оло ги чес кие исс ле до ва ния на 37 
объек тах – го ро ди щах, по се ле ниях, стоян ках, мо-
гильни ках и кур га нах, рас по ло жен ных на тер ри-
то рии Ка за х стана. При рас коп ках в мо гильни ке 
Тал ды Ка ра ган динс кой об лас ти был най ден зо ло-
той комп лекс, предс тав ляю щий со бой уни каль-
ный ше девр юве лир но го ис ку сс тва древ нос ти 
– ли тые зо ло тые пояс ные нак лад ки сакс ко го пе-
ри ода, да ти руемые VI в. до н.э. и из го тов лен ные в 
тра ди ци он ном ски фо-си би рс ком зве ри ном сти ле.

В 2010 го ду си ла ми ка за хс танс ких спе циалис-
тов бы ла за вер ше на ра бо та по рес тав ра ции Мав-
зо лея Сул та на Бей бар са в г. Да маск, Си рий ская 
Рес пуб ли ка. Так же к кон цу 2011 го да в Да мас ке 
за вер ше ны ра бо ты по ст рои тель ст ву ис то ри ко-
куль турно го цент ра и Мав зо лея Аль-Фа ра би [6].

В це лях изу че ния ис то рии и эт ног ра фии Ка-
за х стана в 2010 го ду про ве де ны 8 науч но-прик-
лад ных исс ле до ва ний, сре ди них та кие ра бо ты, 
как «Ка за хс кая дом бы ра: ис то рия, му зы каль ный 
ст рой, акус ти чес кие осо бен нос ти», «Му зей ные 
ис точ ни ки по ду хов ной куль ту ре ка за хов ХІХ 
– на ча ло ХХ ве ка: книж ное де ло, ре ли гия, об ра-
зо ва ние», «Па ре ми оло ги чес кий фонд ка за хс ко го 
на ро да – осо бая сис те ма тра ди ци он ных эт но-
куль турных ка те го рий и по ня тий: пос ло ви цы, 
по го вор ки и на зи да ния» (эт но куль турный сло-
варь)» [6].

23 ав гус та 2013 г. в г. Астане сос тоял ся 
Меж ду на род ный фо рум по слу чаю инау гу ра ции 
Меж ду на род но го де ся ти ле тия сб ли же ния куль-
тур (МДСК) на 2013-2022 гг., приз ван ный стать 
отп рав ной точ кой для ак ти ви за ции уси лий меж-
ду на род но го сооб ще ст ва по раз ви тию меж куль-
тур но го диало га в рам ках МДСК. 

14-16 ок тяб ря 2013 г. в г. Ал ма ты сос тоял ся 
Меж ду на род ный фо рум по Ве ли ко му Шел ко во-
му пу ти (ВШП), ос нов ной целью фо ру ма ста ло 
пе ре ос мыс ле ние об ще го куль турно го нас ле дия 
Шел ко во го пу ти и его по тен циала для уг луб-
ле ния меж ду на род но го науч но-куль турно го и 
гу ма ни тар но го сот руд ни чест ва в рам ках Меж-
ду на род но го де ся ти ле тия сб ли же ния куль тур 
(2013-2022 гг.) [7]. 

Прод ви же ние ка за хс танс ких зая вок в Ка-
лен дарь па мят ных дат и со бы тий ЮНЕС КО 
так же яв ляет ся приори тет ным нап рав ле нием 
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взаимо дей ст вия с Ор га ни за цией. Так, в дан ный 
ка лен дарь вош ли: 150-ле тие со дня рож де ния 
Абая Ку нан баева, 100-ле тие Мух та ра Ауэзо-
ва, 1500-ле тие ос но ва ния го ро да Тур ке стана, 
500-ле тие Му хам мад Хай да ра Ду ла ти, 100-ле тие 
со дня рож де ния Са би та Му ка но ва и Ка ны ша 
Сат паева, 2000-ле тие го ро да Та ра за, 200-ле тие 
Ма хам бе та Уте ми со ва, 100-ле тие Га би та Мус ре-
по ва, 100-ле тие со дня рож де ния уче но го Ал кея 
Мар гу ла на, 100-ле тие со дня рож де ния Абиль-
ха на Кас теева, 100-лет ние юби леи ком по зи то ра 
Ах ме та Жу ба но ва и уче но го Ак жа на Ма ша ни, 
500-лет ний юби лей эпо са «Кыз-Жи бек», 100-ле-
тие со дня рож де ния ка за хс танс ко го уче но го У. 
Ах мед са фи на (2012 г.), 100-ле тие со дня рож де-
ния Ш. Айма но ва (2014 г.) и 100-ле тие со дня 
рож де ния М.  Габ ду ли на (2015 г.).

С 2008 го да по ини ци ати ве Ка за х стана про-
во дит ся се рия Меж ду на род ных кон фе рен ций 

«Ве ли кие пе ре се ле ния на ро дов (ВПН)», нап рав-
лен ная на изу че ние ис то ри чес ких при чин и обс-
тоя тель ств сов ре мен но го рас се ле ния на ро дов на 
пла не те. В 2008 го ду в штаб-квар ти ре ЮНЕС КО 
в г. Па ри же, в де каб ре 2011 го да в сте нах Ко лум-
бийско го уни вер си те та в г. Нью-Йор ке, США, 
про ве де на Вто рая кон фе рен ция на те му «За се-
ле ние Аме ри ки до Ко лум ба», третья кон фе рен-
ция «За се ле ние Юго-Вос точ ной Азии и Даль не го 
Вос то ка» сос тоя лась 5-6 де каб ря 2013 го да в Уни-
вер си те те Ха нянг г. Сеуле, Рес пуб ли ка Ко рея [6].

В зак лю че ние хо чет ся ска зать, что куль-
турное сот руд ни чест во Ка за х стана и ООН необ-
хо ди мо для по лу че ния меж ду на род но го опы та 
по сох ра не нию куль турных па мят ни ков, по пу-
ля ри за ции взаимо по ни ма ния и ува же ния к раз-
нооб ра зию куль тур, к пра вам и рав ноп рав но му 
дос тоинс тву меж ду на ро да ми пос редст вом меж-
куль тур но го диало га. 
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Ус па но ва Д.К 

Зна че ние анг лийс кой  
ре во лю ции в фор ми ро ва нии 
пар ла ме нтс кой де мок ра тии  

в Ев ро пе

В статье отоб ра жает ся ход и зна че ние ре во лю ции, пов лек шей за 
со бой серь ез ные из ме не ния не толь ко в Анг лии, ее влия ние на Ев
ро пу в це лом. Отоб ра жен ряд воп ро сов, ко то рый и стал при чи ной 
ре во лю ции, схо жес ть и бли зос ть проб лем не толь ко в Анг лии, но и в 
ми ре в изу чаемый пе ри од. Зат ра ги вает ся ост рый ре ли ги оз ный воп
рос о зна че нии анг ли ка нс кой церк ви и ее влия нии. Ре во лю ция раз
де ле на на эта пы, что поз во ляет под роб но расс мот реть сло жив шуюся 
си ту ацию к 1640 го ду и пос ле дующие го ды пе ре ст рой ки. На пер вом 
эта пе ре во лю ции ост ро пос тав лен воп рос про ти вос тоя ния ко ро ны 
и пар ла мен та, ре ше ние ко то ро го при во дит к пот ряс ше му мир ито гу 
каз ни Кар ла I. Вто рой этап ре во лю ции де мок ра ти чес кий, при нес ший 
ми ру ряд за ко ноп роек тов, ак ту аль ных и вост ре бо ван ных на се год
няш ний день. По ка за на борь ба меж ду по ли ти чес ки ми си ла ми Анг лии 
ХVII ве ка, дви же ние ин де пен де тов, роль джент ри и виг гов. Пер вые 
до ку мен ты ак ты о ра ве нс тве и пра вах на ро да, при ня тые в Анг лии в 
це лом, пов лияв шие на  станов ле ние де мок ра ти чес ких ос нов в ря де 
ст ран Ев ро пы и ми ра. 

Клю че вые сло ва: анг ли ка нс кая цер ковь, ин де пен дент, конс ти ту
ци он ная мо нар хия, ре во лю ция, аб со лю тизм, пар ла мент, де мок ра тия. 

Uspanova D.

Meaning of the English  
Revolution in the formation  

of parliamentary democracy in 
Europe

The ssue shows the status and importance of the English Revolution 
which brought about serious changes not only in England, but also its im
pact on Europe as a whole. Displayed a series of questions, which was the 
cause of the revolution, the similarity of problems not only in England, but 
in the world in the study period. Affected by sharp religious question of 
the significance of the Church of England and its impact. The revolution 
is divided into stages, which allows to consider in detail the situation in 
1640 and subsequent years of change. On the first stage of revolution the 
question of opposition of crown and parliament, a decision over of that is 
brought to shock by the world to the result, is sharply put – execute Carl 
I. The second stage of revolution is democratic, bringing to the world the 
row of bills actual and highly sought to date. A fight between political 
forces of England of ХVII century, motion of independence, role of gentry 
and v ggo, is shown. First documents, acts about equality and rights for 
people are accepted in England on the whole influencing on becoming of 
democratic bases in a number of countries of Europe and world. 

Key words: England, a constitutional monarchy, revolution, absolut
ism, parliament, democracy. 

Ус па но ва Д. 

Еуро па да пар ла мент тік  
де мок ра тияны  

қа лып тас ты ру да ағыл шын  
ре во лю циясы ның ма ңы зы

Ма қа ла да Анг лия ға на емес, со ны мен қа тар Еуро па ға әсе рін ти
гі зіп, бай ып ты өз ге ріс тер ге алып кел ген ре во лю ция ның ба ры сы мен 
ма ңы зы қа рас ты ры ла ды. Ре во лю ция ның се беп те рін анық тайт ын мә
се ле лер, сол ке зең де гі Анг лия ның ға на емес, бар лық әлем ге ұқ сас 
жә не жа қын мә се ле лер қа рас ты ры ла ды. Күр де лі ді ни мә се ле, со ның 
ішін де ағыл шын шір кеуі нің ма ңы зы жә не оның әсе рі ту ра лы мә се ле
лер де кө рі ніс тап қан. Ре во лю ция ке зең дер ге бө лін ген, атал мыш ке
зең дер 1640 жыл дан жә не кейін гі жыл дар да қа лып тас қан жағ дайды 
зерт теу ге мүм кін дік бе ре ді. Ре во лю ция ның бі рін ші ке зе ңін де ко ро на 
жә не пар ла ме нт тің ара сын да ғы қа ра мақай шы лық тар қа рас ты ры
ла ды, со ның нә ти же сі әлем ді дү ріл дет ті, ол І Карл дың қа за та буы. 
Ре во лю ция ның екін ші ке зе ңі де мок ра тиялық, бір не ше бей біт алып 
кел ген заң жо ба ла ры қа был дан ды, олар қа зір гі уа қыт қа дейін өзі
нің өзек ті лі гін жо ғалт па ды. ХҮІІ ға сыр да ғы Анг лияда ғы саяси күш тер 
ара сын да ғы кү рес тер қа рас ты рыл ған: ин де пен дет тер дің қоз ға лы сы, 
джент ри жә не виг тар дың рөл де рі. Ха лық тар дың тең ді гі жә не құ қы
ғы ту ра лы ал ғаш қы қа был дан ған ак ті лер бір не ше Еуро па ел де рі жә не 
әлем де де мок ра тиялық не гіз де рі нің қа лып та су ына әсе рін ти гіз ді. 

Түйін сөз дер: ағыл шын шір кеуі, ин де пен дент, конс ти ту циялық 
мо нар хия, ре во лю ция, аб со лю тизм, пар ла мент, де мок ра тия. 
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Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: uspanovadk@gmail.com

По бе до нос ная Анг лий ская ре во лю ция XVII ве ка, по ло-
жив шая на ча ло фор ми ро ва нию пра во вой сис те мы Ве ли коб ри-
та нии, при ве ла к ут ве рж де нию ка пи та лиз ма и установ ле нию 
бур жуаз но го ст роя в Анг лии. Бу ду чи пер вой ре во лю цией ев-
ро пей ско го масш та ба, она отк ры ла эру кру ше ния фео даль но го 
ст роя в Ев ро пе, по ло жив на ча ло сме не фео даль ной фор ма ции 
ка пи та лис ти чес кой. Имен но с нее на чи нают ся ре во лю ции в Ев-
ро пе, оп ре де лив шие бу ду щее. 

В на ча ле XVII ве ка, раз ви ваясь в бла гоп рият ных ус ло виях, 
Анг лия выг ля де ла в не ко то ром от но ше нии ст ра ной го раз до бо-
лее бур жуаз ной, чем фео даль но-кре по ст ни чес кой. «По ли ти-
ко-эко но ми чес кй об лик об ще ст ва пред ре во лю цион ной Анг лии 
оп ре де лял два хо зяй ст вен ных ук ла да: ук лад но вый ‒ ка пи та лис-
ти чес кий и ук лад тра ди ци он ный, унас ле до ван ный ‒ фео даль-
ный» [1]. Ого ра жи ва ния и обез зе ме ли ва ние ус пе ли раз ло жить 
сель скую об щи ну и про ле та ри зи ро вать зна чи тель ную час ть 
крес тьянс тва. Боль ших ус пе хов дос тиг ла про мыш лен нос ть и 
морс кая тор гов ля. За сто ле тие, пред шест вующее ре во лю ции, 
Анг лия в 14 раз уве ли чи ла до бы чу ка мен но го уг ля и до бы чу 
же лез ной ру ды. Ши ро кое раз ви тие по лу чает ко раб лест рое ние. 
Глав ным пред ме том экс пор та яви лась уже не шерс ть, а го то вое 
сук но. 

Пред ме том ост рой кри ти ки  стано вит ся сис те ма уп рав ле ния 
ст ра ной: вне су деб ная юс ти ция, сос ре до то чен ная в по ли ти чес-
ких три бу на лах, пос тоян ные на си лия над су да ми об ще го пра-
ва, сол датс кие пос тои в до мах част ных лиц, жал кое сос тоя ние 
воо ружённых сил, осо бен но воен но-морс ко го фло та, иг но ри-
ро ва ние пар ла мен та. Глу бо кое не до воль ст во су ще ст вую щим 
по ряд ком зах ва ти ло анг лий скую де рев ню, в осо бен нос ти ко-
пи голь де ров, сос тав ляв ших не ме нее по ло ви ны крес тьянс тва. 
Произ воль ным уве ли че нием зе мель ной рен ты, не по мер ной 
ве ли чи ны пла те жа ми, взыс ки ваемы ми при пе ре хо де зем ли по 
нас ледс тву, зем лев ла дель цы ли бо вов се сго ня ли крес тьян с 
зем ли, ли бо прев ра ща ли их в из доль щи ков, ра бо тающих на чу-
жой зем ле за час ть уро жая. Заод но с ко пи голь де ра ми бы ли и 
бат ра ки ‒ наибо лее при ни жен ная и экс плуати руемая час ть анг-
лий ско го крес тьянс тва.

ЗНА ЧЕ НИЕ  
АНГ ЛИЙС КОЙ  
РЕ ВО ЛЮ ЦИИ  

В ФОР МИ РО ВА НИИ 
ПАР ЛА МЕ НТС КОЙ  

ДЕ МОК РА ТИИ  
В ЕВ РО ПЕ
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Зна че ние  анг лийс кой  ре во лю ции  в фор ми ро ва нии пар ла ме нтс кой  де мок ра тии  в Ев ро пе

Приз на ки ре во лю цион ной си ту ации об на-
ру жи ва лись пов сю ду ‒ в крес тьянс ких выс туп-
ле ниях и ра бо чих «бес по ряд ках», в отк ры том 
соп ро тив ле нии на ло го во му об ло же нию, в дея-
тель ности раз но го ро да ре ли ги оз ных сект, нас-
таи вав ших на раз ры ве с офи ци аль ной цер ковью. 
Кри зис ная си ту ация со всей рез костью об на ру-
жи ва лась и в пар ла мен те пос ле то го, как Яков I 
стал вво дить но вые на ло ги и пош ли ны без раз ре-
ше ния пар ла мен та, ко то рый расс мат ри вал лишь 
как под соб ный инс ти тут, воз ник ший и функ цио-
ни рующий по ми лос ти ко ро ля, об ла дающе го аб-
со лют ной влас тью бо же ст вен но го проис хож де-
ния [1, с. 32]. 

В 1611 г. пар ла мент был рас пу щен до сро ка, 
че ты ре его чле на по са же ны в тюрь му. На на по-
ми на ние о «пра вах пар ла мен та» ко роль от ве тил, 
что есть толь ко ми лос ти, ко то рые мо гут быть да-
ны и мо гут быть отоб ра ны. От вет оп по зи ции был 
од ноз на чен: вер хов ная влас ть при над ле жит не 
ко ро лю вне пар ла мен та, а ко ро лю в пар ла мен те, 
т.е. по лу чив ше му под держ ку обеих па лат. Яков 
I, наобо рот, в соот ве тс твии со своей докт ри ной 
аб со лют ной влас ти ко ро ля счи тал своим пра вом 
об хо дить ся в обоих слу чаях без со ве та пар ла-
мен та и, бо лее то го, подт вер дил эту докт ри ну на 
прак ти ке, не соз вав пос ле рос пус ка пар ла мен та 
1611 г. вп лоть до 1621 г. ни од но го пар ла мен та. 
Это бы ла, по су ще ст ву, но вая для Анг лии фор-
ма аб со лют ной мо нар хии, ко то рая ими ти ро ва ла 
фран цузс кий об ра зец. На ру ши лась бы лая гар-
мо ния меж ду ко ро ной и пар ла мен том. А про ти-
во ре чия меж ду бур жуа зией и но вым дво ря нст-
вом, с од ной сто ро ны, и фео даль ной мо нар хией 
‒ с дру гой, при ня ли фор му конс ти ту ци он но го 
конф лик та меж ду ко ро лем и пар ла мен том, ре-
ше ние ко то ро го, в свою оче редь, при не сет ми ру 
но вый фор мат по ли ти чес ко го ст роя. 

Еще од ной важ ной пред по сыл кой об ще ст-
вен но-по ли ти чес ко го конф лик та ста ли ре ли ги-
оз ные про ти во ре чия. По ли ти ка аб со лю ти ст ско го 
пра ви тель ст ва бы ла нап рав ле на на ук реп ле ние 
по зи ции анг ли ка нс кой церк ви и прак ти чес ки 
на при нуж де ние об ще ст ва участ во вать в куль-
те го су да рст вен ной церк ви. При ну ди тель ность 
ре ли ги оз ной по ли ти ки расп рост ра ни лась и на 
иност ран цев, что влек ло раз рыв фи нан со вых и 
тор го вых от но ше ний с Гол лан дией, столь важ-
ных для Анг лии той по ры. Кри зис от но ше ний 
аб со лю ти стс кой го су да рст вен нос ти и об ще ст ва 
обрёл конк рет ный вид про ти вос тоя ния ко ро ны 
и пар ла мен та. Про тив ни ки аб со лю тиз ма выс-
ту па ли за бур жуаз ные преоб ра зо ва ния, но ре-
во лю цион ный ла герь не был од но род ным, и в 

хо де раз рас тающе го ся по ли ти чес ко го конф лик-
та оп ре де ли лись три те че ния: прес ви те ри ане, 
ин де пен ден ты и ле вел ле ры. Прес ви те ри анс кое 
те че ние, объеди няв шее круп ную бур жуазию и 
вер хуш ку джент ри, сос тав ля ло пра вое кры ло ре-
во лю ции. Их мак си маль ным тре бо ва нием бы ло 
ог ра ни че ние ко ро ле вс ко го произ во ла и установ-
ле ние конс ти ту ци он ной мо нар хии с силь ной 
влас тью ко ро ля. Ре ли ги оз но-по ли ти чес кая прог-
рам ма прес ви те ри ан пре дус мат ри ва ла очи ще ние 
церк ви от пе ре жит ков ка то ли циз ма, ее ре фор му 
по шот ланд ско му об раз цу и ут ве рж де ние во гла-
ве цер ков но-ад ми нист ра тив ных ок ру гов прес-
ви те ров из наибо лее сос тоя тель ных граж дан. 
Прес ви те ри ане зах ва ти ли и удер жи ва ли влас ть 
в пе ри од 1640-1648 гг., ко то рый соп ро вож дал ся 
вна ча ле мир ным, или «конс ти ту ци он ным», раз-
ви тием ре во лю ции, а за тем пе ре хо дом к граж-
данс кой вой не.

Ин де пен ден ты, по ли ти чес ким ли де ром ко-
то рых стал Оли вер Кром вель, яв ля лись в ос-
нов ном предс та ви те ля ми сред не го и мел ко го 
дво ря нс тва, сред них слоев го ро дс кой бур жуа-
зии. Они до би ва лись как ми ни мум установ ле ния 
ог ра ни чен ной, конс ти ту ци он ной мо нар хии. Их 
прог рам ма пре дус мат ри ва ла так же приз на ние 
и про во зг ла ше ние неотъем ле мых прав и сво-
бод под дан ных, преж де все го сво бо ды со вес ти 
для про тес тан тов и сво бо ды сло ва [2]. Ин де-
пен ден ты выд ви га ли идею уп ра зд не ния цент-
ра ли зо ван ной церк ви и соз да ния не за ви си мых 
от ад ми нист ра тив но го ап па ра та мест ных ре ли-
ги оз ных об щин. Ин де пен дент ское те че ние бы-
ло са мым пест рым и неод но род ным по сос та ву. 
Ин де пен дентс кий ра ди каль ный этап ре во лю ции 
(1949-1660 гг.) свя зан с уп ра зд не нием мо нар хии 
и установ ле нием Рес пуб ли ки (1949-1653 гг.), пе-
ре ро див шейся за тем в воен ную дик та ту ру (1953-
1659 гг.), ко то рая при ве ла, в свою оче редь, к рес-
тав ра ции мо нар хии.

В хо де ре во лю ции из ин де пен дент ско го те-
че ния вы де ли лись так на зы ваемые ле вел ле ры, 
ко то рые ста ли поль зо вать ся наи боль шей под-
держ кой сре ди ре мес лен ни ков и крес тьян. В 
своем ма ни фес те «На род ное сог ла ше ние» (1647 
г.) ле вел ле ры выд ви ну ли идеи на род но го су ве-
ре ни те та, всеоб ще го ра ве нс тва, тре бо ва ли про-
во зг ла ше ния рес пуб ли ки, установ ле ния всеоб-
ще го мужс ко го из би ра тель но го пра ва, возв ра та 
ого ро жен ных зе мель в ру ки об щин, ре фор мы 
слож ной и гро мо зд кой сис те мы «об ще го пра ва» 
[1, с. 15]. Идеи ле вел ле ров за ня ли важ ное мес-
то в даль нейшей идей но-по ли ти чес кой борь бе 
с фео даль ным ст роем. Вмес те с тем, выс ту пая 
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за неп ри кос но вен ность част ной собст вен нос ти, 
ле вел ле ры обош ли ос нов ное тре бо ва ние крес-
тьянс тва об уп ра зд не нии ко пи голь да и влас ти 
ленд лор дов. Наибо лее ра ди каль ную час ть ле вел-
ле ров сос та ви ли диг ге ры, предс тав ляв шие бед-
нейшее крес тьянс тво и про ле та рс кие эле мен ты 
го ро да и де рев ни. Они выс ту па ли с тре бо ва нием 
унич то же ния част ной собст вен нос ти на зем лю и 
пред ме ты пот реб ле ния. Со ци ально-по ли ти чес-
кие вз гля ды диг ге ров яв ля лись раз но вид ностью 
крес тьянс ко го уто пи чес ко го ком му низ ма, од на-
ко их влия ние на ход со бы тий бы ло нез на чи тель-
ным. Но че рез та кой ог ром ный пе ри од вре ме ни 
мы се год ня мо жем от ме тить, что все де та ли, ка-
жу щиеся на тот мо мент не клю че вы ми, имен но 
ими и яв ляют ся. По ли ти чес кая кар ти на с ог ром-
ным ко ли че ст вом по зи ций и сто рон не мог ла не 
пов лиять на итог всей ре во лю ции. 

Выс ту пав ший за сох ра не ние су ще ст вую щих 
по ряд ков ла герь сто рон ни ков ко ро ля сос тав ля ли 
прид вор ная арис ток ра тия и фео даль ное дво ря-
нс тво, а так же об ла дав шая боль ши ми ма те ри-
альны ми бо га тс тва ми и зна чи тель ным влия нием 
сре ди час ти на се ле ния анг ли ка нс кая цер ковь. 
Си лы не бы ли рав ны, но уже ста ли яв ны ми по зи-
ции всех сто рон. Анг лий ская ре во лю ция на пер-
вом эта пе раз ви ва лась в ви де про ти вос тоя ния 
ко ро ля и пар ла мен та. В 1628 г. пар ла мент при-
ни мает «Пе ти цию о пра ве», со дер жа щую идею 
бур жуаз ной конс ти ту ци он ной мо нар хии. В этом 
до ку мен те бы ли от ра же ны глав ные воп ро сы: о 
пра вах ко ро ля в от но ше нии жиз ни и иму ще ст-
ва под дан ных, о неп ри кос но вен нос ти част ной 
собст вен нос ти. Ссы лаясь на Ве ли кую хар тию 
воль ностей, Пе ти ция на по ми на ла, что ни один 
анг лийс кий под дан ный не мо жет быть сх ва чен, 
зак лю чен в тюрь му, ли шен зем ли или изг нан без 
су деб но го при го во ра. В пя той статье ука зы ва-
лось, что Хар тии так же про ти во ре чит дея тель-
ность Звезд ной па ла ты и Вы со кой ко мис сии. 
Да лее Пе ти ция воз ра жа ла про тив сис те ма ти-
чес ко го пос тоя сол дат и мат ро сов у на се ле ния, 
про тив вве де ния воен но го по ло же ния. От ме чая 
мно го чис лен ные слу чаи смерт ных при го во ров, 
вы но си мых су да ми воп ре ки обы чаям ст ра ны, 
Пе ти ция от ме ча ла, что ис тин ные прес туп ни ки 
в ли це выс ших са нов ни ков ос тают ся без на ка-
зан ны ми [4]. Тре бо ва ния пар ла мен та при ве ли к 
его рос пус ку и дли тель но му прав ле нию Кар ла I 
(1629-1640 гг.). Го ды бес пар ла мент ско го прав-
ле ния (1629-1640 гг.) ха рак те ри зо ва лись пол-
ным произ во лом ко ро ле вс кой влас ти. Карл I для 
по пол не ния каз ны еди но лич но вво дил все но вые 
по бо ры и шт ра фы, пре се кая не до воль ст во в ст-

ра не с по мощью чрез вы чай ных су дов. Воен ные 
неу да чи и не дос та ток средс тв вы ну ди ли Кар ла I 
соз вать пар ла мент. Этот пар ла мент, ра бо тав ший 
с 13 ап ре ля по 5 мая 1640 г., во шел в ис то рию 
под наз ва нием Ко рот ко го. В ря де воп ро сов бы-
ли рас хож де ния, в следс твии че го он был рас-
пу щен. Пос ле рос пус ка ст роп ти во го пар ла мен та 
по ло же ние Кар ла I ста ло еще бо лее кри ти чес-
ким. Осоз нав, что без пар ла мен та не удаст ся раз-
ре шить воен ный и по ли ти чес кий кри зис, ко роль 
в нояб ре 1640 г. соз вал но вый пар ла мент, ока-
зав шийся Дол гим: он про су ще ст во вал до 1653 г. 
С дея тель ности Дол го го пар ла мен та на чи нает ся 
пер вый этап ре во лю ции ‒ конс ти ту ци он ный. В 
1641 г. бы ли при ня ты ак ты, ог ра ни чи вающие 
пол но мо чия Тай но го со ве та в об лас ти су доп-
роиз во дс тва и сис те мы чрез вы чай ных три бу на-
лов, преж де все го Звезд ной па ла ты и Вы со кой 
ко мис сии. Се рия ак тов, при ня тых ле том 1641 
г., про во зг ла си ла неп ри кос но вен ность иму ще-
ст ва под дан ных и ли ша ла ко ро ля пра ва произ-
воль но на ла гать раз лич ные шт ра фы и на ло ги. 
Все при ня тые Дол гим пар ла мен том до ку мен ты 
ог ра ни чи ва ли ко ро ле вс кую влас ть и со дей ст-
во ва ли ут ве рж де нию конс ти ту ци он ной мо нар-
хии. С се ре ди ны 1641 г. вви ду уси ли вающей ся 
конф рон та ции сил Дол гий пар ла мент берёт на 
се бя ис пол не ние пра ви тель ст вен ных функ ций. 
Пар ла мент са мо воль но рас по ря жает ся каз ной и 
воен ны ми де ла ми. Дол гий пар ла мент объяв ляет 
рас пу щен ной ко ро ле вс кую ар мию и соз даёт пар-
ла ме нтс кую. В пар ла ме нтс кой ар мии выд ви ну-
лась плеяда та ла нт ли вых ге не ра лов, сре ди ко-
то рых од ним из наибо лее вид ных стал Оли вер 
Кром вель [3]. 

На пер вом эта пе вой ны преиму ще ст во ока-
зы вает ся на сто ро не ко ро ле вс кой ар мии, луч ше 
обу чен ной и воору жен ной. Неуда чи пар ла ме-
нтс кой ар мии вы ну ди ли осу ще ст вить ее реор-
га ни за цию по пла ну, пред ло жен но му ге не ра лом 
О. Кром ве лем. В ре зуль та те ре фор мы бы ла соз-
да на ар мия, наз ван ная «но вой мо делью». Эти 
ме ры при ве ли к прев ра ще нию пар ла ме нтс кой 
ар мии в боес по соб ную си лу, в ре зуль та те че го 
в 1646 г. ко ро ле вс кие вой ска по тер пе ли по ра-
же ние, а ко роль бе жал в Шот лан дию, где и был 
вы дан пар ла мен ту. Но вое дво ря нс тво (джент ри) 
и бур жуазия счи та ли ре во лю цию в ос нов ном за-
кон чен ной: их глав ные це ли бы ли дос тиг ну ты. 
Из пар тии ин де пен ден тов вы де ли лась са мос тоя-
тель ная пар тия «урав ни те лей» ‒ ле вел ле ров.

К ле ту 1646 г. сло жи лись ос нов ные конс-
ти ту ци он ные тре бо ва ния ле вел ле ров. В до ку-
мен те, наз ван ном «Ре мо нс тра ция мно гих ты сяч 
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граж дан», со дер жа лась развёрну тая прог рам ма 
де мок ра ти чес ко го эта па ре во лю ции. На этом 
эта пе ре во лю ции ле вел ле ры выс ту пи ли гла ша-
таями рес пуб ли ка низ ма, ос но ван но го на прин-
ци пах на ро дов лас тия, и тем са мым ука за ли путь 
к уг луб ле нию де мок ра ти чес ко го со дер жа ния ре-
во лю ции. 

Всё от чет ли вее  стано ви лись рас хож де ния 
меж ду пар ла мен том и ар мией. Для за се дав ших 
в пар ла мен те прес ви те ри ан ре во лю ция, по су ти, 
бы ла за вер ше на. Их впол не уст раива ла идея вер-
хо ве нс тва пар ла мен та, ко то рый осу ще ст вляет 
влас ть в ст ра не вмес те с ко ро лем, т.е. идея по-
ли ти чес ко го ст роя по ти пу конс ти ту ци он ной 
мо нар хии. Ин де пен ден ты и осо бен но ле вел ле ры 
тре бо ва ли бо лее ра ди каль ных ре форм.

В бит ве при Прес то не Кром вель нанёс ре ши-
тель ное по ра же ние шот ланд цам и анг лийс ким 
роя лис там.1 де каб ря 1648 ко роль был взят под 
ст ра жу. Ар мия сно ва за ня ла Лон дон и окон ча-
тель но очис ти ла Дол гий пар ла мент от прес ви-
те ри анс ко го боль шинс тва 23 де каб ря 1648 г. 
па ла та об щин вы пус кает по станов ле ние, в ко-
то ром го во рит ся, что ко роль яв ляет ся глав ным 
ви нов ни ком всех нес час тий ст ра ны. 4 ян ва ря 
па ла та об щин при ни мает при зак ры тых две рях 
по станов ле ние, пе ре да вав шее ей всю пол но ту 
влас ти: она  стано вит ся но си те лем вер хов ной 
влас ти в Анг лии, по станов ле ния ко то рой имеют 
си лу за ко на без сог ла сия ко ро ля и па ла ты лор-
дов. В до ку мен те го во ри лось о том, что об щи ны 
Анг лии, за се дающие в пар ла мен те, объяви ли, 
что на род пос ле бо га яв ляет ся пер воис точ ни ком 
вся кой сп ра вед ли вой влас ти, и об щи ны Анг лии, 
за се дающие в пар ла мен те, бу ду чи изб ран ны ми и 
предс тав ляющи ми на род, имеют выс шую влас ть 
в этой ст ра не. 6 ян ва ря 1649 го да был уч реж ден 
Вер хов ный суд для расс мот ре ния де ла ко ро ля. 
30 ян ва ря Карл Стюарт как «из мен ник и ти ран» 
был казнён на гла зах тол пы, соб рав шей ся пе ред 
двор цом Уайт холл. Каз нь ко ро ля ста ла зак лю-
чи тель ным, фор мально-юри ди чес ким за вер ше-
нием установ ле ния в Анг лии рес пуб ли ки.

19 мая 1649 Анг лия ста ла рес пуб ли кой, вер-
хов ная влас ть в ко то рой при над ле жа ла од но-
па лат но му пар ла мен ту, в дей ст ви тель ности же 
рес пуб ли ка 1649 ока за лась ин де пен дентс кой 
оли гар хией. Ис пол ни тель ную влас ть осу ще-
ств лял Го су да рст вен ный со вет, сос тояв ший из 
«гран дов» и их пар ла ме нтс ких еди но мыш лен-
ни ков. Установ ле ние рес пуб ли ки, как наибо лее 
де мок ра ти чес кой в су ще ст вую щих ус ло виях 
фор мы прав ле ния, ста ло вер ши ной ре во лю ции. 
В те че ние 11 лет пос ле установ ле ния рес пуб-

ли ки влас ть без раз дель но на хо ди лась в ру ках 
бур жуаз но-двой ст вен ных груп пи ро вок. «Ох вос-
тье» Дол го го пар ла мен та, про дол жая дис кус-
сии и оформ ляя пар ла ме нт ски ми ак та ми во лю 
гос подс твую щих клас сов, фак ти чес ки пе ре до-
ве ри ло уп рав ле ние ст ра ной Го су да рст вен но му 
со ве ту и вер хуш ке ар мии во гла ве с Кром ве лем 
[5]. Кром вель был глав но ко ман дую щим ар мии и 
фло та, он конт ро ли ро вал фи нан сы и суд, ру ко-
во дил внеш ней по ли ти кой и в пе ре ры вах меж ду 
сес сиями пар ла мен та из да вал ор до нан сы, имев-
шие си лу за ко на. Идея пи са ной конс ти ту ции бы-
ла но вой для Анг лии. Конс ти ту ция от 13 де каб ря 
1653г. устанав ли ва ла внеш не рес пуб ли канс кую, 
а по су ти ‒ дик та то рс кую сис те му влас ти, на де-
лив про тек то ра столь ши ро ки ми пол но мо чиями, 
фак ти чес ки она яв ля лась пря мой под го тов кой 
рес тав ра ции мо нар хии. Кром вель ра зог нал 1-й 
(1654-55 гг.) и 2-й (1656-58 гг.) пар ла мен ты про-
тек то ра та, сог ла сил ся в 1657 го ду с вос станов ле-
нием па ла ты лор дов и ед ва не воз ло жил на се бя 
анг лий скую ко ро ну. С это го вре ме ни на чи нает-
ся дви же ние вс пять ‒ от рес пуб ли ки к мо нар-
хии. Вс ко ре пос ле смер ти Кром ве ля его ре жим 
по тер пел кру ше ние. Наз на чен ный преем ни ком 
от ца Ри чард Кром вель не су мел удер жать влас-
ть, и в 1659 г. его вы ну ди ли от речь ся от зва ния, 
и в Анг лии фор мально бы ла вос станов ле на рес-
пуб ли ка. Од на ко, на пу ган ные уси ле нием де-
мок ра ти чес ко го дви же ния бур жуазия и но вое 
дво ря нс тво ста ли ск ло нять ся к тра ди ци он ной 
мо нар хии. Обя зан ная своим установ ле нием на-
род ным мас сам, рес пуб ли ка ни че го для них 
не сде ла ла. В этом глав ная при чи на ее сла бос-
ти, что и пре доп ре де ли ло ее ги бель [2, с. 12]. В 
1660 г. со вер ши лась рес тав ра ция Стюар тов, ко-
то рые сог ла си лись санк цио ни ро вать ос нов ные 
за воева ния бур жуаз ной ре во лю ции, обес пе чи-
вав шие бур жуазии эко но ми чес кое гос подс тво. 
Это пов лек ло за со бой вос станов ле ние преж-
ней из би ра тель ной сис те мы, преж ней па ла ты 
лор дов, па ла ты об щин, а так же анг ли ка нс кой 
церк ви. Пар ла мент предс тав ляют две пар тии: 
то ри (кон сер ва то ры) и ви ги (ли бе ра лы), воз ник-
но ве ние ко то рых по ло жи ло на ча ло бур жуаз ной 
двух пар тий ной сис те ме. Обе груп пи ров ки бы ли 
ещё не оформ ле ны в ор га ни за ци он ном от но ше-
нии, и в пос ле дующем прош ли ряд пар тий ных 
раз ме же ва ний и пе ре хо дов час ти их чле нов из 
од ной груп пи ров ки в дру гую. Ви ги в 1679 до би-
лись при ня тия Ак та о луч шем обес пе че нии сво-
бо ды под дан ных и о пре дуп реж де нии за то че-
ний за мо ря ми (Habeas Corpus Act), что яв ля лось 
оп ре де лен ным ус пе хом оп по зи ции в борь бе с 
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прояв ле ниями ко ро ле вс ко го произ во ла. За кон 
был приз ван ог ра ни чить воз мож нос ти тай ной 
расп ра вы ко ро ля со сто рон ни ка ми оп по зи ции, 
но на де ле приоб рел бо лее об щее зна че ние. Он 
уп рос тил и упо ря до чил про це ду ру по лу че ния 
су деб но го при ка за о пред ва ри тель ной дос тав ке 
арес то ван но го ли ца в суд для ре ше ния воп ро са 
о пре бы ва нии под ст ра жей. Лю бой под дан ный, 
за дер жан ный за «уго лов ное или счи таемое уго-
лов ным» дея ние (иск лю чая го су да рст вен ную из-
ме ну и тяж кое уго лов ное прес туп ле ние), имел 
пра во лич но или че рез предс та ви те лей об ра тить-
ся в суд с пись менной прось бой вы дать при каз 
«Habeas Corpus», ад ре со ван ный долж ност но му 
ли цу, в ве де нии ко то ро го на хо дил ся арес то ван-
ный. За кон так же пре дус мат ри вал от ве тст вен-
ность долж ност ных лиц, су дей за неис пол не ние 
его пред пи са ний, зак лю чав шаяся в на ло же нии 
на ви нов но го вы со ких шт ра фов в поль зу зак-
лючённо го и ос во бож де ние от долж нос ти [6]. 
Акт 1679 г. на ря ду с Ве ли кой хар тией приоб рел 
зна че ние од но го из ос нов ных конс ти ту ци он ных 
до ку мен тов Анг лии, со дер жа щих ряд прин ци пов 
сп ра вед ли во го и де мок ра ти чес ко го пра во су дия: 
пре зу мп ции не ви нов нос ти, соб лю де ния за кон-
нос ти при за дер жа нии, быст ро го и опе ра тив но-
го су да, со вер шаемо го с «над ле жа щей су деб ной 
про це ду рой» и по мес ту со вер ше ния прос туп ка. 
В то же вре мя мож но от ме тить и ис то ри чес кую 
ог ра ни чен ность это го за ко на. В 1688 г. то ри ви-
ги, вре мен но объеди нив шись, со вер ши ли двор-
цо вый пе ре во рот с целью за ме ны Яко ва II бо лее 
«удоб ным» мо нар хом, наз ван ным впос ледс твии 
«Слав ной ре во лю цией». Она, по су ще ст ву, за-
вер ши ла оформ ле ние комп ро мис са меж ду фак-
ти чес ки гос подс твую щей бур жуа зией и офи-
ци ально пра вя щей зе мель ной арис ток ра тией, 

ко то рый глав ным об ра зом зак лю чал ся в том, что 
по ли ти чес кая влас ть в цент ре и на мес тах ос та ва-
лась в ос нов ном в ру ках знат ных зем лев ла дель-
цев в об мен на га ран тии соб лю де ния ин те ре сов 
фи нан со вой вер хуш ки бур жуа зии. Важ ней шим 
по ли ти чес ким ре зуль та том та ко го комп ро мис са 
ста ло ут ве рж де ние в Анг лии конс ти ту ци он ной 
мо нар хии, по лу чив шей зак реп ле ние в двух ак-
тах пар ла мен та: Бил ле о пра вах 1689 г. и Ак те 
об уст рое нии 1701 г. Бил ль о пра вах 1689 г. рез-
ко ог ра ни чил пре ро га ти вы ко ро ны и га ран ти ро-
вал пра ва пар ла мен та. Он устанав ли вал сво бо ду 
сло ва и пре ний в пар ла мен те, сво бо ду вы бо ров 
в пар ла мент, пра во об ра ще ния под дан ных с пе-
ти цией к ко ро лю. Срок пол но мо чий пар ла мен та 
был оп ре де лен в З го да, впос ледс твии был уве-
ли чен до 7 лет [7]. Сог лас но Бил лю о пра вах, 
ко роль про дол жал участ во вать в за ко но да тель-
ной дея тель ности, так же ему пре дос тав ля лось 
пра во аб со лют но го ве то. Акт об уст рое нии или 
«За кон о прес то ло нас ле дии», при ня тый в 1701 
г., устанав ли вал по ря док прес то ло нас ле дия и 
со дер жал даль нейшие уточ не ния ком пе тен ции 
за ко но да тель ной и ис пол ни тель ной влас ти. Для 
раз ви тия конс ти ту ци он но го ст роя Анг лии важ-
ное зна че ние име ли сле дующие по ло же ния это-
го до ку мен та: установ ле ние прин ци па конт ра-
сиг на ту ры, сог лас но ко то ро му ак ты, из да ваемые 
ко ро лем, бы ли дей ст ви тель ны толь ко при на-
ли чии под пи си соот ве тс твующе го ми ни ст ра; 
установ ле ние прин ци па нес ме няемос ти су дей: 
отс тра нить их от долж нос ти мож но бы ло толь ко 
по ре ше нию пар ла мен та. Это пра ви ло про во зг-
ла ша ло от де ле ние су деб ной влас ти от ис пол ни-
тель ной [8]. Та ким слож ным был путь Анг лии 
че рез ре во лю цию к  станов ле нию но во го ре жи ма 
и соз да нию го су да рс тва но во го об раз ца. 
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Ко де ко ва Г.С.

Поль ско-не мец кие от но ше ния 
в ев ро пейс кой сис те ме  

меж ду на род ных от но ше ний  
в пе ри од с 1918–1933 гг. 

В статье на ос но ве ана ли за исс ле до ва тельс ких ра бот иност ран
ных ав то ров по поль сконе мец ким, поль скофран цузс ким и поль ско
бри та нс ким от но ше ниям дает ся ха рак те рис ти ка и об зор внеш не по
ли ти чес ко го по ло же ния Поль ши пос ле Пер вой ми ро вой вой ны и ее 
от но ше ния с глав ным со се дом Гер ма нией в пе ри од  станов ле ния не
за ви си мой Вто рой Ре чи Пос по ли той и до при хо да к влас ти Гит ле ра. 
Глав ное вни ма ние об ра щает ся на пер вые го ды не за ви си мо го су ще ст
во ва ния Поль ши и по пыт ки пост рое ния внеш не по ли ти чес кой ст ра те
гии в пос ле воен ной Ев ро пе, а так же ди на ми ку из ме не ния поль сконе
мец ких от но ше ний в раз ре зе ев ро пейс кой сис те мы меж ду на род ных 
от но ше ний. Так же расс мат ри вает ся воп рос уре гу ли ро ва ния пос ле
воен но го по ло же ния ев ро пейс ких ст ран и даль нейшее раз ви тие от
но ше ний ст ранучаст ниц вой ны с Гер ма нией. На ос но ве изу чен ных 
ра бот бы ли сде ла ны вы во ды по клю че вым мо мен там поль сконе мец
ких от но ше ний на чи ная с Ло ка рн ско го сог ла ше ния и до ее час тич но
го уре гу ли ро ва ния.

Клю че вые сло ва: пос ле воен ное уре гу ли ро ва ние, пер вая ми ро вая 
вой на, дип ло ма тия, пе ре го во ры, Ли га На ций, Ло ка рн ское сог ла ше ние. 

Kodekova G.S. 

Polish-German relations in 
Europe system of international 

relationships between 1918-1933

The article based on analysis of research of foreign authors in Polish
German, PolishFrench and PolishBritish relations. Describes and review 
foreign policy position of Poland after World War I and its relations with 
the main neighbor Germany during the formation of an independent Sec
ond Polish Republic until the coming Hitler to power. The main attention 
is drawn to the first years of independent existence of Poland and the 
attempts to construct a foreign policy strategy in the postwar Europe, as 
well as the dynamics of change of the PolishGerman relations in the con
text of the European system of international relations. Also considered the 
postwar settlement provisions of the European countries and the further 
development of relations between the statesparticipants of war with Ger
many. Based on the study of the work, conclusions were drawn on the key 
moments of the PolishGerman relations since the Locarno Agreement and 
to its partial adjustment.

Key words: Poland, Germany, diplomacy, negotiation, League of Na
tions, Locarno Treaties.

Ко де ко ва Г.С. 

1918-1933 жыл да рын да ғы 
ха лы қа ра лық қа ты нас тар дың 

Еуро па лық жүйе сін де гі  
по ляк-не міс қа ты нас та ры 

Ма қа ла да ше тел дік ав тор лар ең бек те рі нің тал дау не гі зін де по ляк 
– не міс, по ляк – фран цуз, по ляк – бри тан қа ты нас та ры ның та ри хы, 
Бі рін ші дү ниежү зі лік со ғыс тан кейін гі Поль ша ның сырт қы саяси жағ
дайы, оның бас ты көр ші ле сі Гер ма нияның , тәуел сіз Екін ші Речь Пос
по ли таяның қа лып та су ке зе ңін де гі жә не Гит лер дің би лік ке ке луіне 
дейін гі қа ты нас та ры қа рас ты ры ла ды. Поль ша ның тәуел сіз ке зе ңін
де гі ал ғаш қы жыл да рын да ғы жә не Еуро па ның со ғыс тан кейін гі сырт
қы саяси стра те гиясы ның құ ры лу ына бас ты на зар ауда ры ла ды, со ны
мен қа тар ха лы қа ра лық қа ты нас тар дың Еуро па лық жүйесі ая сын да ғы 
по лякне міс қа ты нас та ры ның өз ге ру ди на ми ка сы тал да на ды. Со ны
мен қа тар Еуро па ел де рі нің со ғыс тан кейін гі жағ дайы ның рет те луі 
жә не Гер ма ниямен со ғыс қа қа тыс қан ел де рі нің қа ты нас та ры ның да
муы қа рас ты ры ла ды. Зерт тел ген жұ мыс тар дың не гі зін де по лякне міс 
қа тыс нас та ры Ло карн ке лі сімшарт та ры нан бас тап оның же ке мә се ле
ле рі нің рет те луіне дейін гі ма ңыз ды ас пек ті лер ді қам ти ды. 

Түйін сөз дер: со ғыс тан кейін гі рет те лу, Бі рін ші дү ниежү зі лік со
ғыс, дип ло ма тия, кел сімшарт, Ұлт Ли га сы, Ло карн шар ты. 
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Пер вая ми ро вая вой на, пот ряс шая мир в на ча ле ХХ ве ка, 
яви лась од ной из са мых масш таб ных и раз ру ши тель ных войн 
че ло ве чест ва. Она из ме ни ла ми ро вые по ряд ки, раз ру ши ла сис-
те мы и унич то жи ла цен нос ти, су ще ст во вав шие сот ни лет. Все 
вы ше из ло жен ное – не бе зыз вест ный факт, и ред ко, кто пос по-
рит с тем, что, кро ме жертв и раз ру ше ний, ни че го бо лее вой-
на не при но сит. Тем не ме нее Пер вая ми ро вая вой на прив нес-
ла свои кор рек ти вы, ко то рые, как мы мо жем наб лю дать, бы ли 
необ хо ди мы че ло ве чест ву. Од ной из пер вых та ких из ме не ний 
мож но счи тать появ ле ние в Ев ро пе ин тел лек ту аль ных кон цеп-
тов, приз ван ных обес пе чить мир и ста биль ность [1]. Соб лю де-
ние ми ро по ряд ка со ст ра ниц дек ла ра ций и сог ла ше ний долж но 
бы ло пе рейти к реаль ным дей ст виям. Од на ко су ще ст во ва ли и 
дру гие необ хо ди мые из ме не ния, но бы ли ли они про дик то ва-
ны вре ме нем или же яви лись следс твием чьих-то по ли ти чес ких 
ин те ре сов, су дить слож но. Яс ным бы ло лишь од но – кар та ми-
ра сно ва пре тер пе ва ла из ме не ния. На этот раз «раз де лен ным» 
суж де но бы ло вос соеди нить ся. Че хос ло ва кия, Венг рия Югос-
ла вия и, на ко нец, Поль ша по лу чи ли не за ви си мос ть. Для них 
на чи на лась но вая жиз нь, жиз нь без раз де лов и за ви си мос ти. 
Сто двад цать пять лет не су ще ст во вав шая как еди ное го су да рс-
тво, Поль ша вновь об ре ла не за ви си мос ть и не мед лен но на ча ла 
ст рои тель ст во но во го го су да рс тва. 

Вновь поя вив шаяся на кар те ми ра II Речь Пос по ли тая, об-
ла да ла все ми ат ри бу та ми не за ви си мо го го су да рс тва, наибо лее 
важ ным из ко то рых яв ля лась воз мож нос ть са мос тоя тель но го 
ве де ния внеш ней по ли ти ки. ни од но сис те ма ти чес кое исс ле до-
ва ние ев ро пейс ких меж ду на род ных от но ше ний меж воен но го 
пе ри ода не ос тав ляет без вни ма ния внеш не по ли ти чес кие дей-
ст вия цент раль ных ст ран по от но ше нию к Поль ше, в част нос-
ти по ли ти ку треть его рей ха. Од на ко ес ли учес ть тот факт, что 
с 1918 го да нояб ря ме ся ца Поль ша  стано ви лась не за ви си мым 
го су да рст вом, то го во рить о Поль ше как о жерт ве по ли ти чес-
ких игр цент раль ных ст ран бы ло бы не кор рект ным, ведь все 
пос ле дующие дей ст вия, при ня тые ре ше ния и сде лан ные хо ды 
бы ли ре зуль та том ра бо ты до ве рен ных лиц – чле нов изб ран но-
го пра ви тель ст ва II Речь Пос по ли той. Все при ня тые внеш не по-
ли ти чес кие кур сы, внут рен няя по ли ти ка и раз ви тие эко но ми ки 

ПОЛЬ СКО-НЕ МЕЦ КИЕ 
ОТ НО ШЕ НИЯ  

В ЕВ РО ПЕЙС КОЙ  
СИС ТЕ МЕ  

МЕЖ ДУ НА РОД НЫХ  
ОТ НО ШЕ НИЙ 

В ПЕ РИ ОД  
С 1918–1933 гг. 
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оп ре де ля лись не пос редст вен но ими. Та ким об-
ра зом, пра виль ней бы ло бы ска зать, что ре зуль-
та том со бы тий 1939 го да бы ла выб ран ная польс-
ким пра ви тель ст вом ст ра те гия ве де ния внеш ней 
по ли ти ки. 

С 11 нояб ря 1918 го да Поль ша на ча ла но вую 
ис то рию как не за ви си мое го су да рс тво со свои-
ми ст ра те ги чес ки ми це ля ми и пу тя ми раз ви тия. 
Слож нос ти, с ко то ры ми столк ну лась не за ви си-
мая Поль ша, бы ли свя за ны со мно ги ми фак то ра-
ми, глав ны ми из ко то рых яв ля лись дли тель ная 
разд роб лен нос ть польс ких зе мель, эко но ми чес-
кая раз роз нен ность и, ко неч но же, внеш няя нес-
та биль ность, свя зан ная с не дав ним окон ча нием 
вой ны.

Пер вые го ды не за ви си мо го су ще ст во ва ния 
бы ли нап рав ле ны на реали за цию прог рамм по 
пост рое нию еди но го го су да рс тва со своими ис-
то ри чес ки ми и куль турны ми цен нос тя ми, с чет-
ко оп ре де лен ны ми гра ни ца ми, мощ ной ар мией и 
кон ку рен тос по соб ной эко но ми кой. Все это бы-
ло воз ло же но на пра ви тель ст во во гла ве с мар-
ша лом Ю. Пил судс ким. Пе ри од с 1918-1925 гг. 
явил ся пе риодом «раз го на» для Польс кой рес-
пуб ли ки. До се ре ди ны 1920-х гг. за пас проч нос-
ти ев ро пей ско го по ряд ка, га ран ти ро вав шийся 
вер сальски ми по станов ле ниями, поз во лял ев ро-
пейс кой дип ло ма тии не ду мать о соз да нии но-
вых прин ци пов и схем от но ше ний, спо соб ных 
обес пе чить бес конф ликт ное раз ви тие [1]. Поэто-
му до 1925 го да осо бой бди тель ности об станов-
ка в пос ле воен ной Ев ро пе не тре бо ва ла. Од на ко 
нап ря жен ность прош лых лет все-та ки при су тс-
тво ва ла. Это, преж де все го, ка са лось от но ше ний 
Поль ши с ее са мым опас ным со се дом – Гер ма-
нией. Влас ти Вей марс кой рес пуб ли ки в 1920-х 
го дах в от но ше нии Поль ши за ни ма ли в це лом 
враж деб ную по зи цию, счи тая, что сам факт су-
ще ст во ва ния не за ви си мо го поль ско го го су да рс-
тва на но сит ущерб ин те ре сам Гер ма нии. Вмес-
те с тем «польс кий век тор» внеш ней по ли ти ки 
Гер ма нии в меж воен ный пе ри од был од ним из 
приори тет ных.

Внеш не по ли ти чес кую ис то рию Поль ши в 
меж воен ный пе ри од мож но на чать с кон фе рен-
ции в Ло кар но, ко то рая яви лась од ним из важ-
ней ших со бы тий меж ду на род но-по ли ти чес кой 
ис то рии меж воен ной Ев ро пы. Ло ка рн ское сог-
ла ше ние но си ло оп ре де ляющий ха рак тер для бу-
ду ще го по ряд ка в Ев ро пе и по ло же ния Поль ши 
в част нос ти [2].

В ок тяб ре 1925 г. в Ло кар но бы ли па ра фи-
ро ва ны, а 1 де каб ря в Лон до не окон ча тель но 
под пи са ны до го во ры и сог ла ше ния, по лу чив шие 

об щее наз ва ние Ло ка рнс ких. Глав ным из них 
был Рей нс кий га ран тий ный пакт меж ду Гер ма-
нией, Фран цией, Бельгией, Ве ли коб ри та нией и 
Ита лией. По это му пак ту Гер ма ния, Фран ция и 
Бель гия приз на ли неп ри кос но вен ность гра ниц 
Гер ма нии с Бельгией и Фран цией в том ви де, 
как они бы ли установ ле ны Вер сальс ким до го во-
ром, а так же обя за лись соб лю дать по станов ле-
ния Вер саль ско го до го во ра о де ми ли та ри за ции 
Рей нс кой зо ны. Гер ма ния, Фран ция и Бель гия 
обя за лись так же раз ре шать все спор ные меж ду 
ни ми воп ро сы пу тем ар бит ра жа или су деб но-
го ре ше ния. Обя зан нос ти га ран тов соб лю де ния 
пак та при ня ли на се бя Ве ли коб ри та ния и Ита лия 
[2]. Од нов ре мен но с Рей нс ким пак том в Ло кар-
но бы ли под пи са ны двус то рон ние сог ла ше ния 
Гер ма нии с Фран цией, Бельгией, Поль шей и Че-
хос ло ва кией об ар бит ра же в слу чае воз ник но-
ве ния пог ра нич ных спо ров, а так же двус то рон-
ние фран ко-польс кий и фран ко-че хос ло вац кий 
га ран тийные до го во ры. Од на ко не увя зан ные 
в еди ный комп лекс с Рей нс ким пак том они не 
бы ли подк реп ле ны дос та точ но на деж ны ми мно-
гос то рон ни ми меж ду на род ны ми га ран тиями. 
Вос точ ноев ро пей ские ст ра ны в слу чае конф лик-
та с Гер ма нией мог ли расс чи ты вать толь ко на 
под держ ку Фран ции. ни Бри та ния, ни Ита лия в 
этом слу чае не име ли бы офи ци аль ных ос но ва-
ний воз дейст во вать на Бер лин. Ло ка рн ские сог-
ла ше ния вс ту пи ли в си лу с при ня тием Гер ма нии 
в Ли гу на ций 8 сен тяб ря 1926 г. [3].

Пер во на чаль но от но ше ние Поль ши к Ли ге 
На ций бы ла скеп ти чес кой. Меж ду на род ный ор-
ган расс мат ри вал ся в ка че ст ве инс тру мен та Вер-
саль ско го до го во ра, ко то рый, в свою оче редь, 
выз вал мно же ст во на циональ но го не до воль ст ва 
в Поль ше. Она так же опа са лась, что Ли га мо жет 
стать инс тру мен том меж ду на род но го вме ша-
тель ст ва во внут рен ние де ла Поль ши, ссы лаясь 
на До го вор о по ло же нии на циональ ных мень-
шинс тв, поз во ляющий чле нам Со ве та про во-
ци ро вать меж ду на род ное вме ша тель ст во, ес ли 
имеет мес то быть на ру ше ние это го до го во ра. 
По сло вам Ск ржинс ко го, Поль ша расс мат ри ва ла 
Ли гу «как неп рив ле ка тель ную школь ную учи-
тельни цу, при зы вающую к от ве ту». И на ко нец, 
Ли га оп ре де ля лась как инс тру мент Бри та нс кой 
внеш ней по ли ти ки, ко то рая расс мат ри ва лась по 
су ще ст ву как ан ти поль ская [4].

Уже в 1924 го ду, ког да Гер ма ния фак ти чес-
ки вош ла в Ли гу, Поль ша предп ри ня ла ша ги, 
что бы обе зо па сить свое пос тоян ное пре бы ва-
ние в Ли ге Со ве тов. От час ти это бы ло и воп ро-
сом прес ти жа, но ст рем ле ние к прес ти жу име ло 
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по ли ти чес кий фун да мент, так как счи та лось, 
что Поль ша со се дс тво ва ла с дву мя мощ ны ми 
дер жа ва ми и мог ла вы жить, толь ко ес ли са ма 
 станет та ко вой. Та кая по зи ция уст раива ла Ге не-
ра ла де Го ля в от но ше нии внут рен ней по ли ти-
ки, не же ли внеш ней по от но ше нию к Поль ше. 
Кро ме то го, бы ло от ме че но, что Гер ма ния не 
мо жет быть до пу ще на в Со ве те, ес ли Поль ше 
бы ло от ка за но в членс тве в Со ве те по при чи не 
ре ви зионист ско го со дер жа ния 19 статьи Пак та 
и спе ци аль ных прав, пре дос тав лен ных в Ли ге 
Со ве тов в ре зуль та те Поль ско-Дан цигс кой кон-
вен ции 1920 г., Же не вс кой кон вен ции 1922 г., и 
До го во ром Мень шинс тв. Это бы ло дос та точ но 
пра виль но опа сать ся то го, что Гер ма ния мо жет 
под нять ре ви зионистс кий воп рос или вме шать ся 
во внут рен ние де ла Поль ши, ссы лаясь на от ве-
тст вен ность Со ве тов по этим воп ро сам, поэто му 
Поль ша же ла ла пос тоян но го членс тва для за щи-
ты от не мец ких ма хи на ций в Же не ве. Эдуард 
Эр рио, ми ни стр иност ран ных дел Фран ции, под-
дер жи вал членс тво Поль ши в Со ве те, поэто му 
выс ту пал за пос тоян ное мес то Поль ши в Со ве те. 
Не мец кая внеш не по ли ти чес кая ст ра те гия ак тив-
но оп по зи циони ро ва ла пос тоян но му членс тву 
Поль ши в Со ве те, то есть не же лал до пус кать 
по вы ше ния прес ти жа Поль ши и умень ше ния 
ее меж ду на род ной изо ля ции. Из ла гая свои воз-
ра же ния про тив Польс ких пре тен зий, Гер ма ния 
бы ла ос то рож на, да бы ог ра ни чить свою кри ти ку 
прин ци па уве ли че ния чис ла мест в Со ве те. Но 
ее дип ло ма ти чес кие ам би ции не ос тав ля ли сом-
не ния, что это бы ло не столь ко де ло прин ци па, 
сколь ко пря мая оп по зи ция Польс кой кан ди да ту-
ре [4]. 

Итак, сес сия Ли ги На ции в Же не ве от 17 
мар та 1926 г., про ве ден ная с бес ко неч ной вир-
туоз нос тью. В ко неч ном ито ге ни Гер ма ния, ни 
Поль ша не дос тиг ли же лаемо го, при чи ной это му 
яви лось же ла ние Бра зи лии пре тен до вать на это 
мес то. Для ре ше ния сло жив шейся ту пи ко вой си-
ту ации бы ла соз ва на спе ци альная ко мис сия, по 
диаг нос ти ро ва нию и поис ку ре ше ния дан ной си-
туации. В ре зуль та те бы ло ре ко мен до ва но рас-
ши рить спи сок не пос тоян ных чле нов со ве та до 
9, где троим из них бу дет пре дос тав лять ся воз-
мож нос ть на пе ре изб ра ние. Сле дуя этим ре ко-
мен да циям, бы ло ре ше но на сен тябрьс кой сес-
сии Ли ги приз нать пра во пос тоян но го членс тва 
за Гер ма нией и до пус тить Поль шу как не пос-
тоян но го чле на с пра вом на пе ре изб ра ние. Поль-
шу, вп ро чем, из би ра ли все го че ты ре ра за под ряд 
(в 1926, 1929, 1932, 1935 гг.). Сло жив шаяся кар-
ти на ни коем об ра зом не уст раива ла ни Поль шу, 

ни Гер ма нию. Од на ко со сто ро ны треть их лиц, а 
имен но США, бы ли сде ла ны оп ре де лен ные вы-
во ды, че го не по ме ша ло бы сде лать Ев ро пе, ведь 
это бы ли пер вые сиг на лы гря ду щих из ме не ний 
в меж ду на род ной по ли ти ке. Та ким об ра зом, 
единст вен ным союз ни ком Поль ши во внеш них 
де лах ос та ва лась все та же Фран ция.

 В пе ри од меж ду 1926 и 1930 го да ми прои-
зош ли яв ные улуч ше ния в поль ско-не мец ких 
от но ше ниях, в той ме ре, что мож но бы ло уже 
го во рить о нор ма ли за ции. Это сб ли же ние бы ло 
ни сколь ко следс твием Ло кар но, сколь ко следс-
твием эко но ми чес кой пот реб нос ти для нор ма ли-
за ции внут рен ней по ли ти ки обоих го су да рс тв. В 
Гер ма нии этот пе ри од сов пал с внут рен ним спо-
кой ст вием и преоб ла да нием тех по ли ти чес ких 
сил, ко то рые бы ли сто рон ни ка ми де мок ра ти чес-
кой сис те мы Вей марс кой Рес пуб ли ки, ко то рые, 
меж ду про чим, доб ро же ла тель но от но си лись к 
ста би ли за ции от но ше ний с Поль шей.

Двад цать чет вер то го ап ре ля 1926 г. Гер-
ма ния и Со ве тс кий союз под пи са ли так на зы-
ваемый бер линс кий до го вор. Он стал до ка за-
тель ст вом жи ву чес ти по ли ти ки Роп па ло. Был он 
так же сви де тель ст вом то го, что Бер лин не со би-
рал ся от ка зы вать ся от столь пло дот вор ной по ли-
ти ки сб ли же ния с СССР, вп ро чем, Бер линс кий 
до го вор стал на ча лом но во го раз де ла в ис то рии 
этой по ли ти ки – ин тен си фи ка ции сот руд ни чест-
ва крас ной Ар мии и Рей хс ве ра. Бер линс кий до-
го вор еще бо лее уси лил уг ро зу изо ля ции поль-
ско го го су да рс тва на меж ду на род ной аре не [5, с. 
119]. Мно гие исс ле до ва те ли свя зы вают имен но 
этот факт с ре ше нием Пил судс ко го взять влас-
ть в свои ру ки. Од на ко са мым глав ным ос та ва-
лась си туация, сло жив шаяся внут ри ст ра ны. Что 
ка са лось внеш ней по ли ти ки, то в этом воп ро се 
Пил судс кий по ла гал ся на опыт Ав гус та За ле-
сс ко го, ко то рый был наз на чен на мес то гла вы 
МИДа. В сен тяб ре 1926 го да сос тоя лась вс тре-
ча Бриана и Шт ре зе ма на в не боль шом мес теч-
ке Туари. Во вре мя этой вс тре чи гла ва не мец кой 
дип ло ма тии зат ро нул воп рос о прек ра ще нии ок-
ку па ции Се вер но го Рей на до сро ка, установ лен-
но го Вер сальс ким До го во ром. Поль ская сто ро-
на уз на ла об этих на ме ре ниях с опоз да нием, но 
быст ро на ча ла дей ст во вать. Речь шла о том, что-
бы, вы ра зив сог ла сие на дос роч ное прек ра ще ние 
ок ку па ции рей нс кой зо ны, пред ъя вить Гер ма нии 
лишь од но ус ло вие – Бер лин дол жен дать га ран-
тии неп ри кос но вен нос ти гра ни цы с Поль шей [5, 
с. 120]. Эта тен ден ция по лу чи ла под держ ку в 
дип ло ма ти чес ких кру гах. Од на ко предп ри ня тые 
За лес ким уси лия ока за лись бе зус пеш ны ми. 
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Поль ско-не мец кие от но ше ния  в ев ро пейс кой  сис те ме  меж ду на род ных  от но ше ний ...

В от но ше ниях меж ду Поль шей и Гер ма нией 
в 1926 – 1932 гг. осо бых сд ви гов не прои зош-
ло. С ле та 1925 го да про дол жа лась та мо жен-
ная вой на, ко то рую на ча ла гер манс кая сто ро на. 
При чи ной вой ны стал от каз при ни мать поль ские 
то ва ры, осо бен но уголь. Это бы ла своего ро да 
по пыт ка сло мить эко но ми ку поль ско го го су да-
рс тва. Эти уси лия не при нес ли ус пе ха, ибо за-
бас тов ка анг лийс ких гор ня ков в 1926 го ду отк-
ры ло поль ско му уг лю бо лее ши ро кий дос туп на 
рын ки Скан ди на вии [6]. 

Та ким об ра зом, от предп ри ня тых Гер ма нией 
по пы ток изо ли ро ва ния Поль ши от внеш них свя-
зей и тем са мым ее ос лаб ле ния пост ра да ли оба 
го су да рс тва в поч ти рав ной ме ре. И пос те пен но 
проис хо ди ло соз на ние то го, что Поль ша – это 
дол гов ре мен ный эле мент на кар те Ев ро пы, а 
не «се зон ное го су да рс тво». Но все же пол но го 
по ни ма ния и при ми ре ния этим двум го су да рст-
вам дос тиг нуть бы ло не суж де но, ведь ос та вал ся 
один из глав ных кам ней претк но ве ния поль ско-
не мец ких от но ше ний – Воль ный го род Гдань ск. 

Ос нов ные тен ден ции раз ви тия поль ско-не мец-
ких от но ше ний с 1918 по 1933гг. ко ле ба лись от 
су гу бой неп рияз ни обеих сто рон до тер пи мос ти 
и нез на чи тель ных по пы ток улуч ше ния от но ше-
ний. Та ко му раз ви тию от но ше ний, по ми мо об ще-
из ве ст ных ис то ри чес ких фак тов, спо со бс тво ва ли, 
преж де все го, внеш не по ли ти чес кая ст ра те гия обо-
их го су да рс тв пос ле раз ру ши тель ной Пер вой ми-
ро вой вой ны. Внеш няя по ли ти ка, тре бующая не-
за мед ли тель ных дей ст вий со сто ро ны участ ни ков 
пе ре го во ров, не тер пе ла ка ких-ли бо не ре ши тель-
ных дей ст вий, в част нос ти со сто ро ны Поль ско го 
пра ви тель ст ва. Внеш не по ли ти чес кая ст ра те гия – 
клю че вой эле мент в раз ви тии меж ду на род ных от-
но ше ний. Поль ша по ка за ла, что да же в ок ру же нии 
Ве ли ких дер жав мож но вес ти по ли ти ку, не от ка-
зы ваясь от собст вен ных ин те ре сов и по зи ций с це-
лью вы жи ва ния. Од на ко вре мя по ка жет, что Поль-
ша бы ла не дос та точ но бди тель ной в от но ше ниях 
с Гер ма нией, ко то рая на чи ная с 1933 го да нач нет 
воп ло щать в реаль нос ть план по взя тию ре ван ша, 
где Поль ша  станет пер вой ми шенью. 
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Ка ли жа ро ва А.К.

Не ко то рые ас пек ты  
фор ми ро ва ния Рос сийс кой  
им пе рии в ис то риог ра фии  

вто рой по ло ви ны ХХ ве ка

В статье проана ли зи ро ва ны осо бен нос ти про цес са изу че ния фор
ми ро ва ния Рос сийс кой им пе рии во вто рой по ло ви не ХХ ве ка. Расс мот
ре ны и отс ле же ны из ме не ния ис то риог ра фи чес кой тен ден ции в оп ре
де ле нии оцен ки ха рак те ра при соеди не ния на ро дов Кав ка за, Сред ней 
Азии и Си би ри от од но тип ной ин те рп ре та ции «доб ро воль но го» при
соеди не ния, су ще ст во вав ших преж де, к «за воева нию», «на силь ст вен
но му за воева нию» с эле мен та ми доб ро воль ности не ко то рых райо нов 
внут ри од но го ре ги она. Де лает ся ак цент на не га тив ные пос ледс твия 
им пе рс кой ст ра те гии на вос то ке го су да рс тва, ко то рая со дер жа ла в 
се бе прис по соб ле ние мест ных по ряд ков к рос сийс кой дей ст ви тель
ности, ко ло ни аль ный, од но бо кий ха рак тер раз ви тия эко но ми ки и аг
рес сив ную воен ную экс пан сию и лик ви да цию го су да рст вен ных тра
ди ций. В статье предп ри ня ты по пыт ки проана ли зи ро вать при чи ны и 
пред по сыл ки вхож де ния в сос тав им пе рии, спо со бы и ос нов ные хро
но ло ги чес кие эта пы взаимоот но ше ний цент ра и пе ри фе рии, оп ре де
ле ния форм этих взаимоот но ше ний, в ре зуль та те исс ле до ва ния ис то
рии при соеди не ния не от дель но взя то го эт но са, а всес то рон не го уче та 
ис то ри чес кой об станов ки в по лиэт ни чес ком ре ги оне. 

Клю че вые сло ва: Рос сийская им пе рия, за воева ние, при соеди не
ние, русс коазер байджанс кие от но ше ния, русс котурк менс кие от но
ше ния, русс кокир гизс кие от но ше ния. 

Kalizharova A.

Some aspects of the formation 
of the Russian Empire in the 

historiography of the second half 
of the ХХ century

This article analyzes the features of the process of studying the for
mation of the Russian Empire in the second half of the XX century. The 
changes of historiography tendency are considered and watched in de
termination and the estimation of character of joining of people of Cau
casus, Middle Asia and Siberia from of the same type interpretation of 
the «voluntarily» joining, existing before, to the «conquest», to the «violent 
conquest» with the elements of voluntarily of some districts into one re
gion. An accent is put on the negative consequences of imperial strategy 
on east of the state, which contained adaptation of local orders to Russian 
reality, colonial, onesided character of economic development and ag
gressive military expansion and liquidation of state traditions. Attempts 
to analyze reasons and preconditions of including in the complement of 
empire, methods and basic chronologic stages of mutual relations of cen
ter and periphery, determination of forms of these mutual relations, are 
undertaken in the article, as a result of research of history of joining of the 
not separately taken ethnos, and at comprehensive account of historical 
situation in a multiethnic region. 

Key words: the Russian empire, conquest, joining, RussianAzerbai
janian relations, RussianTurkmenian relations, RussianKirghiz relations.

Қа ли жа ро ва А.Қ.

Ре сей им пе риясы құ ры луының 
ХХ ға сыр дың екін ші  

жар ты сын да ғы та рих на ма сы ның 
кей бір ас пек ті ле рі

Ма қа ла да Ре сей им пе риясы ның қа лып та су ына ар нал ған ХХ ға сыр
дың екін ші жар ты сын да ғы зерт теу про це сі нің ерек ше лік те рі не тал дау 
жа са лын ған.Ре сей им пе риясы на Кав каз, Ор та Азия жә не Сі бір ха лық
та ры ның қо сы лу си па ты ның анық та лу жә не ба ға лау ба ры сын да өз ге ріс
тер бай қал ған, «ерік ті» қо сы лу дың ор ны на «жау лап алу», «күш пен жау
лап алу» де ген та рих на ма лық ур діс анық тал ған. Им пер лік ст ра те гияда, 
мем ле кет тің шы ғы сын да жүр гі зіл ген сая сат тың жа ғым сыз сал да ры на, 
нақ ты лап айт қан да жер гі лік ті тәр тіп тің Ре сей ақи қа ты на бейім де луіне, 
ко ло ниял ды, эко но ми ка ның бір жақ ты да му құл қы сы на, аг рес сив ті әс ке
ри экс пан сия жә не мем ле кет тік дәс түр ді, әдетғұ рып ты жоюына ак цент 
қой ыл ған. Ма қа ла да им пе рия құ ра мы на кі ру се беп те рін жә не ал ғы
шарт та рын, пайд алан ған әдіс те рін, ор та лық пен пе ри фе рия ның ка рым 
қа ты на сы ның хро но ло гия лық ке зең де рін зерт теуіне, осы қа рым қа ты
нас тың фор ма сын анық тау ға же ке эт нос тың им пе рия құ ра мы на ко сы лу 
та ри хын зерт теп қа на емес, жан жақ ты көп эт ни ка лық ай мақ тың та ри хи 
жағ дайын есеп ке алу нә ти же сін де зерт теу амал да ры жа са лын ған.Т

Түйін сөз дер: Ре сей им пе риясы, жау лау, қо сы лу, орысәзір бай
жан қа рымқа ты на сы, орыстүрк мен қа рымқа ты на сы, орысқыр ғыз 
қа рымқа ты на сы.
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Ка за хс кий на циональ ный уни вер си тет име ни аль-Фа ра би,  

Рес пуб ли ка Ка за хс тан, г. Ал ма ты  
E-mail: aiko.kalizharova@mail.ru

Ис то риог ра фия как от рас ль ис то ри чес кой нау ки исс ле дует 
эво лю цию изу че ния ис то рии им пе рий, а расс мат ри вает ме то-
до ло ги чес кие воп ро сы, под ня тые исс ле до ва те ля ми им пе рс ких 
об ра зо ва ний. В ан тич ный пе ри од по ня тие им пе рий восп ри ни-
ма лось как пол но та влас ти. Воз ник но ве ние цент ра ли зо ван ных 
на циональ ных го су да рс тв в эпо ху но во го вре ме ни  в со че та-
нии с обост ре нием меж го су да рст вен ных от но ше ний и необ хо-
ди мос тью на ра щи ва ния воен но го по тен циала, а так же на ча ло 
ко ло ни аль ной  экс пан сии при ве ли к воз ник но ве нию им пе рий: 
Бри та нс кой , Ис па нс кой ,  Пор ту гальс кой ,  Рос сийс кой , Фран-
цузс кой  и дру гих. Вмес те с этим исс ле до ва те ли при изу че нии 
ис то рии Рос сийс кой им пе рии ука зы вают, что од ним из ос-
нов ных её приз на ков яв ляет ся мно го на цио наль ный ха рак тер. 
Как нам из ве ст но, не ко то рые им пе рии вк лю ча ли в се бя тер-
ри то рии, рас по ло жен ные на раз ных кон ти нен тах (Ве ли коб ри-
та ния, Фран ция, Ис па ния), дру гие рас по ла га лись ком пакт но 
(Рос сия, Авс тро-Венг рия). Поэто му ак ту альны ми ос тают ся 
ре гиональ ные воп ро сы взаимоот но ше ния цент ра и пе ри фе-
рии. Эти воп ро сы яв ляют ся клю че вы ми, так как ход ми ро вой 
ис то рии по ка зал на ли чие раз нооб раз ных форм взаимоот но ше-
ния и взаимо дей ст вия. В свя зи с этим для нас предс тав ляет 
ин те рес ана лиз про цес са изу че ния фор ми ро ва ния Рос сийс кой 
им пе рии с се ре ди ны ХХ ве ка, пе ри ода рас па да ми ро вой ко ло-
ни аль ной сис те мы.

В со ве тс кой ис то ри чес кой нау ке су ще ст во ва ла од но тип-
ная ин те рп ре та ция ис то ри чес ки слож ных ак тов при соеди не ния 
на ро дов к Рос сийско му го су да рс тву, осо бен но доб ро воль но го 
спо со ба, но бы ли по пыт ки пе рес мот реть это. Так, в 1950 го ду 
ис то рик Н.В. Ус тю гов изу чал пра во мер ность ха рак те ра дан но го 
спо со ба при ме ни тель но к ко че вым об ще ст вам, ко то рые по дав-
ней тра ди ции своё при соеди не ние к ка ко му-ли бо го су да рс тву 
(ханс тву) расс мат ри ва ли не как окон ча тель ное при ня тие под-
данс тва, то есть на ве ка, нав сег да, а как вы бор сю зе ре на. Выд ви-
ну тая идея, сог лас но ко то рой «доб ро вольное» при соеди не ние к 
Русс ко му го су да рс тву, к при ме ру баш ки ра ми, восп ри ни ма лось 
как «доб ро воль ный вы бор сю зе ре на», или «осу ще ст вле ние на 
доб ро воль ных ус ло виях пра ва «сво бод но го вас са ли те та» [1, с. 
5-7] по лу чи ла свое раз ви тие позд нее. В част нос ти, в ра бо тах 

НЕ КО ТО РЫЕ АС ПЕК ТЫ 
ФОР МИ РО ВА НИЯ  

РОС СИЙС КОЙ  
ИМ ПЕ РИИ  

В ИС ТО РИОГ РА ФИИ 
ВТО РОЙ ПО ЛО ВИ НЫ 

ХХ ВЕ КА
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Не ко то рые ас пек ты фор ми ро ва ния  Рос сийс кой  им пе рии  в ис то риог ра фии вто рой по ло ви ны ХХ ве ка

Г. Ку зеева от ме чает ся, что опо ра на прин цип 
«сво бод но го вас са ли те та» поз во ляет адек ват но 
трак то вать «доб ро воль ный» ха рак тер при соеди-
не ния, к при ме ру Баш ки рии к Рос сии, объяс нить 
спе ци фи чес кий ста тус баш кирс ко го об ще ст ва в 
сис те ме со ци аль ных ст рук тур Рос сии и упор ную 
борь бу баш кир за его сох ра не ние. В чис ле при-
чин вос станий баш кир во вто рой по ло ви не XVI 
– XVII вв. бы ли раз ное по ни ма ние ха рак те ра 
при соеди не ния («под данс тво» или «сво бод ный 
вас са ли тет») и на ру ше ние ца риз мом ус ло вий 
при соеди не ния [2, с. 37].

В ана ли зе спо со бов и схе мы при соеди не-
ния на ро дов Кав ка за к Рос сии ис то ри ки вы-
де ляют нес колько эта пов. В сов ре мен ной ис-
то риог ра фии подчёрки вает ся, что им пе рс кая 
ст ра те гия бы ла наибо лее оче вид ной во внут-
рен ней и внеш ней по ли ти ке Пет ра I. На ря ду 
с ре ше нием так на зы ваемой бал тийс кой проб-
ле мы пра ви тель ст во Пет ра I па рал лельно как 
дип ло ма ти чес ки ми, так и дру ги ми средс тва-
ми под го тав ли ва ло поч ву для ре ше ния так-
же и ближ не вос точ но го воп ро са. В этих пла-
нах осо бое вни ма ние уде ля лось За кав казью 
как плац дар му для осу ще ст вле ния не толь ко 
внеш не по ли ти чес ких, но и внеш неэко но ми-
чес ких за дач. Пётр I расс чи ты вал, что Тур ция 
и Иран, ос лаб лен ные к на ча лу XVIII ве ке как 
в воен ном, так и по ли ти чес ком от но ше нии, не 
смо гут ока зать Рос сии в За кав казье серь ез но-
го про ти во дей ст вия. Од на ко со бы тия раз ви-
ва лись по ино му сце на рию – ста ло яс но, что 
Тур ция предс тав ляет со бой серь ез ную по ли ти-
чес кую си лу. Это зас та ви ло Пет ра I пос ле 1711 
го да пе ре ос мыс лить вос точ ную по ли ти ку. В 
пла нах Пет ра важ ное мес то за ни ма ли При кас-
пийс кий ре ги он и Ба ку. Од на ко при соеди не-
ние при кас пийс ких про вин ций к Рос сии шло 
при про ти во дей ст вии Ос ма нс кой им пе рии, 
ко то рая са ма име ла зах ват ни чес кие на ме ре-
ния в этом ре ги оне. Поэто му Пётр I то ро пил 
с под го тов кой экс пе ди ции в Ба ку, а в ав гус-
те 1723 го да пос ле че ты ре хд нев но го соп ро-
тив ле ния гар ни зо на русс кие вой ска вош ли в 
го род. Ис то ри ки уде ляют боль шое вни ма ние 
оп ре де ле нию ста ту са азер байджанс ких зе мель 
в русс ко-ту рец ких пе ре го во рах 1724 го да. Су-
дя по до го во ру, Ос ма нс кая им пе рия приз на ла 
за Рос сией при кас пийские про вин ции Азер-
байджа на, а Рос сия ус ту па ла Ос ма нс кой им пе-
рии ос нов ную час ть За кав казья, удер жи вая за 
со бой за пад но-кас пийс кий морс кой тор го вый 
путь [3, 4].

К кон цу XVIII ве ка го су да рст вен ные гра ни-
цы Рос сии вк лю ча ли в се бя Пред кав казье, За кав-
казье, По вол жье, Си бирь. Русс кие пе ре се лен цы 
осе да ли в го ро дах, сло бо дах, ост ро гах,  стани цах. 
При этом рос сийская ко ло ни за ция про те ка ла 
в ус ло виях тер ри то ри ально го единс тва мет ро-
по лии и на циональ ных ре гионов. Сле дующим 
пе риодом фор ми ро ва ния Рос сийс кой им пе рии 
ста ла вто рая по ло ви на XIX в. Пос ле окон ча-
ния Кав казс кой вой ны русс кое пра ви тель ст во 
прис ту пи ло к прис по соб ле нию мест ных по ряд-
ков к ус ло виям рос сийс кой дей ст ви тель ности, 
к осу ще ст вле нию своей на циональ ной по ли ти-
ки. На сме ну по ли ти чес ко му за воева нию Кав ка-
за, Сред ней Азии и Си би ри пришёл но вый этап 
эко но ми чес ко го за воева ния ко ло ний по ре фор-
мен ной эпо хи Рос сии, ког да миг ра ция русс ких 
крес тьян в эти ре ги оны из юго-за пад ных и цент-
раль ных об лас тей Рос сии об ре ла не бы ва лый 
раз мах. 

От ли чи тель ной чер той воен ной экс пан сии 
вна ча ле XIX в. яв ля лось то, что Рос сия прис ту-
пи ла к при соеди не нию За кав казья уже не с Азер-
байджа на, как это бы ло в XVIII в., а с Гру зии. 
К кон цу XVIII в. ос нов ной про тив ник Рос сии 
– Ос ма нс кая им пе рия бы ла уже по вер же на в ре-
зуль та те двух русс ко-ту рец ких войн и не мог ла 
серьёзно по ме шать пла нам Рос сии в За кав казье. 
К то му же, как из ве ст но, ещё в 1783 го ду Вос-
точ ная Гру зия пе реш ла под про тек то рат Рос сии. 
Поэто му мож но бы ло сна ча ла ук ре пить ся в Гру-
зии, а за тем, ис поль зуя её тер ри то рию и по мощь, 
зах ва тить и ос таль ную час ть За кав казья. В 1807 
го да был ре шен воп рос об окон ча тель ном при-
соеди не нии Гру зии. Геор гиевс кий до го вор с да-
гес танс ки ми вла де те ля ми в сен тяб ре 1802 го да 
оп ре де лил фор му их служ бы ца рю. В ок тяб ре 
1813 го да был под пи сан мир ный до го вор, по ко-
то ро му Пер сия приз на ла за Рос сией Да гес тан, 
Се вер ный Кав каз, Азер байд жан, Ар ме нию и 
Гру зию [5, 6, 7, 8].

В пос лед ние два де ся ти ле тия, к при ме ру, 
азер байджанс кие ис то ри ки де лают ак цент не на 
имеющиеся прог рес сив ные пос ледс твия при-
соеди не ния Се вер но го Азер байджа на (лик ви-
да ция разд роб лен нос ти, меж доу соб ных войн, 
эко но ми чес кий рост, приоб ще ние к русс кой 
куль ту ре), а на не га тив ные ре зуль та ты – двой-
ной гнёт (ца риз ма и мест ных феода лов), ко ло ни-
аль ный, од но бо кий ха рак тер раз ви тия эко но ми-
ки, пе ре се лен чес кую по ли ти ку, ис ку сст вен ное 
раз де ле ние ст ра ны на две час ти. Рос сийская 
им пе рия ха рак те ри зует ся в ро ли аг рес сив но го 
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со се да, ко то рый в хо де со бы тий пер вой тре ти 
XIX ве ка, в ре зуль та те двух русс ко-иранс ких 
войн лик ви ди ро вал азер байджанс кие го су да рст-
вен ные тра ди ции. До го во ры 1813 и 1828 го дов 
в азер байджанс кой ис то риог ра фии расс мат ри-
вают ся как ак ты, лик ви ди ро вав шие го су да рст-
вен ную не за ви си мос ть азер байджанс ко го на ро-
да и расч ле нив шие его на две час ти. На сме ну 
по ня тий «доб ро воль ное при соеди не ние» приш-
ли оп ре де ле ния «за воева ние», «на силь ст вен ное 
при соеди не ние» [9]. В ре зуль та те появи лись 
тер ми ны «Се вер ный Азер байд жан» и «Юж ный 
Азер байд жан», раз ви тие ко то рых пош ло в раз-
ных ис то ри чес ких нап рав ле ниях. Ана ли зи руя 
ре зуль та ты пе ре се лен чес кой и ко ло ни аль ной 
по ли ти ки Рос сийс кой им пе рии, ис то ри ки от ме-
чают зна чи тель ные из ме не ния в эт но де мог ра фи-
чес ком сос та ве не ко то рых об лас тей Се вер но го 
Азер байджа на, ре зуль та том че го ста ло об ра зо-
ва ние ука зом ца ря ни ко лая I от 21 мар та 1828 го-
да пер во го на Юж ном Кав ка зе ар мя нс ко го го су-
да рст вен но го об ра зо ва ния – Ар мя нс кой об лас ти 
[10, 11].

Расс мат ри вая русс ко-турк менс кие взаимоот-
но ше ния, исс ле до ва те ля ми вы де ляет ся Ман гыш-
лакс кий этап, ох ва ты вающий XVII – XVIII вв., 
ког да турк ме ны Ман гыш лакс ко го по лу ост ро ва, 
тес ни мые с се ве ро-вос то ка кал мы ка ми, а за тем 
и адаевс ки ми ка за ха ми, ис ка ли пок ро ви тель ст ва 
Рос сии. Сле дующие эта пы свя за ны с установ-
ле нием тор го вых свя зей, об суж де ния спо со-
бов пок ро ви тель ст ва Рос сии (с кон ца XVIII до 
40-х го дов XIX в.) и со бы тиями, ко то рые пред-
шест во ва ли при соеди не нию Турк ме ни стана к 
Рос сии. Наибо лее ак тив ные при вер жен цы про-
ру сс кой ориен та ции бы ли ра зо ча ро ва ны без раз-
лич ным от но ше нием царс кой ад ми нист ра ции к 
их ини ци ати вам, под верг ли кри ти ке по ли ти ку в 
от но ше нии при кас пийс ких турк мен, ока за лись 
жерт ва ми инт риг со сто ро ны шахс ко го Ира на и 
царс ких влас тей. Они бы ли арес то ва ны и по гиб-
ли в царс ких тюрь мах. Дру гих турк мен прес ле-
до ва ли влас ти Ира на и Хи вы, об ви няя их в том, 
что они ищут се бе но во го го су да ря, за что бу дут 
под вер гать ся при тес не ниям и т.д. Турк менс кие 
ис то ри ки по ка зы вают, что в про цес се при соеди-
не ния име ли мес то и эле мен ты доб ро воль ности, 
и жес то кие вой ны с целью за воева ния, и мир ные 
про цес сы [12, с. 98-101].

Пред по сыл ка ми при соеди не ния Кир ги зии к 
Рос сии, по мне нию раз ных ис то ри ков, яв ля лись 
как тра ди ци он ные свя зи, так и ко ка нд ское за-
воева ние, жест кая по ли ти ка ха нов. Пер вые слу-

чаи об ра ще ния кир ги зов с прось ба ми о при ня-
тии рос сийско го под данс тва от но сят ся к 1789 
го ду и на ча лу XIX ве ка, ког да в 1814 го ду де-
ле га ция кир ги зов Приис сы кулья по се ти ла ре-
зи ден цию за пад но си би рс ко го ге не рал-гу бер на-
то ра. Та кие же ша ги бы ли пов то ре ны и поз же. 
Во всех слу чаях в хо де русс ко-кир гизс ких пе-
ре го во ров идея при ня тия кир ги за ми рос сийско-
го под данс тва бы ла прак ти чес ки ос нов ной. 
Од на ко по ря ду по ли ти чес ких при чин русс кие 
влас ти не мог ли при нять по это му воп ро су ра-
ди каль но го ре ше ния. В ян ва ре 1855 го да, в ре-
зуль та те трех ме сяч ных русс ко-кир гизс ких пе-
ре го во ров о взаим ных обя за тель ст вах, в Омс ке 
кир ги зы при нес ли при ся гу, что кир гизс кий на-
род обе щает Рос сии «веч но под дан ным быть». 
Од на ко и здесь не все на се ле ние се вер ных 
райо нов Кир ги зии изъяви ло же ла ние доб ро-
воль но при нять под данс тво Рос сии. В слож ных 
со ци ально-по ли ти чес ких ус ло виях и обост ре-
ния ро до вых меж доусо биц не сло жи лось еди-
но го мне ния, что вы ра зи лось и в не ре ши тель-
ности дей ст вий, и вы жи да тель ной по зи ции, и в 
яв ном соп ро тив ле нии царс ким воен ным от ря-
дам. При соеди не ние же к Рос сии юж ной час ти 
Кир ги зии, на хо див шейся под гос подст вом Ко-
ка нд ско го ханс тва, бы ло не раз рыв но свя за но с 
вос станием 1873-1876 гг. Его участ ни ки твёрдо 
ориен ти ро ва лись на Рос сию, ис ка ли у неё под-
держ ку. В ко неч ном ито ге, нес мот ря на ка ра-
тель ные дей ст вия царс ких вой ск, вос стание 
при ве ло к па де нию Ко ка нд ско го ханс тва, унич-
то же нию ханс кой влас ти и при соеди не нию всей 
его тер ри то рии и подв ласт ных ему райо нов, в 
том чис ле Юж ной Кир ги зии к Рос сии [14, 15].

Воп рос о вхож де нии в сос тав Рос сии ны неш-
ни ми кир гизс ки ми ис то ри ка ми об суж дает ся в 
сле дующих ас пек тах: бы ло ли это необ хо ди мо 
и бы ла ли аль тер на ти ва, а так же был ли это акт 
доб ро воль ным? Ис то ри чес кие трак тов ки пос-
те пен но сме щают ся от тол ко ва ния фак та при-
соеди не ния кир гизс ких зе мель к Рос сии (как 
«вхож де ния в сос тав Рос сии») к ут ве рж де ниям, 
что это бы ло в ос нов ном на силь ст вен ное при-
соеди не ние, по край ней ме ре, ког да речь идет о 
юж ных ре гионах ст ра ны. Ещё чуть бо лее двад-
ца ти лет на зад в пя ти том ном ака де ми чес ком 
из да нии ис то рии Кир гизс кой ССР это со бы тие 
фор му ли ро ва лось сле дующим об ра зом: «Доб-
ро воль ное вхож де ние Кир ги зии в сос тав Рос сии 
яви лось вы ра же нием неодо ли мо го ст рем ле ния 
тру до вых масс кир гизс ко го на ро да к установ ле-
нию проч ных дру же ст вен ных свя зей с русс ким 
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Не ко то рые ас пек ты фор ми ро ва ния  Рос сийс кой  им пе рии  в ис то риог ра фии вто рой по ло ви ны ХХ ве ка

и дру ги ми на ро да ми Рос сии. Оно бы ло ис то-
ри чес кой необ хо ди мос тью на пу ти раз ви тия в 
прош лом отс та ло го и бесп рав но го кир гизс ко го 
на ро да» [16, с. 53]. В сов ре мен ной ли те ра ту ре 
этот факт трак тует ся как «при соеди не ние Рос-
сией Кир ги зии» [17, с. 287]. При чем ес ли в от но-
ше нии се вер но го Кыр гыз стана речь еще идет о 
при соеди не нии пу тем до го во ров и сог ла ше ний, 
а так же пря мым воору жен ным по дав ле нием, то 
в от но ше нии юга уже од ноз нач но го во рит ся, что 
«при соеди не ние проис хо ди ло пу тем пря мо го за-
воева ния» и с по дав ле нием на род но го дви же ния 
[17, с. 291].

Расс мот рен ные точ ки зре ния и кон цеп ции 
поз во ляют сде лать крат кие зак лю че ния, свя-
зан ные с тем, что Рос сийская им пе рия от но-
сит ся к сме шан но му и кон ти нен тально му ти пу 
им пе рий. В ней гос подс тво ва ло мно го на цио-
наль ное дво ря нс тво, возг лав ляв шее про цесс 
пе ре хо да от тра ди ци он ной и по ли це нт рич ной 
им пе рии к цент ра ли зо ван но му и бю рок ра ти-
чес ко му го су да рс тву, про во дя ще му по ли ти-

ку уни фи ка ции во всех сфе рах об ще ст вен ной 
жиз ни. Ана лиз спо со бов и ос нов ных хро но ло-
ги чес ких эта пов при соеди не ния раз ных на ро-
дов к Рос сии по ка зы вает, что не объек тив но 
сво дить этот про цесс к доб ро воль но му при-
соеди не нию или иск лю чи тель но с по мощью 
за воева ний. Для при ня тия ре ше ния о доб ро-
воль ном при соеди не нии необ хо ди мы бы ли 
серь ез ные внеш не по ли ти чес кие при чи ны или 
кри зис ные яв ле ния во внут рен ней жиз ни то го 
или ино го на ро да, дос та точ но вы со кая сте пень 
об ще ст вен но-по ли ти чес ко го и эко но ми чес ко-
го раз ви тия. Но да же этот акт, под го тов лен ный 
объек тив но соз дав шей ся си туацией, не всег да 
оз на чает еди ног ла сия всех со ци аль ных групп 
об ще ст ва. Необ хо ди мо как мож но глуб же по-
нять спо со бы ге не зи са Рос сийс кой им пе рии. 
Это му спо со бс твует од нов ре мен но не за мы-
ка ние исс ле до ва ния ана ли зом ис то рии при-
соеди не ния од но го от дель но взя то го эт но са, а 
всес то рон ний учёт ис то ри чес кой об станов ки в 
мно гоэт ни чес ком ре ги оне.
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До сы баев Н.

Ре сей та рих нама сын дағы  
ке ңес тік күн де лік ті өмір 

мәселесі (1940-1980 жж.)

Әр бір та рих «бү гін гі күн де» біз өзі міз дің та ри хи «ке ше гі кү ні міз
ді» ба ға лай оты ра қа лып тас ты ра тын қо ғам бо ла ды. Ке ңес тік қо ғам
дық фе но мен КСРОның өмір сү руінің әр түр лі ке зең де рін де ерек ше 
үйле сім де ба сым ды лық көр сет кен эко но ми ка да ғы, сая сат пен идеоло
гияда ғы өза ра тең дәс түр лер дің қа бат тас ты ғы мен ға на анық та лып 
қой май, сон дайақ ке ңес тік қо ғам дық әу бас танақ «жал пы дан же ке ге» 
қа ғи да сы бой ын ша жо ба ре тін де құ рыл ған ды ғын да. Жал пы идеоло
гиялық ұстаным дар әлеу мет тік өмір, тұр мыс, же ке жә не тіп ті тым же
ке (жы ныс тық) са ла ның да құ раушы бөл шек те рін анық тау ла ры тиіс 
бол ды. Ке ңес тік адам ның идеоло гиялық конс тан та лар ды қа был дау да
ғы бір лік тің бол мауы, то та ли тар лық ойға ашық не ме се жа сы рын қар сы 
бо лу, со ци ализм дік қа ғи да лар ды ұстану тә різ ді атал ған жүйе лер де гі 
өза ра бай ла ныс тар дың әм бе бап тіз бек те рін құр ды, ал олар кө бі не се 
ке ңес тік күн де лік ті өмір дің «ті рі ті нін» анық та ған. Соң ғы он жыл дық та 
зерт теу та қы рып та ры кү мән сіз Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс жә не одан 
кейін гі ке зең де гі ке ңес тік қо ғам жа ды ла рын мең ге ру бо лып та бы ла ды.  

Түйін сөз дер: КСРО, идеоло гия, зерт теу лер, ке ңес тік қо ғам, фе
но мен, ке ңес тік адам, жа ды, күн де лік ті өмір. 

Dosybayev N.

The problems of Soviet everyday 
life of (1940-1980 years) in 

Russian historiography

In every historical “today” we have a society than we form ourself 
evaluating our historical “yesterday”. A phenomenon of soviet society is 
determined not only by “superimposition” of different traditions in eco
nomic, policy and ideology that were becoming dominant in different pe
riods of USSR, but by a circumstance that soviet society firstly was planned 
like a “project” too, i.e. it was building by the principle “from common to 
private”. Common ideological principles were designed to determine the 
elements of social life and even intimate sphere. An absence of unity in 
soviet person perception of ideological constants, open and hidden con
frontation against totalitarian thinking like a sincere following to the so
cialist value generated unique “chains” of relationships in the systems that 
determined “alive tissue” of soviet routine. The main research theme in 
last ten years was researching memoirs about the Second World War and 
postwar period in the soviet society. 

Key words: USSR, ideology, research, soviet society, phenomenon, 
soviet person, memoir, routine.

До сы баев Н.

 Проб ле мы со ве тс кой  
пов сед нев нос ти (1940-1980 гг.) 

в рос сийс кой ис то риог ра фии

В каж дое ис то ри чес кое «се год ня» мы имеем то об ще ст во, ко то
рое са ми фор ми руем, оце ни вая на ши ис то ри чес кое «вче ра». Фе но ме
наль ность со ве тс ко го об ще ст ва оп ре де ляет ся не толь ко «на ло же нием» 
раз но нап рав лен ных тра ди ций в эко но ми ке, по ли ти ке и идеоло гии, 
ко то рые в своеоб раз ных со че та ниях  стано ви лись до ми ни рующи ми в 
раз ные пе ри оды су ще ст во ва ния СССР, но и тем обс тоя тель ст вом, что 
со ве тс кое об ще ст во из на чаль но за ду мы ва лось имен но как «проект», то 
есть ст рои лось по прин ци пу «от об ще го к част но му». Об щие идеоло
ги чес кие установ ки приз ва ны бы ли оп ре де лять эле мен ты со ци аль ной 
жиз ни, бы та, лич ной и да же ин тим ной сфе ры. От су тс твие единс тва в 
восп риятии со ве тс ким че ло ве ком идеоло ги чес ких конс тант, отк ры тое 
или ск ры тое про ти вос тоя ние то та ли тар но му мыш ле нию, рав но как и 
иск рен нее сле до ва ние со циалис ти чес ким цен нос тям по рож да ли уни
каль ные «це поч ки» взаи мос вя зей в наз ван ных сис те мах, ко то рые во 
мно гим и оп ре де ля ли, собст вен но, «жи вую ткань» со ве тс кой пов сед
нев нос ти. Ос нов ной исс ле до ва тельс кой те мой в пос лед ние де ся ти ле
тие, без сом не ний, яв ляет ся изу че ние па мя ти о Вто рой ми ро вой вой не 
и пос ле воен ный пе ри од в со ве тс кий об ще ст во. 

 Клю че вые сло ва: СССР, идеоло гия, исс ле до ва ния, со ве тс ко го об
ще ст во, фе но мен, со ве тс ко го че ло век, па мять, пов сед нев ный жиз нь.
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Жиыр ма үш жыл – ке ңес тік қо ғам фе но ме ні ту ра лы то-
лық қан ды ғы лы ми тү сі нік ті қа лып тас ты ру үшін сон ша лық ты 
ау қым ды уа қыт емес. Ке ңес тік та рих тың кілт тік сұ рақ та рын 
тал қы лау ке зін де гі қау қар әлі ба сыл ған жоқ, «бе дел ді» тұ жы-
рым дар дың сая сат та ну дең гейі әлі кө те ріл ген жоқ, ал ең ма-
ңыз ды сы – зерт теу мә се ле сін қа лып тас ты ру үшін жал пы әдіс-
на ма лық ба за әлі қа лып тас па ды. Се бе бі оң нә ти же ге жет пес 
бұ рын та рих шы (жал пы ал ған да қо ғам та ну шы) ғы лы ми жауап 
бе рі луі тиіс бар лық сұ рақ тар ды ай қын елес те те бі луі тиіс. Сон-
дық тан да бү гін гі кү ні ке ңес тік қо ғам ды фе но мен дік ны сан ре-
тін де зерт теу мә се ле сі «ре ког нос ция», мақ сат тар ды ай қын дау 
дең гейін де тұ ра лап тұр жә не нә ти же сін де зерт теу «сек то рын» 
анық тау да да, ба ға лау кри те рий ле рін құ рас ты ру да да бір ша ма 
эк лек ти ка лы ғы мен си пат та ла ды [1]. 

Ұлы Отан со ғы сы ның қыз ған уақы тын да КСРО-да Н. Ти-
хо нов тың «Чер ты со ве тс ко го че ло ве ка» [2] ат ты кі тап ша сы жа-
рық көр ген бо ла тын. Он да кі ші гі рім по вес ть тер тү рін де ке ңес 
ада мы ның, ком му нис тің, жал пы іс үшін бә рін жә не тіп ті өзі нің 
өмі рін құр бан ете тін жа ғым ды бей не сі бір уа қыт та си пат та лып, 
на си хат тал ды. Бұл бәл кім оқыр ман ның ке ңес ада мы ның бір ша-
ма «ерек ше лі гі не» аса на зар ау дар та тын ал ғаш қы ба сы лым дар-
дың бі рі бол са ке рек. Ке ңес тік фе но мен нің за ты ту ра лы қа зір гі 
уа қыт та ғы пі кір та лас тар ға дәл осын дай си пат та ма лар дың енуі 
қы зы ғу шы лық ты ту ды ра ды, [3] алай да ба ға лаудың «ерек ше лі-
гі» тү сі ні гі бұ рын ғы ға қа ра ған да әр түр лі мән ге ие. 

Н.С. Смо ли на «Ке ңес тік» кон цеп цияның «аяғы на дейін 
жет кі зіл ме ген ді гі не» на зар ау дар та оты рып, қа зір гі әлеу мет-
тік фи ло со фияда ке ңес тік шы найы лық ты си пат тау мен тү сін-
ді ру үшін теория лық шең бер ді із деу үде рі сі жү ріп жат қан ды-
ғын атап өте ді [4]. А. Заяр нюк бір жа ғы нан «ке ңес тік» де ге ні міз 
– «КСРО аума ғын да ғы Ке ңес Ода ғын да өмір сүр ген дер» де се; 
екін ші жа ғы нан – ке ңес ке зе ңі нің бө лі ніс те рі ту ра лы айтады: 
«1920 жж. 1930 жыл дар ға қа ра ған да өз ге ше бол са, дәл со лай 
1950 жыл да, 1970-1980 жыл дар дан өз ге ше бол ған» дей ді. С. 
Кот кин, Д. Гоф ман жә не бас қа лар дың ең бек те рі не не гіз де ле 
оты рып, ав тор «осы зерт теу лер дің кон текс ті бой ын ша ке ңес тік 
тә жі ри бе – реп рес сия мен са на ны өз гер ту тә жі ри бе сі ға на емес, 
со ны мен қа тар аза мат тық, мо дер лік же ке суб ъек тив ті лік жә не 
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ұжым дық ұқ сас тық, за ма науи бі лім, бас қа ру тех-
но ло гиясы мен әлеу мет тік ба қы лау тә жі ри бе сі» 
деп есеп те ген [5]. 

Бұл ес кер ту ке ңес фе но ме нін зерт теу үшін 
өте ма ңыз ды, се бе бі ке ңес аза мат та рын да же ке 
ерік пен са на ның бо лу ын мой ын дай ды, олар ды 
та ри хи үде ріс тің бел сен ді суб ъек ті сі қа сиет те рі-
мен то лық ты ра ды, олар дың мен тал дық бей не сін 
қа ра пай ым «қа лақ» си пат та ма ла ры нан ал шақ та-
та ды. 

Шы ны мен де, пост ке ңес тік ке ңіс тік өмі рі нің 
ал ғаш қы жыл да рын да ке ңес та ри хы ның ба ға-
лаула рын да ке рі ба ға лар ба сым бол ған. Ағым-
да ғы саяси ат мо фе ра ның әсе рі нен бас қа ол бұл 
қыс қа уа қыт ты ке зең де гі өзін дік қа лып та су дың 
не гіз гі кри те рийі бо лып «на шар» өт кен шақ-
тан ұжым бо лып бас тар ту бол ды. Мұн дай ба-
ға лаудың эмо циялық ба за сы ре тін де оң бол жам 
фак то ры қа был дан ды. «На шар», «қа те» ке ңес 
бұ рын ғы өмі рі нен кейін «жақ сы» бо ла шақ ке-
ле рі не де ген се нім қо ғам та ну шы ға лым дар ды да 
шар пып өт ті, ал ол сол ға лым дар дың ба ға лаула-
ры на да әсер ет пеуі мүм кін емес еді.

Орын дал ма ған «жар қын» бол жау лар ға де ген 
ре вер сив ті реак ция ре тін де гі «эйфо рия» ғы лы ми 
қо ғам ды ке ңес тік та ри хи шы найы лық қа кө бі рек 
кө ңіл бө лу ге мәж бүр ет ті. Кей кез де рі қа ра лауға 
дейін ба ра тын ке рі қа ты нас тың ор ны на ке ңес-
тік өр ке ниет тің қайталан бас ты ғы тү сі ні гі кел ді 
[6]. Ке ңес өт ке нін зерт теу де объек тив ті тұ жы-
рым дар ға кө шу ең ал ды мен ке ңес тұр мы сы ның 
күн де лік ті өмі рін са рап тау мен бай ла ныс ты [7]. 
Бас қа ша жа ғы нан ал ған да, ғы лы ми са на лау мен 
реф лек сия ке зе ңі кілт тік эко но ми ка лық, әлеу мет-
тік жә не фи ло со фия лық ас пек ті лер ге ар нал ған 
жал пы ла ма жұ мыс тар да кө рі ніс тап ты. Осы дан 
кейін ке ңес тік реалия лар ды зерт теу де гі «же тек-
ші лік» та ри хи ба ғыт пен ір ге лес гу ма ни тар лық 
ба ғыт тар ға көш ті: фи ло соф тар, әлеу мет та ну шы-
лар, мә де ниет та ну шы лар, ант ро по лог тар. 

Со ны мен қа тар, ке ңес тік өт кен өмір ге де-
ген объек тив ті көз қа рас тың қа лып та суының 
тұ рақ ты тен ден циясы на қа ра мас тан, за ма науи 
зерт теу лер саяси си пат сыз жүр мейді. Ке ңес тік 
шы найы лық тың ке рі ба ға лаула рын ав тор лар 
Ре сей де 1990-2000 жж. жү ріп өт кен бар лық өз-
ге ріс тер ге сыл тау ре тін де қол да на тын тә різ ді 
кө рі ніс қа лып та са ды. Зерт теу көз қа ра сын топ-
тас ты ру кө ме гі мен, мы са лы ке ңес тік тұр мыс 
мә се ле ле рі не топ тас ты ру, «қа те» («адам гер ші-
лік сіз», «то та ли тар лық» жә не т.б.) ке ңес тік құн-
ды лық тар жүйе сін де оң құ раушы бөл шек тер ді 
із деудің мән сіз екен ді гін дә лел деу тал пы ны сы 
жү зе ге асы ры ла ды.

Атал ған де фи ни ция лар ды ке ңес тік мен та ли-
тет тің бас та ма кри те рий ле рі ре тін де пай да ла на 
оты рып, ке ңес тік құ ры лым ның сын шы ла ры жиі 
түр де ке ңес тік адам дар ды құ бы жық тық ны шан-
дар мен си пат тайды. Осы лай, мы са лы М.В. Рац, 
«Ке ңес Ода ғы жә не ке ңес тік қо ғам – ол не бол ға-
ны?» ат ты 1999 жыл дың 25 қа за нын да өт кен пә-
на ра лық се ми нар да ту ра бы лай де ген: «Мен өзім 
үшін КСР Ода ғы өмір сү руінің екін ші жар ты ны-
сан жа та тын мы нан дай фор му ла ой лап тап тым. 
Ол әлеу мет тік-мә де ни құ бы жық тар ды... адам 
емес тер ді өн ді ру бой ын ша ин ку ба тор...» [8]. 

Жә не мұн дай ба ға лаулар жал ғыз емес. ИНИ-
ОН РАН ди рек то ры Ю.С. Пи во ва ров 2010 жыл-
дың 2 қа ра ша сын да ғы «Уа қыт мә ні» ат ты бағ-
дар ла ма да бы лай де ген: « ни ко лай Кар ло вич, 
бы лай жауап бе ру ге бо ла ды. Ме нің ке ңес тік 
адам ға де ген қа рым-қа ты на сым мы нан дай. Ол 
ант ро по ло гия лық апат. Ол ант роп тық апат. Ол 
тұй ық жер. Ол құ бы жық» [9]. 

Ке ңес тік адам дар ға адам емес өмір иеле рі не 
тә різ ді қа ты нас ке ңес тік фе но мен ді ғы лы ми тұр-
ғы да зерт теу ге мүл дем мүм кін дік бер мейді, се-
бе бі ол тек ғы лы ми әдіс те ме ға на емес, со ны мен 
қа тар ке ңес тік шы най лық қа де ген суб ъек тив-
тік-тұл ға лық қа ты нас ре тін де көр се тіл ген ке рі 
қа ты нас. Ке ңес тік мем ле кет ті «та за су ға шы ға-
ра тын дар» аза мат тар тұл ға сы ның бө лі гі бол-
ған, олар дың мі нез-құлық та рын, іс-әре кет те рін, 
өмір лік жо лын таң дайты шы найы лық тың бө лі гі-
не де ген шы найы оң қа ты на сын та ри хи фе но мен 
ре тін де қа был да май ды. 

Бұл көз қа рас қа қа ра ма-қар сы көз қа рас ре-
тін де С.Г. Ка ра-Мур за ба рын ша ай қын бел гі леп 
кет кен ой бар [10]. Бұл жер де кейін гі КСРО ке-
зе ңін де адам са на сын да («әсі ре се жұ мыс жа сайт-
ын) мін дет кер лік се зі мі бас ты мі нез-құлық тық 
им пе ра тив ре тін де ком му нис тік ру ди мент бол-
ма ған. Мы са лы, 1960-1970 жж. бар ды, та ны мал 
ақын Ю.О. Виз бор дың шы ғар ма шы лы ғы то лық-
тай ке ңес тік құ ры лым мен то лы. Оның ра ди оре-
пор таж да ры, өлең де рі, пьеса ла ры, по вес те рі мен 
әң гі ме ле рі щы найы ке ңес ада мы ның, ең бек сүй-
гіш ро ман ти гін, ол үшін же ке же тіс тік жә не тіп ті 
ма те ри ал дық жиын тық өмір мақ са ты бо лып та-
был майт ын адам бей не сін су рет тейді [11]. Ю.О. 
Виз бор дың жаз ған да ры ның кө бі сі құ жат тық си-
пат қа ие. Ол да бы лай ша айт қан да «Ке ңес өмі рі-
нің эн цик ло пе диясы». 

Ке ңес тік өт кен өмір ту ра лы пост ке ңес тік по-
ле ми ка ның алуан түр лі лі гі не қа ра мас тан, шы-
найы ғы лы ми ең бек бо лып ав тор ла ры «ке ңес 
ада мы ның» та ри хи қа лып тас қан бей не сін де, 
фак тор лар дың жал ған құ ры лу ын да шын дық ты 
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та бу ға ты ры са тын ең бек тер са на ла ды. Он дай 
жұ мыс тар ға сөз сіз Ш. Фитц пат рик тің зерт теу ле-
рі жа та ды. Ол ке ңес ада мы ның құ ры лу ына, 1930 
ж. ке зе ңін са рап тау ға аса на зар ауда ра ды. Оның 
не гіз гі жұ мыс та ры ның бі рі тө тен ше уа қыт та ғы 
ке ңес тік шы най лық ты зерт теу ге ар нал ған. Кі-
ріс пе нің өзін де ав тор кі тап тың ма ңыз ды бө лі гін 
ке ңес тік күн де лік ті өмір дің бас ты (не ме се тым 
бол ды бел гі лік) ат ри бут та рын қа рас ты ру ға ар-
найт ын ды ғын көр се те ді [12]. Ав тор оқыр ман-
ды ке ңес тік күн де лік ті өмір дің маз мұ ны бо лып 
«мем ле кет тік бар лы ғы на әсе рі» та был ған ды ғы 
ту ра лы ес ке рт ке ні не қа ра мас тан, кі тап тың маз-
мұ ны мен та ны су аз да ған же тіс пеуші лік се зі мін 
ту дыр та ды. Мы са лы, алуан түр лі ре сей лік ауа 
райы нан тек суық, жаң быр, бо ран мен бат пақ ты 
си пат тау ға бо ла ды. Күн де лік ті өмір кө лем ді рек 
тү сі нік пен бе рі ле ді жә не зерт теу «сек то рын» 
бел гі лі бір шең бер мен шек теу тек кей бір жағ-
дай лар да ға на ақ та ла ды. 

Нә ти же сін де ав тор зерт теу пә нін қыс қар ту-
ды ес ке ре оты рып, тым жал пы ла ма бо лып кет-
кен нә ти же ге ке ле ді: «Homo sovieticus» ке рек ті 
жіп тер ді тарт қан, әр түр лі құйт ыр қы іс тер жа са-
ған, ұран дат қан жә не т.с.с. жә не т.б. Алай да ол 
ең ал ды мен (ті рі қа лу ға) өмір үшін кү рес кен» 
[12]. Ке ңес тік адам ту ра лы 1930 ж. мұн дай тү-
сі нік ше тел дік зерт теу ші де тек мұ ра ғат та ұзақ 
уа қыт жұ мыс жа сау нә ти же сін де ға на пай да бо-
ла тын ды ғын елес те ту ге бо ла ды. Алай да, өкі ніш-
ке орай, мұ ра ғат тық құ жат тар да күн де лік ті өмір 
нор ма ла ры емес, одан ауыт қу лар си пат та ла ды. 

М.Е. По пов тың ке ңес тік фе но мен нің әлеу-
мет тік-мә де ни жә не ант ро по ло гия лық-әлеу мет-
тік ге не зи сі мен эво лю циясы маз мұ ны мен ме-
ха низ мі нің фи ло со фия лық са рап та ма сы сәт ті рек 
әрі не гіз ді рек бо лып кө рі не ді. Ке ңес тік адам ның 
ант ро по ло гия лық мә нін ашу мін дет те рін орын-
дай оты ра, ав тор ке ңес тік әлеу мет тік-мә де ни ұқ-
сас тық қайталан бас ты ғы (ке ңес тік ті) қо ры тын-
ды сы на ке ле ді. Со ны мен қа тар ол ке ңес тік тің 
құ ры лу ына се беп тес кен бас ты фак тор лар дың бі-
рі сырт қы аг рес сия мен іш кі қа ра ма-қай шы лық-
тар жағ дайын да мем ле кет тің мем ле кет тік-саяси 
бір лі гін үне мі сақ тап қа лу қа жет ті лі гі бол ған-
ды ғын мой ын дай ды. Сон дық тан, идеоло гия мен 
на си хат тау ар қы лы би лік по лиэт ни ка лық жал пы 
мем ле кет тік кон со ли да ция тү рі ре тін де мем ле-
кет тік бі ре гей лік ті қа лып тас тыр ған. Ке ңес тік тің 
не гі зін, оның ір ге та сын М.Е. По пов ке ңес тік пат-
рио тизм деп бі ле ді, ол «эт ни ка лық (мо ноэт ни ка-
лық), на дэт ни ка лық (по лиэт ни ка лық) эт ни ка дан 
тыс (идеоло гиялық, клас тық) әлеу мет тік-мә де-
ни кон со ли да ция лар диало гы» бо лып та бы ла ды 

деп есеп те ген. Бұл ке ңес тік тің фе но мен ре тін де-
гі ең дұ рыс си пат та ма ла ры ның бі рі бо луы мүм-
кін. Алай да дәл сол уа қыт та зерт теу ші ке ңес тік 
адам ның си па тын да ба сым бо лып кет кен диа-
лек ти ка лық шарт ты қа ра ма-қай шы лық тар ды да 
на зар дан тыс қал дыр май ды. Бір жа ғы нан «ке ңес 
ада мы ның өзін дік са на сы ның екі дең гейі ту ра лы 
айтуға бо ла ды: бір уа қыт та өзін на дэт ни ка лық 
«ин тер на ционал дық» қо ғам – ке ңес хал қы ның 
өкі лі ре тін де се зі ну мүм кін ді гі». Екін ші жа ғы-
нан – «ке ңес тік тің әлеу мет тік шы най ылы ғы мен 
оның ғы лы ми жә не идеоло гиялық тиім ді етуі нің 
ара сын да марк сизм-ле ни низм идеоло гиясы тә-
різ ді бос орын пай да бол ды». Нә ти же сін де, «Ке-
ңес ада мы мә де ниеті нің ма ңыз ды ны шан да ры 
идеа лизм мен ма те ри ализм нің ам би ва ле нт ті құн-
ды лық та ры мен бай ла ныс ты ке ңес тік әлеу мет тік-
мә де ни до ми нан та тү рін де бе ріл ген». Дис сер та-
ция ав то ры ке ңес тік идеоло гиялық «күн де лік ті 
өмір дің» қыз мет тік ба ғыт ты лы ғын са рап тау ға 
аса на зар ауда ра ды. Ке ңес ада мы ның жа ғым ды 
бей не сі – «со циализм құ ру шы» «же ке жә не жал-
пы та ным фак то ры на» айна ла ды [13]. Ол ке ңес-
тік қо ғам ал дын да тұр ған әлеу мет тік жә не мә-
де ни мін дет тер ді орын дау үшін мін дет ті шарт 
бо ла тын. Бас қа ша айт қан да, ке ңес тік идеоло гия 
ке ңес тік адам же туі тиіс «мә де ни шек ті» кө те ре-
тін. Ол ке ңес тік пси хо лог С.Л. Ру би нш тейн сө зі-
мен айт қан да, бей не бей не ге айна ла тын жағ дай. 

Ке ңес тік күн де лік ті өмір дің идеоло гиялық 
іс-ша ра ла ры ке ңес тік адам ды жай ына қал дыр-
ма ды, ерек ше ке ңес тік дү ниета ным ды қа лып-
тас тыр ды, үне мі өсу ді та лап ет ті, ал оны бү кі лі 
орын да ма ға ны мен, ол ке ңес тік тің «бей не сі не» 
ай нал ды. Мы са лы, П. Вай ль жә не А. Ге нис ол 
ту ра лы еш ке ке ту сіз жаз са [14], М.Е. По пов «оң 
эмо циялық до ми нан та ке ңес тік адам ның мә де-
ниет ті лі гін қа лып тас ты ру да бас ты рөл ат қар ған-
ды ғын, ке ңес тік жал пы мә де ни сәй кес тік тің ір-
ге тас тық не гі зі не ай нал ған ды ғы» ту ра лы жа за ды 
[15]. 

Ке ңес тік тің ма ңыз ды си пат та ма ла рын анық-
тау да ғы ба ға лар дың алуан түр лі лі гі кон со ли-
да ция лық ғы лы ми не гіз дел ген қо ры тын ды ның 
қа лып та су ына се беп те суі тиіс. Бұл жағ дайда құ-
ры лым дық бо лып сырт қы көз қа рас та бы ла ды. 
Лод зин уни вер си те ті нің про фес со ры Анд жей де 
Ла за ри Поль ша да «орыс тық» пен «ке ңес тік тің» 
тең ді гі бар екен ді гі ту ра лы жа за ды, оны мен қо-
са ке рі, тіп ті ұлт шыл дық кон текс те ба сы мы рақ 
бо лып та бы ла ды [16]. Ол өте ма ңыз ды ес кер ту: 
«ке ңес тік» – боль ше вис тік төң ке ріс тің туын ды-
сы ға на емес, со ны мен қа тар ре сей та ри хы на 
те ре ңі нен кет кен бір ша ма тұ рақ ты дәс түр. Мүм-
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кін «Одақ» пен «ке ңес тік ке» де ген ке рі қа ты нас 
ком му ни зм нің «адам ды жек кө ру» идеоло гиясы-
на де ген реак ция ға на емес, со ны мен қа тар Ре-
сей дің мем ле кет ре тін де гі та ри хи эт ни ка лық құ-
ру шы бө лі гі не де ген реак циядан бо лар? [17].

Н.Б. Ле бе ди на ке ңес тік адам ның мен тал дық 
бей не сі не өз трак тов ка сын бе ре ді. Ол үшін ол 
«құ ра мы на саяси ин фан ти лизм, эга ли та ризм, 
«жа рық бо ла шақ қа» де ген мо мын се нім, шы-
найы хрис тиан дық кі ре тін» ға жай ып ыдыс. Ол 
«да ла ада мы мен зият кер, құр бан мен бас ке сер 
ны шан да ры на» ие бол ған. Со ны мен қа тар ав-
тор ке ңес тік адам ның мен тал ды ғы – та рих та ғы 
ең ке ре мет жұм бақ жә не ол күн де лік ті өмір әсе-
рі нен құ рыл ған» Ке ңес тік күн де лік ті өмір фак-
тор ла ры Н.Б. Ле бе ди на ның ойы бой ын ша мә ні 
– «өмір дің ерек ше түр ле рі, тұ ты ну дың ерек ше 
құ ры лы мы, про ле тар лық, со сын со циалис тік 
мә де ниет тің ба сым ды ғы, бос уа қыт тың саяси-
ла нуы». Дәл осы фак тор лар ке ңес тік адам дар ға 
тән кон фор мизм, ан ти де мок ра ти зм нің да му ына 
түрт кі бол ды.

Со ны мен қа тар, Н.Б. Ле бе ди на ке ңес тік қо-
ғам ның та ри хи да муының па ра диг ма өз ге ріс те-
рі не на зар ауда ра ды, ол бел гі лі бір ке зең дер де 
күн де лік ті өмір дің құ ры лы мы мен оған де ген 
ке ңес тік адам дар дың қа ты на сы на әсер ет ті [18]. 

М.В. Во робь ева көп дең гейлі ке ңес тік мә де-
ниет те, рес ми жә не бей рес ми, «жа ңа» адам ды 
тәр бие леу дің идеоло гиялық мін де ті мен то лы 
жә не ха лық тың бұ рын ғы тұр мыс қа ора лу ға де-
ген құл шы ны сы нан «ке ңес тік ті» із деуді ұсы-
на ды. Ав тор ке ңес тік тұр мыс пен ке ңес тік күн-
де лік ті өмір дің ке зек тес ті гін атап өте ді: әр бір 
та ри хи ке зең де ал дың ғы орын ға әсер ету дің бел-
гі лі бір фак тор ла ры шы ғып отыр ған. Со ны мен 
қа тар, зерт теу ші ке ңес тік тұр мыс тың ас кет ті лік, 
«ме щан дық қа» де ген жиір ке ніш ті, «өзі үшін» 
өмір сү ру тә різ ді қа сиет те рі не аса на зар ауда ра-
ды. «Адам ның же ке тұр мы сын мем ле кет өмір-
дің ше ті не ите ріп тас тап отыр ған» – деп жа за ды 
М.В. Во робь ева. Мұн дай қа ты нас тың се бе бін ол 
би лік тің адам ның өзі не де ген көз қа ра сы нан кө-
ре ді – би лік оған өзі нің мін дет те рін орын дайт-
ын құ рал, қа ру ре тін де кө ре ді. Со ны мен қа тар 
ав тор дың ойын ша ке ңес тік адам дар «идео лог тар 
мен мә де ниет қай рат кер ле рі ұсын ған дай ас кет-
ті түр де өмір сүр гі ле рі кел ме ді. Ке дей лік идеалы 
үшін өзі нің ма те ри ал дық құн ды лық та ры нан бас 
тарт қан адам дар өте аз» [19]. 

Атал ған по зи ция мем ле кет пен қо ғам ды әр-
түр лі, көп жағ дайда қа ра ма-қар сы мін дет тер ді 
орын дайт ын құ ры лым дар ре тін де қоя тын зерт-
теу ші лер үшін тән. Мұн дай по зи цияның құн-

ды лы ғы ай қын – ол «Би лік – қо ғам» жүйе сін де-
гі өза ра қа рым-қа ты нас проб ле ма сын ке ңес тік 
күн де лік ті өмір фе но ме нін ғы лы ми тү сін ді ру ге 
се беп те се оты рып, ше ше ді.

Жет кі лік ті түр де по ле миялық бо ла оты рып, 
ав тор те зи сі осы фе но мен нің мә ні ту ра лы ой лау-
ға мәж бүр ете ді. Ма те ри ал дық құн ды лық тар дан 
«өз бе ті мен бас тар ту» кез кел ген адам үшін қа-
лып ты жағ дай емес. Алай да егер әң гі ме іс кер лік 
мақ са ты, жи нақ тау, ма ңыз ды рақ қо ғам дық мін-
дет тер ді ше шу үшін кей бір нәр се лер ден бас тар-
ту ту ра лы бол са, он да ас ке тизм мұн дай жағ дайда 
би лік тің көн ді ре тін идеалы емес, бү кіл мем ле кет 
өмір сүр ген нақ ты та ри хи шарт тар дың нә ти же-
сі бо лып та бы ла ды. Мы са лы, дәл сол А.А. Зи-
новь ев 1930 ж. ке ңес тік ауыл да ры мен мәс кеу лік 
ком му нал ка ла ры ның апат ты тұр мы сын си пат-
тай оты рып, ға лым, ке зең нің за ман да сы ре тін де 
оны ке ңес тік адам ның «қос са на сы мен» бай ла-
ныс тыр май ды [20]. 

Алай да ке ңес тік мен та ли тет құ ры лы мы ның 
си па тын Ю.В. Чер нявс кая көр се те ді. Нә ти же сін-
де «мо мын жә не сыз ба лы» бол ға ны мен, алай да 
ке ңес тік сәй кес тік тің жал ғыз жо ба сы құ рыл ды, 
ол «бар лық адам дар дың жал пы қай ғы ал дын-
да ғы дұ рыс ты ғын дә лел де ді... әсі ре се со ғыс ке-
зін де, се бе бі дәл осы ке зең де «олар» бей не сі 
(«біз ге» қа ра ма-қар сы – В.С.) «жау бей не сі не» 
ауыса ды жә не оның фо нын да топ тық ке ріс тер 
жой ыла ды» [21]. 

Идеал ды-қа лып ты құ ры лым ре тін де гі «ке-
ңес тік адам ның» то лық әлеу мет тік са рап та ма-
сын Ю. Ле ва да жә не оның се рік тес те рі бер ген. 
Оның бей не сі нің не гіз гі ны шан да ры ға лым дар-
дың ойы бой ын ша мы нан дай тү сі нік қа лып-
тас ты ра ды: ерек ше лік ту ра лы не ме се «біз дің», 
ке ңес тік адам ның ерек ше лік те рі, оның бас қа 
ха лық тар дан ба сым ды ғы, оның мем ле кет ке «жа-
та тын ды ғы» (құн ды лық ба сым ды ғы мә нін де 
– В.С), те пе-тең, ан тиэли тар лық тұ жы рым да ма-
лар [22]. Ке ңес тік адам ның ерек ше ны шан да ры-
на Ле ва да-ор та лық әлеу мет та ну шы ла ры оның 
оқ шаулы ғын, жал пы лы ғын, тіп ті қыз ға ны шын 
жат қы за ды [23]. 

Л.Д. Гуд ков, Ю. Ле ва да ор та лы ғы ның ди рек-
то ры, атал ған зерт теу ді ұсы на оты рып, «қа ра-
пай ым ке ңес тік адам» ны шан да ры ның әр бі реуі 
ХХ ға сыр дың 20-жыл да ры нан бас тып инс ти тут-
тық тә жі ри бе мен идеоло гиялық транс фор ма ция 
та ри хы» бо лып та бы ла тын ды ғын айтады. Со ны-
мен қа тар ав тор осы ны шан дар дың кей бі реуле рі 
«орыс саяси жә не әлеу мет тік ба сы бай лық дәс тү-
рін де гі ұзақ ал ғы шарт тық та рих мен те рең та мы-
ры бар» екен ді гі не на зар ауда ра ды [22]. 
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До сы баев Н.

«Ке ңес тік рух» ту ра лы тұ жы рым дай оты ра, 
Л.А. Бу лав ка оны «шы найы өмір ден бө ліп алын-
ған абст рак ция» деп есеп те мей ді. Оның ойын ша, 
«ке ңес тік рух» қо ғам дық ин ди вид тің та ри хи іс-
әре ке тін құ райт ын по тен циалы, ерек ше ру ха ни 
қуат бол ған. Ав тор «ке ңес тік рух ты» ин ди вид қа 
тән не гіз гі ны шан ның бі рі ре тін де «та ри хи іс-
әре кет қа жет ті лі гін» кел ті ре ді, ол өз ке зе гін де 
«идея лық анық тық ты, ин ди вид тің айна ла да бо-
лып жат қан ға де ген адам гер ші лік жауап кер ші лі-
гін, сон дай-ақ іс-әре кет жа сауға де ген құл шы ны-
сын» көз дейді [24]. Бұл ес кер ту бү гін де ерек ше 
өзек ті, се бе бі Ре сей дің әсі ре се жас хал қы ның 
апа тия, то ры ғу, сая сат тан оқ шаула ну жә не іс-
әре кет жа сауға де ген құл шы ны сы ның жой ылуы 
тә різ ді уа қыт ша ба сым бо ла тын кө ңіл-күй мен 
үйле се ді.

Осын дай ат мос фе ра да көп те ген жыл дар 
бойы өмір сү ру адам ның қа рым-қа ты нас та ры на 
ерек ше, «ке ңес тік» си пат бе ре ді. Ке ңес тік адам 
шы найы лық се зі мін жо ғал та ды, ой лау дың қос 
жүйе сін пай да ла ну ға дағ ды ла на ды (үйде жә не 
«жи на лыс та»), жағ дайды жақ сар ту да өзін адам-
гер ші лік жә не құ қық тық мүм кін дік те рі бой ын-
ша өз гер ту ге қа бі лет сіз деп есеп тейді.

Со ны мен, ке ңес тік «сұр» адам ға «жар қын 
тұл ға ны» қа ра ма-қар сы қоя лық. Сон дай-ақ оның 

«жар қын да лу» се бе бі айт ыл майды. Тұл ға лық 
си пат та ма лар мұн дай жағ дайда ба ғы ныш тық 
мән ге ие, алай да оның сыр ты нан «жа рық та сы-
мал дау шы» эг це нт риз мі бай қа ла ды. Әдет те ол 
өзі нің «жар қын ды ғын» қар сы лық көр се ту тү-
рін де көр се те ді жә не егер адам да рын ды бол са, 
он да бү гін де көп те ген жар қын адам дар дың өз-
де рі нің эко но ми ка лық не гіз де сот тал ған ды ғын 
шы найы ро ман ти ка мен бел гі лі бір мақ та ныш-
пен ес ке ала ды (мы са лы, та ны мал ак тер В.До-
ли нс кий). Дәл қар сы лық ан ти ке ңес тік адам ның 
«та ным дық бел гі сі» бо лып та бы ла ды. Алай да ол 
сол уа қыт та әлеу мет тік нау қас – қо ғам нан ал-
шақ тау дың «диаг но зы» бо лып та бы ла ды

Осы лай ша, жүр гі зіл ген зерт теу лер дің нә-
ти же ле рі ке ңес тік фе но ме нін біз дің та ри хы-
мыз дың сәй кес ке зе ңі нің бас ты мен тал ды 
құ раушы сы ре тін де гі фи ло со фия лық жә не та-
ри хи-әлеу мет тік са ра лауда ғы құ ры лым дық ди-
на ми ка сы на дә лел бо ла ды. Мә се ле ні қан ша-
лық ты саяси лан дыр ған мен, 1990 ж. тән ке нет, 
бір мән ді жә не суб ъек тив ті ба ға лаулар дан бас 
тар ту лар ай қын кө рі не ді. Бұл оң үде ріс фак ті лік 
(өте кең) ма те ри ал ды жал пы лаумен ға на емес, 
со ны мен қа тар, зерт теу дің ерек ше лі гі мен мін-
дет те рін орын дайт ын әдіс на ма лық тә сіл дер ді 
із деумен бір ге жү ре ді.

 Əде биет тер
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Сар ма но ва К.Т.

ҚР ОММ қо рын дағы қа зақ  
хал қы ның дәс түрлі  

қару-жарағы ның си пат тамасы

Дәс түр лі қа ружа рақ – ұлт тық мә де ниет тің ерек ше фе но ме ні. Ха
лық тың дәс түр лі тү сі ні гін де қа ружа рақ тек со ғыс құ ра лы ға на емес, 
қа ружа рақ тың бар лық тү рі эт нос тың өмі рі ди на ми ка сы ның айы
рыл мас эле мен ті, олар өз де рі нің түр лі тұр мыс тық жә не әлеу мет тік 
функ цияла ры ар қы лы эт нос тың өмір сү ру про це сі не кі рік кен. Қа зақ 
хал қы ның қа ружа ра ғын қа зақ тың дәс түр лі ха лық тық мә де ниеті нің 
кон тек сін де қа рас ты рып, эт ног ра фиялық бол мыс тың бас қа құ рам
дас эле мет те рі мен ге не ти ка лық, се ман ти ка лық, құ ры лым дық жә не 
функ цио нал дық бай ла ныс та ры мен қа ты нас тар дың тұ тас ты ғын да қа
рас ты ру ға на эт ни ка лық мә де ниет тің ма ңыз ды бір ком по нен ті бол ған 
қа ружа рақ тың шы найы ма ғы на сын аша ды.

Қа зақ тың өт кен та ри хы на, әс ке ри өне рі нің, қа ружа ры ғы ның та
ри хы на де ген қы зы ғу шы лық жыл данжыл ға ар та ту се де. Де ген мен 
қа зақ тың дәс түр лі қа ружа ра ғы ту ра лы жа зыл ған ең бек тер мен ба
сы лым дар жоқ тың қа сы. 

Қа зақ қа ружа ра ғын ал ғаш зерт теу ші лер дің бі рі қа зақ тың тұң
ғыш ға лы мы Ш. Уәли ха нов. Оның ең бек те рін де қа ружа рақ тар дың 
түр ле рі, жа са лу тех но ло гиясы, суық жә не от қа руының түр ле рі мен 
пай да ла нуы ту ра лы мә се ле лер кө те рі ле ді. 

Түйін сөз дер: дәс түр лі, қа ружа рақ, се ман ти ка, де рек, та рих.

Sarmanova K.Т.

Description of the traditional 
weapons of the Kazakh people 

available in the funds   
of Central State Museum  

of the Republic of Kazakhstan 

This article examines the development of traditional Kazakh weapon
ry, in particular the forms and types of weapon, and is based upon the col
lection preserved by Central State museum. The main aim of this article is 
to show the symbolic, magical, ideological functions of weapon and prove 
that it is very significant in society. It allows us to show that weapon is 
one of the attributes of nomadic traditions and to show the social, cultural 
meaning. Traditional weapon considered is to be one of the social institute 
and attribute which shows functional condition of it. The first source about 
weapon was published in 1969. Also the article to show the names of 
weapon aims in kazakh languages, decribe their peculiarities and seman
tics. The main materials during the research of Kazakh traditional weapon 
were in Almaty museums and other places. 

Key words: traditional, weapon, semantic,source, history. 

Сар ма но ва К.Т.

Описание традиционного  
вооружения казахского народа 

имеющегося в фондах  
ЦГМ  РК  

Это статья расс мат ри вает раз ви тие тра ди ци он но го ка за хс ко
го воору же ния и опи сы вает част ные ви ды, ти пы ору жия, ко то рые 
сох ра не ный в ко лек ции Цент раль но го му зея. Цель ста тьи по ка зать 
сим во ли ческую ма ги чес кую, идеоло ги чес кую функ ции воору же ния 
и его роль в об ще ст ве. Тра ди ци он ное ка за хс кое воору же ние счи та
лось од ним из ат ри бу том ко че во го на ро да, ко то рое по ка зы вает со
циональ ное куль турное зна че ние воору же ния. Ко че вые на ро ды бы ли 
соз да те ля ми ори ги наль ной воен ной сис те мы, с по мощью ко то рой на 
про тя же нии ря да ве ков они по лу ча ли бесс пор ное воен нопо ли ти чес
кое пре вос ходс тво над своими про тив ни ка ми за пре де ла ми Ве ли кой 
Сте пи. Мно го ас пе кт ные проб ле мы воен ной ис то рии ко чев ни че ст ва 
дос та точ но пло дот вор но изу чают ся за пре де ла ми рес пуб ли ки, сви
де тель ст вом че му яв ляют ся мно го чис лен ные мо ног ра фии, статьи, за
мет ки, сооб ще ние ис то ри ков, ар хе оло гов, эт но ло гов. Пер вые ис точ
ни ки о тра ди ци он ном воору же нии бы ли опуб ли ко ва ны в 1969 го ду. 
По воен но му де лу ка за хов толь ко не дав но ста ли появ лять ся от дель
ные тру ды.   

Клю че вые сло ва: тра ди ци он ная, воору же ние, се ман ти ка, ис точ
ник, ис то рия.
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Әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер си те ті,  

Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы, Ал ма ты қ.  
E-mail: aibibi062012@mail.ru

Қа зақ тар дың қа ру-жа рақ жа сауға қол дан ған ма те ри ал да ры 
өз дерiнiң мал ша ру ашы лы ғы нан алы на тын өнiмдер мен Қа зақ-
стан тер ри то риясын да өндiрiлетiн шикiзаттар жә не та би ғи ма-
те ри ал дар: терi, сүйек, мүйiз, та ра мыс, қа ра жә не түстi ме тал-
дар, асыл тас тар. Бұл ма те ри ал дар фи зи ка лық қа сиет терi мен 
өң де лу тех но ло гиясы на сәй кес қа ру дың түрлi функ цио нал дық, 
конст рук тивтiк бөлiктерi мен эле ме нт терiн жа сауға пай да ла-
ныл ды. 

Қа ру-жа рақ ты дай ын дау әдiстерiнiң негiзгi түр лерi – со ғу, 
құю, қа лып тау әдiстерi. Дай ын дал ған қа ру-жа рақ тың негiзгi 
функ цио наль дық бөлiктерi әр түрлi тәсiлдер мен өң деудiң бiрне-
ше ке зең дерiнен өтедi. Өң де ле ген қа ру лар дың ағаш, мүйiз не-
ме се сүйек сап та ры, мық ты бо лу үшiн берiктеу әдiстерiмен 
кү шейт iлген. Қа ру-жа рақ ты әше кей леу де қа зақ ше бер лерi ал-
тын мен жә не күмiспен қақ тау, ал тын жа ла ту, ал тын мен ап тау, 
бас па лау, сiрке са лу, қа ра ла жүргiзу әдiстерiн қол дан ған.

Еура зия аума ғын ме кен де ген көш пе лі лер не гі зі нен қа ру-
лан ған адам дар то бы бол ды. Қа ру асы нып жү ру бей біт өмір-
де де дәс түр ге ай нал ды. ҮІІІ ғ. ағыл шын ел ші сі жә не сая хат-
шы Ан то нии Джек кин сон ның айт уын ша, көш пе лі лер мей лі 
аң ға шық сын, сауық-сай ран ға бар сын еш қа шан са дақ, же бе, 
қан жар сыз шық па ған. Қа ру ла нып жү ру тек заң ды құ қық емес, 
со ны мен қа тар мін дет бол ған. Кейін гі ор та ға сыр лар да ғы көш-
пе лі лік өмір, қа зақ тар дың әдет құ қық та ры на тәуел ді бол ған. 
Ха лық жи на лы сы на бір де-бір қа зақ қа ру сыз кел ме ген. Қа ру-
сыз кел ген адам ға орын бе ріл ме ген жә не сай лау да дауыс бе-
ре ал ма ған. Ру-тай па лық құ ры лым жауын гер лік дәс түр де де өз 
жал ға сын тап ты. Үз дік сіз со ғыс тар, шап қын шы лық тар сырт қы 
жау дан қор ға ну – қа зақ тар да жауын гер лік, ба тыр лық дәс түр-
ді қа лып тас тыр ды. Хан дар мен сұл тан дар дың өзі сырт қы саяси 
мә се ле лер ді шеш кен де бел гі лі ба тыр лар дың әс ке ри жә не саяси 
қол дауына сүйен ді.

Ел би леуші хан ның күш ті лі гі мен бе де лі оны қол дау шы ба-
тыр лар дың тек ті лі гі мен са ны ар қы лы та ныл ған. Кей уа қыт тар-
да хан өзі жо рық тар дан қа лып, ба тыр лар ды жа сақ та ры мен бір-
ге ат тан ды рып отыр ған.

Бө лім қа зақ тар дың қа ру-жа рақ түр ле рін тал дау ға ар на лып, 
Қа зақ стан жерiнде ме кен ет кен бай ыр ғы көш пелi ха лық тар да 
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қа ру-жа рақ түр лерi мен тип терiнiң қа лып та су 
та ри хы на шо лу жә не му зей қо рын да ғы қа ру-жа-
рақ кол лек циясы на си пат та ма жа са лы на ды. 

Көш пелi ха лық тар дың қа ру-жа ра ғы алыс қа-
шық тық та, ор та қа шық тық та жә не жа қын дис-
тан цияда қол да ны ла тын қа ру лар жә не қор ға ныс 
жа ра ғы бо лып бөлiнедi. Еура зия аума ғын да ер-
те за ман дар ды ме кен де ген көш пелiлер дің алыс 
қа шық тық та ай қас та қол дан ған бас ты қа ру түрi 
– жақ бол ды. Белгiлi қа ру зерт теушi М.В. Го-
ре лик жақ тар ды конст рук циясы на бай ла ныс ты 
қа ра пай ым типi, кү шейт iлген типi, күр делi типi, 
құ ран ды типi деп 4 тип ке бө ледi [1, 190 б.]. 

Ар хе оло гиялық де рек тер ге сүйен сек көш-
пелi са да ғы ның ең кө не түрi шар ты түр де 
«скифтiк тип тегi са дақ» деп ата ла тын күр делi 
са дақ түрi бол ды. Жақ тың ұзын ды ғы ша ма мен 
60-80 см, со ған сәй кес оғы ның ұзын ды ғы 60-
70 см бол ды. Б.з. дейiнгi III ға сыр дан бас тап 
көш пелiлер са да ғы ның конст рук циясы одан 
әрi жетiлдiрiлiп, алыс қа ату үшiн адыр на ның 
иiндерi ұзар ты лып, бас та ры мен белi ат қан кез-
де қоз ғал мас үшiн 7 сүйек тер мен кү шейт iледi 
Бұл са дақ типiн ға лым дар шарт ты түр де «ғұн 
са да ғы» деп атай ды. Бiздiң за ма ны мыз дың I-II 
мың жыл ды ғын да ғы бар лық көш пелi ха лық тар-
дың жақ та ры ның же ке ле ген түр лерi осы ғұн 
са да ғы ның негiзiнде да мы ды. Б.з. V-VI ға сыр-
ла рын да ғұн са да ғын әрi қа рай жетiлдiру ба ры-
сын да пай да бол ған ва ри ан ты «түркi са да ғы-
ның» бас ты ерек шелiгi – оның иiнiң iшкi бетiне 
сүйек са лып, сүйектiң серпiндi күшi қол да ну-
ын да. Бұл са дақ та күр делi-құ ра ма са дақ бол-
ды, ұзын ды ғы 120 см. XIII ға сыр да көш пелiлер 
са да ғы ның төртiншi түрi – «мон ғол са да ғы» 
қол да ныс қа ендi [2, 85 б.]. XV ға сыр дан бас тап 
серпiнi күштi бо лу үшiн әр түрлi ма те ри ал дар-
дан, бес буын нан құ ра лып жа сал ған жақ тың 
бесiншi түрi қа лып тас ты. Жақ тың бұл үлгiсi 
көш пелiлер са да ғы ның да муының соң ғы ста-
диясы деу ге бо ла ды.

Б.з. дейiнгi I мың жыл дық тың ор та сы нан б.з 
V ға сы ры на дейiн көш пелi жауын гер лерiнiң жақ 
пен же бенi бiрге са лып алып жү ретiн са дақ қа бы 
(го рит) терiден екi қал та лы қы лып жа са ла тын 
[3, 103 б.]. Түркi за ма ны нан бас тап (V-VШ ғ.ғ.) 
жақ пен оқ тың қап та ры екi бө лек жа сал ды. 

Бай ыр ғы көш пелiлердiң ор та ша дис тан цияда 
ұрыс жүргiзген де қол да на тын түй реу қа руының 
бiрiншi түрi – най за. Түй реу қа руының екiншi 
түрi сау ыт ты әс кер ге қар сы қол да на тын сүңгi. 
Б.з. дейiнгi V-б.з V ға сыр лар да көш пелi ха лық-
тар да лақ ты ру ға ар нал ған жеңiл түй реу қа руы – 
жы да да бол ған. Көш пелi ха лық тар дың жауын-

гер лерi най за, сүңгiлер ге түрлi әс ке ри белгiлер, 
айыру, дә ре же белгiлерiн та ға тын. 

Сақ-сар мат жауын гер ле рі қоян-қол тық ай-
қас та суық қа ру дың бір тү рі-ақи нақ де ген ұзын-
ды ғы 50-60 см қыс қа ша қан жар бол ды. Б.з. 
дейiнгi VI ға сыр дан бас тап Ор та лық Азия ның 
көш пелi ха лық та рын да ұзын ды ғы 70-90 см, екi 
жүздi, тү зу сем сер лер қол да ныс қа енедi [4, 25 
б.]. VI ға сыр да ат үстiнде ай қас жүргiзу ге ың-
ғай лан ған, ке су функ ция сын арт ты ру үшiн са бы 
жүзiне қи сайта ор на лас ты ры лып со ғыл ған, ке-
су қа руының екiншi түрi – ба сы тү зу, бiр жүздi 
па лаш қол да ны ла бас та ды. Бұл қа ру дың ке су 
күшiн арт ты ру ба ры сын да VII-VIII ға сыр лар да 
бiрте-бiрте па лаш тың ба сы қай қы ла нып, са бы 
имек бо лып жа са лып, ке су қа руының үшiншi 
түрi – қы лыш пай да бо ла ды. 

Со ғу қа руы көш пелi ха лық тар да б.з. дейiнгi 
I мың жыл дық тың ба сы нан қол да ны ла бас та ды. 
Б.з. дейiнгi VII-ға сыр да сақ тар қол дан ған бұл 
қа ру дың бiрiншi түрi – гүрзiнiң тас тан жа сал ған 
жұ мыр ба сы йга рак оба ла ры нан та был ған. X-XII 
ға сыр лар да ғы оғыз-қып шақ жауын гер лерiнiң 
қа руы ретiнде ауыз ша, жаз ба ша ес ке рткiштер-
де со ғу қа руының екiншi түрi – бұз ды ған дар 
айтыла ды. Көш пелiлер со ғу қа руының үшiншi 
түрi – «бос мойын» шоқ пар дың же ке ле ген бас-
та ры ар хе оло гиялық мұ ра ғат тар да VIII-X ға сыр-
лар дан кез де се бас тайды. 

Ев ра зия лық көш пелi ха лық тар да қор ға ныс 
жа ра ғы ның негiзгi түрiлерiнiң қа лып та суы да 
б.з. дейiнгi I мың жыл дық тың ор та сы нан бас та ла-
ды. Көш пелi сау ыт та ры ның бiрiншi түрi – төрт-
бұ рыш ты iрi ме талл тақ та лар ды терiге, ма та ға 
ше ге мен қа тар лап бекiту ар қы лы жа сал ған бе-
рен сауыт. Б.з. дейiнгi V-III ға сыр лар да сақ тар-
да қол да ныс та бол ған бiрiншi типiнде мой ын-
ды қор ғайт ын, тұ тас тай темiрден не ме се темiр 
тiлiктердi терiге бекiтiп жа са ған биiк жа ға сы, 
темiр тас па лар ды қай ыс пен терiп жа сал ған ұзын 
жеңi, етегi бол ды. М.В. Го ре лик бұл сауыт типiн 
«сақ-юэч жилiк сауыт» деп атай ды. Бұл сауыт 
түркi-мон ғол ха лық та ры ның тiлдерiнде құяқ деп 
атал ды. Түркi за ма ны на жа та тын осын дай сауыт 
тақ та ла рын В.В. Рад лов Чер дат өзеннiң бойы нан 
тап қан бо ла тын [5, 26 б.]. 

 Сауыт тың екiншi түрi жы лан қа бы ғы на не-
ме се құс қауыр сы ны на ұқ сас кiшкен тай ме талл 
тiлiктерiнен жа сал ған кө бе сауыт түрi. Бұл 
сауыт тың екi типi бар. Бiрiншi типi – жы лан-
ның қа быр шық та ры на ұқ сас кiшкен тай кө бе 
темiрлер ден жа сал ған сауыт, б.з. дейiнгi VI-III 
ға сыр лар да скиф тер де өте кең қол да ныс та бол-
ды. Есiктен та был ған ал тын адам ның киiмi.. 
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Сар ма но ва К.Т.

Кө бе сауыт тың екiншi типi – кө бе темiрлерi 
ас тар сыз қай ыс пен бай ла ныс ты рыл ған кө бе са-
уыт. М.В.Го ре ликтiң клас си фи ка циясы бой ын-
ша бұл «ла мел ляр лық сауыт». Бұл сауыт түрi 
б.з. дейiнгi VIII-VII ға сыр лар да пай да бол ған. 
Сауыт тың үшiншi түрi – дөң ге лек ме талл шы-
ғыр шық тан то қыл ған кiреуке сауыт. А.М.Ха-
за нов кiреуке сауыт тың сар мат тар да қол дан ға-
нын жа за ды. VI-VII ға сыр ға жа та тын Сол түстiк 
Қа зақ стан да та был ған ар хе оло гиялық ма те-
ри ал дар да кiреуке шы ғыр шық та ры ның (диа-
метрi 1,4 см) кез де суi түркiлер де де осы типтi 
кiреуке сауыт тың қол да ныс та бол ға нын көр се-
тедi. Жаз ба жә не ар хе оло гиялық ма те ри ал дар 
X ғ. қыр ғыз дар да, ХII-ғ. қып шақ тар да ба да на 
кiреуке бол ға нын куә лай ды.

Б.з. дейiнгi I мың жыл дық тың ор та сы нан 
көш пелi сақ-скиф-сар мат жауын гер лерi пай да-
лан ған сауыт тың бесiншi түрi – ме тал дан тұ тас-
тай со ғы лып жа сал ған ки ра са сауыт. Скиф тер 
оба ла ры нан ки ра са лар дың тұ тас тай бөлiктерi 
та был са [6, 175 б.]., өнер ес ке рткiштерi (I-V ғ.) 
бұл сауыт тың ғұн за ма ны ның аяқ кезiнде де қол-
да ныс та бол ға нын көр се тедi. 

Көш пелiлер қол дан ған сауыт тың ал тын шы 
түрi – қат тау ма та дан бiрне ше қа бат тап сы рып 
тiгiлiп, берiк бо лу үшiн тiгiсiнiң ара сы на қыл, 
мақ та, ме талл үзiктерi са лын ған. Бұл сау ыт ты 
X-XII ға сыр лар да қып шақ жауын гер лерi қол-
дан ды. Ор та ға сыр да Ор та Азия мен Қа зақ стан-
ды ме кен де ген ха лық тар да бұл сауыт түрi кең 
та ра ған бо ла тын. 

Ер те де көш пелi жауын гер лер сауыт тың сыр-
ты нан қай ыс бау, не iлгек ар қы лы ме талл тақ-
та лар ды бiр-бiрiмен бай ла ныс ты рып жа са ған 
қо сым ша жа рақ түрiн ки ген. Бұл жа рақ айна-
ла ры ның са ны на бай ла ныс ты «ша рай на» деп 
ата ла ды. Көш пелi ха лық тар қол дан ған ша рай-
на ның екi типi бар. Бiрiншi типi төрт дөң ге лек 
тақ та лар ды қай ыс баумен жал ғап жа сал ған, ша-
рай на ның бұл типi ал ғаш қы рет түркi за ма нын-
да пай да бо лып, X-XII ға сыр лар да бұл ша рай на 
қып шақ тар да кең қол да ныс ты бол ған. Ша рай на-
ның екiншi типi – белдi қор ғайт ын үл кен төрт 
төрт бұ рыш ты бо лат тақ та дан құ рал ған белдiк 
ша рай на. Бұл ша рай на типi XV ға сыр да кең қол-
да ныс қа енiп, түркi ха лық та рын да XVIII-XIX ға-
сыр лар ға дейiн жеттi.

Көш пелi ха лық тар дың жауын герлiк бас 
киiмiнiң бiрiншi түрi – терi не киiз бас киiмге 
ме талл тiлiктерiн бекiтiп жа са ған кө бе ду лы-
ға бол ды. Өнер ес ке рткiштерi мұн дай ду лы ға-
ны скиф, түркi жауын гер лерi ки генiн көр се тедi. 
Жауын герлiк бас киiмнiң екiншi түрi – ме тал дан 

тұ тас тай со ғыл ған ду лы ға. Қо ла дан құй ыл ған 
мұн дай сақ ду лы ға ла ры Қа зақ стан да б.з дейiнгi 
VI-VII ға сыр лар ға жа та тын ар хе оло гиялық ма-
те ри ал дар да кез де седi. Ду лы ға ның үшiншi түрi 
– тө бесi екi, төрт не одан да көп сай дан құ ра-
лып жа сал ған құ ра ма ду лы ға лар. Бұл ду лы-
ға ның әр түлi тип терi көш пелi ха лық тар да VI 
ға сыр дан XIX ға сыр ға дейiн қол да ныл ды. Көш-
пелi жауын гер лерi әдет те қат та ма сауыт тар мен 
бiрге «қат та ма ду лы ға лар» ки ген. XV ға сыр да 
жауын герлiк бас киiмнiң бесiншi түрi – темiр, 
жез тел пек тер қол да ныс қа ендi. 

Жа сал ған ма те ри алы на қа рай көш пелiлер 
қал қан да рын негiзгi төрт түр ге бө лу ге бо ла-
ды: тал дың шы бық та ры нан өрiлiп, ағаш тақ та-
лар дан құ ра лып, терiден сом да лып жә не ме та-
лл дан со ғы лып жа сал ған қал қан дар. Сақ тар дың 
қал қан да ры тал дың шы бық та ры нан терiге өрiп 
жа сал ды, қал қан шы бық та ры гео мет рия лық өр-
нек түрiнде түрлi түс ке боя лып әше кей лен ген. 
XIII-XV ға сыр лар да тал дың шы бық та ры нан 
жа сал ған қал қан көш пелi ха лық тар да қайтадан 
қол да ныс қа ендi. Тал қал қан ның бұл екiншi типi 
дөң ге лек, ко нус фор ма лы бо лып жа са лып, жiбек 
жiптер мен ора лып әше кей лен ген. Көш пелiлер 
қал қан да ры ның екiншi түрi ағаш тақ тай дан жа-
сал ды. VI-X ға сыр лар да түркiлер тақ тай лар дан 
дөң ге лек жа са лып, сыр ты нан терiмен қап та лын-
ған, ме талл құр сау лар мен кү шейт iлген қал қан-
дар ды пай да лан ды. Ға лым М.В. Го ре лик өнер 
ес ке рткiштерiнiң де рек терiне сүйене оты рып 
XIII ға сыр да мон ғол дар да бiрне ше қа бат терiден 
сом да лып жа сал ған қал қан түрi бол ға нын жа за-
ды [7, 38 б.].

 Жауын гер ба тыр лар дың «бес қа ру ын асын-
ды», «бес қа руы бой ын да», «бес қа ру ын сай лан-
ған» қа ру ла нуын біл ді ре тін де ген сөз тiркес терi 
хал қы мыз дың ауыз әде биетiнде жиi қол да ны-
ла ды. Со ғыс қа қа тыс ты «Ер қа руы» де ген сөз 
тiркесi, ха лық тық әс ке ри тер мин ретiнде, жай 
қа ру емес, со ғыс қа руы, жауын гердiң со ғыс та 
қол да на тын же ке қа руы, яғ ни со ғыс қа қа тыс ты 
бiлдiрген. Жо ғар ғы дә ре желi әс ке ри лауа зым-
ды белгiлейт iн жауын герлiк қа ру дың негiзгi бес 
түрi – ату қа руы (са дақ, оқ), түй реу қа руы (най за, 
сүңгi), ке су қа руы , яғ ни со ғыс қа қа тыс ты со ғу 
қа руы (шоқ пар, гүрзi), ша бу қа руы (бал та, ай-
бал та, ша қан) кiретiнiн көр се тедi. Қа зақ тың «ер 
қа руы – бес қа ру» сөз дерiнiң ас тар лы ма ғы на-
сын да, көш пелi ха лық тар да ер те ден қа лып тас-
қан, жауын герлiк қа ру ды клас си фи ка ция лау дың 
өзiндiк жүйесi жат қа нын бай қауға бо ла ды. 

 Жауын гер лердiң әс ке ри құ ра лы ның екiншi 
то бы қор ға ныс құ рал да ры – жа рақ тар. Бұл ка-
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ҚР ОММ қо рын дағы қа зақ хал қы ның дәс түрлі  қару-жарағы ның си пат тамасы

те го рияға адам ның де несiн қа ру дан сақ тайт ын 
бiрне ше зат тар то бы кiредi. Бiрiншi де не ге киiлiп 
қор ға ныс бо ла тын зат тар: 1) де не ге киiлетiн жа-
рақ түрi – сауыт, ша рай на, жауын герлiк белдiк; 
2) бас қа киiлетiн қор ға ныс жа ра ғы – жауын-
герлiк бас киiмдер: ду лы ға лар, темiр қал пақ-
тар, жауын герлiк тел пек тер; 3) аяқ ты, қол ды 
қор ғайт ын жа рақ тар – жең се, бел дем ше, тiзелiк, 
бал тыр лық. Қор ға ныс жа ра ғы ның екiншi түрi 
қол ға ұс тап қол да ны ла тын жа рақ – қал қан. 
Сауыт тар дың қор ға ныс қа сиетiн қа лып тас ты ру 
әдiсiне қа рай бес түрi бар. Олар – «кө бе(лi) са-
уыт», «кiреуке(лi) сауыт», «бе рен(гiлi) сауыт», 
«қат та ма сауыт», «жа лаң қат сауыт»». Қор-
ға ныс жа ра ғы ның қол ға ұс тап қол да ны ла тын 
түрiнiң атауы қал қан сөзiнде жауын гердiң өзiн 
қа ру дан қал қа лап қор ға нау тәсiлi көрiнiс тап ты.

ҚР ОММ қо рын да ғы қа зақ же бе лерiнiң 
жиын тық та рын жа сал ған ма те ри алы на сәй кес 
топ қа, фор ма сы на сәй кес тип ке, қи ма сы на бай-
ла ныс ты үлгiге бөлiп ти по ло гия лық тұр ғы дан 
тал дау ба ры сын да олар дың 8 типi анық тал ған-
ды ғы бел гі лі. 

Му зей колл лек ция сын да ғы жә не бей нелiк 
ма те ри ал дар да ғы қа зақ қы лыш та ры ба сы ның 
қай қы лы ғы на қа рай 4 тип ке, са бы ның жә не 
бал да ғы ның фор ма сы на сәй кес бiрне ше үлгiге 
бөлiнедi. Му зейлiк ма те ри ал дар да қа зақ қы-
лыш та ры ның ұзын дық та ры әдет те 85-100 см 
ара лы ғын да, енi 3-3,5 см бо лып ке ледi. XVIII-
ХIХ ға сыр лар дан бас тап қа зақ тар ба сы тү зу-
леу кел ген, бал дақ сыз ке су қа руы – са пы ны 
қол да на бас та ды. Му зей кол лек цияла рын да ғы 
қа зақ са пы ла рын ба сы ның қай қы лы ғы на қа рай 
2 тип ке, са бы ның фор ма сы на қа рай екi үлгiге 
бөлiнедi. Са пы лар дың ұзын ды ғы 87-97 см ара-
лы ғын да.

Жа қын қа шық тық та түй реу ар қы лы қол да ны-
ла тын қа ру дың бiрiншi түрi – «най за». Му зейлiк 
қор лар да ғы жә не құл пы тас тар да бей не лен ген 
қа зақ тың най за же бе лерi ба сы ның фор ма сы мен 
қи ма сы на сәй кес бес тип ке, ұң ғы сы ның фор-
ма сы на бай ла ныс ты екi үлгiге бөлiнедi. Түй реу 
қа руының екiншi түрi – «сүңгi». Ти по ло гия лық 
тұр ғы дан же ке меншiкте, му зей қор ла рын да ғы 
қа зақ сүңгiлерiнiң же бе лерiн фор ма сы мен қи-
ма сы на сәй кес 3 тип ке, ұң ғы сы ның фор ма сы на 
қа рай екi үлгiге бө лу ге бо ла ды. 

Қа зақ тар дың ша бу қа руы үш түр ге бөлiнедi. 
Ти по ло гия лық анық тау шы си пат ретiнде бал-
та ба сы ның жа ра қат са лу ерек шелiгi алын ды. 
Жауын герлiк бал та ның бiрiншi түрi – жүзi жал-
пақ, жар ты ай сияқ ты дөң ге ле не кел ген ай бал та 
(се ки ра). ҚР ОММ қо рын да қа зақ ай бал та ла ры-
ның 5 типi бар. Әр типтiң әше кейсiз, күмiс қақ-
тау әдiсiмен өр нек тел ген үлгiсi бо ла ды. Жауын-
герлiк бал та ның екiншi түрi – жал ма ны жiңiшке 
сы на тәрiздi жа сал ған бал та. Қа зақ тар бал та ның 
бiр түрiн ша қан деп атай ды [8, 246 б.]. Жауын-
герлiк бал та ба сы ның үшiншi түрi – жүзiнiң жал-
пақ ты ғы ор та ша, жо ға ры жа ғы тiктеу кел ген, 
тө менгi ұшы са ға ғы на қа рай ай дың ұшы сияқ ты 
дөң ге лен ген бал та (то пор). Бұл бал та ның шүй-
десiнiң фор ма сы на сәй кес 2 типi, ал әше кей ле-
нуiне әр типтiң қа рай әше кейсiз жә не күмiс қақ-
тал ған үлгiлерi бо ла ды. 

Бес қа ру дың соң ғы түрi – со ғу қа руы. Бас-
та ры ме тал дан бө лек құйы лып жа са лып, сап қа 
ор на ты ла тын ауыр шоқ пар түрi «гүрзi» деп ата-
ла ды. Му зей лер дегi қа зақ гүрзiлерiн ба сы ның 
фор ма сы на сәй кес 1 тип ке, жа са лу ма те ри алы на 
қа рай 2 топ қа бөлiнедi. 

Қа зақ қан жар ла ры ның бiзге жет кен же ке 
меншiк, му зейлiк үлгiлерiн жә не құл пы тас тар да 
бей не лен ген үлгiлерiн са лыс ты ра оты рып, ти по-
ло гия лық тұр ғы дан жүзiнiң фор ма сы на сәй кес 3 
тип ке, са бы ның фор ма сы на бай ла ныс ты 7 үлгiге 
бө лу ге бо ла ды. Қа зақ тар кiсе белдiкке мiндеттi 
түр де ұлт тық пы ша ғын та ға ды. ҚР ОММ қо рын-
да ғы қа зақ пы шақ та ры ның қы ны терiден тiгiлiп 

жал пақ жа сал ған үш бұ рыш ты, төрт бұ рыш ты 
«ала қан мен» бiтедi. Пы шақ тың са бы мүйiзден, 
сүйек тен, ағаш тан жа са лып, ұшы сәл имек теу 
бо ла ды, жүзiмен қиы лыс қан тұ сы ме тал мен қап-
та лып, әше кей ле недi. 

ҚР ОММ қо рын да ғы қа ру-жа рақ тар кол лек-
циясы қа зақ тың дәс түр лі мә де ниеті нің үл кен бір 
са ла сы көш пе лі лер әс ке ри-өне рі, қа ру ла ры, жа-
рақ та ры ның түр ле рін жан-жақ ты көр се те ала тын 
ау қым ды кол лек ция жә не ол рес пуб ли ка мыз да-
ғы му зей лер ара сы нан са ны көп, сан алуан ды-
ғы мен да ра ла на ды. Атал мыш қор дың сақ та луы, 
рес тав ра цияла нуы мен кон сер ва цияла нуы, экс-
по зи циядан кө рі ніс та буы өз дең гейін де бо луы 
олар дың ғы лы ми, бі лі ми, му зей лік құн ды лы ғын 
арт ты ра тү се тін ді гі сөз сіз.
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Ақтөбе об лыс тық  
тарихи-өлкетану му зейіндегі  

эт ног рафия лық біре гей 
туынды лар атрибуциясы

Ма қа ла да Ақ тө бе об лыс тық та ри хиөл ке та ну му зейі нің аса құн ды 
қа зы на сы бо лып та бы ла тын эт ног ра фиялық жә ді гер ле рі нің ма ңыз
ды лы ғы ту ра лы қа рас ты ры ла ды. Қа зақ тың киіз үйі – хал қы мыз дың 
қол дан ба лы өне рін де гі үз дік ше девр бо лып та бы ла ды. Зал ор та сын
да ал ты қа нат ты киіз үй дің то лық іш кі кө рі ні сі мен жаб дық та ры нан 
кө рі ніс бе ре ді. Со ның ішін де жер гі лік ті ше бер А. Мұ ра тов тың (1889
1970) қо лы нан шық қан ағаш тан жа са ған бұй ым да ры үл кен қы зы ғу
шы лық ту ды ра ды: аса дал, адал ба қан, тө се ка ғаш, ке бе же та би ғи бей
не сі мен жә не үйле сім ді бе де рі мен тар та ды. 

Со ны мен қа тар әлеу мет тік, кли мат тық жә не эт ни ка лық та ри хы
мыз дың жағ дайына бай ла ныс ты ежел гі дәс тү рі міз дің жал ға сы ұлт
тық киім де рі нен кө рі ніс та ба ды. Экс по зи цияда қыс қы жә не күз гі ер 
адам дар киімі нің кол лек циясы, XIX ға сыр дың со ңы мен XX ға сыр ба
сын да ғы әйел адам дар дың кос тю мы, сон дайақ әйел дер дің кү міс жә
не ал тын жіп тер мен бай ті гіл ген мақ пал «ке бі сі» ұсы ныл ған. 

Түйін сөз дер: кол лек ция, ат ри бу ция, ком му ни ка ция, му зе ог ра
фия, эт ног ра фия, ма те ри ал дық мә де ниет. 

Zhubatkanova S.Zh.

 Ethnographic valuable treasures 
means of regional history 
museum of Aktobe region

This article discusses the importance of valuable treasures of ethno
graphic values   of Aktobe region Local History Museum. Kazakh yurt is 
a masterpiece of applied art of the Kazakh people. In the center of the 
room it is given a detailed presentation of six cable yurt with a full interior 
design and interior decoration. The wooden products made by local artist 
A. Muratov (18891970): asadal, adalbakan, tosekagash, kebezhe attract 
huge interest that allure harmonious combination of embossed patterns 
and multicoloured sonority of different natural colours.

Furthermore, the ancient traditions associated the history of ethnic, 
social and climatic conditions that are reflected in the national costume of 
the Kazakhs. The exposition presents the autumn and winter sets of men’s 
clothing, women’s costumes richly embroidered with gold and silver 
threads in late XIX – early XX centuries and women’s velvet shoes “kebis.”

Key words: collection, attribution, communication, museography, 
ethnography, material culture. 
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Значения ценных  
этнографических сокровищ 

историко-краеведческого  
музея Актюбинской области

В дан ной статье расс мат ри вает ся зна чи мос ть цен ных сок ро вищ 
эт ног ра фи чес ких цен нос тей ис то ри кокрае вед чес ко го му зея Ак тю
бинс кой об лас ти. Ка за хс кая юр та яв ляет ся ше дев ром прик лад но
го ис ку сс тва ка за хс ко го на ро да. В цент ре за ла дает ся раз вер ну тый 
по каз шес ти ка нат ной юр ты с пол ным ин терьером и внут рен ним 
уб ра нст вом. Ог ром ный ин те рес   вы зы вают из де лия из де ре ва, вы
пол нен ные  мест ным мас те ром А. Му ра то вым (18891970): аса дал, 
адал ба кан, то се ка гаш, ке бе же, ко то рые прив ле кают гар мо нич ным 
со че та нием рель еф ных ор на мен тов и цве то вой звуч ностью раз нооб
раз ных ко ло ри тов при род ных кра сок.

Вмес те с тем древ ние тра ди ции, свя зан ные с эт ни чес кой ис то
рией, со ци альны ми и кли ма ти чес ки ми ус ло виями, от ра же ны в на род
ном кос тю ме ка за хов. В экс по зи ции предс тав ле ны осен ний и зим ний 
комп лек ты мужс кой одеж ды, женс кие кос тю мы кон ца XIX – на ча ла 
XX вв., бо га то рас ши тые се реб ря ны ми и зо ло ты ми ни тя ми, женс кие 
бар хат ные туф ли “кебiс”.

Клю че вые сло ва: кол лек ция, ат ри бу ция, ком му ни ка ция, му зе ог
ра фия, эт ног ра фия, ма те ри альная куль ту ра. 
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Ақ тө бе об лыс тық та ри хи-өл ке та ну му зейі нің эт ног ра-
фиялық экс по нат та ры қа зақ ше бер ле рі нің қол дан ба лы өнер ле-
рі мен, зер гер лік бұй ым дар кол лек циясы мен, салт-дәс тү рі мен, 
тұр мыс тық бұй ым да ры мен, жал пы, эт ног ра фиясы мен та ныс-
ты ра ды [1, 20 б]. 

Ақ тө бе об лыс тық та ри хи-өл ке та ну му зейі қо ғам, қор ша ған 
ор та ның ара сын да қа рым-қа ты нас ты бел сен ді ор на ту, му зей за-
ты ар қы лы му зей ке лу ші ле рі не үз дік сіз бі лім бе ру мен му зей-
лік ақ па рат ты қа был дау, та ра ту, қо ғам ға, қор ша ған ор та ға ен гі зу 
үде рі сі му зей ком му ни ка циясы іс ке қо сыл ған. Му зей ком му ни-
ка циясы ның ба за лық фор ма сы түп нұс қа лар, мә де ниет жә не та-
би ғат мұ ра ла ры на ин те рп ре та циялан ған му зей экс по зи циясы 
бо лып та бы ла ды. Со ны мен қа тар му зей дің бас па гер лік жұ мы-
сы, му зей қыз ме ті нің бір ба ғы ты, яғ ни му зей ту ра лы жа зыл ған 
ба сы лым дар, олар: бук лет тер, жол се рік тер, анық та ма лық тар, 
афи ша лар, пресс-ре лиз дер, ка та лог тар, аль бом дар, му зей лік 
ма қа ла лар жи на ғы, му зей лік зерт теу лер жи на ғы, му зей жұ мы-
сы есеп те рі нің жи нақ та рын му зе ог ра фия са ла сы зерт теп, осы 
са ла бой ын ша му зей дің бі ре гей эт ног ра фиялық туын ды ла ры да 
ба сы лып шы ғу да. 

Көш пе лі за ман ның салт-дәс тү рі мен жал ға сып ке ле жат-
қан қо лө нер дің аса бай қа зы на сы ның бі рі – қа зақ тың ұлт тық 
киім де рі. Ақ тө бе об лыс тық та ри хи-өл ке та ну му зейін де гі ұлт-
тық киім дер кол лек циясы не гі зі нен XIX-XX ғғ. жа та тын Ба-
тыс Қа зақ стан өңі рі не тән 85 үл гі ден тұ ра ды. Экс по зи цияда 
жер гі лік ті жер дің ерек ше лік те рі не бейім деп орын дал ған ер 
адам дар дың ал тын, кү міс жіп тер мен зер лен ген сән ді киім де рі, 
му зей лер қо рын да си рек кез де се тін өк ше сі биік, бар қыт тан ті-
гіл ген, ал тын мен зер лен ген әйел ке бі сі (1-су рет) қой ыл ған. Му-
зей қо рын да сақ тал ған өр нек те луі жа ғы нан ке лі сім ді үн дес тік 
бай қа ла тын қы зыл бар қыт пен тыс тал ған, әсем зер лен ген биік 
өк ше лі қы жым ке біс пен қа тыр ма та қия (2-су рет) осы киім дер-
мен жа ра сым ды бір тұ тас сал та нат құ рай ды. Ал, ал тын жіп пен 
зер леп кес те лен ген қа лың дық тар ға, не ілу ге, киік те бе рі ле тін 
өте қым бат киім – «Қы зыл тон». Ұзын жең ді, жа ға сыз, кең үл-
гі де ті гіл ген мұн дай ша пан дар ды біз дің өңір де жо ғар ғы тұ сын 
әсем бау лар мен бай лап иық қа іліп қа на ки ген. Қым бат бар қыт-
пен тыс та лып, ас қан ше бер лік, ерек ше нә зік тік пен, гүл бей не лі 
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Биік тал ғам ды ата-ба ба ла ры мыз дың эс те ти ка-
лық сұ ра ны сы на сай кел ген Ба тыс Қа зақ стан-
ның қайталан бас ерек ше лік те рі мен жа сал ған қос 
бауыр лы бас жү зік, сыр ға, үз бе лі кі се, ке мер бел-
беу лер сияқ ты әше кей лер ау қым ды кө ле мі мен, 
сыр тын сір ке леу, ал тын дау, асыл тас тар дан көз 
ор на ту тә сіл де рі мен көр кем де луі ерек ше сал та-
нат ты кө рі не ді [2, 54 б].

Өңір жиек – бір-бі рі не шаш бау се кіл ді еті пү 
үз бе леп бе кі тіл ген, бір не ше өр нек ті ал қа лар дан 
тұ ра тын сал мақ ты да, тұр пат ты әсем бұй ым. 
Му зей кол лек циясын да өңір жиек те дің ерек ше 
көр кем дік ше ші мі мен орын да лып, ақық тас тар-
мен бе зен ді ріл ген аса кө лем ді бір не ше түр ле-
рі сақ тал ған. Со лар дың ішін де ГК-52 са ны мен 
тір кел ген өңір жиек ерек ше көз тар та ды. Бұл 
бұй ым бір-бі рі мен 6 қа тар лы етіп өріл ген, әсем 
шын жыр ла ры мен жал ғас ты рыл ған 3 үз бе ден тұ-
ра ды. Ені 6,5 см, ал дың ғы екі үз бе төрт бұ рыш 
пі ші нін де орын да лып, тө мен гі үз бе ұшы сүйір-
ле не аяқ тал ған бес бұ рыш үл гі сін де жа сал ған. 
Өңір жиек тің жал пы ұзын ды ғы – 47 см, сал ма ғы 
– 350, 85 гр, 960 сы на ма лы кү міс тен орын дал ған. 
Му зей кол лек циясын да ғы бұл бұй ым өңір жиек-
тер дің кө не леу тү рі не жа та ды. Кейін гі уа қыт та 
өңір жиек тер дің ор ны на түс ті әй нек тер қол да ныс 
тап ты [2, 120 б]. 

Бі ле зік тер – қа зақ әйел де рі нің ең көп тұ ты-
на тын бұй ымы. Ақ тө бе же рін де қақ пақ ты, құй-
ма, қақ та ма, жұ мыр, шұ бы рт па лы бі ле зік сияқ ты 
түр ле рі ке ңі нен та ра ған. Му зей қо рын да мұн дай 
бі ле зік тер дің 12 тү рі жи нақ тал ған. 

Бел дік ті қа зақ тың ер ле рі мен әйел де рі бір дей 
тұ тын ған. Бұл бұй ым ның му зей кол лек циясын-
да 12 да на сы жи нақ тал ған. Хал қы мыз дың ерек-
ше қа сиет те рі ба тыр лық пен би лік тің бел гі сін-
дей бол ған ер адам дар дың айыл, кі се бел дік те рі, 
әйел адам дар дың ке мер бел ді гі жә не өте нә зік 
орын дал ған қыз ба ла лар дың үз бе лі бел беуі сақ-
тал ған (3-су рет). 

Әсі ре се, ГК-6 сан ды айыл бел дік тұр пат ты 
кө ле мі мен, ерек ше көр кем де лі мен көз тар та ды. 
Бел дік 750, 800, 950 сы ны ма лы кү міс тен ор на-
тыл ған. Жал пы сал ма ғы 1809,05 гр, ұзын ды ғы 
– 21 см, ені – 10,5 см. Бұл бұй ым му зей қо ры-
на 1952 жы лы түс кен. Бел дік 19 ме талл бөл шек-
тер ден тұ ра ды. Жап сыр ма лар қош қар мүйіз пі-
ші нін де орын да лып, бе ті өсім дік тер өр не гі мен 
әсем дел ген. Бү гін гі кү ні жап сыр ма лар жа сыл 
түс ті ма та ға қон ды ры лып «Ду лы ға лы да ла пер-
зент те рі» экс по зи циясы на қой ыл ды [1, 123 б.].

Зал тө рін де, осы дәс түр лі қо лө нер дің биік 
туын ды сы, ата-ба ба ла ры мыз дың сан мың да ған 
жыл дар ғы төл бас па на сы – ал ты қа нат ты киіз 

өр нек пен ал тын дап зер лен ген бұл си рек кез де се-
тін дү ние му зей дің асыл қа зы на сы са на ла ды [2, 
115  б].

 
1-су рет – Ал тын жіп тер мен ою са лып ті гіл ген ке біс. XIX ғ.

 
2-су рет – Та қия. Қыз ба ла кие тін бас киім. XX ғ. бас ке зі

Му зей дің зер гер лік бұй ым дар кол лек циясы 
елі міз дің ұлт тық мә де ниет бай лы ғы ның ара сын-
да та ри хи жа ғы нан да, түр ле рі нің әр қи лы лы ғы 
жа ғы нан да ай рық ша орын ала тын экс по нат тар. 
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үй жи һаз да ры мен ор на лас қан (4-су рет). Үй дің 
сүйе гін жа саушы – ойыл дық ше бер Т.Ес ниязов. 
Ал, киіз үй дің іші нен орын ал ған рес пуб ли ка-
мыз ға та ны мал атақ ты ағаш ше бе рі А.Мұ ра тов 
жа са ған аса дал, ал ты ба қан, ке рует, ке бе же нің 
көз тар тар әсем рель еф ті өр нек те рі, бір-бі рі не ұқ-
са майт ын, қайталан байт ын бе зен ді ру ле рі, осы 
кез ге дейін мі ні құ ра май сақ та ған та би ғи өсім дік 
бояула ры та ма ша гар мо ния құ райт ын бей не леу 
ше бер лі гі мен ерек ше ле не ді. А.Мұ ра тов ке зін де 
Ал ма ты да ғы опе ра жә не ба лет теат ры са лын ған-
да оның көр кем дік бе зен ді ру жұ мыс та рын жа са-
ған атақ ты ше бер [3, 44 б.].

Ен ді ше бер дің қо лы нан шық қан бұй ым да ры-
на тоқ тал сақ. Ыдыс-аяқ сақ тау үшін ағаш тан жа-
сал ған бұй ым – аса дал (5-су рет). Аса дал дың ас-
тың ғы жә не үс тің гі жа ғын да төрт суыр ма сы, екі 
аш па лы есі гі бар [4, 87 б.]. Ұзын ды ғы – 165 см, 
ені – 89 см, іші екі сү ре ден тұ ра ды. Аса дал дың 
бе ті са ры, қы зыл, жа сыл түс ті өсім дік тек тес жә-
не ерек ше ою-өр нек тер мен әше кей лен ген. Оның 
ас тың ғы жа ғы азық-тү лік сақ тайт ын ке бе же рө-
лін ат қар са, үс тің гі бө лі гін ыдыс-аяқ сақ тау үшін 
пай да ла на ды екен. Аса дал дың ар қа лы ғы қа лың-
дау тақ тай дан жа сал ған. Ол жа са лу әді сі мен, 
сақ та луымен, өр нек те луімен өте си рек кез де се-
тін му зей де гі аса құн ды бұй ым дар дың бі рі. 

Ал, му зей дің ал тын қо ры на ай нал ған бұй ым-
дар дың бі рі – киіз үйге ар нал ған дәс түр лі «сы қыр-
лауық есік». Ол екі аш па лы есік тен, маң дайша-
дан, екі бо са ға дан жә не та бал ды рық тан тұ ра ды. 
Сы қыр лауық есік тің биік ті гі – 170 см, ені – 120 
см, екі бо са ға сы мен та бал ды рық ен де рі 7-8 см. 
Сы қыр лауық есік бет те рін де гі өр нек тер бе дер-
ле ніп ойыл ған. Ой мыш тың әр өр не гі өте нә зік, 
бір-бі рі мен ас та сып кел ген. Есік бөл шек те рі нің 
ою-өр нек те рі не гі зі нен өсім дік сим вол дық жә не 
зооморф тық мо тив тер дің бі те қай на сып ара ла-
суының нә ти же сін де тұ тас өнер туын ды сы бо лып 
шы ға ды. Сы қыр лауық есік бөл шек те рі нің бір-бі-
рі мен ще ге сіз бі рік ті ріл ген ді гі кө шіп-қо ну ға лай-
ық та лып жа сал ған [2, 106  б.].

Ше бер қо лы нан шық қан өнер туын ды сы ның 
бі рі – адал ба қан. Ұзын ды ғы – 230 см. Адал ба-
қан ағаш тан жа сал ған, бет жа ғы гео мет рия лық 
өр нек тер мен, төрт бұ рыш ты ою лар мен ал ма сып 
отыр ған. Екі жақ жа ны на құс тың ба сы се кіл-
ді көр кем де ліп жа сал ған іл гіш тер ор на тыл ған. 
Адал ба қан ша ңы рақ тың адал ды ғын, та за лы ғын, 
біл ді ре тін киелі бұй ым дар дың бі рі. Сон дық тан 
ол тө сек ағаш тың бас жа ғын да тұ ра ды. Адал ба-
қан ға тек үй іші ға на киі мін іле тін бол ған. Мі не, 
сон дық тан «адал ба қан» сө зі нің өзін дік сы ры мен 
мә ні бар деп бі луіміз қа жет. 

 

 3-су рет – Әйел адам дар мен ер лер ге ар нал ған бел дік. 
XIX ға сыр

 
4-су рет – Қа зақ хал қы ның төл бас па на сы киіз үй 

жаб дық та ры мен

 
 5-су рет – Аса дал, ою фраг мен ті. XX ғ.

Му зей де сыр ты тү гел дей сүйек те ліп көр кем-
дел ген 4 қол сан дық бар. Сан дық тың төрт жа ғы 
тү гел дей, қақ пақ тың төрт жиегі мен тө бе сі то лы-
ғы мен сүйек тел ген. Әсем дік үшін сүйек әше кей-
лер ас ты на қы зыл бар қыт тө сеп, ал дың ғы бе ті не 
үш үл кен шар шы ойыс ты рыл ған. Жиек те рі не 
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қиыс тыр ған сүйек әше кей лер дің бе ті не қос мүйіз, 
ирек оюла ры жүр гі зіл ген. Сүйек әше кей лер дің 
қиысу тәр ті бін де олар дың бет те рі не жүр гі зіл ген 
ою-өр нек тер де сим мет рия заң ды лы ғы сақ тал ған. 
Сон дық тан қақ па ғы на, жа ны на, ал дың ғы бе ті не 
жа пы рақ тә різ дес са ры жез ден өр нек тер бе дер-

лен ген. Ою лар өза ра үн дес тік тауып, қол сан дық-
қа ерек ше сән бе ріп тұр. Сан дық тың ұзын ды ғы – 
52 см, ені – 53 см бо ла ды [1, 45 б.].

Қан ша лық ты бай бол ға ны мен му зей дің эт-
ног ра фиялық кол лек цияла ры әлі де жүйелі то-
лық ты ру ды қа жет ете ді.
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Көпбaeвa Қ. 

АҚШ-тың Орта лық Азиядағы 
шы найы және жария лық  

мүд дерлері 

Мaқaлa ба ры сын да Кeңecтер үкі ме ті кү йре ген нен кeйін гі кeзeңнeн 
бacтaп АҚШ тapaпынaн Opтaлық Aзия мeмлeкeттepінe бaғыттaлып 
жүpгі зілгeн гeocтpaтeгия лық caяcaттың нeгіздepін, шы найы жә не жа
риялық мүд де ле рін тaлдayғa apнaлaды. 

Aвтop мaқaлaдa AҚШтың Қaзaқcтaнғa қы зығyшы лы ғы ның 
экoнoмикaлық тұpғыдaғы мaңы зынa нaзap ayдapып, Қaзaқcтaнның 
AҚШпeн экoнoмикaлық бaйлaныcтapының тұй ық тұcтapын тaлдayғa 
тыpыcқaн. 

Мaқaлaдa AҚШтың Peceй ықпaлын шeктeп, өзін дік cтpaтeгия
лық жocпapлapын aнықтayы кeзіндeгі тapиxи үдepіcтep тoлық 
cипaттaлaды. Aвтop Клинтoн әкiмшiлiгiнiң cыpтқы caяcи cтpaтe
гияcындaғы дү ниeжүзiнiң түpлi aймaқтapынa өз ықпaлын кeңeйт yгe 
бaғыттaлғaн, coның нeгі зіндe Opтaлық жәнe Шы ғыc Eypoпaдa eлeyлi 
жeтicтiктepгe жeтіп үлгepгeн AҚШ caяcaты ның гeocтpaтeгия лық 
қaдaмдapынa бapыншa eгжeйтeгжeйлі тaлдay жacayғa тыpыcқaн. 
Coнымeн қaтap, eлі міз дің дү ниeжү зі нің өзгe eлдepі ішіндe AҚШпeн 
тиім ді дe тeң дәpeжeлі кeліccөздepгe тaлпы ныcы мeн қoл жeткізгeн 
жeтіcтіктepі capaптaлып, қaзaқaмepикaн қaтынacтapы мәceлecінe дe 
epeкшe дeн қoйылaды. 

Сон дайақ, мaқaлa бapыcындa aмepикaндық гeocтpaтeгия ның 
бұpынcoңды бoлмaғaн жaңa жaғдaйы көpceті ліп, әcіpece XX ғacыpдың 
opтacынa дeйін гі Aмepикa Құpaмa Штaттapының гeocтpaтeгия лық тә
жіpибecі тaлдaнaды. 

Түйін cөздep: Қaзaқcтaн, AҚШ, гeocтpaтe гия, Кeңec Oдaғы, 
Opтaлық Aзия eлдepі, Пpeзидeнт, cтpaтe гия. 

Kopbayeva K.

Direct and vowels goals US in 
Central Asia

The beginning of the XXI century was marked by the collapse of the 
Soviet Union, in parallel to this historical event takes place, the devel
opment Geopolitacal US strategy towards the Central Asian region. The 
article provides a detailed analysis of US strategic planning, to limit the 
influence of Russia.

By studying the internal and foreign policy of US President Clinton, 
which was aimed at strengthening US influence on the world stage, the 
author tries to give an analysis of the geostrategic US policy, which re
sulted in a short period of time ahead of the US in the development of the 
countries of Central and Eastern Europe. Along with this, the author focuses 
on the development of the KazakhAmerican relations.

The author describes the United States’ interest in Kazakhstan, namely 
the economic sphere, it is worth paying attention to the complex eco
nomic relationships of the parties between the two countries.

Key words: Kazakhstan , the USA, geostrategy, the Soviet Union, Cen
tral Asia, the President, Strategy. 

Кoпбaeвa К. 

Пря мые и глас ные це ли США  
в Цент раль ной Азии

На ча ло ХХІ ве ка оз на ме но ва лось рас па дом Со ве тс ко го Союза, 
па рал лельно дан но му ис то ри чес ко му со бы тию проис хо дит раз ви тие 
ге по ли ти чес кой ст ра те гии США в от но ше нии цент раль ноазиатс ко го 
ре ги она. 

В статье ав тор опи сы вает заин те ре со ван ность США в Ка за х стане, 
имен но в эко но ми чес кой сфе ре, стоит об ра тить вни ма ние на слож
нейшие сто ро ны эко но ми чес ко го взаи мот но ше ния меж ду ст ра на ми. 

В статье дан раз вер ну тый ана лиз ст ра те ги чес ко го пла ни ро ва ния 
США для ог ра ни че ния влия ние Рос сии.

Изу чая внут рен нюю и внеш нюю по ли ти ку пре зи ден та США 
Клин то на, ко то рая бы ла нап рав лен на на ук реп ле ние влия ния США на 
ми ро вой аре не, ав тор пы тает ся дать ана лиз геост ра те ги чес кой по ли
ти ке США, в ре зуль та те ко то ро го за ко рот кий про ме жу ток вре ме ни 
США обог на ла в раз ви тии ст раны Цент раль ной и Вос точ ной Ев ро пы. 
На ря ду с этим ав тор об ра щает осо бое вни ма ние на раз ви тие ка за хс
коаме ри ка нс ких от но ше ний. 

Ключeвыe cлoвa: Кaзaxcтaн, CШA, гeocтpaтe гия, Coвeтcкий 
Coюз, cтpaны Цeнтpaльнoй Aзии, Пpeзидeнт, cтpaтe гия.
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Ке ңес тер үкі ме ті та ра ты лып, ТМД құ рыл ға ны на ши рек ға-
сыр дан ас там уа қыт өт се де, атал мыш уа қыт ішін де Ор та лық 
Азия айма ғын да ірі саяси-эко но ми ка лық өз ге ріс тер орын алып 
үл гер ді. Ай мақ тың геог ра фия лық ор на ла суы мен та би ғи ре-
су рс тар ға бай лы ғы дү ниежү зін де гі қуат ты, ал дың ғы қа тар лы 
мем ле кет тер дің қы зы ғу шы лы ғын ту ғыз ды. Олар осы ай мақ тың 
бай ре су рс та ры нан, бас қа да мүм кін ші лік те рі нен пай да та бу 
жос пар ла рын, геост ра те гияла рын жа сап, өз мүд де ле рін ба тыл 
ал ға жыл жыт ты. АҚШ бұл рет те ай мақ тың тө ңі ре гін де ор на-
лас қан бас қа қуат ты мем ле кет тер ге қа ра ған да геост ра те гиялық 
ма ңы зы бар же тіс тік тер ге же ту де. Оның осы мақ сат та ғы ық па-
лы 1991 жыл дан бе рі Еура зияның түр лі ай мақ та ры на та рал ды. 
АҚШ-тың осын дай мақ са ты бағ дар лан ған іс-әре кет те рі, бұл са-
ла да ғы із де ніс те рі қо ғам ның тә жі ри бе лік әрі теоре тиялық тұр-
ғы да ғы қы зы ғу шы лы ғын ту ғы зып, әсі ре се Ва ши нг тон ның Ор-
та лық Азияда ғы саяса тын ег жей-тег жейлі са рап тау дан өт кі зу ді 
та лап ет ті. Бұл орай да ғы лы ми ше ші мін тап па ған әр бір мә се ле 
ке ле сі бір ірі мә се ле ні күн тәр ті бі не шы ға рып, саяси ғы лым дар 
ал ды на жа ңа ғы лы ми мін дет тер қоюда [1].

АҚШ-тың Ор та лық Азия айма ғын да ғы геост ра те гиясын 
жә не оның не гіз гі әдіс те рін пай да ла ну дың кө зі саяси та рих тә-
жі ри бе сі нен, ежел гі за ман да ғы жә не одан кейін гі да на лар дың 
сая сат пен мем ле кет ті бас қа ру ту ра лы те рең ойла ры нан бас тау 
ала ры сөз сіз. 

Бұл тұс та айта ке тер жәйт  мы нау – геосая сат ғы лы мы Жер 
ша ры ның геог ра фиясы түп кі лік ті анық та лып, ой шыл дар дың 
Жер ке ңіс ті гін пай ым дау дең гейі нің арт қан ша ғын да ХІХ ға-
сыр дың ая ғын да қа лып тас ты. Геосая сат ғы лы мы ның да му ба-
ғы ты да ке ңіс тік фак то ры мен бай ла ныс ты. Со ған орай, қа зір гі 
таң да атал мыш ғы лым ның пә ні мен ны са ны, ауқы мы Жер дің 
шең бе рі нен шы ғып, аст ро фи зи ка жә не т.б. нақ ты ғы лым дар мен 
бай ла ныс қа тү су үс тін де де ген ой түйін деуге бо ла ды. Бо ла шақ-
қа көз са ла оты рып, бұл ғы лым тек Жер дің геог ра фия сын ес ке-
ріп қа на қой май, сон дай-ақ Күн нің жүйе сін де гі бас қа да пла-
не та лар дың геог ра фия сын, қоз ға лу траек то рия сын, олар дың 
өза ра бір-бі рі не жа қын да су уақы тын, олар дың тар ты лыс кү шін 
жә не көп те ген бас қа да фак тор лар дың ал пауыт мем ле кет тер дің 
геост ра те гиясы на ти гі зе тін ық па лын зерт теу мен айна лы са ды 
деп жо ра мал жа сай ала мыз [2, 19 б.].

АҚШ-ТЫҢ ОРТА ЛЫҚ 
АЗИЯДАҒЫ ШЫ НАЙЫ 

ЖӘНЕ ЖАРИЯ ЛЫҚ 
МҮД ДЕРЛЕРІ 
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АҚШ-тың Орта лық Азиядағы шы найы және жария лық мүд дерлері 

Адам зат та ри хы на ор тақ құн ды лық тар дың 
идо ло гиялық дең гейге мем ле кет тік мүд де бағ-
дар ла ма сы тұр ғы сы нан кө те рі ле оты рып ба ғын-
ған ды ғы дә лел. Бұл – АҚШ геост ра те гиясы ның 
әр түр лі ке зең дер мен ай мақ тар да, со ны мен қа тар 
Ор та лық Азияда жүр гі зі ліп ке ле жат қан геост-
ра те гиясы на ор тақ әдіс-тә сіл бо лып та бы ла ды. 
Бұл рет те идеоло гияның жо ға ры да кел ті ріл ген 
мақ сат тар ға же туі үшін оң тай лы жағ дай лар да 
ал дың ғы орын ға шы ға ры лып, қо лай сыз жағ дай-
лар да кейін ге қал ды рыл ға ны ай қын да ла ды. 

Та рих та бол ған геосаяси тә жі ри бе лер дің не-
гі зін де қа зір гі кез де гі АҚШ геост ра те гиясы ның 
құ рам дас бө лік те рі Ва ши нг тон ның геост ра те-
гиясын да ғы идеоло гиялық, эко но ми ка лық жә не 
саяси-әс ке ри фак тор лар АҚШ-тың мем ле кет тік 
мүд де ле рі не сай қыз мет жа сап, бел гі лі бір мақ-
сат қа же ту дің әдіс-айла сы, жо лы қыз ме тін орын-
ды ат қар ды. Геост ра те гиялық қа жет ті лік пен 
қа ра пай ым пай да кү нем дік АҚШ-ты өзі құ ры ла 
са лы сы мен жа риял ған идеоло гиялық құн ды-
лық та ры нан кейін ше гі ну ге мәж бүр ет ті. Құ ра ма 
Штат тар дың геост ра те гиясы ның идеоло гиялық 
құ рам дас бө лі гі іш кі сая сат та қо ғам ды жұ мыл-
ды ру шы, топ тас ты ру шы қыз ме тін ат қа рып, ал 
сырт қы сая сат та, ке рі сін ше, ст ра те гиялық мүд-
де лер ді жү зе ге асы ру ға қа жет ті лік ба сым дық 
ал ған кез де, тиіс ті ел дер дің іш кі саяса ты на ара-
ла сып, өзі не ың ғай лы топ тар дың би лік ба сы на 
ке луіне жағ дай жа са ды [3, 8 б.].

Аме ри ка Құ ра ма Штат та ры ның ХҮІІІ-ХІХ 
ға сыр лар шең бе рін де гі дү ниежү зі лік қуат ты 
мем ле кет тер мен, ұлы дер жа ва лар мен қақ ты ғыс-
та, ба се ке лес тік те да мы ға нын оның геосаяси тә-
жі ри бе сі нен-ақ кө руіміз ге бо ла ды. АҚШ-тың 
көр ші лес мем ле кет тер ге қа ра ған да ғы қуат ты әрі 
ұлы дер жа ва лар ара сын да геог ра фия лық жа ғы-
нан икем ді ор на ла суы мем ле кет тің тәуел сіз ді гі 
мен ке ле шек да му тағ ды рын қам та ма сыз ет кен 
бас ты фак тор лар бо лып та бы ла ды. 

Екін ші дү ниежү зі лік со ғыс тан кейін Құ ра-
ма Штат тар дың қуаты дү ниежү зі нің түк пір-түк-
пі рі не та ра лып, те ңіз дер мен жә не мұ хит тар мен 
ше ка ра лас ел дер ге, те ңіз-су жол да ры на: бұ ғаз-
дар ға, шы ға нақ тар ға, ка нал дар ға ба қы лау ор на-
тыл ды. Ба тыс Еуро па, Пар сы шы ға на ғы, Таяу 
Шы ғыс жә не Азия – Ты нық мұ хит ай мақ та рын-
да ғы бір қа тар мем ле кет тер АҚШ-тың әс ке ри 
тұ рақ та ры на орын бер ді. ХХ ға сыр дың екін ші 
жар ты сы нан бе рі Ва ши нг тон Ке ңес Ода ғы мен 
қар сы ла са оты рып, жо ға ры да атал ған ай мақ-
тар ға ор ны ғып ал ды. АҚШ-тың Ба тыс Еуро па ға 
қа тыс ты жүр гіз ген геост ра те гиясын да эко но ми-
ка лық, идеоло гиялық жә не әс ке ри-саяси ком по-
нет тер то лы ғы мен іс ке асы рыл ды. Бұ ған Ба тыс 

еуро па лық тар дың АҚШ-пен та ри хи-мә де ни тұр-
ғы дан ор тақ та мыр ла ры ның бо луы жә не ор тақ 
жаула ры ның бо луы сеп ті гін ти гіз ді. Азия-Ты-
нық мұ хит айма ғын да Аме ри ка Құ ра ма Штат-
та ры ның геост ра те гиялық ық па лы Жа по ния мен 
Оң түс тік Ко реяда то лы ғы мен іс ке асы рыл ды деп 
айтуға то лық не гіз бар [4, 5 б.].

Ке ңес тер Ода ғы күй ре ген соң атал ған ай мақ-
тар да геосаяси тұр ғы дан әл сіз әрі бос ке ңіс тік 
пай да бо ла ды. Бұл АҚШ-тың геост ра те гиялық 
ба ғы ты на үл кен әсе рін ти гіз ді. 50 жыл ға жуық 
уа қыт ара лы ғын да АҚШ Еура зияғы ық пал жа-
сау геост ра те гиясын жо ға ры да ғы үш ай мақ – Ба-
тыс Еуро па, Пар сы шы ға на ғы жә не Қиыр Шы-
ғыс тан жүр гіз ді. ХХ ға сыр дың со ңы на та ман 
Ор та лық Азия айма ғын да Ре сей ық па лы ның 
әл сі реуі АҚШ-қа үл кен геосаяси ба сым дық тар-
дың бе тін ашып бір нүк те ден үш ба ғыт ты – Пар-
сы шы ға на ғы, Ре сей жә не Қы тай ға ық пал ету ге 
ай мақ тың бай лы ғы мен қа зы на сын пай да ла ну ға 
өте қо лай лы жағ дай ту ғыз ды. Осы ның бар лы ғын 
зерт теу Аме ри ка Құ ра ма Штат та ры ның осы ай-
мақ та көз дейт ін жа рия жә не шы найы мақ сат та-
рын ажы ра ту ды та лап ет ті [5].

Жал пы Аме ри ка Құ ра ма Штат та ры ның Ор-
та лық Азияда ғы шы найы мақ сат та ры оның өзін-
дік іш кі қауіп сіз ді гі мен ті ке лей бай ла ныс ты. 
Мә се лен, ол ел дің ст ра те гиялық бас ты мүд де ле-
рі нен туын дай ды: жап пай жою қа ру ын Ор та лық 
Азия айма ғы нан шы ға ру, оның та рал мауына 
шек қою; эко но ми ка лық мүд де ле рі не қа тыс ты 
ай мақ тың та би ғи ре су рс та рын иге ру де АҚШ-
тың жә не одақ тас ел дер дің ком па нияла ры на жол 
ашу; әс ке ри-саяси мақ сат тар ға қа тыс ты – ай мақ-
тың геог ра фия лық ор на ла су ын әс ке ри-саяси, 
эко но ми ка лық са ла ға бейім деу. Бұ лар АҚШ-тың 
Ор та лық Азияда ғы шы найы мақ сат та ры ның не-
гі зін тү зе ді [6, 33 б.].

Аме ри ка Құ ра ма Штат та ры ның жа риялық 
мақ сат та ры ның қа та ры на Ор та лық Азия айма-
ғын да де мок ра тиялық қо ғам ды ор на ту мә се ле сін 
жат қыз сақ бо ла ды. Бұ ны АҚШ бас ты мақ сат тар-
дың бі рі ре тін де бет ал ды на ұс та ға ны мен, шын 
мә нін де ол Құ ра ма Штат тар дың әс ке ри-саяси 
жә не эко но ми ка лық мақ сат-мүд де ле рін іл ге рі-
ле ту ге сеп ті гін ти гі зе тін геост ра те гиялық әдіс тің 
бір тү рі бо лып та бы ла ды. Бұ ған дә лел ре тін де 
Ор та лық Азия ел де рі не жә не дү ние жү зін де гі 
бас қа да мем ле кет тер ге қа тыс ты екі жақ ты стан-
дарт тар дың қол да ны лу ын жат қыз сақ бо ла ды. 

Ор та лық Азия айма ғы тө ңі ре гін де гі Ре сей, 
Иран жә не Қы тай мем ле кет те рі АҚШ-ты дү-
ниежү зі лік жә не ай мақ тық мә се ле лер ая сын да 
қар сы лас ре тін де қа рас ты ра ды. АҚШ өз ке зе-
гін де бұл ел дер ді өзі нің ха лы қа ра лық сая сат та-
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Көпбaeвa Қ. 

ғы геост ра те гиялық мүд де ле рі не ниет тес деп 
есеп те мей ді. Осы ған бай ла ныс ты Ор та лық Азия 
айма ғы ның тө ңі ре гін де гі бұл ел дер ай мақ та 
АҚШ ық па лы ның шек сіз ор науына мүд де лі де 
емес. Атал ған мем ле кет тер өз де рі нің қар сы әре-
кет те рін іс ке асы ру үшін Ор та лық Азия еде рі не 
ық пал жа сау ар қы лы АҚШ ық па лын шек теу ге 
мүд де лі [7].

Ай мақ қа ық пал жүр гі зу дең гейі бой ын ша Ре-
сей дің мүм кін ші лік те рі жо ға ры. Оның ық па лы 
өз геост ра те гиясын да ғы жо ға ры дең гейде гі үш 
ком по нент – идеоло гиялық, эко но ми ка лық жә не 
әс ке ри-саяси са ла лар ды қам ти ды. Қы тай дың ық-
па лы қа зір гі таң да эко но ми ка лық ба сым ды ғын 
ор нық ты ру ша ра ла ры мен шек те лу де. Иран ай-
мақ ел де рі не ауыз тол ты рып айт ар лық тай ық пал 
жа саудың те тік те рі не ие бол ған жоқ. Осы ған қа-
ра мас тан, бұл ел дер де ор тақ бір мүд де бар де ген 
ше шім ге ке лу ге бо ла ды. Бұқ ай мақ тұ рақ ты лы-
ғы ның ай қын дә ле лі. 

Аме ри ка Құ ра ма Штат та ры ның геост ра те-
гиясы на ай мақ ел де рі нің ұс тан ған саяса ты да 
елеу лі ық пал жа сай ды. Ал АҚШ-тың ай мақ та-
ғы саяса ты на өз қа ты на сын ба рын ша ашық әрі 
тиіс ті геост ра те гиялық тұ рақ ты ба сым дық тар-
сыз біл ді ріп отыр ған мем ле кет ті атар бол сақ, ол 
– Өз бе кс тан.

Өз бе кс тан ның геог ра фия лық жа ғы нан ор на-
ла суы АҚШ-тың әс ке ри-саяси ық па лы ның осы 
ай мақ та сақ та лып қа луының бас ты ке пі лі са на ла-
ды. Қа зақ стан ның Түр кі ме нс тан кө лік-бай ла ныс 
са ла сын да ғы мүм кін дік те рін то лық тай да мы ту ға 
әре кет жа сауы клас си ка лық геосая сат тұр ғы сы-
нан ал ған да, АҚШ-тың геост ра те гиялық мүд де-
ле рі не сәй кес кел меуі де мүм кін [8].

Ай мақ та ғы ке ле сі мем ле кет тер, яғ ни Қыр-
ғызс тан жә не Тә жі кс тан АҚШ-қа Ва ши нг тон ның 
эко но ми ка лық кө ме гі нің мөл ше рі не бай ла ныс ты 
қол дау көр се тіп, Ре сей мен Қы тай дың да ықы лас-
та ры мен са на су ға да мәж бүр бо лып отыр. 

Ор та лық Азия ел де рі нің қа ты суымен құ-
рыл ған ха лы қа ра лық әс ке ри, саяси жә не эко-
но ми ка лық ұйым дар дың мақ сат-мін дет те рі қа-
рас ты ры лып, Ре сей мен Қы тай дың бел сен ді лі гі 
анық тал ды. АҚШ-тың бел сен ді лі гі ай мақ та ғы 
ел дер мен екі жақ ты қа ты нас тар дан бай қа ла тын 
бол са, Ре сей мен Қы тай дың бел сен ді лі гі екі жақ-
ты жә не көп жақ ты қа ты нас тар дан кө рі ніп, АҚШ 
ық па лы ның шек тен тыс та ра лу ына шек кел ті ру-
де [9, 12 б.].

Ор та лық Азия айма ғы, со ның ішін де Қа-
зақ стан үшін қауіп сіз дік ті қам та ма сыз ету мен 
өңір де гі ре фор ма лар ға қо лай лы жағ дай ту ғы зу-
да, эко но ми ка лық, әлеу мет тік жә не саяси же дел 
жа ңа ру жо лын да ғы АҚШ-пен ара да ғы ын ты мақ-

тас тық ты да мы ту ға зор ма ңыз бе рі ле тін бо луы 
ке рек. Қа зақ стан ның же дел эко но ми ка лық жә не 
саяси әлеу мет тік прог ре сі үшін АҚШ ин вес ти-
циясын тар тып, оны мақ сат ты пай да ла ну тиім ді 
бол мақ. 

Ор та лық Азия рес пуб ли ка ла рын да де мок-
ра тияның да му ына, аза мат тық қо ғам ның ор-
ны ғуына ық пал ету ге АҚШ-тың қа зір гі таң да 
ана ғұр лым мүд де лі екен ді гін ес тен шы ғар мау 
ке рек. Ор та лық Азия рес пуб ли ка ла ры Аме ри ка-
ның атал мыш ай мақ та же ке ше лен ді ру үде рі сін 
же дел де ту ге, на рық тық эко но ми ка құ рып, да мы-
ту ға де ген ын та лы лы ғын да өз мүд де ле рі не сай 
етіп оң тай лы пай да ла ну жол да рын, тә сіл де рін 
са ра лап, бұл ба ғыт та өз ст ра те гиялық ба сым-
дық та рын ба рын ша не гіз дей тү су ге ерек ше ма-
ңыз бе ру ге тиіс ті. Сон дай-ақ Аме ри ка ның Жі бек 
жо лы ту ра лы за ңы нан (1999 ж.) тиіс ті қо ры тын-
ды шы ға рып, қа жет ті ст ра те гиялық іс-ша ра лар 
кес те сін анық тауы да Ор та лық Азия рес пуб ли-
ка ла ры ның өмір лік ма ңыз ды мә се ле ле рін қор-
ғауға қыз мет ете ті ні анық. Қа зақ стан ның ШЫҚ, 
ТМД, ЕурА зЭҚ-ты ре фор ма лауға ерек ше мән 
бе руінің ре пуб ли ка да ға на емес, тұ тас Ор та лық 
Азия айма ғын да ХХІ ға сыр дың ағы сы на қар сы 
тұ ру ға, ұзақ мер зім ді ст ра те гиялық мүд де лер ді 
қам та ма сыз ету ге ти гі зе тін оң ық па лы бо ла ры 
кү мән сіз. Жал пы, Ор та лық Азия өңі рі нің, дә лі-
рек ал ған да, өңір де гі әр рес пуб ли ка ның қауіп-
сіз ді гін қам та ма сыз ету, іс ке асы ры лып жат қан 
ре фор ма лар ға қо лай лы жағ дай ту ғы зу ба рын ша 
ин тег ра цияла ну ды та лап ете ді. Осы орай да біз-
дің Ел ба сы мыз дың Ор та лық Азия ел де рі Ода ғын 
құ ру ту ра лы ұсы ны сы ның өңір де гі әр бір мем ле-
кет үшін өмір лік ма ңы зы мол бо лып отыр [10]. 

АҚШ геост ра те гиясы ның қа лып та суы мен 
да му ын да ғы ба сым ба ғыт тар оның тиіс ті ай мақ-
тар ға эко но ми ка лық, саяси, идеоло гиялық, әс ке-
ри ба қы лау ор на тып, өз мүд де ле рін тиім ді түр де 
жү зе ге асы ру қа жет ті лік те рі мен ай қын да ла ды. 

АҚШ-тың дү ниежү зі нің түр лі ай мақ та ры на 
қа тыс ты геост ра те гиялық тә жі ри бе сі оның Ор-
та лық Азияда ғы геост ра те гиясы на тиіс ті мүд-
де ле рін іс ке асы ру да ғы идеоло гиялық, саяси-
эко но ми ка лық фак тор лар дың ба сым ды ғы мен, 
тұ рақ ты лы ғы мен ерек ше ле не ді, ал бұл ерек ше-
лік тер осы Ор та лық Азия өңі рі нің геог ра фия лық 
жағ дайы мен си пат та ла ды. 

Ор та лық Азияға АҚШ-тың жүр гі зіп отыр ған 
геост ра те гиясы на ық пал жа сайт ын бас ты фак-
тор лар ды анық тау дың үл кен ғы лы ми жә не прак-
ти ка лық ма ңы зы бар. Аме ри ка Құ ра ма Штат-
та ры ның Ор та лық Азияда ғы геост ра те гиясы на 
ық пал жа сайт ын фак тор лар қа та рын да та рап тар 
мүд де ле рін де гі сәй кес тік пен үйле сім ді лік тің әрі 
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АҚШ-тың Орта лық Азиядағы шы найы және жария лық мүд дерлері 

өза ра тиім ді лік тің орын алуы ба рын ша оң ық-
пал ға ие. Сон дай-ақ Ор та лық Азия айма ғын да 
АҚШ-тың геост ра те гиялық ба сым дық қа ие бо-
лу ға ын та сы өңір де гі жә не сол ай мақ пен шек тес, 
со ны мен қа тар бас қа да мем ле кет тер дің өз мүд-
де ле рін қор ғауы мен жү зе ге асы руы жо лын да ғы 
бел сен ді лі гін арт ты ра ды [11]. 

Ке ңес тер Ода ғы күй ре ген соң, би по ляр лық 
те пе-тең дік жойы лып, ха лы қа ра лық сая сат пен 
эко но ми ка да Аме ри ка анық ба сым дық қа қол 
жет кіз ді. Ға лым дар дың бір қа та ры ХХІ ға сыр-
дың бі рін ші ши ре гін де АҚШ-тың бел сен ді лі гі 
мен ба сым шыл ды ғы сақ та ла ды әрі тұ рақ ты деп 
есеп те ді. 

Аме ри ка ның әко но ми ка лық жағ дайын, тех-
но ло гиялық жә не ғы лы ми же тіс тік те рін пай да ла-
нып, әс ке ри қол дауына сүйену ге Ор та лық Азия 
мем ле кет те рі мүд де лі бол ды. ХХ ға сыр да Гер ма-
нияның ба тыс айма ғы ның, Жа по нияның, Шы ғыс 
Азия жол ба рыс та ры ның пай да бо луы АҚШ-тың 
геост ра те гиялық мүд де ле рін іс ке асы ру дың ке зек 
күт тір мейт ін ді гі нен туын да ды. Ал оның қар сы-
лы ғы на ұшы ра ған мем ле кет тер соқ қы ға алы нып, 
қы сым кө ру мен бол ды. Аме ри ка ның Югос ла-
виеде гі әс ке ри опе ра цияла ры екін ші дү ниежү зі лік 
со ғыс тан кейін қа лып тас қан ха лы қа ра лық саяси 
қа ты нас тар жүйе сін шай қал тып жі бер ге ні ай-
қын. Сон дай-ақ атал мыш опе ра циялар АҚШ-тың 
би по ляр лы ке зең нен кейін өз ге ре бас та ған әлем-
дік ха лы қа ра лық саяси жүйеге де ген көз қа ра сын 
біл дір мей ді деп те айтуға бол майды. Аме ри ка-
ның ХХ ға сыр дың ая ғын да ғы жә не қа зір гі кез-
де гі ха лы қа ра лық қа ты нас тар да жа сап отыр ған 
іс-әре кет те рі нен осы көз қа рас тың ба ғыт-бағ да ры 
қан дай еке нін бай қауға бо ла ды. Аме ри ка үшін 
олар ға ың ғай лы бо ла тын ха лы қа ра лық эко но ми-
ка лық, саяси жә не идеоло гиялық ор та ны қа лып-
тас ты ру өте ма ңыз ды. Осын дай ор та ны қа лып тас-
ты ру үшін Ақ үйде гі әкім ші лік тер өз саяса тын да 
идеоло гиялық фак тор ды – «адам құ қы ғы», «на-
рық тық эко но ми ка», «де мок ра тия» сияқ ты жә не 
т.б. құн ды лық тар ды ал ға жыл жы ту да. Бұл құн-
ды лық тар дан бас тар тып, Аме ри ка ның сырт қы 
саяса ты ның ықы лас та ры на қай шы кел ген мем-
ле кет тер соқ қы ға алы нып, зар дап ше гу де. Аме-
ри ка ның ха лы қа ра лық сая сат та ғы дәл осын дай 
іс-әре кет те рі жа ңа құ бы лыс емес. Бас тап қы да 
Ақ үй әкім ші лік те рі нің на за ры Аме ри ка құр лық-
та ры мен шек тел ді. Аме ри ка ның осы жер лер де 
ны ғай ып, өз үс тем ді гін ор на туы, – оның әлем дік 
дең гейде гі үс тем дік ке қол жет кі зуіне жол аш ты. 
Өз ке зе гін де бұл жол да жүр гі зі ліп отыр ған сая-
си ба ғыт тар мен бағ дар лар дың не гі зі не та рих та 
өз кө рі ніс те рін тап қан геост ра те гиялық тә жі ри бе 
жат ты [12].

Аме ри ка ның Ор та лық Азия айма ғын да жү рі-
зе бас та ған сырт қы саяса тын қа рас тыр ған да үш 
ке зең нақ ты аң ға ры ла ды. 

Бі рін ші ке зең – 1991-1995 жыл дар ара лы ғы; 
Бұл Аме ри ка ның қауіп сіз дік мә се ле ле рі нің ше-
ші ліп, идеоло гиялық жә не эко но ми ка лық мүд-
де ле рі нің анық тал ған ке зе ңі бо лып та бы ла ды. 
Атал мыш ке зең де Аме ри ка Құ ра ма Штат та ры 
Ор та лық Азия мем ле кет те рі мен дип ло ма тиялық 
бай ла ныс тар ды ор на тып, жа ңа дан пай да бол ған 
мем ле кет тер дің қа лып та су ына ық пал ете бас та-
ды. Ор та лық Азия мем ле кет те рі ха лы қар лық қа-
ты нас тар дың жүйесі не кі рі гіп, де мок ра тиялық 
жол мен да му ды ұй ғар ды. Ал АҚШ жа ңа дан қа-
лып тас қан ха лы қа ра лық ор та ға бейім де ліп, сол 
ор та да өз мүд де ле рін бел гі леп, олар ды жү зе ге 
асы ру ға бет ал ды. 

Екін ші ке зе ңе 1996-2000 жыл дар ара лы-
ғын жат қы за мыз. Бұл ке зең де Аме ри ка Құ ра ма 
Штат та ры ай мақ тың та би ғи қор ла рын бел сен ді 
иге ру ге кі ріс кен шақ. Бұл тұс та ба тыс тың кө-
ме гі мен Ор та лық Азия ел де рі жүр гіз ген саяси-
эко но ми ка лық ре фор ма лар өз нә ти же ле рін бе ре 
бас та ған бо ла тын. АҚШ ка пи та лы ның ай мақ қа 
кі руі Ор та лық Азия тө ңі ре гін де гі геосаяси ахуал-
дың ши рауы ке зін де орын ал ды. Не гіз гі мә се ле 
Кас пийде гі мұ най-газ қор ла рын та сы мал дау-
ға қа жет ті құ быр лар дың ба ғы тын анық тау мен 
бай ла ныс ты бол ды. Қуат ты ел дер дің ай мақ та ғы 
мүд де ле рі мен ық па лы ның ай қын да ла тү суі мен 
ай мақ ел ді рі нің дер бес да му ға бейім де луі осы 
ке зең ге сай кел ді. 

Үшін ші ке зең – 2001 жыл дың 11 қыр күйегі-
нен бас та лып, қа зір гі таң ға дейін жал ға су да. 

Атал ған үш ке зең нің әр қай сы сы ның ерек ше-
лік те рін анық тау, олар дың өзе гін де жат қан ор-
тақ же лі ні көр се ту, жал ғас тық жол да рын бай қау, 
бү гін гі күн нің ең ал дың ғы ғы лы ми мә се ле ле рі-
нің қа та рын то лық ты рып отыр. 

Ке ңес тер үкі ме ті ыды ра ған соң Аме ри ка Құ-
ра ма Штат та ры бір ден Ре сей дің ық па лын шек-
теп, өзі нің ст ра те гиялық мүд де ле рін анық тай 
бас та ды. Клин тон әкім ші лі гі нің сырт қы саяси 
ст ра те гиясын да дү ниежү зі нің әр түр лі ай мақ та-
ры на кі ру ге, өз ық па лын ке ңейту мә се ле ле рі ба-
сым дық қа ие бол ды. Бұл ке зек те АҚШ Ор та лық 
Азияда едәуір елеу лі же тіс тік тер ге жет ті. Қа зір гі 
таң да Ор та лық Азия ның бір қа тар ел де рі Аме ри-
ка ның дү ниежү зі лік жә не әр түр лі ай мақ та рын да-
ғы ст ра те гиясы, саяса ты әлем дік ге ге мон ды ғын 
сақ тау ға, ны ғайтуға ба ғыт та лу да. Ор та лық Азия 
ел де рі атал мыш жағ дайды се зіп қа на қой май, өз 
мүд де ле рін көз дей оты рып, оған тиіс ті жағ дай 
жа сап ба ғу да. Бұл өте күр де лі саяси үде ріс бо-
лып отыр. Оның ба ры сы мен бас ты мақ сат та ры, 
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сал да ры мен нә ти же ле рі қан дай бо ла ты нын әзір-
ге ке сіп айту қиын. Де ген мен оны бі лу Ор та лық 
Азия ел де рі үшін өте ма ңыз ды. 

Елі міз дің Пре зи ден ті Н.Ә. На зар баев өзі-
нің бел гі лі «Сын дар лы 10 жыл» ат ты ең бе гін де: 
«Кас пий тө ңі ре гін де гі бір не ше «күш ор та лық-
та ры» – АҚШ, Ре сей, Қы тай, Еуро па лық Одақ, 
Түр кия, Иран, Пар сы шы ға на ғы ел де рі нің аса 
ма ңыз ды өмір лік мүд де ле рі ай рық ша өт кір қақ-
ты ғыс қа түс кен» [13], – деп ай қын дайды. Осын-
дай тұс тар ға на зар са ла оты рып, АҚШ-тың 
геост ра те гиясын да ғы бір қа тар мә се ле лер ді зерт-
теу қа жет те лі гін се зі не міз. 

Дү ниежү зін де гі ең қуат ты мем ле кет саяса-
ты ның Қа зақ стан ға кел ті ре ала тын ке ре ғар сал-
да ры ның ал дын алу жә не пай да лы жақ та рын 
ны ғайтуды са рап тап тал дау Аме ри ка Құ ра ма 

Штат та ры ның Ор та лық Азия айма ғы мен көр ші-
лес ме мел кет тер дің геосаяси тә жі ри бе сі ая сын да 
жүр гі зе тін саяса тын зерт теу ді та лап ете ді. 

Ке ңес тер үкі ме ті ыды ра ған соң, АҚШ Ор-
та лық Азияны иге ру, он да ор ны ғу мү мін ді гі не 
ие бо ла бас та ды. 2001 жыл дың күз айына дейін 
АҚШ Ор та лық Азияда не гі зі нен эко но ми ка лық 
тұр ғы дан бел сен ді лік көр сет ті. Ай мақ тың кө мір-
су те гі ре су рс та рын өн ді ру де аме ри ка лық ком-
па ниялар же тек ші орын дар ға ие бо ла бас та ды. 
Ауғанс тан да ғы ан ти тер ро рис тік опе ра циялар-
дың нә ти же сін де Аме ри ка Құ ра ма Штат та ры-
ның әс ке ри өкіл де рі жа ңа тұ рақ ба за ла рын ор-
на ту ға мүм кін дік ал ды. Осы ай мақ қа кі ре тін үш 
ел – Өз бе кс тан, Қыр ғызс тан жә не Тә жі кс тан өз 
ау мақ та рын АҚШ пен оның одақ тас та ры ның әс-
кер ле рі не ашық деп жа рияла ған бо ла тын. 
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Қа сым бе ков А.С.

XX ғ. 20-30 жж. ке ңес тік бі лім 
беру жүйесі нің қа лып тасуы

Бұл ма қа ла да XX ға сыр дың ба сын да ғы Ке ңес үкі ме ті нің Қа зақ
стан да ғы сауат сыз дық ты жою нау қа ны ба ры сын да ғы ат қар ған іс
ша ра ла ры ту ра лы айтыла ды. Осы уа қыт ішін де рес пуб ли ка ның мә
де ниру ха ни кел бе ті тү бе гей лі өз гер ді. Ха лық тың бі лім алу әлеуеті 
ны ғай ып, мә де ниағар ту ме ке ме ле рі нің кең ау қым ды же лі сі қа
лып тас ты. Ғы лым ха лық ша ру ашы лы ғы ның бо ла ша ғы зор са ла сы на 
айна лып, кә сі би өнер дің не гіз де рі қа лан ды. Алай да ке ңес тік жүйе
нің саяса ты қо ғам ның бү кіл ру ха ни са ла сын ста лин дік бас шы лық қа, 
марк сизмле ни ни зм нің прин цип те рі мен са ра жо лы на ба ғын ды рып, 
оқу орын да ры ның, клуб тар дың, театр лар дың, ғы лы мизерт теу инс
ти тут та ры ның ма ман дар дың қыз ме ті қа таң пар тия лық ба қы лауға 
алын ды. Же ке адам ның шы ғар ма шы лық ер кін ді гін, мә де ниет тің жа
сам паз дық мүм кін ді гін шек теу, қу ғынсүр гін ша ра ла ры елі міз де аза
мат тар дың дү ниета ны мы мен өмір сал тын да тап тық идеоло гияны қа
лып тас ты ру дың бас ты се беп те рі бол ды, Қа зақ стан бү кіл КСРОда ғы 
сияқ ты әлем дік мә де ни про цес тер ден тыс қал ды.

Сон дайақ, ма қа ла да елі міз де сауат сыз дық ты жою нау қа ны ба
ры сын да ашыл ған бас тауыш пен ор та мек теп тер жә не ЖООда ры 
ту ра лы, он да ғы орын ал ған бір қа тар кем ші лік тер ту ра лы айтыла ды. 
Ма қа ла да әр түр лі ста тис ти ка лық мә лі мет тер кел ті ріл ген.

Түйін сөз дер: сауат сыз дық, ке ңес тік, боль ше вик, мек теп, ЖОО, 
ағар ту шы лық, сая сат, жүйе.

Kasymbekov A.S.

The formation of the Soviet 
education system in the XX 

century 20-30 years

In this article tells about the measures of Soviet Government in order 
to eradicate of illiteracy in Kazakhstan. During this time, the country’s cul
tural and historical complexion has changed dramatically. Strengthen the 
educational potential of the population, have been formed a wide cultural 
and educational institution systems. Science became the most promising 
sector of national economy and formed the foundations of professional art. 
However, the policy of the Soviet system guided all spiritual sphere of so
ciety into Stalinistic manual, into the principles of MarxismLeninism and 
took under strict control the specialists of schools, clubs, theatres, scientif
icresearch institutes. Restriction of person’s freedom of creativity, to limit 
the possibility of creative culture, repression – all of these were the main 
reasons of forming wrong ideology in the people’s lifestyle and outlook. 
Kazakhstan stayed out from cultural processes, such as in the whole USSR.

Also in this article tells about primary and high schools, universities 
which opened during eradication of illiteracy, about the deficiencies oc
curred there. In article you can meet a lot of statistical information. 

Key words: illiteracy, soviet, school, the university, education, policy, 
system, bolshevik. 

Ка сым бе ков А.С. 

Фор ми ро ва ние сис тем  
об ра зо ва ний Со ве тс ко го Союза 
в пе ри од 20-30-х го дов ХХ ве ка

В дан ной статье рас ка зы вает ся о ме роп риятиях на ча ла 20 ве ка, 
нап рав лен ных на унич то же ние безг ра мот нос ти, про ве ден ных со ве
тс ким пра ви тель ст вом в Ка за х стане. В те че ние это го вре ме ни пол
ностью из ме нил ся куль турноду хов ный об лик рес пуб ли ки. В дан ный 
пе ри од раз ви ва лось го су да рст вен ное  об ра зо ва ние и в ог ром ном 
ко ли че ст ве отк ры ва лись  куль турнопрос ве ти тель ские уч реж де ния. 
Наука прев ра ти лась в сфе ру дея тель ности, ко то рая яв ля лась бу ду
щим на ро да, и бы ли за ло же ны ос но вы про фес сио наль но го ис ку сс
тво. Но по ли ти ка со ве тс ко го пра ви тель ст ва под чи ни ла марк сист ско
ле ни нс ко му прин ци пу всю куль турную и  ду хов ную сфе ру, а так же 
учеб ные уч реж де ния клу бы, науч ные инс ти ту ты, теат ры и т.д. бы ли 
взя ты под жест кий  конт роль пар тии. Ка за хс тан отс тал от ми ро вых 
куль турных про це сов СССР. 

Клю че вые сло ва: безг ра мот нос ть, со ве тс кий, боль ше вик, ВУЗ, 
по ли ти ка. 
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Рос сияны үш жүз жыл бойы би ле ген Пат ша лық ре жи мі XX 
ға сыр ба сын да қо ғам дық прог рес тің бұ ғауына айна лып, жа ңа 
жол ға тү су дің қа жет ті гін уа ғыз да ған, сол үшін кү рес кен саяси 
күш тер дің дү ниеге ке луіне түрт кі бол ды. Осы нау ағым дар дың 
жә не күш тер дің бі реуі боль ше визм бо ла тын. Боль ше вик тер 
Рос сия ның бо ла ша ғын со циалис тік ре во лю ция мен, про ле та-
риат дик та ту ра сы мен анық тау ке рек деп біл ді. Өз мақ са ты на 
же ту дің, жә не жа ңа қо ғам ор на ту дың жол да ры мен әдіс те рі 
ту ра лы боль ше вис тік теорияда сауат сыз дық мә се ле сі не үл кен 
орын бе ріл ген. Бұл кез дей соқ емес еді. Өйт ке ні би лік үшін кү-
рес бұ қа ра ха лық тың кө ңіл-күйін, на за рын өзі не ауда ру үшін 
кү рес де ген сөз. Қа лың көп ші лік тің ойы нан шы ға ал ған саяси 
күш қа на шын ма ғы на сын да би лік ке қол со за ала ды. Әри не, 
боль ше вик тер пар тиясы Рос сия хал қы ның се нім арт қан жал ғыз 
ға на саяси ағы мы бол ды де ген тұ жы рым нан ау лақ пыз. Де ген-
мен, боль ше вик тер ал ға тарт қан бағ дар ла ма да ел де гі сауат сыз-
дық қа бай ла ныс ты ор нық ты ой түйін дер мен ұсы ныс тар бар 
еді. Ен ді олар ға қыс қа ша бол са да тоқ та ла ке тейік. Се бе бі бү кіл 
Ке ңес тік Рос сияда ғы сияқ ты Қа зақ стан да да сауат сыз дық пен 
кү рес, оның ба ры сы мен нә ти же ле рі боль ше вик тік бағ дар ла ма 
шең бе рін де анық тал ды. 

 Сауат сыз дық, оның мә ні мен қай нар көз де рі, хат та ны-
маушы лық ты жою дың саяси-әлеу мет тік, эко но ми ка лық, ха-
лы қа ра лық, т.б ма ңы зы жай лы боль ше вик тер пар тиясы ның 
көр нек ті қай рат кер ле рі А.В. Лунд чарс кий, И.К. Крупс кая, Пок-
ровс кий, М.В. Фрун зе, Бу би ов аз жаз ған жоқ. Әйт ке ні мен, бұл 
мә се ле де боль ше вик тер ге ұс таз бо лып, үл гі көр сет кен, нақ ты 
іс тің ба сы-қа сын да тұр ған ірі тұл ға В.И. Ле нин еді. 

Қа зан төң ке рі сі не дейін жа зыл ған ең бек те рін де Рос сияда ғы 
сауат сыз дық тың биік дә ре же де қа лып отыр ға нын Ле нин ка пи-
та лис тік қа ты нас тар дың жет кі лік сіз да муымен, әсі ре се де рев-
ня да сақ та лып, қал ған фео дал дық тәр тіп тер мен ты ғыз бай ла-
ныс ты ра тү сін дір ді. Әр түр лі ста тис ти ка лық де рек тер ді зерт теу 
не гі зін де де рев ня да ғы сауат сыз дық тың өзі бір кел кі емес ті гін, 
мә се лен, жер ша ру ашы лы ғы мен айна лы са тын ша руалар ға қа-
ра ған да жер ша ру ашы лы ғы нан бас қа кә сіп ті қу ған ша руалар-
дың сау ат ты лы ғы жо ға ры рақ бо ла ты нын 1897 жы лы айт са, бұл 
ойын кейіні рек те жа зыл ған «Рос сияда ғы ка пи та лизм нің да-
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муы» де ген шы ғар ма сын да жә не қайтала ды [1, 
364-365б.]. 

Қан дай ға на бол ма сын қо ғам дық құ ры лыс қа 
тап тық тұр ғы дан ба ға бе ру ге әзір тұ ра тын боль-
ше вик тер кө се мі сауат сыз дық тың дем бе ру ші сі ка-
пи та лис тер мен по ме щик тер деп ұқ ты. Үс тем тап, 
Ле нин нің пай ым дауын ша, жұ мыс шы лар мен ша-
руалар ды қа раң ғы, на дан күй де қал ды ра оты рып, 
өзі нің ты ныш ты ғын қам та ма сыз ету мен қа тар, 
қа наудың зор лық-зом бы лық тың ас қын ған тү рін 
жүр гі зу ге мүм кін дік ала ала ды екен [2, 278-280 б.].

Әри не, бұл жер де Рос сияда ғы сауат сыз-
дық ты үс тем тап са на лы түр де сақ тап отыр ды 
де ген те зис ке кү мән кел ті ру ге бо лар еді. Им пе-
рия ның ме шел ді гі тех ни ка лық, тех но ло гиялық 
тұр ғы дан арт та қа лу дан туын да са ке рек. Жа ңа 
тех ни ка мен тех но ло гияны ерт те ген ел дер де гі 
ка пи та лис тер мен по ме щик тер қол ас тын да ғы 
адам дар дың сау ат ты бол ға нын ерік сіз қа лай ды. 
Қа наушы лар ға ең бек ада мы ның сау ат ты бол ға-
ны ұна май ды де ген өз қа ғи да сы на 1913 жы лы 
жа зыл ған «Ха лық ағар ту ми ни ст рлі гі нің саяса-
ты ту ра лы мә се ле жө нін де» ма қа ла сын да Ле нин-
нің өзі қай шы ке ліп жа та ды. Мұн да өр ке ниет ті 
ел дер Шве цияда, Швей ца рияда, Да нияда, Гер-
ма нияда, Аме ри ка Құ ра ма Штат та рын да та ғы да 
бас қа мем ле кет тер де хат та ны майт ын дар жоқ қа 
тән дей ді [3, 125-135 б.]. Ал, бұл мем ле кет тер-
де гі ка пи та лист те, по ме щик те Рос сияда ғы дан 
өз ге ше емес еді. Яғ ни, мә се ле ка пи та лист пен 
по ме щик тің бар-жо ғын да емес, сауат сыз дық-
қа, оқу-ағар ту ісі не сұ ра ным ның қо ғам өмі рін де 
орын алуын да. Егер ка пи та лис тер мен по ме щик-
тер жүр ген жер де сауат сыз дық жой ыл майт ын 
бол са, кү ні бү гін ге дейін әлем хал қы ның не гіз гі 
де ні оқи, жа за біл мейт ін күй де қа ла бе рер еді.

1917 жыл ғы Қа зан төң ке рі сі нен кейін Қа зақ-
стан да жап пай сауат сыз дық ты жою мен ха лық 
ағар ту ісін да мы ту мә де ни өз ге ріс тер дің бас ты 
ба ғы ты бол ды. XX ға сыр дың ба сын да ха лық 
ағар ту ісі қо ға мы ның қо сал қы жүйесі ре тін де те-
рең дағ да рыс қа ду шар бол ды. Ха лық тың ба сым 
көп ші лі гі оқи да, жа за да ал майты еді, мил лион-
да ған ба ла лар мек теп ке бар ма ды, оқу орын да ры 
мен пе да го ги ка лық кадр лар дың аса тап шы лы-
ғы бай қал ды. Сон дық тан боль ше вик тер ха лық 
ағар ту са ла сын да ке шен ді жә не ба тыл ша ра-
лар ға кі ріс кен кез де, қос мақ сат қа бір дей же ту-
ді: бі рін ші ден, қа ра пай ым адам дар дың ық па лы 
мен се ні мі не кі ру; екін ші ден, бұ ха ра ха лық тың 
са на сын маркс тік-ле нин дік идеоло гияны сі ңі ру-
ді ұй ғар ды. 

БОАК-тың 1918 жыл ғы 16 қа зан да ғы «Бі рің-
ғай ең бек мек те бі ту ра лы» Ере же сі, РКСФР Ха-

лық ағар ту ко мис са ри аты ның 1918 жыл ғы 31 қа-
зан да ғы «Ұлт тық аз шы лық мек теп те рі ту ра лы» 
қаулы сы, В.И. Ле нин 1919 жы лы 26 жел тоқ сан-
да қол қой ған «РКСФР ха лық та ры ара сын да ғы 
сауат сыз дық ты жою ту ра лы» дек ре ті осы ша ра-
ға мем ле кет тік си пат бер ді. 1920 жыл дан жер гі-
лік ті ха лық ағар ту бө лім де рі нің жа ны нан сауат-
сыз дық ты жою жө нін де гі тө тен ше ко мис сия лар 
құ ры ла бас та ды, олар хат та ны майт ын дар дың 
есе бін алу ды ұйым дас ты ру, пе да го ги ка кадр ла-
рын даяр лау, мек теп тер мен курс тар ұйым дас-
ты ру, оқу құ рал да рын шы ға ру мен айна лыс ты. 
1920-1921 жыл да ры сауат сыз дық ты жою бой-
ын ша 2412 қы зыл отау жұ мыс іс теп, он да 72232 
адам сауат аш ты [4, 56 б.]. 

Би лік ке қо лы жет кен боль ше вик тер ка-
пи та лизм нен со ци ализм ге өту дәуі рін де гі тү-
бе гей лі өз ге ріс тер ді сау ат ты лық тың өсуі мен 
ті ке лей бай ла ныс тыр ды. Ал ғаш қа ал ты жыл 
ішін де Ха лық Ко мис са ри аты ке ңе сі нің оқу-
ағар ту ға бай ла ныс ты 200-дей де рек те рі мен 
қаулы сы дү ниеге кел ді. Ел ді элек тір лен ді ру, 
ша ру ала ры ұжым дас ты ру, мем ле кет тік ап па-
рат жұ мы сын жол ға қою, әйел дер мә се ле сін 
ше шу, ұлт мә се ле сін ше шу – бә рі сауат сыз-
дық қа ке ліп ті ре ле ді деп есеп тел ді. 1919 жы лы 
нау рыз айын да қа был дан ған ком му нис тер бағ-
дар ла ма сын да 16 жа са қа дейін гі ер жә не қыз 
ба ла лар дың бә рі не те гін, мін дет ті жал пы жә не 
по ли тех ни ка лық оқу оқы ту, оқу шы лар ды мем-
ле кет есе бі нен та мақ пен, киім мен, оқу құ рал-
да ры мен жаб дық тау, ком му низм идеяла ры мен 
қа ру лан ған мұ ға лім кадр ла рын даяр лау, ең-
бек ші ха лық ты ха лық ағар ту ісі не бел сен ді рек 
қа тыс ты ру, жұ мыс шы лар мен ша руалар дың 
өз бе ті мен бі лім алуына жә не өз бе ті мен же ті-
луіне кө мек көр се ті ле ті ні айт ыл ды. Сауат сыз-
дық ты жоюға бай ла ныс ты бол ше вик тік іс-қи-
мыл жос па рын да бас қа да ұтым ды сәт тер бар 
еді. Мә се лен, бұл қыс қа мер зім ді нау қан емес-
ті гі, ұзақ қа со зы ла тын ды ғы, қиын шы лық тар ға 
тап бо ла ты ны дұ рыс айт ыл ды. Ал ғаш қы да Ор-
та Азия мен Қа зақ стан да ғы, бас қа да шет ай-
мақ тар да ғы мә де ниет құ ры лы сы мә се ле ле рін 
жал пы нұс қау бе ру мен ше шу мүм кін емес ті гі, 
жер гі лік ті ерек ше лік тер ге на зар ауда ру ке рек-
ті гі си рек те бол са айтылып жат ты. 

Боль ше ви кт кер сауат сыз дық ты жоюды 
әлем дік ре во лю ция та ла бы мен көр гі сі кел ді. Мә-
се лен, Ле нин өзі нің бір сө зі не даяр ла ған жос-
па рын да мы на дай жол дар ды жаз ған екен: «Біз 
со ци ализм нің Рос сияда ға на емес, бү кіл дү ние 
жү зін де же ңуі үшін кү ре се міз. Бұл кү рес те ха-
лық қа бі лім бе ру дің ай рық ша ма ңы зы бар». 
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Ле нин сауат сыз дық пен кү рес ті дү ниежү зі лік 
ма ңы зы бар деу мен қа тар бұл іс тің ұсақ-түйегі не 
дейін ара лас ты. Бі рін ші қа дам ре тін де сау ат ты 
ба ла лар ды жұ мыл ды ру ды ұсын ды. Оны «қа ра-
пай ым, аса қа жет ті іс», «әр бір сау ат ты адам ның 
бір не ше сауат сыз адам ды оқы ту өзім нің мін де-
тім» деп қа рауына жет кі зер ша ра ре тін де ұғын-
дыр ды.

Бас тап қы кез де мек теп тер мен сауат ашу 
курс та ры де пу тат тар ке ңе сі нің, рев ком дар дың 
жә не бас қа да мем ле кет тік құ ры лым дар дың 
ше шім де рі мен, сон дай-ақ ин тел лин ген ция ның 
не ме се хат та ны майт ын дар дың өз де рі нің бас та-
ма сы мен ашы лып отыр ды. Мә се лен, 1917 жы лы 
қа ра ша да жұ мыс шы жә не сол дат де пу тат та ры-
ның Әу лиеата қа ла лық Ке ңе сі, сауат ашу мек те-
бін ұйым дас ты ру мүм кін ді гін қа ра ған нан кейін, 
қа жет ті қар жы бө лу ге ше шім шы ғар ды. 1918 
жыл дың бас ке зін де осын дай мек теп тер Вер ный, 
Се мей, Ақ мо ла қа ла ла рын да жә не тиіс ті оқу-ма-
те ри ал дық жағ дайла ры мен ұс таз та бу мүм кін-
дік те рі бар ел ді ме кен дер де ашыл ды. 1918 жы лы 
жаз да Же ті су об лыс тық Ке ңес те рі нің ре во лю-
ция лық ор га ны – «За ря сво бо ды» га зе ті Вер ный 
мұ ға лім дер ода ғы ның бар лық жас та ғы аза мат тар 
мен аза мат ша лар үшін бес мек теп жә не аз дап қа-
на хат та ни тын, еже леп оқи бі ле тін дер үшін бір 
мек теп ашу жө нін де гі ше ші мін жа рияла ды. Қа-
ты нас қа ғаз да «са бақ тың жұ мыс тан бос уа қыт қа 
жә не оқы ғы сы ке ле тін дер дің ке лі сі мі не сай үй-
лес ті рі ле ті ні көр се тіл ді» [5, 225 б.]. 

 Сауат сыз дық ты жою жұ мы сы ның мақ са ты 
мен мін дет те рін, оның маз мұ нын қа ла лар мен 
ауыл дар да ғы ере сек тер ара сын да ғы сауат сыз-
дық ты жою бой ын ша курс тар ұйым дас ты ру ту-
ра лы 1918 жыл ғы 26 шіл де де гі Түрк рес пуб ли-
ка сы Ха лық ағар ту ко мис са ри аты ның Ере же сі 
жә не 1919 жыл ғы 3 жел тоқ сан да қа был дан ған 
Түрк рес пуб ли ка сы Ке ңе сі ОАК-нің ере сек тер 
ара сын да мін дет ті оқы ту ды ен гі зу ту ра лы Дек-
ре ті ба рын ша ай қын бел гі леп бер ді. 

Дек рет тің кі ріс пе сін де мә де ниет пен ағар ту-
ға тап тық тұр ғы дан қа рау тен ден циясы бір ден 
көз ге тү се ді. Он да ка пи тал мен жә не жұ мыс шы-
ша руа Ке ңес өкі ме ті нің жаула ры мен кү ре се тін 
та бан ды жә не са на лы кү рес кер лер ді дү ниеге 
әке лу үшін, бұ қа ра ны топ тас ты ру жә не ұйым-
дас ты ру үшін қа жет ті құ рал мә де ниет пен ағар ту 
бо лып та бы ла ды де лін ген.

Дек рет 17 мен 50 жас ара лы ғын да ғы ере-
сек тер ді хат та ну ға үйре ту ді күн тәр ті бі не қой-
ды. Ағар ту ко мис са ри аты кеш кі мек теп тер мен 
курс тар жүйе сін ке ңейтуге, сауат сыз дық ты жою 
ісі не бар лық сау ат ты адам дар ды тар ту ға мін дет-

тел ді. Сауат сыз ды ғын жоюға кі ріс кен адам дар-
дың жұ мыс кү ні 2 са ғат қыс қа рып, айлы ғы сақ-
та лы на тын бол ды. Бі рақ дек рет тің асы ғыс әрі 
мә се ле нің бай ыбы на бар мас тан даяр лан ған ды-
ғы, асы ра сіл теу ге ұрын ды ра тын ды ғы рес пуб-
ли ка бас шы ла рын алаң дат па ды. Мә се лен, бұл 
құ жат қа ла лар да ғы 17 мен 50 жа са ра лы ғын да ғы 
сауат сыз дар ды 6 ай ішін де, ауыл-се ло лар да ғы 
сауат сыз дар ды 9 ай ішін де хат та нып шы ғу ға 
мін дет те ді. Мін дет ті оқу дан бас тарт қан дар кә-
сіп ші лер ода ғы нан шы ға ры лып, тө мен бі лік-
ті лік ті та лап ете тін жұ мыс қа ауыс ты ры ла тын 
бол ды. Ал, бел гі лен ген мер зім ішін де сауа тын 
аш па ған дар жұ мыс тан мүл де қуыла ды де лін ді. 
Ал, 6 не ме се 9 ай өт кен нен кейін сауат сыз адам-
ды жұ мыс қа ал ған ме ке ме я же ке тұл ға ре во лю-
ция лық три бу на ал дын да жауап бе ре тін бо лып 
анық тал ды [6, 83-84 б.]. 

Со ны мен, ке ңес тер сауат сыз дық мә се ле сін 
мем ле кет тік ма ңы зы бар іс дә ре же сі не кө те ре 
оты рып, оны са ли қа лы, жүйелі, тиім ді жол мен 
ше шу ді таң да май, күш қол да ну, мәж бүр ету тә-
сі лі не көш ті. Ал, мил лион да ған сауат сыз дар ды 
бір жыл дан аз мер зім ішін де оқу-сы зу ға үйре ту 
үшін қан ша қа ра жат, мұ ға лім, оқу лық, мек теп 
үйі т.б. ке рек екен ді гі, олар дың бар-жо ғы есеп-
ке алын ба ды. Қо лы кө те ре ал майт ын шоқ пар ды 
бе лі не бай ла ған Ке ңес тер жүйесі өз қа ға зы нан 
өзі же рі ніп, су ая ғын құр дым ға ай нал ды рып жі-
бер ді. Тұ тас бір рес пуб ли ка ны дүр лік тір ген қа-
те ше шім үшін жауап бер ген еш кім та был ма ды. 
Әмір шіл-әкім шіл жүйе осы лай бой кө те ре бер-
ген еді. 

Жі бе ріл ген қа те ні ара да 9 ай өт кен нен соң 
Түр кіс тан рес пуб ли ка сы ның Ха лық Ко мис сар лар 
ке ңе сі тез ге сал ған бол ды. 1920 жыл ғы 17 қыр-
күек те қа был дан ған «Ха лық ара сын да ғы сауат-
сыз дық ты жою ту ра лы» дек ре ті мен ол ен ді 8 бен 
40 жас ара лы ғын да ғы сауат сыз дар ды жа зу-сы-
зу ға үйре ну ге мін дет те ді. Дек рет тің орын да луы 
не гі зі нен ха лық ағар ту ко мис са ри аты на жүк тел-
ді. Оған ха лық үйле рін, шір кеу лер ді, ді ни үй лер-
ді, клуб тар ды, же ке мен шік үй лер ді, фаб ри ка лар 
мен за вод тар ды, ке ңес ме ке ме ле рін де гі лай ық-
ты де ген бөл ме лер ді сауат сыз дық ты жою ісі не 
пай да ла ну ға құ қық бе ріл ді. РКП-ның жер гі лік ті 
ұяла ры, ком му нис тер жас тар ода ғы, кә сіп ші лер 
ода ғы, әйел дер мен жұ мыс іс теу ко мис сар ла ры, 
т.б. бұл нау қан ға тар ты ла тын бол ды [6, 84-85 б.]. 

Хал ком ке ңес дек ре ті Ор та лық Ат қа ру Ко-
ми те ті қа был да ған дек рет тен өз ге ше леу бо лып 
шық ты. Бі рін ші ден, мұн да сауа тын ашу шы лар 8 
бен 40 жас ара сын қам ты ды. Яғ ни, бір оқ пен екі 
қоян ды құ ла ту ға мүм кін ші лік ашыл ды. Өйт ке ні, 
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8 бен 17 жас ара лы ғын да ғы лар не гі зі нен сауа тын 
ашу мен емес, мек теп те оқу мен айна лы са ды ғой. 
Бұл сауат сыз дық ісі не бө лін ген ақ ша ны үнем-
деу ге мүм кін дік бе ре ді. Ал, 50 жас тан 40 жас-
қа ше ге ру де осы мақ сат ты көз де ге ні тү сі нік ті. 
Екін ші ден, сауа тын ашу шы лар ана ті лін де, жер-
гі лік ті тіл дің бі рін де не ме се орыс ті лін де оқу ға 
ық тияры бар де лін ген. Үшін ші ден, Хал ком ке ңес 
дек ре тін де реп рес ся лық ша ра лар қа рас ты рыл-
ма ды. Төр тін ші ден, сауат сыз дық ты жою мер зі мі 
шек тел ме ді. Осы ны сы мен ол нау қан ды си пат қа 
ие бо лу дан қал ды. 

Қыс қа сы, ал ғаш қы да ғы асы ғыс әрі қо қан-ло-
қы маз мұ нын да ғы дек рет тің са бақ та ры нан дұ-
рыс қо ры тын ды шы ға рыл ды. 

Осы ке зең дер де мек теп бі лі мі нің мә се ле ле рі 
бар лық дең гей лер де гі Ке ңес тер съез де рін де тал-
қы лан ды.1914-1915 оқу жы лын да 2011 мек теп 
бол са, 1920-1921 оқу жы лын да рес пуб ли ка да ғы 
мек теп тер дің са ны 2410-ға жет ті. Алай да, мек-
теп құ ры лы сын да ғы қиын дық тар же тіп ар ты ла-
тын еді. Мә се лен, мек теп тер ді ұс тау жер гі лік ті 
бюд жет ке бе ріл ген жа ңа эко но ми ка лық сая сат 
(ЖЭС) жағ дайла рын да бас тауыш сы нып тар да 
оқи тын оқу шы лар дың са ны 1921-1922 оқу жы-
лын да ғы 172 мың нан 1922-1923 оқу жы лын да 
114 мың ға дейін ке мі ді. 1924-1925 оқу жы лын да 
мек теп жа сын да ғы қа зақ ба ла ла ры ның 12 %-ы 
ға на бі рін ші са ты да ғы мек теп пен қам тыл ды [7, 
280-281б]. 

Мек теп те бі лім бе ру мә се ле сін же тіл ді ру 
көп ші лік мек теп тер де қа жет ті ма те ри ал дық-тех-
ни ка лық ба за ның бол мауы ның, сон дай-ақ мұ ға-
лім кадр ла ры ның же тіс пеуі нен де те же ліп отыр-
ды. 20-жыл дар дың со ңы на қа рай мек теп те бі лім 
бе ру проб ле ма сы ның ше шіл меуі ай қын фак ті ге 
ай нал ды. Ол ха лық ша ру ашы лы ғын ин ду ст рия-
лан ды ру үр ді сі нен шы ға ал ма ды, сауат сыз дық-
ты жою ту ра лы бар лық іс-ша ра лар ақ сап жат ты. 
Сауа тын аш па ған жас тар ин ду ст рия лық ең бек 
са ла ла ры на кі ру ге жа рам сыз бо ды. 

1930 жы лы 27 та мыз да рес пуб ли ка ОАК жә-
не ХКК қаулы сы мен жал пы ға бір дей мін дет ті 
бас тауыш оқу ен гі зіл ді. Көш пе лі ха лық тұ ра тын 
ме кен дер де 8 жас та ғы ба ла лар үшін жал пы ға 
мін дет ті бас тауыш оқу 1931 жы лы көк тем де бас-
тал ды. Бас тауыш мек теп кур сы нан өт пе ген есей-
ген ба ла лар ды оқы ту же дел де тіл ген оқу тү рін де: 
екі жыл дық жә не бір жыл дық мек теп-курс тар да 
жү зе ге асы рыл ды. 

30 жыл дар дың со ңы на қа рай мін дет ті бас-
тауыш оқу ды жү зе ге асы ру іс жү зін де аяқ тал ды. 
1937 жы лы ба ла лар ды бас тауыш оқу мен қам ту 
96 %-ға жет ті. Ұлы Отан со ғы сы ның қар са ңын-

да рес пуб ли ка да 7,5 мың нан аса мек теп жұ мыс 
іс те ді. Сол мек теп тер де 1 млн-нан ас там ба ла лар 
оқы ды. Жал пы ға мін дет ті оқу ға жа та тын мек теп 
жа сын да ғы ба ла лар 98,9%-ға оқу мен қам тыл ды 
[8, 99 б.]. 

Со ны мен қа тар мек теп тің бі лім бе ру ісін де 
ірі кем ші лік тер орын ал ды. То та ли тар лық ре-
жим мек теп тер ді тіл ал ғыш жә не идеоло гиялан-
ды рыл ған ұр пақ тәр бие леу дің құ ра лы на ай нал-
дыр ды. Оқу лық тар дың маз мұ ны, пио нер жә не 
ком со мол ұйым да ры ның қыз ме ті оқу шы лар дың 
са на сы мен мі нез-құл қы на ста ли ни зм ді, ке ңес ке 
жат нәр се нің бә рін жек кө ру ді, пар тия ның саяса-
ты мен идеоло гиясы на со қыр се нім мен бе рі лу ді 
сі ңі ру ге ба ғыт тал ды. 30-жыл дар да ғы оқу жос-
па ры нан ала шор да лыұтар мен «ха лық жаула-
ры ның» кі тап та ры алын ды. 30-жыл дар дың бас 
ке зін де гі ашар шы лық, қа зақ ауыл да рын да ғы 
күй зе ліс, ин тел ли ген цияға қа тыс ты қу ғын-сүр-
гін ұлт тық мек теп үшін қа сі рет ке ай нал ды. Мек-
теп құ ры лы сы ның проб ле ма ла ры мен қиын дық-
та ры Ұлы Отан со ғы сы жыл да рын да одан сай ын 
шиеле ні се түс ті. Жо ға ры сы нып та оқи тын дар-
дың бір қа та ры Қы зыл Ар мия қа та ры на ша қы-
рыл ды не ме се оқу ды тас тап, май дан ға кет кен 
әке ле рі мен аға ла ры ның жұ мыс орын да ры на 
тұр ды. 

 Сауат сыз дық ты жою нау қа ны ая сын да мек-
теп мә се ле сі ға на емес жо ғар ғы оқу орын да-
ры мә се ле сі де қа рал ды. 1918 жы лы нау рыз да 
Вер ный қа ла сын да құ ра мы 22 адам нан тұ ра тын 
Же ті су ауыл ша руашы лық учи ли ще сі ашыл ды. 
Осы жыл дың 10 қа ра ша сын да Вер ный қа ла сын-
да мұ сыл ман мұ ға лім дер се ми на рия сын ашу ға 
қа тыс ты дай ын дық тың аяқ та луы ту ра лы ха бар-
ла ды. Учи ли ще нің құ ры лы мын екі дай ын дық 
жә не бір не гіз гі сы нып бой ын ша ұйым дас ты ру 
ұйға рыл ды [9, 2 б.]. 1919 жә не 1920 жыл дар да 
Орын бор да, Ор да да жә не Се мей де Ха лық ағар-
ту инс ти тут та ры ашыл ды. Кә сі би оқу орын да-
ры ның же лі сін ке ңейту ба ры сын да жал пы бі лім 
дең гейі тө мен жер гі лік ті жас тар дың ЖОО мен 
тех ни кум дар ға ар нал ған бағ дар ла ма лар ды иге-
ру ге ша ма ла ры жет пейт ін ді гі ай қын аң ға рыл ды. 
Сон дық тан сту де нт тер дің осы ка те го риясы үшін 
жұ мыс шы фа куль тетте рі ұйым дас ты рыл ды. Қа-
зақ стан да ғы бі рін ші жү мыс шы фа куль те ті 1921 
жы лы Орын бор да ашыл ды. 

1928 жы лы 10 мау сым да ХКК пе да го ги ка-
лық, ауыл ша ру ашы лық жә не ме ди ци на лық үш 
фа куль те ті бар Қа зақ мем ле кет тік уни вер си те-
тін ашу ту ра лы ше шім қа был дан ды. Уни вер си-
тет осы жы лы қа зан да ашыл ды, кейін нен Қа зақ 
пе да го ги ка лық инс ти ту ты бо лып қайта құ рыл-
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ды. Қа зір гі таң да Абай атын да ғы Қа зақ ұлт тық 
пе да го ги ка лық уни вер си те ті бо лып та бы ла ды. 
Көп ұза май Ал ма ты мал дә рі гер лік, Қа зақ ауыл 
ша ру ашы лы ғы, ме ди ци на, Орал пе да го ги ка лық 
инс ти тут та ры ашыл ды. 1934 жы лы 19 қаң тар да 
Қа зақ мем ле кет тік уни вер си те ті құ рыл ды, ол қа-
зір гі әл-Фа ра би атын да ғы Қа зақ ұлт тық уни вер-
си те ті. 

Со ғыс тың қар са ңын да рес пуб ли ка да 20 жо ға-
ры жә не 118 ор та ар наулы оқу орын да ры бол ды, 
олар да 40 мың нан аса сту де нт тер оқы ды. Бі рақ 
бұл көр сет кіш те жет кі лік сіз еді. Се бе бі, бі лік ті 
ма ман дар тап шы лы ғы бар лық са ла лар да ай қын 
се зіл ді. Со ғыс жо ға ры мек теп тің дағ ды лы өмі рін 
өз ге рт ті. Қа зақ стан ға Ре сей жә не Ук ра ина ның 
бір қа тар ЖОО-ры эва ку ация лан ды. Сол се беп ті 
елі міз дің ЖОО-да жа ңа дан фа куль теттер қо сы-
лып, ауқы мы ке ңей ді. Со ғыс тың аяқ та луына қа-
рай бі лік ті ма ман дар дың кей бір ка те го рияла рын 
жә не бір қа тар ЖОО сту де нт те рін әс кер ге ша қы-

ру шек те ліп, уа қыт ша жа был ған ЖОО-да ры қал-
пы на кел ті ріл ді. 1945 жы лы рес пуб ли ка да ғы жо-
ғар ғы жә не ор та оқу орын да рын да 45 мың адам 
оқы ды.

Со ны мен, Ке ңес өкі ме ті нің ши рек ға сы ры-
ның ішін де Қа зақ стан да ғы ха лық ағар ту са ла сы-
ның жүйесі са па лық тұр ғы дан қа лып тас ты. Сан 
жа ғы нан да, сон дай-ақ ха лық ты қам ту жа ғы нан 
да рес пуб ли ка ның оқу орын да ры ре во лю цияға 
дейін гі ке зең нің көр сет кіш те рі нен бір не ше есе 
асып түс ті. Бі лім нің етек жаю мә се ле сін шеш кен 
боль ше вик тер про цес тің маз мұн дық жа ғын ол-
қы соқ ты рып ал ды. Тәр бие мен оқу ісін де олар 
пар тия лық-тап тық прин цип ті ең бас ты мін дет 
етіп қой ды. Жал пыа дам зат тық құн ды лық тар дан 
ше гі ну бі лім жүйе сін зе рек тік пен икем ді лік тен 
айы рып, оқу орын да рын да әлем дік пе да го ги ка-
лық ой мен прак ти ка ның же тіс тік те рі қа лыс қа-
лып қой ды. Ха лық тық пе да го ги ка ның ере же ле рі 
де ұмыт қал ды.
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Бағ да тұлы М. 

Жеке қор құ жат тары ның 
ғылыми си пат тамасы 

Бұл ма қа ла да же ке қор құ жат та ры на ғы лы ми си пат та ма бе ру 
мә се ле сі жә не Қа зақ стан мұ ра ға тын да же ке қор құ жат та рын жи
нақ тау дың ерек ше лік те рі қа рас ты ры ла ды. Же ке тек тік қор ды ғы лы
ми си пат тау ба ры сын да мұ ра ғат шы лар қор иесі нің өмір та ри хы мен, 
қыз ме ті мен жә не же ке қо рын да ғы құ жат та ры мен та ны су, қор ды 
жүйелеу сұл ба сын құ рас ты ру, же ке іс тер ді қа лып тас ты ру, іс ішін
де гі па рақ тар ды жүйе леу, же ке іс ті си пат тау, мұ қа ба сын тол ты ру, 
іс па рақ та рын тол ты ру жә не ең соң ғы сы ті зім де ме ні құ рас ты ру жұ
мыс та рын жүр гі зе ді. Мем ле кет тік мұ ра ғат тар да тұ рақ ты сақ тау ға 
алы на тын же ке тек тік құ жат та ры ретре ті мен жүйеле не ді. Со ны мен 
қа тар же ке тек тік құ жат тар мен та ны су ар қы лы же ке ле ген тұл ға лар
дың (ға лым, сая сат кер, та рих шы, мұ ра ғат та ну шы т.б.) қо ғам ға ти гіз
ген асе рін, олар дың саясиқо ғам дық оқи ға ның мә нін ашу ға бо ла ды. 
Же ке қор құ жат та ры ның ерек ше түр ле рі – за ман хат тар, өмір баян, 
қол жаз ба лар, күн де лік, ес те лік, хат тар, ше жі ре лер жа та ды. Бұл ма те
ри ал дар мен та ны су ар қы лы қор құ ру шы өмір сү ріп отыр ған ке зең нің 
саясиэко но ми ка лық, мә де ниет, өнер жә не тұр мыс тық та ри хы мен 
идея лық сұ ра ныс та ры ның іс ке асы ры луы мен қа лып та суы ту ра лы ба
ға жет пес құн ды ма те ри ал дар ға қол жет кі зе ді.

Түйін сөз дер: же ке қор, құ жат, мұ ра ғат, за ман хат, ес те лік, хат, 
та рих, қол жаз ба. 

Bagdatuly M.

Scientific description of personal 
fund of documents 

Matters of scientific description of personal fund of documents and fea
tures of collecting of documents of personal fund in the Kazakhstan archive 
are considered in this article. During the process of describing the personal 
fund scientifically, archivists fulfill the following activities: acquaintance with 
the biography, occupation and documents of the owner of personal fund; sys
tematization of documents, description of private matter, filling the folder, 
supplementing the documents and at last making the list. Personal documents 
for permanent storage are systemized in order in state archives. Also, by get
ting acquainted with personal documents, we can get the information about 
the individuals (scientist, politician, historian, archivist etc.) and their contribu
tion to society.To the list of special types of documents of personal fund we 
can add autobiography, manuscript, diary, instruction, letters and genealogy. 
By getting acquainted with these materials, we can receive priceless, valuable 
information about politicoeconomical, cultural, art and life history, realization 
and formation of ideological inquiries of fund creator’s lifetime.

 Key words: personal fund, document, archive, instruction, letter, his
tory, manuscript.

Баг да ту лы М.

Науч ная ха рах те рис ти ка  
для до ку мен тов  
лич но го фон да

В этой статье рассматривается вопрос о даче научной 
характеристики для документов личного фонда и об особенностях сбора 
документов личного фонда в Казахстанских архивах. Во время дачи 
научной характеристики фондов личного происхождения архивисты 
знакомятся с жизненной историей владельцев фонда, их работой и с 
документами, составляют систематизирование фонда; формируют 
личные дела, систематизируют внутри деловые бумаги, описывают 
личные дела, заполняют обложки, деловые бумаги и в конце составляют 
список. Наряду с этим с помощью ознакомления с документами 
личного происхождения можно узнать о влиянии личностей (ученый, 
политик, историк, архивист и т.д.) на общество и раскрыть политически 
общественную важность событий. Особенные виды документов 
личного фонда – это биография, рукописи, дневники, письма, 
памятники и летописи. С помощью ознакомления с этими документами 
составитель этого фонда приобретает неоценимо ценные материалы о 
культуре, искусстве, политической, экономической и бытовой истории 
того времени, к тому же об их исполнениях и формированиях.

Ключевые слова: личный фонд, документ, архив, памятка, письмо, 
история, рукопись.
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Өт кен өмір та рих тың қат пар қой науына кет кен мен ол бү гін-
мен, бо ла шақ пен өмір бойы са бақ та сып, өр ке ні үзіл мей жал ға-
сып жа тыр. Ға сыр лар бойы та ри хы мыз же ке ле ген адам дар дың 
бір-бі рі не асыл мұ ра етіп жет кі зу мен сақ та лып кел ге ні бел гі лі. 
Сон дық тан же ке лен ген қор лар дың құ ра мы на кі ре тін қол жаз ба-
лар, жаз ба лар, күн де лік тер, қой ын дәп тер лер, ше жі ре лер жә не 
та ғы да бас қа лар ды қор құ ру шы ның өмі рі мен шы ғар ма шы лық 
қыз ме ті, өмір сүр ген ор та сын зерт теу де бір ден – де рек кө зі бо-
лып та бы ла ды. Бұл де рек тер ді же те бі лу де ге ні міз та рих тан та-
ғы лым алу де ген сөз өт кен ді бі лу – тір лік тің, заң ды лық та рын 
са рап тау ға мүм кін дік бе ре ді. Со ның ар қа сын да та рих тың та ғы-
лы мы бү гі ні міз ге са бақ, бо ла ша ғы мыз ға бағ дар бо ла ала ды. Та-
рих ғы лы мы ның өре сі мен мә де ниеті нің қа лып та суы де рек тер ді 
то лық қан ды иге ру ар қы лы ай қын да ла ды.Сон дық тан да құ жат-
тар ды жи нақ тап, рет теп, сақ тап отыр ған мұ ра ғат тар дың та ри хи 
де рек тер дің ұр пақ тар мүд де сі не қыз мет етуіне қо сар ұле сі зор.

Мем ле кет тік мұ ра ғат тар жал пы ұлт тық дең гейде та ри хи 
– мә де ни мұ ра лар ды жи нақ та луы мен сақ та лу ына жауап бе-
ре ді. Қа зақ стан Рес пуб ли ка сы Ор та лық мем ле кет тік мұ ра ға ты 
қор лар ды жи нақ тау бей не сі жа ғы нан көп жақ ты бол ған дық-
тан мем ле кет тік сақ тау ға тек ме ке ме лер мен ве до мс тва лар дың 
құ жат та рын қа был дап қа на қой май ды, со ны мен қа тар же ке 
адам дар дың да, яғ ни же ке тек тік құ жат тар ды да жи нақ тау мен 
айна лы са ды. Бү гін гі таң да же ке тек тік құ жат тар ды тұ рақ ты 
сақ тау ға қа был дау дың ма ңыз ды лы ғы на еш кім кү мән кел тір-
мей ді. Де ген мен же ке тек тік қор құ жат та рын жи нақ тау дың 
қиын дық та ры да жет қі лік ті. Қа зір гі таң да біз дің мұ ра ғат рес-
пуб ли ка бой ын ша же ке қор құ жат та ры жи нақ тал ған бір ден-бір 
мұ ра ғат қой ма сы бо лып та бы ла ды [1, 71 б.].

Же ке мұ ра ғат қор лар ма те ри ал да ры ның маз мұн дық құн ды-
лы ғы мен көп ас пек ті лі гі зерт теу ші лер ге ре во лю цияға дейін гі 
жә не ре во лю цияға кейін гі та рих, ғы лым, эко но ми ка, мә де ниет, 
өнер жә не саяси та ри хы са ла сын да ғы мә лі мет тер ді зерт теу де 
аса үл кен де рек кө зі бо лып та бы ла ды. Бұл ма те ри ал дар мен та-
ны су ар қы лы қор құ ру шы өмір сү ріп отыр ған ке зең нің саяси-
эко но ми ка лық, мә де ниет, өнер жә не тұр мыс тық та ри хы мен 
идея лық сұ ра ныс та ры ның іс ке асы ры луы мен қа лып та суы ту-
ра лы ба ға жет пес құн ды ма те ри ал дар ға қол жет кі зе ді.Со ны мен 

ЖЕКЕ ҚОР  
ҚҰ ЖАТ ТАРЫ НЫҢ 

ҒЫЛЫМИ  
СИ ПАТ ТАМАСЫ 
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қа тар же ке тек тік құ жат тар мен та ны су ар қы лы 
же ке ле ген тұл ға лар дың (ға лым, сая сат кер, та-
рих шы, мұ ра ғат та ну шы т.б.) қо ғам ға ти гіз ген 
асе рін, олар дың саяси-қо ғам дық оқи ға ның мә нін 
ашу ға бо ла ды.

Әлеует ті же ке тек тік қор иеле рі мен жұ мыс 
жа са мас тан бұ рын ең ал ды мен қор иесі ту ра лы 
мә лі мет тер жи нақ тайды. Оның өмір баяны мен, 
шы ғар ма шы лы ғы мен та ны сып, он да ғы ма те ри-
ал дың та ри хи-ғы лы ми тұр ғы дан қа ра ған да ғы 
құн ды лы ғы, маз мұ ны ның ма ңыз ды лы ғы си рек 
кез де се тін ді гі ес ке рі ле оты рып, құ жат тар дың 
мем ле кет тік мұ ра ғат тар ға үөт кі зі луі жа та тын-
ды ғын, қор иесі құ жат та ры ның мұ ра ғат та бар 
не ме се жоқ екен ді гін анық тайды. Тек осы жұ-
мыс тар дан кейін ға на қор иесі мен бай ла ныс қа 
шы ғып, ті ке лей қа рым-қа ты ныс ор на ты ла ды.

Құ жат тар ды мем ле кет тік сақ тау ға өт кі зуі 
үшін қор иесі нің ауыз шы не ме се жаз ба ша ке-
лі сі мін ала ды. Бұл мә се ле нің оң ше ші мін та бу 
қор иесі не же ке тек тік қор жи нақ тау дың ма ңы-
зы мен қа жет ті лі гін та ныс ты ру жә не тү сін ді ру 
жұ мыс та рын жүр гі зу дің нә те же сі не бай ла ныс-
ты бол мақ. Сон дық тан да бұл жұ мыс мұ ра ғат-
шы лар дан жан-жақ ты бі лім ді жә не тың дай бі лу 
, сен ді ре бі лу сын ды же ке ле ген қа бі лет ті та лап 
ете ді. Та ныс ты ру, тү сін ді ру жұ мыс та ры аяқ та-
лып, қор иесі нің ке лі сі мін ал ған нан кейін не гіз гі 
бас та ла ды [2, 77 б .].

Же ке тек тік қор ды ғы лы ми си пат тау ба ры-
сын да мұ ра ғат шы лар қор – иесі нің өмір та ри-
хы мен, қыз ме ті мен жә не же ке қо рын да ғы құ-
жат та ры мен та ны су, қор ды жүйелеу сұл ба сын 
құ рас ты ру, же ке іс тер ді қа лып тас ты ру, іс ішін-
де гі па рақ тар ды жүйе леу, же ке іс ті си пат тау, мұ-
қа ба сын тол ты ру, іс па рақ та рын тол ты ру жә не 
ең соң ғы сы ті зім де ме ні құ рас ты ру жұ мыс та рын 
жүр гі зе ді. Мем ле кет тік мұ ра ғат тар да тұ рақ ты 
сақ тау ға алы на тын же ке тек тік құ жат тар дың 
түр ле рі ке ле сі де гі дей рет пен жүйеле не ді.

Қор иесі нің қол жаз ба ла ры
Қор иесі нің өмір баян дық құ жат та ры
Қор иесі нің хат та ры
Қол таң ба қой ып сый лан ған сый жаз ба ла ры
Қор иесі нің жи нақ та ған құ жат та ры
Қор иесі нің ту ра лы құ жат тар
Қор иесі нің мү лік тік – ша ру ашы лық жә не 

тұр мыс тық си пат та ғы құ жат тар
Фо то құ жат та ры
Қор иесі нің от ба сы мү ше ле рі не бай ла ныс ты 

құ жат тар,
Бей не құ жат тар [3, 126-127 б.].
Же ке қор құ жат та ры ның ерекшк түр ле рі нің 

бі рі – за ман хат тар. За ман хат – әде биет та ну ға 

Ах мет Байт ұр сы нов ен гіз ген тер мин. За ман-
хат – тер ми ні же ке адам ның та ри хи оқи ға лар 
ба ры сын да ғы қыз ме ті са рап та лы нып, іс – тә жі-
ри бе ле рі за ман дас та ры мен ке лер ұр пақ қа ама-
нат та лы ны тын, не гі зі нен, өмір баян дық оқи ға лар 
қам ты ла тын әде би шы ғар ма лар. За ман хат тар 
жал пы ал ған да ес те лік тер мен ты ғыз бай ла ныс-
ты. Се бе бі, за ман хат тар дың не гі зін ес те лік тер 
құ рай ды. Сон дық тан әде биет тер де олар си но ним 
ре тін де қол да ны ла ды. Де ген мен де бұл тер мин-
дер дің өзін дік ерек ше лік те рі бар. За ман хат тар 
та ри хи оқи ға лар мен қа тар, мә де ниет та ри хын 
зерт теу дің де та ма ша де рек көз де рі бо лып та-
бы ла ды .Жа зу шы лар мен ре жи сер лер дің, су рет-
ші лер мен әр тіс тер дің ес те лік те рі көр кем дік ба-
ғыт тар кү ре сі, шы ғар ма шы лық тың ауыр аза бы 
та ри хы нан көп нар се айта ала ды. 

Ес те лік-әде би шы ғар ма, ме му ар жан ры ның 
тү рі. Ес те лік – өмір де шы найы бол ған ірі тұл ға лар 
мен та ри хын да өт кен елеу лі оқи ға лар жай ын да 
көз бен кө ріп, куә гер адам дар дың сол өт кен ді ес ке 
тү сі ріп, өз аты нан баян дап бе руі. Алай да ес те лік-
те де рек тер та ри хи ең бек те гі дей нақ ты лы бе рі луі 
мін дет ті емес. Ес те лік ав тор дың өз та ны мы тұр-
ғы сы нан баян да ла ды. Ав тор ес те лік те ақи қат тан 
ал шақ кет пей, оны көр кем деп бей не леп жіт кі зу ге 
құ қы лы. Ес те лік жанр лық та би ға ты жа ғы нан ме-
му ар дың күн де лік, қол жаз ба т.б түр ле рі не жа қын. 
Қа зақ әде биетін де М. Әуе зов, С. Сей фул лин т.б 
ту ра лы за ман дас та ры ның ес те лік те рі бар. 

Күн де лік тер – ав тор дың оқи ға ба ры сын ба-
қы лауы мен ойла ры ның жаз ба ла ры ның түп нұс-
қа сы. Он да ав тор дың көр ген де рі мен ба сы нан 
ке шір ге ні кө рі ніс тап қан . Күн де лік те ав тор өзі-
нің за ман дас та ры на жә не куә лік ет кен оқи ға лар-
ға ашық мі нез де ме бер ген. Күн де лік тер кө бі не се 
же ке өмір ке зең де рін қам ти ды,де рек тер ді құ рас-
ты ру шы өзі не ма ңыз ды жәйіт тер ді ға на тір кейді. 
Сол не ме се бас қа үр діс тің пай да бо лу уақы тын да 
хат тық де рек тер осы топ қа жа та ды. XIX ға сыр да 
күн де лік та ну кең та рал ған. Біз дің за ма ны мыз да 
күн де лік жан ры он ша та ным ды емес. 

Күн де лік – пуб лис ти ка ла лық шы ғар ма жа зу-
шы ның, ға лым, не сая хат шы ның өз кө зі мен кө-
ріп-біл ген жай ла рын ес те сақ тау үшін жа за тын 
шы ғар ма жан ры.

Қол жаз ба лар – күн де лік пен екеуі нің ұқ сас-
тық та ры көп,бір айыр ма шы лы ғы хат тар оқи ға 
бо лып жат қан кез де жа зы ла ды. Со ны мен қа тар 
ол адам дар дың бір-бі рі мен қа ты на су құ ра лы бо-
лып та бы ла ды, сон дық тан оның қыз ме ті ке ңі рек 
бо ла ды. Се бе бі, қол жаз ба ауыз ша ха бар ла ма ның 
ор нын ауыс ты ра ды. Бұл де рек ті құ рыл ған мақ-
са ты на қа рай бө лу ге бо ла ды:
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Бағ да тұлы М. 

Нақ ты мә се ле бой ын ша ой лар мен ал ма су на 
мүм кін дік бе ре ді;

Қо ғам дық мүд де жә не ав тор дың көз қа ра сы 
ту ра лы;

Олар дың ав тор ла ры ның биог ра фия сын 
анық тау ға кө мек бе ре ді;

Ес ке тү сі ру си пат та ма сын алуы мүм кін;
Мұ ра ре тін де кө рі нуі мүм кін.
Хат тар – же ке мұ ра ғат қор ла рын да көп не ме-

се аз мөл шер де әдет те кор рес пен ден ция ре тін де 
кө рі не ді. Кө бі не се әр түр лі ме кен-жай лы хат тар-
дан тұ ра ды, яғ ни хат тар қор құ ру шы лар өз уақы-
тын да ба ғыт та ла ды. Бұл зат тар қор құ ру шы лар-
ға ба ғыт тал ған.

Қор құ ру шы ның өзі нің хат тар ды жи науы қор 
құ ру шы ның өлі мі нен кейін жү зе ге аса тын кейін-
гі жи нақ тау жұ мы сы ның қо ры тын ды сы бо лып 
та бы ла ды. Қай рат кер лер дің шы ғар ма шы лық мұ-
ра сын да хат тар ма ңыз ды орын ала ды. А.И. Гер-
цин нің 30 том дық шы ғар ма шы лық жи на ғын да 
хат тар он том ды (21-30 том) то лық ты ра ды. Оның 
ішін де екі том ды 28-29 том ды кө ле мі нің үл кен-
ді гі не бай ла ныс ты әр-қай сы сын екі кі тап тү рін-
де шы ға ру ға ту ра кел ді. Хат тар ды жи науда жә-
не сақ тау да кон верт те рін де сақ тау қа жет: пош та 
же рін де хат тың кү ні бел гі ле не ді [4, 110-113 б.]. 

Өмір баян – же ке адам ның өмір жо лы хро-
но ло гия лық тәр тіп те қыс қа ша жа сал ған рес ми 
құ жат. Әдет те оқу ға тү су, жа ңа қыз мет ке ор на-
ла су ке зін де жа зы ла ды. Он да аза мат тың аты-жө-
ні, ту ған жы лы, кү ні, айы жә не ту ған же рі, ұл ты, 
от ба сы жағ дайы, бі лі мі, бі тір ген оқу орын да ры, 
қыз ме ті мен жұ мыс тә жі ри бе сі ту ра лы жә не т.б. 
қо сым ша мә лі мет тер көр се ті ле ді. 

Тә жі ри бе де өмір баян үш түр лі бо лып жа зы-
ла ды. Бі рі – адам ның өз өмі рі мен қыз ме ті ту-
ра лы баян дауы. Бұл кө бі не се қыз мет ке ор на ла су 
ке зін де гі же ке іс қа ға зы на қо са ті гі лу үшін жа зы-
ла ды. Он да адам өзі нің аты-жө нін, ту ған кү нін, 
то лық көр се те ді. Одан кейін жа ңа жол дан нақ ты 
де рек тер мен са на ма лап жа за ды. Өмір баян ның 
бұл тү рі кө бі не се рес ми түр де жа зы ла ды да, кө-
ле мі жа ғы нан ша ғын бо ла ды. 

Өмір баян ның екін ші тү рі – ме му ар лар, яғ ни 
акын, жа зу шы лар дың, өнер, қо ғам қай рат кер ле-
рі нің өз өмі рін қо ғам өмі рі мен бай ла ныс ты ра 
баян дауы. Мұн дай өмір баян дар көр кем шы ғар-
ма ға жа қын, әде би тіл мен, ше бер жа зыл ған ды-
ғы мен оқыр ман ды тар та ды жә не ол оқыр ман ды 
же ке адам өмі рі мен ға на емес, қо ғам да муымен 
та ныс ты ра ды. Мұн дай шы ғар ма лар кай тіл-
де бол ма сын өте көп жә не қа ра сөз бен де, өлең 
сөз бен де жа зыл ған тү рі кез де се ді. Мы са лы, Қ. 
Бай сейі тов тың «Құш тар кө ңіл» (1977) Ш. Жиен-

құ ло ва ның «Өмі рім ме нің – өне рім» (1983) кі-
тап та ры өмір баян ның осы тү рі не жа та ды. 

Өмір баян ның үшін ші тү рін де қо ғам ға бел гі лі 
қай рат кер лер дің өмі рі мен шы ғар ма шы лық, сая-
си қыз мет те рі өз та ра пы нан емес, бас қа бі реулер 
та ра пы нан баян да ла ды. Мә се лен, ұлы жа зу шы-
лар мен ақын дар – Абай, Ш. Уәли ха нов, А.С. 
Пуш кин өмір ле рі ту ра лы шы ғар ма лар осын дай 
өмір баян тү рі не жа та ды. Мы са лы, С. Мұ қа-
нов- «Ақ қан жүл дыз», М. Әуе зов «Абай жо лы». 
Өмір баян ның мұн дай тү рі көр кем шы ғар ма ның 
әр түр лі жанр ла ры ың ғай ын да очерк тен бас тап 
ро ман-эпо пеяға дейін жа зы ла бе ре ді.

Күн де лік ті өмір де ең жиі қол да ны ла тын құ-
жат тың бі рін ші сі – өмір баян. Өмір баян әр кім нің 
өз қо лы мен, та за, жүйелі түр де, сия мен жа зы ла-
ды. Ар найы қа ғаз ға жа зы луы да мүм кін [5]. 

Ше жі ре – та рих ғы лы мы ның ха лық тың 
шы ғу те гін, та ра лу ын баян дайт ын тар ма-
ғы. Ру, тай па лар дың та ри хын ұр пақ тан ұр-
пақ қа жет кіз ген, қа лып тас қан рес ми Ше жі ре 
бар лық ха лық тар да кез де се ді. Ре сей, Гер ма-
ния, Анг лия, Фран цияжә не көп те ген шы ғыс 
ел де рін де Ше жі ре нің көп том дық жи нақ та-
ры шық қан. Баш құрт, өз бек, тү рік мен, қыр-
ғыз, Сі бір ха лық та рын да Ше жі ре де рек көз де рі 
ре тін де мо лы нан кез де се ді. Ше жі ре ні ше жі-
ре ші қарт тар ауыз ша та ра тып отыр ған. Сон-
дық тан оны кей бір ға лым дар да ла лық ауыз ша 
та рих на ма (ДАТ) деп те әс пет тейді. Ке ңес өкі-
ме ті за ма нын да Қа зақ стан да Ше жі ре ні зерт теу, 
оны та ри хи де рек ре тін де пай да ла ну идеоло-
гиялық сая сат әсе рі нен көп қол ға алы на қой ған 
жоқ. Де ген мен, Х. Ар ғын баев, М. Мұ қа нов, В. 
Вост ров, т.б. эт но лог ға лым дар ең бек те рі та-
ра пы нан іші на ра кө рі ніс тап ты. Жал пы Ше жі-
ре ні жи нақ та ған кө не көз қа риялар дың кө ме гі-
мен қа зақ тың ру-тай па ла ры ның өт ке ні ту ра лы 
бір ша ма мә лі мет тер алу ға бо ла тын ды ғы 18 
ға сыр да бел гі лі бол ды. 18-19 ға сыр лар да мұн-
дай Ше жі ре лер дің бі ра зын Н. Арис тов, А. Лев-
шин, В. Гри горь ев, Л. Мейер, П. Рыч ков, М. 
Тев ке лев, Н. Гро де ков, И. Анд реев, Ш. Уәли-
ха нов, Г.Н. По та нин, Ә. Ди ваев т.б. зерт теу-
ші лер жа зып алып, ғы лы ми айна лым ға ен гіз ді. 
Алын ған жи нақ тар Ше жі ре де рек те рі ор та ға-
сыр лар дан бас тау ала тын ды ғын, тіп ті же ке ле-
ген нұс қа ла ры Адам ата дан бас та ла тын ды ғын 
ай қын да ды. Кей бір Ше жі ре нұс қа ла ры ор та-
ға сыр лық де рек те ме лер мен де ұш та сып жат-
ты. Ра шид әд-Дин, Ұлық бек, Әбіл ға зы, Бей ба-
рыс, ибн Хал дун, т.б. көп те ген ор та ға сыр лық 
ав тор лар дың ең бек те рін де бел гі лі бір тұл ға-
лар дың, ру-тай па лар дың, ха лық тар дың шы ғу 
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Жеке қор  құ жат тары ның ғылыми  си пат тамасы 

те гі та ра ты лып, бір не ше ұр пақ тар ал мас ты ғы 
өр бі ті ліп отыр ды [5, 227-232 б.]. 

Ше жі ре нің Қа зақ қо ға мын да ғы рө лі, одан 
алы на тын құн ды мағ лұ мат тар та рих шы ма ман-
дар та ра пы нан зерт те лу үс тін де. Қа зақ тың ше-
жі ре лік мұ ра сы на қа тыс ты пай ым даулар дың 
түйіні мы на ған саяды:

Қа зақ стан та ри хын жа зу ба ры сын да Еура зия 
көш пе лі ле рі ту ра лы, оның ішін де түр кі тіл дес ха-
лық тар жай ын да жа зыл ған бай ыр ғы жә не ор та-
ға сыр лық ең бек тер дің бар ша сы ті лі мен ді лі не 
қа ра мас тан қа пер де бо лып, ғы лы ми са рап тан өт-
кен де рек тер ру ха ни айна лым ға тү су ге тиіс. 

Ең бек те рі ше жі ре лік си пат та жа зыл ған, әсі-
ре се Ал тын Ор да ұлы сы нан бер гі ке зең ді тіл ге 
тиек ет кен тө лав тор лар дың ең бек те рі Қа зақ стан 
та ри хы үшін аса құн ды де рек кө зі бо лып та бы-
ла ды. 

Қа зақ тың фольклор лық мол мұ ра сын да ғы 
(та ри хи өлең-жыр лар, аңыз-әң гі ме лер, ше жі-
ре лік баян дар, ма қал-мә тел дер, т.б.) де рек тер ді 
өмір шын ды ғы мен шен дес ті ре оты рып, Қа зақ-
стан та ри хы ның маз мұ нын бай ыта тын қы ру ар 
мағ лұ мат сү зіп алу ға бо ла ды. 

Қа зақ хал қы ба ла ға 7-9 жа сын да әке сі нен 
бас тап ағай ын-туы сын, на ға шы жұр тын, алыс-

жа қын ды та ныс ты ру ға, ата те гін, руын, ел-жұр-
тын біл ді ру ге ерек ше кө ңіл бө лін ген, «Же ті ата-
сын бі лу» заң бол ған. Әке сі, ата сы ба ла ға тек 
же ті ата сы на дейін гі ба ба ла ры ның атын жат-
та тып қа на қой май, олар дың қан дай адам бол-
ға нын, ел-жұр ты үшін жа са ған ер лі гі, өне ге лі 
іс те рі жай ын да әң гі ме ет кен. Сол ар қы лы ба ла 
ата  дәс тү рін жал ғас тыр са екен де ген мақ сат көз-
де ген. «Же ті ата сын біл ген ұл же ті жұрт қа жен 
айт ар» де ген ата лы сөз ді ар қау етіп, ба ла сы на 
ата та ри хын жас тайы нан жат тат қан. Ел-жұрт та-
ри хын бі лу ер-аза мат ты ер лік ке, ел дік ке, Отан 
сүюші лік ке баули ты нын біл ген [5, 229-230 б.]. 

Қо ры та айт қан да Рес пуб ли ка мыз дың же ке 
қор құ жат та ры ба ға жет пес бай лық, мем ле ке-
ті міз дің, хал қы мыз дың асыл қа зы на сы. Бү гін 
де, ер тең де, ке лер ға сыр лар да да то лы ға бе ре-
тін, жа зы ла бе ре тін та рих тың қай нар кө зі. Мұ-
ра ғат құ жа тын сыз та рих тың жа зы луы мүм кін 
емес. Мұ ра ғат өт кен зам ман нан бү гін ге дейін-
гі өмір дің қат пар-қат пар ке зе ңін де гі елі міз дің 
ша ру ашы лы ғын, эко но ми ка сын, ғы лы мын, ты-
ныс-тір ші лі гін кең түр де ай қын дайт ын, та ри-
хи-мә де ни ес ке рт кіш те рін, же ке тұл ға лар дың 
өмі рін, мәң гі жа са та тын ұлт тың та ри хи мұ ра-
сы ның кө зі.
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Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті әлемге 
танымал жоғары оқу орны. Табыстарға толы 80-жылдық та-
рихы бар ҚазҰУ-да, атақты ғалым-педагогтар еңбек етті. 
Соның ішінде, белгілі тарихшы Ермұхан Бекмаханов та бар. 
Атақты тұлғаға арналған дәстүрлі «Өнегелі өмір» серия-
сында жаңа кітаптың тұсаукесер рәсімі, 100-жылдық мерей-
тойына және Қазақ хандығының 550-жылдығына арналған 
Бекмаханов оқулары өтті. «Е. Бекмаханов. Өнегелі өмір» 
атты еңбек аталған серияның,  41-басылымы болып жарық 
қөрді. Жинақ бас редактор, ректор Ғ.М. Мұтановтың кіріспе 
сөзімен басталады. Кітапта т.ғ.д., профессор, ҚазССР ҒА 
корреспондент мүшесі Е.  Бекмахановтың  өмірбаяны мен әр 
жылдары атқарған кызметі,  ғылыми еңбектері, естеліктер, 
мақалалар, хаттар ұсынылған. Сонымен қатар, белгілі ғалым 
ашқан Қазақстан тарихы кафедрасының кысқаша тарихы, ка-
федра меңгерушілерінің тізімі, қазіргі басшысы  т.ғ.д., про-
фессор, ҚР ҰҒА-ның Құрметті академигі Т.О. Омарбековтың 
«Ермұхан Бекмахановтың ғылымдағы ерлігі және қатал 
тағдыры» атты көлемді мақаласы, кұнды архив деректері, 
ғалымның жеке басына байланысты құжаттары, оның 
ішінде: анықтамалар, куәлік, мүшелік билет, қолымен жазған 
өмірбаяны, ғылым докторы берілген дипломдар, ғылым 
атағы бекітілген аттестаттар, репрессия жылдарына байла-
нысты құжаттар т.б. берілген.  Жинақта Е.Бекмахановтың 
жетекшілігімен қорғалған кандидаттық диссертациялар, 
жарық көрген еңбектерінің  тізімі және де танымал ғалымдар, 
ақын, педагогтардың естеліктері мен мақалалары бар. Атап 
айтсақ, барша халыққа танымал С. Бейсембаев, Н. Дружинин, 
Н. Бекмаханова, А. Такенов, Т.  Тұрлыгұлов, М. Қозыбаев, Қ. 
Нұрпейісов, Ж. Таймағамбетов, Т. Қаратаев, Л.Ахметова және 
т.б. Осы іс-шара аясында, М. Сәрсеке өзінің «Ноқталанған та-
рихшы» және  «Необузданный историк» атты кітаптарын жа-
рия етті.  

Кітаптың тұсаукесер рәсімі, жыл сайын болып отыратын, 
дәстүрлі  Бекмаханов окуларымен жалғасты. Конференция 
ғалымның 100-жылдық мерейтойына және Қазақ хандығының 
550-жылдығына арналды. Бірнеше секциялар жұмыс жасады: 
Е.Б. Бекмаханов еңбектеріндегі Қазақ хандығының мәселелері, 

ЕРМҰХАН 
БЕКМАХАНОВТЫҢ  

100 ЖЫЛДЫҚ  
МЕРЕЙТОЙЫ

Ахметжанова А., Уразбаева А.
Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті,  

Қазақстан тарихы кафедрасының доценттері, т.ғ.к.
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Қазақтар ІІ Дүниежүзілік соғыста, «Халық та-
рих толқынында» бағдарламасы аясында та-
рих, археология және этнология саласында 
ғылыми жобалардың жүзеге асуы. Әр секция 
талқыланған мәселелері бойынша ұсыныстар 
және қорытынды шешім шығарды.  

Жиынға Х.А. Бекмухамедова-Бекмахано-
ва,  балалары мен жақын туыстары қатысты. 
Сөз алған ғалымдар Е. Бекмахановты айрықша 
адам, ақылды тұлға, ғұлама ғалым деп бағалады. 
Тұлғаның өмірі мен кызметі жас ұрпаққа 
мақтанарлық үлгі-өнеге болып келеді.    
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Әл-Фа ра би атын да ғы ҚазҰУ Та рих, ар хе оло гия жә не эт но-
ло гия фа куль те тін де «Түр кі жа зуы жә не ла тын әліп биі: өзек ті 
мә се ле ле рі» ат ты дөң ге лек үс тел бо лып өт ті. 

Дөң ге лек үс тел де түр кі жа зуы, түр кі ел де рі не ор тақ жа-
зу мен әліп би қол да ну дың өзек ті мә се ле ле рі, сон дай-ақ та рих, 
ар хе оло гия, эт но ло гия ғы лы мы са ла сын да ғы кә сіп тік лек си ка, 
тер ми но ло гия лар мә се ле ле рі тал қы лан ды. Ел ба сы Н. На зар баев 
ха лық қа Жол дау ын да: «Дү ниежү зі ел де рі нің 80%-ы  ла тын қар-
пін қол да на ды. Сол түс тік, Оң түс тік Аме ри ка, Же рор та те ңі зі 
мен Ақ те ңіз дің тө ңі ре гін де тұ ра тын ха лық тар, Аф ри ка, Ты нық 
мұ хи ты айма ғын да ғы мем ле кет тер дің бар лы ғы ла тын қар пін 
қол да на ды. Ла тын әліп биі біз дің жыл са науы мыз дан 800 жыл 
бұ рын нан ке ле жа тыр, яғ ни үш мың жыл ға жуық уа қыт тан бе рі 
бар», - де ген бо ла тын. 

Дөң ге лек үс тел ге А. Байт ұр сы нов атын да ғы Тіл бі лі мі инс-
ти ту ты ның Бас ғы лы ми қыз мет ке рі, фи ло ло гия ғы лым да ры-
ның док то ры, про фес сор – Әлім хан Жү ніс бек;  А. Байт ұр сы нов 
атын да ғы Тіл бі лі мі инс ти ту ты ның Бас ғы лы ми қыз мет ке рі, фи-
ло ло гия ғы лым да ры ның  док то ры, про фес сор  –Нұр гел ді Уәли;  
А. Байт ұр сы нов атын да ғы Тіл бі лі мі инс ти ту ты ның же тек ші 
ғы лы ми қыз мет ке рі, фи ло ло гия ғы лым да ры ның  док то ры  – Ға-
ри фол ла Әнес; А. Байт ұр сы нов атын да ғы Тіл бі лі мі инс ти ту ты 
ди рек то ры ның орын ба са ры, фи ло ло гия ғы лым да ры ның кан-
ди да ты, до цент  – Фа зыл жа но ва Анар Мұ рат қы зы; С. Де ме рел 
атын да ғы уни вер си тет тің Қа зақ фи ло ло гиясы ка фед ра сы ның 
до цен ті, фи ло ло гия ғы лым да ры ның док то ры – Құ ра лай Кү де ри-
но ва Қа зақ стан ның ла тын әліп биіне кө шуі мә се ле сі тө ңі ре гін де 
жүр гі зіп жат қан іс-ша ра лар ды са рап та ды жә не ла ты нг ра фи ка-
лы түр кі жа зу ла ры ның тә жі ри бе сі бой ын ша ой-пі кір лер айт ты.   
Сон дай-ақ, дөң ге лек үс тел ге қа ты сып отыр ған ма ман дар та рих, 
эт ног ра фия, ар хе оло гия са ла ла сын да ғы тер ми но ло гия, кә сіп тік 
лек си ка да ғы, ғы лы ми тіл де гі ор фог ра фиялық қиын дық тар ту-
ра лы пі кір ле рін ор та ға сал ды. 

Ан ка ра. Түр кия. Ха же те пе уни вер си те ті нің про фес со ры, Ата-
тү рік ғы лы ми-зерт теу инс ти ту ты ди рек то ры ның орын ба са ры   – 
Мех мет Дер виш Клынч кая Түр кия мем ле ке ті нің ла тын әліп биіне 
өту тә жі ри бе сі ту ра лы баян да ма жа сап, түр кі ел де рі ара сын да ғы 
ғы лы ми тіл дің ор тақ ты ғы мә се ле сі ту ра лы ой қоз ға ды. 

ТҮР КІ  
МЕМ ЛЕ КЕТ ТЕ РІ НІҢ  

ОР ТАҚ ЖА ЗУЫ  
МӘ СЕ ЛЕ СІ

Кар таева Т.Е.
Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті,  

Ар хе оло гия, эт но ло гия жә не му зе оло гия  
ка фед ра сы ның про фес со ры мін де тін ат қа ру шы, т.ғ.к. 
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Фи ло ло гия ғы лым да ры ның кан ди да ты, до-
цент – Аман қос Мек теп те гі кө не түр кі жа зу ес-
ке рт кіш те рін де гі жа зу құ пияла ры ның ғы лы ми 
айна лым ға енуі мә се ле ле рі ту ра лы ой қоз ға ды. 

Сон дай-ақ, дөң ге лек үс тел де ар хе оло гиялық 
ес ке рт кіш тер де гі түр кі жа зу ын оқып, ғы лы ми 
айна лым ға ен ді ру мә се ле ле рі тал қы лан ды. Ар-
хе оло гия, эт но ло гия жә не му зе оло гия ка фед-
ра сы ның про фес со ры, та рих ғы лым да ры ның 
док то ры Ма дияр Елеуов же тек ші лік ет кен ар-
хе оло гиялық экс пе ди ция мү ше ле рі Шу, Та лас 

өңі рі аң ға рын да ғы кө не түр кі лер дің Ақ тө бе (Ба-
ла са ғұн), Төрт күл, Құ лан, Мер кі қа ла ла рын да 
жүр гіз ген ар хе оло гиялық қаз ба жұ мыс та ры нан 
Түр геш, Қа ра хан қа ған ды ғы ке зін де жа сал ған, 
түр кі жа зуы ше кіл ген ну миз ма ти ка лық ес ке-
рт кіш те рін тауып, тур ко лог ма ман дар дың қа-
ты суымен  жа зуы оқы лып, ғы лы ми айна лым ға 
ен дір ді. Ка фед ра ар хеолог та ры тап қан жа зу ма-
те ри алы ре тін де қол да ныл ған, жыл қы, түйе нің 
жауы рын сүйегі әл-Фа ра би атын да ғы ҚазҰУ та-
ри хы му зейі нің экс по зи циясы на қой ыл ған. 
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Сой ки на Н.Ю., 
к.и.н., стар ший пре по да ва тель Каз НУ  име ни аль-Фа ра би  

Республика Казахстан, г. Алматы

В 2015 го ду уви дел свет сов мест ный труд А.Б. Ка лыш и 
Д.Б. Ка сы мо вой «Миг ра ции ка за хов: вы зо вы эт ни чес кой ре пат-
риации в ус ло виях гло ба ли за ции» (Ал ма ты: Қа зақ уни вер си-
те ті, 2015. – 146 с.), в ко то ром ав то ры пос та ви ли пе ред со бой 
за да чу расс мот реть проб ле мы транс гра нич ных пе ре ме ще ний 
на се ле ния в сов ре мен ных ус ло виях в све те про цес са возв ра ще-
ния эт ни чес ких ка за хов на ис то ри чес кую ро ди ну.

Для своего исс ле до ва ния ав то ры изб ра ли воп рос, ак ту-
аль нос ть и зло бод нев нос ть ко то ро го с те че нием вре мя лишь 
воз рос ли. Ка за хс танс кое об ще ст во с са мо го на ча ла про цес са 
эт ни чес кой ре пат риации раз де ли лось на два ла ге ря, мне ния 
участ ни ков ко то рых варь ируют ся от са мых по ло жи тель ных до 
са мых не га тив ных оце нок на возв ра ще ние орал ма нов в ст ра ну. 

За пе ри од с 1991 г. по нас тоящее вре мя в Ка за хс тан вер ну-
лось свы ше 1 мил лиона эт ни чес ких ка за хов. Но в свя зи с этим 
воз ник ли са мые раз нооб раз ные проб ле мы, свя зан ные, в пер вую 
оче редь, с необ хо ди мос тью их ин тег ра ции в мест ное сооб ще-
ст во. В ка че ст ве фак то ров, су ще ст вен но ос лож нив ших дан ный 
про цесс, мож но наз вать нез на ние пись менно го ка за хс ко го язы-
ка (для приез жих из Ки тая и Мон го лии), нез на ние русс ко го язы-
ка, не го тов ность к мест ным куль турным реалиям, раз ли чие в 
ре ли ги оз ных прак ти ках и мно гое дру гое.

Ав то ры научной ра бо ты пос та ви ли пе ред со бой за да чу раз-
ра бо тать ме то до ло гию ана ли за про цес сов пси хо ло ги чес кой 
адап та ции ре пат риан тов к но вым реалиям, выя вить тен ден ции 
их адап та ции и ин тег ра ции, раз ра бо тать ре ко мен да ции по оп-
ти ми за ции ус ло вий пре бы ва ния приез жих, а так же изу чить эво-
лю цию проб ле мы мес та и ро ли ре пат риации в про цес сах ст рои-
тель ст ва на ше го го су да рс тва.      

Кни га со дер жит три гла вы. Пер вая но сит наз ва ние «Ка за-
хс танс кий опыт эт ни чес кой ре пат риации и вы зо вы транс на ци-
она лиз ма». Здесь ав то ры за ни мают ся по станов кой проб ле мы 
эт ни чес кой ре пат риации в Ка за х стане. Ру ко во дс тво Рес пуб ли ки 
Ка за хс тан в на ча ле 1990-х го дов ис ка ло спо соб «бес конф ликт-
но го слия ния  ка за хов из раз ных вре мен и прост ранс тв в рам ках 
но во го го су да рст вен но го об ра зо ва ния». В пре дос тав ле нии пра ва 
на въезд и граж данс тво тог да ре шающую роль стал иг рать эт ни-
чес кий фак тор. Се год ня осо бое зна че ние в оп ре де ле нии транс на-

 ЦЕН НОЕ  
ИСС ЛЕ ДО ВА НИЕ  

ЭТ НИ ЧЕС КОЙ  
РЕ ПАТ РИАЦИИ  
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циональ но го ха рак те ра эт ни чес кой ре пат риации 
иг рает выяс не ние то го, ка кой смысл вк ла ды вают 
ре пат риан ты в по ня тия до ма и ро ди ны, а они 
предс тав ляют ся ав то рам мо де ли ро ва ны в ви де 
двой ной конст рук ции. Т.е. в них пе реп ле тают ся 
со ци аль ные, куль турные и лич ност ные мо ти ва-
ции в рам ках по ли ти ко-пра во вых реа лий при ни-
мающе го об ще ст ва и ст ра ны ис хо да. 

Так же А.Б. Ка лыш и Д.Б. Ка сы мо вой расс-
мат ри вают ся сос тоя ние ка за хс кой диас по ры и ее 
реаль ный ста тус. Ав то ры под роб но останав ли-
вают ся на ха рак те рис ти ках по ня тия «диас по ра», 
ко то рое в сов ре мен ной эт но ло ги чес кой нау ке 
пре тер пе вает оп ре де лен ные из ме не ния. 

Ре пат риан ты в Ка за х стане мо гут дол гое вре-
мя сох ра нять свою преж нюю куль ту ру. Но их об-
раз жиз ни мо жет в не ко то рой сте пе ни из ме нить 
эко но ми ку, куль ту ру, пов сед нев ную жиз нь от-
дель ных ре гионов на шей ст ра ны. 

Во вто рой гла ве – «Орал ма ны в со ци аль ной 
и куль турной по ли фо нии сов ре мен но го Ка за х-
стана» ав то ры изу чают тен ден ции со циокуль-
турно го тран зи та в Ка за х стане. По их мне нию: 
«Осо бен ность сов ре мен ных внут ри по ли ти чес-
ких про цес сов на шей ст ра не сос тоит в том, что 
они, по су ти, предс тав ляют про цесс на цие- и 
го су да рст вен но го ст рои тель ст ва, но при ро да 
внут рен не го на пол не ния и ме ха низ мы го су да-
рст вен но го уп рав ле ния про цес сом не по лу чают 
од ноз нач ной оцен ки исс ле до ва те лей… и под-
держ ки групп об ще ст ва».  

Сле дующий воп рос, ко то рым за да лись ав-
то ры – фор ми ро ва ние но вой со ци аль ной ст-
рук ту ры об ще ст ва и мес то в ней ре пат риан тов. 
Со ци альные реалии Ка за х стана пос ле 1991 г. 
свя за ны с соз да нием но вой со ци аль ной ст ра-
ти фи ка ции свер ху, с цент раль ным яд ром, приз-
ван ным обес пе чи вать со ци ально-по ли ти чес кую 
ста биль ность, под держ кой ск ла ды вающе го ся 
сред не го клас са, и внед ре нием  до ход нос ти в 
ка че ст ве кри те рия со ци ально го де ле ния. Ре пат-
риан ты за ня ли в этой ст рук ту ре неофи ци альную 
ни шу «мар ги наль но го слоя».

Осо бен но яр ко та кой мар ги на лизм прояв-
ляет ся в го ро де, ку да орал ма ны ста рают ся пе реб-
раться, ст ре мясь реали зо вать свои жиз нен ные 
пла ны. Од на ко имен но го род яв ляет ся вы зо вом 
тра ди ци он но му со циуму. Ав то ры не бе зос но ва-
тель но ут ве рж дают, что в за ви си мос ти от мес-
та рас се ле ния при быв ших орал ма нов ме няет-
ся пе ри од адап та ции к но вым реалиям, а го род  
пред ъяв ляет своим жи те лям осо бые тре бо ва ния. 
Поэто му в го ро дс кой сре де адап та ция проис хо-
дит быст рее, хо тя и бо лез нен нее.

В треть ей гла ве под наз ва нием «Поис ки фор-
му лы сог ла со ва ния: при ни мающее об ще ст во и 
ре пат риан ты» А.Б. Ка лыш и Д.Б. Ка сы мо ва очер-
чи вают весь ши ро кий спектр проб лем, стоя щих 
пе ред го су да рст вом, об ще ст вом и ре пат риан та-
ми, а так же пред ла гают пу ти их ре ше ния.

Со ци альные реалии де мо нс три руют слож-
нос ти в ин тег ра ции орал ма нов в но вые ус ло вия, 
ко то рые вы ра жают ся в: ре гиональ ных дисп ро-
пор циях, язы ко вых проб ле мах, низ кой ква ли фи-
ка ции, нех ват ке зе мель но го фон да. Да же меж ду 
груп па ми ре пат риан тов, раз ли чающи ми ся по ст-
ра нам ис хо да, по ка не наб лю дает ся сб ли же ния, 
это же ха рак тер но в их взаимо дей ст вии с мест-
ным на се ле нием.  

Зна чи тель ное мес то в про цес сах ин тег ра ции 
орал ма нов иг рает язы ко вая куль ту ра. В Ка за х-
стане ре пат риан ты стал ки вают ся с тем, что из-
за нез на ния пись менно го ка за хс ко го и русс ко го 
язы ков не мо гут ин тег ри ро вать ся во мно гие ст-
рук ту ры и реали зо вать свой по тен циал в по ли ти-
чес кой, со ци ально-эко но ми чес кой и куль турной 
сфе рах. Язык да же про во дит раз де ле ние меж ду 
мест ны ми ка за ха ми и орал ма на ми по со циокуль-
турно му приз на ку. В це лом, ав то ры ут ве рж дают, 
что сов ре мен ные реалии Ка за х стана – это би ли-
нг визм (ка за хс кий и русс кий язы ки) и для ус пеш-
ной ин тег ра ции необ хо ди мо зна ние их обоих.
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Зна чи тель ный ин те рес предс тав ляет раз-
дел, ко то рый ав то ры пос вя ти ли ин те рп ре та ции 
тра ди ци она лиз ма в свя зи с ре пат риан та ми. За-
ру беж ные ка за хи ста ли объек та ми воз дейст вия 
по ли ти ки при ни мающих го су да рс тв и их иден-
тич нос ть, эт но куль турные прак ти ки под верг лись 
из ме не ниям, хо тя мно гие ка за хс кие прак ти ки 
бы ли сох ра не ны.

По дан ным исс ле до ва ний, орал ма ны пос ле 
миг ра ции в Ка за хс тан в ка че ст ве ос нов но го на-
ви га то ра в со ци ально-куль турном по ле взаимо-
дей ст вия с при ни мающим со циумом на раз ных 
уров нях ис поль зуют жу зо вый/ро до вой ин ди ка-
тор, в то вре мя как мест ные ка за хи ру ко во дс-
твуют ся им, глав ным об ра зом, лишь в се мей но-
брач ной ст ра те гии.   

Раз дел, пос вя щен ный ро ли со ци ально го ка-
пи та ла в про цес сах ин тег ра ции ре пат риан тов, 
предс тав ляет со бой по станов ку проб ле мы в пла-
не при ме не ния кон цеп тов теории со ци ально го 
ка пи та ла к эт ни чес кой ре пат риа ции. А.Б. Ка лыш 
и Д.Б. Ка сы мо ва ут ве рж дают, что ре пат риан ты 
в ка че ст ве эф фек тив но го спо со ба «вс траива ния» 
в мест ный со циум вы би рают по хо рон но-по ми-
наль ную об ряд ность. И все же у орал ма нов и 
мест ных ка за хов су ще ст вуют оп ре де лен ные раз-
ли чия меж ду вз гля да ми на ис лам.  

Как же преодо леть куль турные и/или ци ви-
ли за ци он ные раз ло мы? –за дают ся воп ро сом 
ав то ры в кон це треть ей гла вы. Взаимо дей ст-
вие эт ни чес ких ре пат риан тов и при ни мающе го 
сооб ще ст ва проис хо дит по двум взаи мос вя зан-
ным этап ным ли ниям – адап та ция и ин тег ра ция. 
Се год ня ак ту али зи рует ся пот реб нос ть в на ла жи-
ва нии со циокуль турно го диало га меж ду ре пат-
риан та ми и мест ным об ще ст вом. 

В своем тру де ав то ры пред ла гают спе ци-
альные прак ти ки, пред наз на чен ные  для раз ра-
бот ки эф фек тив ной по ли ти ки адап та ции и ин тег-

ра ции ре пат риан тов. Сре ди них: ре гу ли ро ва ние 
им миг ра ци он ных по то ков (с уче том со ци ально-
эко но ми чес ких, кли ма ти чес ких и эко ло ги чес-
ких осо бен нос тей от дель ных ре гионов ст ра ны); 
раз ра бот ка ре гиональ ных прог рамм по обес пе-
че нию им миг ран тов жи лой пло щадью; ор га ни-
за ция сов мест ной дея тель ности ре пат риан тов с 
мест ным на се ле нием. 

Вер нув шиеся на ис то ри чес кую ро ди ну ка-
за хи вк лю чи лись в из ме няющееся со циокуль-
турное прост ранс тво ка за хс танс ко го со циума, 
ко то ро му свой ст вен ны эт ни чес кая и куль турная 
по ли фо ния. Од на ко с на ча лом это го про цес са 
прояви лись до воль но мно го чис лен ные проб ле-
мы: не чет ко оп ре де лен пра во вой ста тус орал-
ма нов, су ще ст вуют труд нос ти с жиль ем и 
тру доуст рой ст вом, что в це лом по вы шает со ци-
ально-конф ликт ный по тен циал как сре ди них са-
мих, так и в об ще ст ве в це лом.

В то же вре мя по ток орал ма нов в Ка за хс тан 
спо со бс твует ре ше нию де мог ра фи чес ких проб-
лем, по пол не нию тру до вых ре сур сов, а так же 
сох ра не нию тра ди ций и ка за хс ко го язы ка. Как 
ут ве рж дают в своей ра бо те А.Б. Ка лыш и Д.Б. 
Ка сы мо ва: «На коп лен ный к нас тояще му оп ты 
эт ни чес кой ре пат риации ак ту али зи рует изу че-
ние осо бен нос тей ка за хс ко го фе но ме на ре пат-
риа ции, но в свя зи с этим рас ши ряют ся и рам ки 
исс ле до ва ния… В ка че ст ве приори тет ных нап-
рав ле ний ока за лось выяв ле ние и опи са ние адап-
та ци он ных мо де лей».

Не сом нен но, ре цен зи руемая на ми мо ног ра-
фия за ни мает осо бое мес то в исс ле до ва нии миг-
ра ци он ных про цес сов изв не в Рес пуб ли ку Ка-
за хс тан, так как пос вя ще на важ ной и не всег да 
без бо лез нен ной проб ле ме возв ра ще ния и адап-
та ции ка за хов-ре пат риан тов на зем лю обе то ван-
ную, ко то рую их пред ки по ки ну ли не по своей 
во ле.
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