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ÝÊÎÍÎÌÈÊÀ

Ñ. À. ÒÎÐÎÏÖÅÂ

ÍÀ×ÀËÎ ÇÅÌÍÎÃÎ ÏÓÒÈ ÍÅÁÎÆÈÒÅËß
Ðàçäåë áèîãðàôè÷åñêîé êíèãè î êèòàéñêîì ïîýòå VIII â. Ëè Áî

И С Т О Р И О Г Р А Ф И Я   И   И С Т О Ч Н И К О В Е Д Е Н И Е

Âåðñèè ðîæäåíèÿ
 Êàêîâ áûë ïðèõîä â íàø ìèð âåëèêîãî ïîýòà,

ìû òî÷íî íå çíàåì. Äàæå â äàòàõ ñóùåñòâóåò
ðàçíîáîé, íî îñíîâíàÿ ìàññà èññëåäîâàòåëåé ñõî-
äÿòñÿ íà 701 ãîä  � 38 ãîäó î÷åðåäíîãî 60-ëåòíå-
ãî öèêëà, âåäøåãî îòñ÷åò îò 664 ãîäà. Âïîëíå
âîçìîæíî, ÷òî ïðîèçîøëî ýòî îñåíüþ: íà èñõîäå
îñåíè 701 ã., ñ 10 ëóííîãî ìåñÿöà, íà÷àëñÿ ïîñëå-
äíèé ïåðèîä ïðàâëåíèÿ èìïåðàòðèöû Ó Öçýòÿíü,
è èìåííî ê ýòîìó ïåðèîäó áîëüøèíñòâî èññëå-
äîâàòåëåé ïðèâÿçûâàåò ðîæäåíèå áóäóùåãî ïî-
ýòà. Îí ñàì â íåñêîëüêèõ ïðîèçâåäåíèÿõ óïîìè-
íàåò ñâîé âîçðàñò: â ñòèõîòâîðåíèè 750 ãîäà ïè-
øåò, ÷òî óæå «ïðîæèë 49 ëåò», â ñòèõîòâîðåíèè,
äàòèðóåìîì 757 ãîäîì, íàçûâàåò ñåáÿ «ïÿòèäå-
ñÿòèñåìèëåòíèì»1 . Íå èñêëþ÷åíî, ÷òî ýòî áûë
âå÷åð, êîãäà íà íåáå çàñâåòèëèñü çâåçäû, è ñðå-
äè íèõ � óïîìèíàåìàÿ â èñòîðè÷åñêèõ äîêóìåí-
òàõ Çîëîòàÿ çâåçäà ×àíãýí (³¤¸ý, íàøà Âåíåðà):
èìåííî òàê èìåíîâàëàñü îíà âå÷åðîì, òîãäà êàê
â ïðåäðàññâåòíîå âðåìÿ íàçûâàëàñü Öèìèí.

Ñðåäè âòîðîñòåïåííûõ è ìàëî êåì ïîääåð-
æàííûõ âåðñèé ìåñòà ðîæäåíèÿ Ëè Áî âñòðå÷à-
þòñÿ: ×àíúàíü, Øàíüäóí; ñóùåñòâóåò äàæå òà-
êàÿ ýêçîòè÷åñêàÿ, êàê «èíîñòðàíåö», ó íåêîòîðûõ
àâòîðîâ ñ óòî÷íåíèåì � èç ñòðàíû «Äàøè ãî», òî
åñòü  èç Àðàáñêîãî õàëèôàòà.

Ïðèøåëåö èç Çàïàäíîãî êðàÿ
Äî ïîñëåäíåãî âðåìåíè áîëüøèíñòâî èññëå-

äîâàòåëåé ñêëîíÿëîñü ê âåðñèè, êîòîðàÿ ôîðìàëü-
íî âûâîäèò ìåñòî ðîæäåíèÿ âåëèêîãî êèòàéñêî-
ãî ïîýòà çà ïðåäåëû Êèòàÿ � â «çàïàäíûé êðàé».
Åå èìåíóþò «âåðñèåé Ãî Ìîæî» (ññûëàÿñü íà
åãî êíèãó «Ëè Áî è Äó Ôó», èçäàííóþ â 1971 ãîäó),
õîòÿ ïîÿâèëàñü ýòà âåðñèÿ â 1926 ãîäó, áûëà óòî÷-
íåíà â 1930-å ãîäû è äàæå ïîïàëà â ñòàòüþ «Ëè
Áî» â òðàäèöèîííîì ñëîâàðå «Öû õàé». Ó íåå
ñóùåñòâóåò íåñêîëüêî ïîäâåðñèé.

Îñíîâíîé âàðèàíò íàçûâàåò ãîðîä Ñóÿá Òþð-
êñêîãî êàãàíàòà (Ñóéå, â  êèòàéñêîì ïðîèçíîøå-
íèè) íà áåðåãàõ ðåêè ×ó, ãäå íûíå íàõîäèòñÿ Òîê-

ìîê, îäèí èç ãîðîäîâ Êûðãûçñêîé ðåñïóáëèêè.  Îí
ëèøü â 657 ãîäó ïîïàë â îðáèòó òàíñêîãî ïîëèòè-
÷åñêîãî è àäìèíèñòðàòèâíîãî âëèÿíèÿ è ñòàë
ìåñòîì ññûëêè òåõ, êòî îêàçàëñÿ íåóãîäíûì
Öåíòðó. Ê íà÷àëó VIII âåêà â Ñóéå è îêðåñòíûõ
ïîñåëåíèÿõ æèëî óæå 4 ïîêîëåíèÿ ðîäà Ëè. Îíè
ïðèáûëè â êàãàíàò èç Çàïàäíîãî Ëóí (ñîâðåìåí-
íàÿ ïðîâèíöèÿ Ãàíüñó), êóäà ñ âûñîêîãî ïîñòà áûë
ñîñëàí äåä ïîýòà. Ïðåäêè Ëè Áî, ïî ðÿäó èñòî÷-
íèêîâ, áûëè òîãî æå öàðñêîãî ðîäà Ëè, ÷òî ïðà-
âèë Êèòàåì â òàíñêèé ïåðèîä (èìïåðàòîð Ñþ-
àíüöçóí, íà ïåðèîä ïðàâëåíèÿ êîòîðîãî ïðèøåëñÿ
îñíîâíîé îòðåçîê æèçíè Ëè Áî, â «÷åëîâå÷üåì»
îáëè÷èè íîñèë ôàìèëèþ Ëè Ëóíöçè), à êîðíè èõ
òÿíóëèñü è ê ôèëîñîôñêîé ïî÷âå � òó æå ôàìè-
ëèþ Ëè («ñëèâà») íîñèë Ëè Ýð, ëåãåíäàðíûé îñ-
íîâàòåëü ôèëîñîôñêîãî òå÷åíèÿ äàîñèçì, áîëü-
øå èçâåñòíûé êàê Ëàî-öçû.

Ñòðîéíîñòü âåðñèè íàðóøàåòñÿ íåñêîëüêèìè
âàðèàíòàìè, è ïðåæäå âñåãî âûäâèíóòûì â 1986
ãîäó ïðåäïîëîæåíèåì, ÷òî ìåñòî ðîæäåíèÿ ïî-
ýòà õîòÿ è íàçûâàëîñü Ñóéå, íî ýòî âîâñå íå ñðåä-
íåàçèàòñêèé Ñóÿá, à ãîðîäîê â Ñèíüöçÿíå íåïî-
äàëåêó îò ãîðîäà Õàìè. Àðãóìåíòàöèÿ â ïîëüçó
ýòîãî ïðåäïîëîæåíèÿ, îäíàêî, ïîêà íåäîñòàòî÷-
íî âåñîìà (õîòÿ ñóùåñòâîâàíèå òàêîãî ãîðîäà â
äðåâíåì Ñèíüöçÿíå èñòîðè÷åñêè ïîäòâåðæäåíî,
ñîìíåíèå âûçûâàåò ëèøü åãî ñâÿçü ñ Ëè Áî).

Ïðîâåäåííûé ñòèõîâåäàìè àíàëèç íåñêîëüêèõ
ïðîèçâåäåíèé Ëè Áî, êîòîðûå òåì èëè èíûì îá-
ðàçîì ìîãëè áû áûòü ñâÿçàíû ñ Ñóéå (ïî âîñïî-
ìèíàíèÿì äåòñòâà èëè òåêóùèì ñîáûòèÿì), äàþò
îñíîâàíèÿ ïîëàãàòü, ÷òî èõ òîïîíèìèêà � ýòî ëàí-
äøàôò ðàéîíà ñðåäíåãî òå÷åíèÿ ðåêè ×ó, âïàäà-
þùåé â îçåðî Èññûê-êóëü, òî åñòü Ëè Áî âèçó-
àëüíî (ïóñòü äàæå âåñüìà ïðèáëèçèòåëüíî, çàòó-
ìàíåííîé äåòñêîé ïàìÿòüþ) ïðåäñòàâëÿë ñåáå
ïåéçàæ ýòîãî ðàéîíà.

Ãîðîä Ñóéå, äîñòàòî÷íî áîëüøîé è îæèâëåí-
íûé, ëåæàë íà áåðåãàõ ðåêè ×ó, ïðîáèâøåé ñåáå
ðóñëî ìåæäó îãðîìíûìè ãîðàìè, êîòîðûå óïè-
ðàëèñü øàïêàìè çàñíåæåííûõ âåðøèí â îáëàêà,

1 Ê ñîæàëåíèþ, õðîíîëîãèÿ âñå åùå äèñêóòèðóåòñÿ, íî, â îñíîâíîì, ïðèíÿòû âåðñèè ïðîô. Àíü Öè ïî ñîçäàííîìó ïîä
åå îñíîâíîé ðåäàêöèåé «Ëè Áàé öþàíü öçè áÿíüíÿíü ÷æóøè» (Ëè Áî. Ïîëíîå ñîáðàíèå ñî÷èíåíèé â õðîíîëîãè÷åñêîé
ïîñëåäîâàòåëüíîñòè ñ êîììåíòàðèÿìè»), èçä. «Áàøàíü øóøý», ×ýíäó, 2000 (ñîñòàâëåíèå è êîììåíòàðèè Àíü Öè, ßíü Öè,
Ñþý Òÿíüâýé, Ôàí Æèñè ïîä îáùåé ðåäàêöèåé Àíü Öè)
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ïëûâóùèå ïî áåñêðàéíåìó íåáó. Òàêîâ áûë ïåð-
âûé ïåéçàæ, óâèäåííûé íîâîðîæäåííûì ïîýòîì
è âëîæåííûé â åãî ñîçíàíèå êàê ìåíòàëüíàÿ îñ-
íîâà. Óñâîåííàÿ èì êóëüòóðà äàëåêî íå áûëà
ìîíîêóëüòóðîé, â íåé áûëè ñïàÿíû ýëåìåíòû êàê
õàíüñêîé, òàê è ñðåäíåàçèàòñêîé è äàæå áëèæíå-
âîñòî÷íîé êóëüòóð.

Îòãîëîñêè èõ ïîïàäàþòñÿ â ñòèõîòâîðåíèÿõ
Ëè Áî, ãäå äàëåêî íå âñå ðåàëèè ìîæíî âïèñàòü â
ðàìêè õàíüñêîé ñðåäû. Â 12 ñòèõîòâîðåíèÿõ ïî-
ñâÿùåííîãî æåíå öèêëà «Ìîåé äàëåêîé» íåìàëî
ëîêàëüíûõ ðå÷åíèé, êîòîðûå, ñ îäíîé ñòîðîíû,
ïîêàçûâàþò, ãäå íàïèñàíî ñòèõîòâîðåíèå (â Âîñ-
òî÷íîì Ëó � ïîýò, íàïðèìåð, îäåò â «ëó ãàî» �
áåëóþ øåëêîâóþ îäåæäó ìåñòíîãî øàíüäóíñêî-
ãî ïðîèçâîäñòâà), ñ äðóãîé � êîìó íàïðàâëåíî: â
Þý÷æè (òþðêñêîå ïîñåëåíèå â Ñèíüöçÿíå) èëè
êîìó-òî, ïðîèñõîäÿùåìó èç Þý÷æè2 , êòî â äàí-
íûé ìîìåíò íàõîäèòñÿ íåäàëåêî îò «Çàïàäíîãî
ìîðÿ», ïîä êîòîðûì, ïî ìíåíèþ êîììåíòàòîðîâ,
èìååòñÿ â âèäó îçåðî Èññûê-êóëü. Â ñòèõîòâî-
ðåíèè óïîìèíàåòñÿ áåëûé êîêàäó, êîòîðûé íå âî-
äèòñÿ âî âíóòðåííèõ çåìëÿõ Êèòàÿ, à òîëüêî â
«Çàïàäíîì êðàå» (èëè íà äàëüíåì þãå).  Íàçâà-
íèå ýêçîòè÷åñêîé «ïàð÷îâî-ãîðáàòîé ïòèöû» (ïå-
ðåâîä àêàä. Â.Ì. Àëåêñååâà) èç «Ïåñåí Îñåííå-
ãî ïëåñà» (¹ 3) íåêîòîðûå èññëåäîâàòåëè âîçâî-
äÿò ê ïåðñèäñêîìó ushtur murgh, ÷òî â äîñëîâ-
íîì ïåðåâîäå îçíà÷àåò «ïòèöà-âåðáëþä»3 . Êà-
ìåííûé áàðåëüåô, èçîáðàæàþùåé ýòó ïòèöó, ðàñ-
êèíóâøóþ êðûëà, äî ñèõ ïîð ñîõðàíèëñÿ îêîëî
ãðîáíèöû òàíñêîãî èìïåðàòîðà Ãàî-öçóíà.

Â ðàìêàõ âåðñèè «Çàïàäíîãî êðàÿ» â 1935 ãîäó
ïðîçâó÷àëà äàæå òàêàÿ æåñòêàÿ ôîðìóëèðîâêà:
«Òàéáî ðîäèëñÿ â Çàïàäíîì êðàå, à íå (âûäåëå-
íî ìíîé. � Ñ.Ò.) â Êèòàå»4 . Â íà÷àâøåéñÿ äèñ-
êóññèè áûë ïîäíÿò è âîïðîñ î íàöèîíàëüíîñòè �
íå ïðèíàäëåæèò ëè êèòàéñêèé ïîýò ê «âàðâàðñêî-
ìó ïëåìåíè». Þé Ïèíáî îáðàòèë âíèìàíèå íà
òî, ÷òî ïîýò ñàì ñåáÿ íàçûâàë «÷æóíãîæýíü»5 ,
÷òî ìîãëî îçíà÷àòü ïðèíàäëåæíîñòü ê ñòðàíå
(«÷åëîâåê Ñðåäèííîãî ãîñóäàðñòâà»), íî âîâñå íå
îáÿçàòåëüíî ê íàöèè («êèòàåö») . Îäíàêî ïî âñåì
áèîãðàôè÷åñêèì ñïèñêàì Ëè Áî ïðîõîäèò êàê

«õàíüæýíü», òî åñòü ïðåäñòàâèòåëü îñíîâíîé êè-
òàéñêîé íàöèè; â äèñêóññèè 1930-õ ãîäîâ áûëà
âûäâèíóòà ôîðìóëèðîâêà «îòþðå÷åííûé êèòàåö»,
àðãóìåíòèðîâàííàÿ ÷åðòàìè íàöèîíàëüíîé ïñè-
õîëîãèè («÷ðåçìåðíî âîèíñòâåííûé») è ýëåìåí-
òàìè ôèëîëîãè÷åñêîãî àíàëèçà («ñëèøêîì ðàçìà-
øèñòûé ñòèëü»), ÷òî, ïîëàãàëè äèñêóñàíòû, «íå
ïðèñóùå ÷èñòîêðîâíîìó êèòàéöó»6 . Áûòü ìîæåò,
åãî áîëüøàÿ, ÷åì îáû÷íî ó êèòàéñêèõ ïîýòîâ,
ëþáîâü ê ëóíå îáúÿñíÿåòñÿ íåêîòîðûì âëèÿíè-
åì ñðåäíåàçèàòñêîé êóëüòóðû7 .

×åëîâåê Øó
Äâóìÿ îñíîâíûìè âåðñèÿìè ïàðèòåòíî ñ÷è-

òàþòñÿ «çàïàäíàÿ» è «ñû÷óàíüñêàÿ».
Â èñòîðè÷åñêèõ ëåòîïèñÿõ «Ñèíü Òàí øó»

óïîìèíàåòñÿ ïîÿâëåíèå «ïîòîìêîâ ñâÿùåííîãî
Æåëòîãî èìïåðàòîðà Õóàíäè» â «Çàïàäíîì êðàå»,
îòêóäà îíè «â íà÷àëå ïåðèîäà Øýíüëóí» ïåðå-
áðàëèñü â «Çàïàäíîå Áà» (÷àñòü ñîâðåìåííîé
ïðîâèíöèè Ñû÷óàíü), ãäå çâåçäîé ×àíãýí (èíà÷å
�  Öèìèí, Òàéáî) è «áûëà îïðåäåëåíà ñóäüáà»
ìëàäåíöà. Ôîðìóëèðîâêà âåñüìà íåîïðåäåëåííàÿ
è îòíþäü íå óòâåðæäàþùàÿ îäíîçíà÷íî «Çàïàä-
íîå Áà» êàê ìåñòî èìåííî ðîæäåíèÿ Ëè Áî. Îä-
íàêî  íà÷àëî ïåðèîäà ïðàâëåíèÿ Øýíüëóí äàòè-
ðóåòñÿ êàê ðàç òåì 705 ãîäîì, êîãäà, ñîãëàñíî
âåðñèè áîëüøèíñòâà áèîãðàôîâ, ñåìüÿ Ëè ïåðå-
áðàëàñü ÷åðåç Ñèíüöçÿí è Ãàíüñó èç «Çàïàäíîãî
êðàÿ» â Øó, òî åñòü â Ñû÷óàíü, ãäå è ïðîèçîøëî
ñòàíîâëåíèå áóäóùåãî ïîýòà.

Òåì íå ìåíåå, öåëûé ðÿä àâòîðèòåòíûõ èñ-
ñëåäîâàòåëåé ïîëàãàþò, ÷òî â èñòî÷íèêè, óïîìè-
íàþùèå íàçâàíèå ïåðèîäà ïåðåñåëåíèÿ ñåìåéñòâà
Ëè èç «Çàïàäíîãî êðàÿ» â Øó, âêðàëàñü îïèñêà,
âûçâàííàÿ ñîçâó÷èåì èåðîãëèôîâ, è, ïî èõ ìíå-
íèþ, ïðîèçîøëî ýòî â ïåðèîä íå Øýíüëóí, à Øýíü-
ãóí, òî åñòü â 697 ã., à ñïóñòÿ 5 ëåò � â óæå ïðèíÿ-
òûé áîëüøèíñòâîì àâòîðîâ 701 ã. � ðîäèëñÿ áó-
äóùèé ïîýò, íî ïðîèçîøëî ýòî íå â Ñóéå, à â Ïî-
ñàäå Ñèíåãî ëîòîñà â Ãóàíõàíü, êàê â òî âðåìÿ
èìåíîâàëè Ìÿíü÷æîó  îáëàñòè Øó. Èìåííî òàê
âî ìíîãèõ ñóíñêèõ èñòî÷íèêàõ óêàçûâàåòñÿ ìå-
ñòî ðîæäåíèÿ Ëè Áî.

2 Ïî îäíîé èç âåðñèé, èìåííî îòòóäà ðîäîì áûëà åãî ìàòü, íî äåéñòâèòåëüíî ëè îíà áûëà ïî íàöèîíàëüíîñòè òàíãóòêà,
íå äîêàçàíî.

3 Àëüìàíàõ «×æóíãî Ëè Áàé ÿíüöçþ (Èçó÷åíèå Ëè Áî â Êèòàå): 2001-2002», Õýôýé, 2002, ñ. 152-153 (àâò. Ñå Öçÿíü÷-
æóí)

4 Öèò. ïî: Ëè Áàé äà öûäÿíü (Áîëüøîé ñëîâàðü Ëè Áî), ïîä ðåä. Þé Ñÿíüõàî. Íàíüíèí, 1995, ñ.5.
5 Öèò. ïî: Ôàíü ×æýíüâýé. Ëè Áàé äû øýíüøè, õóíüèíü þé öçÿòèí (Ïðîèñõîæäåíèå, áðàêè è ñåìüÿ Ëè Áî). Õàðáèí, 2002,

ñ.137.
6 Òàì æå, ñ.10.
7 Ãý Öçèí÷óíü. Ëè Áàé ÷æóàíü (Áèîãðàôèÿ Ëè Áî). ×æýí÷æîó, 2002, ñ. 2.
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Â 1982 ã. «ñû÷óàíüñêàÿ» âåðñèÿ áûëà ðåàíè-
ìèðîâàíà, ñòèìóëèðîâàâ äèñêóññèþ, è íàäî ñêà-
çàòü, ÷òî, ïðè òîì, ÷òî íè îäíà èç îñíîâíûõ âåð-
ñèé íå èìååò àáñîëþòíûõ àðãóìåíòîâ â ñâîþ
ïîëüçó, «ñû÷óàíüñêàÿ» íàáèðàåò ñèëó. Â åå áåñ-
ñïîðíóþ ïîëüçó èãðàåò ïñèõîëîãè÷åñêèé ìîòèâ â
ðàìêàõ ïàðàäèãìû «ñâîé-÷óæîé».

Íå èñêëþ÷åíî, ÷òî áåññïîðíîãî àðãóìåíòà òàê
è íå áóäåò íàéäåíî, è òåì íå ìåíåå � ïðè ëþáûõ
ïðåäïîëîæåíèÿõ îòíîñèòåëüíî ãåîãðàôè÷åñêîé
òî÷êè, â êîòîðîé ïîÿâèëñÿ íà ñâåò áóäóùèé ãå-
íèé, � ìû íå ìîæåì íå ñ÷èòàòü Øó ìåñòîì, ãäå
âûðîñ Ëè Áî, ãäå îí ó÷èëñÿ, ãäå ïðîèçîøëî ñòà-
íîâëåíèå åãî õàðàêòåðà, îôîðìèëèñü åãî ïðèñòðà-
ñòèÿ, íàìåòèëèñü êîíòóðû åãî ãåíèÿ, íà÷àëàñü åãî
áåññìåðòíàÿ ïîýçèÿ.

Òàê ÷òî íàçûâàòü Ëè Áî «÷åëîâåêîì Øó» áó-
äåò â ëþáîì ñëó÷àå ñïðàâåäëèâî.

Íèçâåðãíóòûé ñî çâåçäû
Çàâåðøàÿ ïåðå÷åíü âåðñèé ðîæäåíèÿ Ëè Áî,

íåëüçÿ íå óïîìÿíóòü è åùå îäíó, ñîâåðøåííî îñî-
áóþ � ëåãåíäàðíóþ. Ìàòåðèàëèñòè÷åñêîé îñíî-
âû îíà ïîä ñîáîé íå èìååò, è ïîòîìó ñåðüåçíûå
èññëåäîâàòåëè èçëàãàþò åå êàê íåêèé êóðüåç,
çàêàâû÷åíî ññûëàÿñü íà äðåâíèå èñòî÷íèêè (õîòÿ
ïåäàíòè÷íûé ñîñòàâèòåëü «Áîëüøîãî ñëîâàðÿ Ëè
Áî» ýòó ëåãåíäó îòìåòèë êðàòåíüêîé, íî îòäåëü-
íîé ñòàòüåé). Äåñêàòü, â ìîìåíò ðîæäåíèÿ ìëà-
äåíöà êðûøó äîìà ïðîáèë îñëåïèòåëüíûé áåëûé
ëó÷ è ïðîíèê âî ÷ðåâî ðîæåíèöû, à òîé áóäòî ïðè-
âèäåëàñü  Çîëîòàÿ çâåçäà (Öçèíüñèí; íà âå÷åð-
íåé çàêàòíîé çàïàäíîé ÷àñòè íåáà îíà èìåíóåò-
ñÿ ×àíãýí, à ïîóòðó íà ðàññâåòíîé âîñòî÷íîé ÷à-
ñòè � Öèìèí èëè Òàéáî).

Òàê ëè, íåò, íî îòåö âñå æå äàë ñûíó èìÿ Áî (â
ñîâðåìåííîì ÷òåíèè «Áàé»), òî åñòü «áåëûé», à
ïî íàñòóïëåíèè ñîâåðøåííîëåòèÿ, êàê áûëî óñ-
òàíîâëåíî òðàäèöèåé, äîáàâèë áîëåå îïðåäåëåí-
íîå èìÿ � Òàéáî (Âåëèêàÿ Áåëèçíà), ñîçâó÷íîå
íàçâàíèþ è íåáåñíîãî òåëà, è åãî çåìíîãî àíàëî-
ãà � ãîðû Òàéáî â ïðîâ. Øýíüñè. Â Ïðåäèñëîâèè
ê ïåðâîìó ïîñìåðòíîìó ñîáðàíèþ ïðîèçâåäåíèé
Ëè Áî «Öàî òàí öçè» (Ñîëîìåííàÿ õèæèíà) Ëè
ßíáèí, äÿäÿ ïîýòà, êîòîðîìó òîò, óìèðàÿ â åãî
äîìå, îñòàâèë ñâîè ðóêîïèñè, äàë òàêóþ ôîðìó-
ëèðîâêó: «Íà ñíîñÿõ âîøëà â ñîí çâåçäà ×àíãýí,
ïîòîìó íîâîðîæäåííîìó äàëè èìÿ Áî, à ïðîçâà-
íüå Òàéáî»8 .

Äàæå ëåãåíäû íå êàæäîãî ïåðñîíàæà ñâÿçû-
âàþò ñ Íåáîì, à âîò Êîíôóöèÿ, íàïðèìåð, � ñâÿ-
çàëè: ìàòåðè â êàíóí ðîäîâ âîøåë â ñîí íåêèé
×åðíûé äóõ, ñìóòèâøèé åå âåñòüþ, áóäòî ïåðâå-
íåö ñòàíåò Áîëüøèì ×åëîâåêîì, è â óðî÷íûé ÷àñ
ñ íåáà ïîëèëàñü íåçåìíàÿ ìóçûêà. Òî åñòü ëå-
ãåíäàðíûìè âåðñèÿìè è Êîíôóöèé, è Ëè Áî âïè-
ñàíû â îáùèå äëÿ Çåìëè è Íåáà ìåðèäèàíû. È
ìàòü Ëàî-öçû â êàíóí ðîæäåíèÿ ñûíà «îùóòèëà
çâåçäó»9 .

Ìîãëè ëè áûòü êàêèå-íèáóäü «çåìíûå» îñíî-
âàíèÿ äëÿ ïîÿâëåíèÿ ëåãåíäû? Â íåé âàæíî òî,
÷òî  Ëè Áî ðàññìàòðèâàåòñÿ êàê «ïðèøåëåö»,
÷óæäûé Çåìëå, íå ïðèæèâøèéñÿ íà Çåìëå (ïî
äðóãîé ëåãåíäå îí, çàâåðøèâ çåìíîé ñðîê, âîç-
âðàùàåòñÿ íà íåáî). Â ñòèõàõ Ëè Áî î÷åíü ÷àñòî
âñòðå÷àåòñÿ ñàìîíàçâàíèå «êý», òî åñòü «ãîñòü»,
«ïðèøåëåö», è òîñêà, ïîðîæäåííàÿ çåìíûì áû-
òèåì, è òÿãà ê ñâÿòûì «ñÿíÿì», æèâóùèì â îñî-
áîì ïðîñòðàíñòâåííî-âðåìåííîì èçìåðåíèè.

Ïîäûòîæèâàÿ îñíîâíûå âåðñèè î ìåñòå ðîæ-
äåíèÿ ïîýòà, ìîæíî çàìåòèòü, ÷òî âñå îíè â òîé
èëè èíîé ñòåïåíè ñâÿçàíû ñ ãîðàìè. È òÿãîòåíèå
ê ýòèì ñàêðàëüíûì îáðàçîâàíèÿì, çðèìî âûðà-
æàþùèì ñâÿçü Çåìëè ñ Íåáîì, ïðîõîäèò ÷åðåç
âñå òâîð÷åñòâî Ëè Áî êàê íåêàÿ íåäâóñìûñëåí-
íàÿ ãåíåòè÷åñêàÿ êîíñòàíòà.

Âîçâðàùåíèå íà çåìëè ïðåäêîâ
Â ñóùíîñòè, ìåæäó äâóìÿ îñíîâíûìè âåðñè-

ÿìè îòíîñèòåëüíî ìåñòà ðîæäåíèÿ Ëè Áî åñòü
ëèøü îäíî, õîòÿ è ïðèíöèïèàëüíîå, ðàñõîæäåíèå
� ñàìî ìåñòî ðîæäåíèÿ (Øó èëè «Çàïàäíûé
êðàé»). Ñõîäÿòñÿ æå îíè â òîì, ÷òî ñåìåéñòâî
Ëè â êîíöå ïðàâëåíèÿ Ó Öçýòÿíü, ñîâåðøèâ äëè-
òåëüíûé ïåðåõîä ÷åðåç âñþ ñòðàíó, ïðèáûëî â Øó.
Èíûìè ñëîâàìè, ðîäîâûå êîðíè áûëè óãëóáëåíû
â èíûå ðàéîíû Êèòàÿ, è â Øó îíè ñòàëè «ïðè-
øåëüöàìè», «÷óæàêàìè».

Ýòî íåìàëîâàæíûé ìîìåíò äëÿ âîññîçäàíèÿ
ñîöèîïñèõîëîãè÷åñêîãî îáëèêà Ëè Áî: îí âûðîñ â
ñðåäå, íå èìåÿ â íåé äîñòàòî÷íî ãëóáîêèõ êîð-
íåé. Íå îòñþäà ëè è åãî íåîáû÷íàÿ äàæå äëÿ
òðàäèöèîííîãî êèòàéñêîãî ëèòåðàòîðà ñòðàñòü ê
«ïåðåìåíå ìåñò», è ëåãêîñòü è áåñïîâîðîòíîñòü
ðàññòàâàíèÿ ñ îò÷èì êðàåì, è åäâà ëè íå ôàíà-
òè÷íîå ñòðåìëåíèå ñîöèàëüíî óòâåðäèòü ñâîé
ñòàòóñ íå íà ëîêàëüíîì, à íà ñàìîì âûñîêîì, íàä-
ïðîâèíöèàëüíîì óðîâíå? À «Ïòèöà Ïýí» � íåêèé

8 Öèò. ïî: Àíü Öè. Ëè Òàéáî áå ÷æóàíü (Íåêàíîíè÷åñêàÿ áèîãðàôèÿ Ëè Òàéáî). Ïåêèí, 2004, ñ.1.
9 ×æîó Ñþíü÷ó. Ëè Áàé ïèí ÷æóàíü (Êðèòè÷åñêàÿ áèîãðàôèÿ Ëè Áî), Íàíêèí, 2005,ñ.31.
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íàñòîé÷èâûé ìèôîëîãè÷åñêèé çíàê ñàìîèäåíòè-
ôèêàöèè Ëè Áî, ïðîõîäÿùèé ÷åðåç âñå åãî òâîð-
÷åñòâî? Ýòî óæå íå òîëüêî íå ëîêàëüíûé, äàæå
íå íàä-ïðîâèíöèàëüíûé, à ñâîåãî ðîäà ãëîáàëü-
íûé, äàæå âñåëåíñêèé óðîâåíü ñàìîóòâåðæäåíèÿ.

Íî Ïòèöà Ïýí äàëåêî íå ñðàçó çàëåòåëà â åãî
òâîð÷åñòâî è äàæå â åãî ìèðîâîççðåíèå. Âåðíåì-
ñÿ ê ñîáðàííîìó ñåìåéñòâîì áîëüøîìó êàðàâà-
íó âåðáëþäîâ, äâèíóâøåìóñÿ ÷åðåç ïåñêè ïî ñå-
âåðíîé ÷àñòè Ñèíüöçÿíà. Âåäü îòêóäà áû íè íà-
÷àëñÿ èõ ïóòü � èç Ñóéå èëè èç Ëóíñè, � ïåñêîâ
ïóñòûíè èì áûëî íå ìèíîâàòü.

Ïî ïóòè ê Äóíüõóàíó êàðàâàí ïðîøåë ÷åðåç
Ãàî÷àí (ñîâð. Òóðôàí), Èó (ñîâð. Õàìè � òîò ñà-
ìûé ãîðîä, ðÿäîì ñ êîòîðûì îäíà èç âåðñèé ðàñ-
ïîëàãàëà ìåñòî ðîæäåíèÿ Ëè Áî), à çàòåì ïðî-
øåñòâîâàë ê Þéìýíü (ýòî óæå ã.Àíüñè â ñîâð.
ïðîâ. Ãàíüñó), Öçèíü÷ýí (ñîâð. Ëàíü÷æîó), Öèíü-
÷æîó (ñîâð. Òÿíüøóé) � ãîðîä, ãäå âî II âåêå äî
íàøåé ýðû ðîäèëñÿ îäèí èç èõ äðåâíèõ ïðåäêîâ �
ãåíåðàë Õàíüñêîé ýïîõè Ëè Ãóàí, êîòîðûé äî 60
ëåò âîçãëàâëÿë ïîãðàíè÷íûå ðàéîíû, ñòðåìèòåëü-
íûìè óäàðàìè îòðàæàÿ íàáåãè ãóííîâ, è òå ïî-
÷òèòåëüíî ïðîçâàëè åãî «ëåòó÷èì ãåíåðàëîì», íî
îò ñîáñòâåííûõ âëàñòåé äîñòîéíîãî  ïðèçíàíèÿ
çàñëóã îí íå ïîëó÷èë. ×åðåç 4 äåñÿòêà ëåò Ëè Áî
ñ ãîðå÷üþ óïîìÿíåò åãî â 6-ì ñòèõîòâîðåíèè öèê-
ëà «Äóõ ñòàðèíû».

Ñòîëèöà áûëà óæå ñîâñåì áëèçêî, êîãäà äî
ïóòíèêîâ äîøëè ñëóõè î êàêèõ-òî áåñïîðÿäêàõ â
×àíúàíè. Òàê ÷òî íå èì ñ èõ «ñîìíèòåëüíûì»
ïðîøëûì ñîâàòüñÿ òóäà. Ïîðàçìûøëÿâ, îíè ðå-
øèëè äâèíóòüñÿ íà þã � â Øó, ãäå, ïîìíèòñÿ, ó
íèõ îñòàâàëèñü êàêèå-òî äàëüíèå ðîäñòâåííèêè.
Äà è ïîñïîêîéíåé íà îêðàèíàõ èìïåðèè, ãäå, ïî-
íÿë Ëè Êý, îòåö Ëè Áî, ìîæíî áóäåò ïîäíÿòüñÿ
íà ñêëîí òèõîé ãîðóøêè, íàéòè ïîäõîäÿùóþ ïå-
ùåðêó èëè ïðîñòî ïîä ñîñíîé óãëóáèòüñÿ â ñî-
êðîâåííûé êàíîí, à ïîòîì, ðàçëîæèâ íà êîëåíÿõ
ñåìèñòðóííóþ öèíü («çåëåíîóçîð÷àòóþ», êàê ñî
âðåìåí Ñûìà Ñÿíæó íàçûâàëè ýòîò èíñòðóìåíò
â Øó), ñïåòü ÷òî-íèáóäü îñåííå-ïå÷àëüíîå.

È, îáîéäÿ ñ çàïàäà óãðîæàâøóþ èì ñòîëèöó,
îíè ïîâåðíóëè íà þã. Äîðîãà ïîøëà ââåðõ, â ãîðû,
è îäèí èç íàíÿòûõ ìåñòíûõ ïðîâîäíèêîâ çàïåë
èçâåñòíóþ â Øó ïåñíþ: «Àé, êàê òðóäíû äîðîãè
â Øó, îõ, òðóäíåå, ÷åì â íåáåñà�». Ìàëûø Áî
çàòðåïåòàë, ïðåäñòàâèâ ñåáå, êàê îí êàðàáêàåò-
ñÿ ïî ãðîçíî íàâèñàþùèì óùåëüÿì. È òàê, âèäè-
ìî, ïåñíÿ çàïàëà â äóøó, ÷òî ÷åðåç ÷åòâåðòü âåêà
îí íàïèñàë ñâîé âàðèàíò «äîðîãè â Øó».

Ïîñàä Ñèíåãî Ëîòîñà
 Òÿæåëûé ïåðåõîä ñåìåéñòâî Ëè çàâåðøèëî â

óåçäå ×àíìèí îêðóãà Ìÿíü÷æîó (â ïîëóìèëå îò
ñîâðåìåííîãî ãîðîäà Öçÿíúþ â Ñû÷óàíè). Ïî-
ñåëåíèå, ãäå îíè îáîñíîâàëèñü, èìåíîâàëîñü Öèí-
ëÿíü ñÿí. Êàê ïîíèìàòü ýòî íàçâàíèå? «Ñÿí» �
äåðåâíÿ, ïîñàä. À âîò ïåðâûå äâà èåðîãëèôà â
ðàçíûõ òåêñòàõ çàïèñûâàþòñÿ îìîíèìàìè: ëèáî
«÷èñòûé; ÷åñòíûé», ëèáî «ñèíèé ëîòîñ». Åñòü
âåðñèÿ, ÷òî èçíà÷àëüíî ýòî áûë ×èñòûé ïîñàä,
íî, êîãäà Ëè Áî â ïàìÿòü î äåòñòâå ñòàë èìåíî-
âàòü ñåáÿ «öèíëÿíü öçþéøè», îí  ïîäñòàâèë äðó-
ãèå îìîíèìè÷íûå èåðîãëèôû (Ñèíèé Ëîòîñ �
îáðàçíîå îáîçíà÷åíèå ãëàç Áóääû, ïðèíÿòîå â
áóääèéñêèõ òåêñòàõ), è ïîëó÷èëñÿ â èòîãå «Îò-
øåëüíèê Ñèíåãî Ëîòîñà»; à çàòåì, óæå â ïàìÿòü
î ñâîåì âåëèêîì çåìëÿêå, ïîñåëåíèå ïîìåíÿëî
èåðîãëèôû â íàçâàíèè, ñòàâ Ïîñàäîì Ñèíåãî
Ëîòîñà. Ïîýòîìó, íàïðèìåð, ïîçäíåå ñòèõîòâîðå-
íèå Ëè Áî «Ê Ñèíåìó Ëîòîñó â íåîáîçðèìóþ
âûñü, Ãîðîä îñòàâèâ, ïîéäó îäèíîêîé òðî-
ïîé�» ìîæíî âîñïðèíèìàòü è êàê ñöåíó ìåäè-
òàöèè â áóääèéñêîì ìîíàñòûðå, íî îäíîâðåìåí-
íî � è êàê íîñòàëüãè÷åñêîå âîñïîìèíàíèå îá îò-
÷åì êðàå, ãäå îí ïðîæèë äâà äåñÿòèëåòèÿ.

Èõ äîì ó ãîðû Òÿíüáàî, â ïàìÿòü î âðåìåíè
èçãíàíèÿ èìåíîâàâøèéñÿ Óñàäüáîé Ëóíñè, áûë
âîññîçäàí â 18 âåêå. Ðÿäîì ñ äîìîì � ìîãèëà
ñåñòðû ïîýòà Þýþàíü, îôîðìëåííàÿ êàê íåâû-
ñîêèé êóðãàí, îáðàìëåííûé êàìåííûìè ñòåíêà-
ìè ñî ñòåëàìè, íà êîòîðûõ âûãðàâèðîâàíû ñöå-
íû èç æèçíè ñåìüè: «áðàò ñ ñåñòðîé», «âñå ñå-
ìåéñòâî» è ò.ä., à íåïîäàëåêó � îòäåëüíûé äîì,
ãäå æèëà óæå âçðîñëàÿ Þýþàíü. Â ãëóáèíå äâî-
ðà ñêâîçü ïðÿìîóãîëüíûé ïðîåì â ñòåíå, îêðó-
æàþùåé äîì, èçäàëè çàìåòíà ñðåäè ñêëîíèâøèõ-
ñÿ áàìáóêîâ ñòðîãàÿ  áåëàÿ ôèãóðêà ìîëîäîé
æåíùèíû ñ ïðè÷åñêîé, ñîáðàííîé â âåðòèêàëü-
íûé ïó÷îê. Ñïèíà âûïðÿìëåíà, ãîëîâà ïîäíÿòà.
Îíà èçëó÷àåò êàêóþ-òî íåæíóþ íåçåìíóþ ÷èñ-
òîòó è î÷åâèäíîå ïðèêîñíîâåíèå ê âå÷íîñòè ðÿ-
äîì ñ âåëèêèì áðàòîì.  Ñîâðåìåííûì ñêóëüï-
òîðîì, âèäèìî, âëàäåëî ïîíèìàíèå ãëóáèííîé íå-
ñëó÷àéíîñòè èìåíè ñåñòðû ïîýòà, ïîêàçûâàþùåé,
÷òî âñÿ ñåìüÿ Ëè Áî èìåëà êàêîå-òî ïñèõîëîãè-
÷åñêîå òÿãîòåíèå ê íî÷íîìó ñâåòèëó.

 Â îòäàëåíèè ñîîðóæåíà «Êóìèðíÿ Ëè Áî» ñ
ïàìÿòíèêîì ïîýòó. Òóò æå � íåáîëüøîé, âñåãî
ìåòð â ïîïåðå÷íèêå è ãëóáèíîé â 2 ìåòðà, «Ïðóä
äëÿ ñìûâàíèÿ òóøè», ãäå áðàò ñ ñåñòðîé ïîëîñ-
êàëè êèñòè ïîñëå çàíÿòèé. Ïîâåðõíîñòü ïðóäà
âå÷íî áóðëèò îò áüþùåãî ñî äíà êëþ÷à.
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Ñåìüÿ èìåëà êàêèå-òî ñáåðåæåíèÿ è íå ñ÷è-
òàëàñü áåäíîé, íî ñîöèàëüíûé ñòàòóñ èõ áûë íè-
çîê � ïðèøëûå ëþäè ñ òåìíûì ïðîøëûì. Òî ëè
ïî ýòîé ïðè÷èíå, òî ëè âîîáùå èç-çà îòñóòñòâèÿ
øêîë â ýòîé ãëóøè, íî îòåö ïðèíÿëñÿ ó÷èòü ñûíà
êëàññè÷åñêîé ïðåìóäðîñòè ñàìîñòîÿòåëüíî,
äîìà. Ïðè÷åì, íàäî îòìåòèòü, ÷òî, òÿãîòåÿ ê
îòøåëüíè÷åñòâó äàîñêîãî òèïà, Ëè Êý òåì íå
ìåíåå ó÷èë ñûíà ïî êîíôóöèàíñêîé ïðîãðàììå,
âèäèìî, íàìåðåâàÿñü íàïðàâèòü åãî ïî ïðèòÿãà-
òåëüíîé ñëóæèëîé ñòåçå.

Ñîîáðàçèòåëüíûé ìàëü÷èê óæå â ïÿòèëåòíåì
âîçðàñòå (íà òðè ãîäà ðàíüøå ñðåäíåãî ðåáåíêà)
ïîñòèã «øåñòü àçîâ», òî åñòü ïîëó÷èë ïîçíàíèÿ â
çîäèàêàëüíîì ëåòîñ÷èñëåíèè, ñîëíå÷íîì è ëóí-
íîì êàëåíäàðÿõ, ñ÷åòå âðåìåíè. Ñîáñòâåííî, ïî
ïðåäñòàâëåíèÿì òîãî âðåìåíè, «ìàëåíüêèì» ðå-
áåíîê ñ÷èòàëñÿ ëèøü äî 4 ëåò (16 ëåò ñ÷èòàëèñü
óæå «ñðåäíèì âîçðàñòîì», 21 � «ïðèçûâíûì», à
60 � «ñòàðûì»)10 . Ê ñåìè ãîäàì ìàëûø çíàë
êîíôóöèàíñêèå êàíîíû � Ïÿòèêíèæèå, «Ëóíüþé»,
ê äåñÿòè � «Øèöçèí» è «Øóöçèí», íî ñàìîãî åãî
(îòöîâñêèå ãåíû?) áîëüøå òÿíóëî ê äàîñêîé ìóä-
ðîñòè � «Ëàî-öçû», «×æóàí-öçû», «Øàíü õàé
öçèí». Íà ñòåíå â åãî êîìíàòå âèñåëè áîåâîé ëóê
è ìå÷, íà ñòîëå ñòîÿëè «4 äðàãîöåííîñòè» � ïèñü-
ìåííûå ïðèíàäëåæíîñòè ó÷åíîãî è ëèòåðàòîðà:
êèñòü, òóøü, áóìàãà è òóøå÷íèöà.

Ñóùåñòâóåò îñïàðèâàåìàÿ âåðñèÿ, ÷òî ïåðåä
òåì, êàê óéòè â ãîðû äëÿ îòøåëüíè÷åñêîãî ñàìî-
ïîçíàíèÿ, Ëè Áî íåäîëãî ïîñëóæèë ìåëêèì ÷è-
íîâíèêîì â óåçäå (òèïà íûíåøíåãî «êóðüåðà» �
çà ïðåäåëàìè òàíñêîé òàáåëè î ðàíãàõ, ñîñòîÿâ-
øåé èç «30 ñòóïåíåé 9 êàòåãîðèé»). Áëèç ìîíàñ-
òûðÿ â Êóàíñêèõ ãîðàõ â ñóíñêèå âðåìåíà (1068
ã.) áûëà âîäðóæåíà ñòåëà ñ íàäïèñüþ: «Ó÷åíûé
àêàäåìèê Ëè Áî ïî ïðîçâàíèþ Òàéáî íåäîëãî
ñëóæèë â óåçäå ìåëêèì ÷èíîâíèêîì, à çàòåì ïðè-
øåë ñþäà, â ãîðû, ãäå 10 ëåò ó÷èëñÿ». Ñåé÷àñ
ýòà ñòåëà õðàíèòñÿ â Ìåìîðèàëå Ëè Áî â
Öçÿíúþ11 . Ìíåíèÿ îòíîñèòåëüíî ñëóæáû Ëè Áî
ðàçíÿòñÿ, ñàì ôàêò ïîäâåðãàåòñÿ ñîìíåíèþ12 , íî
äàæå ñòîðîííèêè ïîëàãàþò, ÷òî ñëóæèë îí â 714
ãîäó íå áîëüøå ïîëóãîäà13 .

Ëè Áî áûë æàäåí äî çíàíèé. Êàê-òî îí ïðî-
ñëûøàë, ÷òî â ñîñåäíåì óåçäå åñòü äîì ñ îá-
øèðíûì ñîáðàíèåì êíèã, è îòïðàâèëñÿ òóäà, ñ

ðàííåãî óòðà äî ïîçäíåãî âå÷åðà ïîãëîùàÿ êíèãó
çà êíèãîé. Ìåñòî áûëî øóìíîå, ãàëäåë íàðîä,
ðæàëè êîíè, ñêðèïåëè òåëåãè, è êàê îí íè ñòàðàë-
ñÿ «äîáûòü òèøèíó ñðåäè øóìà è ãàìà», ýòî ïëî-
õî óäàâàëîñü. Òîãäà, ïðèõâàòèâ î÷åðåäíóþ ïà÷êó
êíèã, îí ñ óòðà óõîäèë â ãîðû, ïîäíèìàëñÿ íà âû-
ñîêèé ïèê è ïîãðóæàëñÿ â ÷òåíèå. Êîãäà ñòàëè
íàäîåäàòü äîæäè, íàíÿë äâóõ ïàðíåé, è îíè ñî-
îðóäèëè åìó ñîëîìåííóþ õèæèíó, ãäå îí è ïåðå-
÷èòàë âñþ ìåñòíóþ áèáëèîòåêó. ×åðåç ìíîãî ëåò
ñåëü÷àíå íàçâàëè ýòîò ïèê «ñêàëîé Òàéáî» è ó
ïîäíîæèÿ ïîñòðîèëè «êàáèíåò Òàéáî», êóäà ïî
ïðàçäíèêàì ïðèõîäÿò ëþäè âñïîìèíàòü âåëèêîãî
çåìëÿêà14 . À â Êóàíñêèõ ãîðàõ åñòü Ïèê ãîðÿ-
ùåãî ñâåòèëüíèêà, ãäå ïîëîãèé êàìåíü íàïîìè-
íàåò ñòîë. Èìåííî òóäà, óòâåðæäàåò ïðåäàíèå,
Ëè Áî ïðèõîäèë çàíèìàòüñÿ. Âå÷åðàìè ñêëîíû
îçàðÿþòñÿ òàèíñòâåííûì, íåîáûêíîâåííûì ñâå-
òîì, ñëîâíî çàæèãàåòñÿ íåáåñíûé ñâåòèëüíèê, è
îêðåñòíûå êðåñòüÿíå äî ñèõ ïîð ãîâîðÿò, ÷òî «ýòî
Ëè Òàéáî çàæåã ëàìïó, ÷òîáû âñþ íî÷ü ÷èòàòü
êíèãè»15 . Ìåñòíûå æèòåëè ñîîðóäèëè òàì êóìèð-
íþ ñ ôèãóðîé ïîýòà â õàëàòå ÷èíîâíèêà è ïàðíû-
ìè íàäïèñÿìè ïî êðàÿì. Ê ñîæàëåíèþ, ðåëèêâèè
áûëè óíè÷òîæåíû â ãîäû «êóëüòóðíîé ðåâîëþ-
öèè», ïðåêðàñíûé ëåñ Êóàíñêèõ ñêëîíîâ ñèëüíî
ïðîðåæåí � äðåâåñèíà ïîòðåáîâàëàñü äëÿ «ìà-
ëûõ äîìåííûõ ïå÷åé» â 50-å ãîäû XX âåêà.

Íà ñëåäóþùèé ãîä Ëè Áî èñïîëíèëîñü 15 ëåò,
à â Òàíñêîå âðåìÿ ýòîò âîçðàñò ñ÷èòàëñÿ óæå
«ñðåäíèì» è ïîçâîëÿë, îòîðâàâøèñü îò äîìà,
óåäèíÿòüñÿ â îòøåëüíè÷åñòâî èëè îòïðàâëÿòüñÿ
â äëèòåëüíûå ïóòåøåñòâèÿ, ïîçíàâàÿ ìèð.  Ýòèì
îí è âîñïîëüçîâàëñÿ,  íà ïîñëåäóþùèå 10 ëåò
ïîãðóçèâøèñü â ìîíàñòûðñêèå îáèòåëè â ãëóõèõ
ãîðàõ, à çàòåì è âîâñå ïîêèíóâ îò÷èé êðàé Øó.
Òàê æå ÷åðåç 12 ëåò ïîñòóïèë è åãî áóäóùèé äðóã
ïîýò Äó Ôó.

Ñóòü îòøåëüíè÷åñòâà (áóêâ. «æèçíü â óåäè-
íåíèè») � íå â ñàìîì óåäèíåíèè, íå â ðàçðûâå ñ
÷åëîâå÷åñêèì ìèðîì, óåäèíåíèå òóò âûñòóïàåò
ëèøü ñðåäñòâîì, îáëåã÷àþùèì ÷èñòîå ïîçíàíèå
«äóõà äðåâíîñòè», «âîçâðàò ê ñåáå», îáðåòåíèå
äóøîé íåòëåííûõ, íå òðîíóòûõ âðåìåíåì èçíà-
÷àëüíûõ öåííîñòåé, «âçðàùèâàíèå ìóäðîñòè».
Îòøåëüíè÷åñòâî ðàññìàòðèâàëîñü êàê ðóáåæ
ìåæäó ñëèÿíèåì ñ ñîöèóìîì èëè ñ âå÷íîñòüþ,

10 Ôàíü ×æýíüâýé. Ëè Áàé äû øýíüøè, õóíüèíü þé öçÿòèí (Ïðîèñõîæäåíèå, áðàêè è ñåìüÿ Ëè Áî). Õàðáèí, 2002, ñ. 168.
11 Òàì æå, ñ.170, 212.
12 Àíü Öè. Ëè Òàéáî áå ÷æóàíü (Íåêàíîíè÷åñêàÿ áèîãðàôèÿ Ëè Òàéáî). Ïåêèí, 2004, ñ. 15.
13 Ôàíü ×æýíüâýé. Ëè Áàé äû øýíüøè, õóíüèíü þé öçÿòèí (Ïðîèñõîæäåíèå, áðàêè è ñåìüÿ Ëè Áî). Õàðáèí, 2002, ñ. 199.
14 Æóí Ëèíü. Ëè Áàé äû ÷óàíüøî (Ïðåäàíèÿ î Ëè Áî). Íàíüòóí, 1987, ñ. 16-19.
15 Àíü Öè. Ëè Áàé öçóíõýí òàíü (Ëè Áî: ïîèñê ïî âñåì íàïðàâëåíèÿì). Ñèàíü. 1981, ñ. 2.
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÷òî âûðàæàëîñü â òåðìèíàõ «âûéòè èç ãîð» èëè
«âåðíóòüñÿ â ãîðû», è îòíþäü íå ñóùåñòâîâàëî
êàê öåëüíûé è íåïðåðûâàåìûé ïåðèîä çåìíîãî
áûòèÿ, íà ïðîòÿæåíèè æèçíè ÷åëîâåê ìîã íå îä-
íàæäû óéòè â ãîðû íà ìåñÿöû èëè ãîäû, à çàòåì
âíîâü íà êàêîé-òî ñðîê «çàïëåñòè âëàñû», òî åñòü
ïîéòè íà ãîñóäàðåâó ñëóæáó.

Ñ ðàííåãî âîçðàñòà Ëè Áî ïðèñòðàñòèëñÿ ê
ëèòåðàòóðíîé êèñòè, íà÷àâ ñ  ðèòìè÷åñêîãî ýññå
«Â ïîäðàæàíèå «Îäå î íåíàâèñòè»» ïîýòà V âåêà
Öçÿí ßíÿ: «Âçîéäó ïîóòðó íà Òàéøàíü, âäàëè
óâèæó Ãàîëè16 , øóìèò ìîãèëüíàÿ ñîñíà, è ãðóäû
ñîõëûõ òðàâ ëåæàò...». Ýòî áûëà èñêóñíàÿ èìè-
òàöèÿ ïðîèçâåäåíèé èç ñòàâøåãî ê òîìó âðåìåíè
êëàññè÷åñêèì ëèòåðàòóðíîãî ñáîðíèêà «Âýíü
ñþàíü». ßâíî íå õóæå Ñûìà Ñÿíæó. È îòåö ïî-
íÿë, ÷òî ïîðà ñàìîäåÿòåëüíûõ çàíÿòèé ïðîøëà �
òàëàíòëèâîìó ñûíó íóæåí íàñòîÿùèé ó÷èòåëü, à
íå ïðîñòîé ìîíàñòûðñêèé ìîíàõ.  Ëè Áî ê òîìó
âðåìåíè  áûëî 17-18 ëåò.

Ïåðâûé íàñòàâíèê
È óæ òàêàÿ þíîøå âûïàëà ñ÷àñòëèâàÿ ñëó-

÷àéíîñòü, ÷òî â ýòî ñàìîå âðåìÿ îáúÿâèëñÿ â òåõ
ìåñòàõ íåçíàêîìåö ëåò ñîðîêà, ñòàòíûé, âûñî-
êèé, ñ îñòðûì, ïðîíçèòåëüíûì âçãëÿäîì. Îêàçàë-
ñÿ îí âåñüìà èçâåñòíîé â Øó ëè÷íîñòüþ � ìýòð
×æàî Æóé ïî ïðîçâàíèþ Òàéáèíü (òî åñòü Âûñî-
êèé Ãîñòü), âëàäåâøèé è ëèòåðàòóðíûì, è áîå-
âûì èñêóññòâàìè. Íåñêîëüêî ëåò íàçàä îí ïðè-
øåë ñíà÷àëà â çàïàäíóþ ñòîëèöó ×àíúàíü, çàòåì
â âîñòî÷íóþ Ëîÿí, íî, íå âëåêîìûé ïðåëåñòÿìè
êàðüåðû è ñëàâû, îòêàçàëñÿ îò ãîñóäàðåâîé ñëóæ-
áû, ïðåäïî÷òÿ îòøåëüíè÷åñêîå óåäèíåíèå â ïå-
ùåðå ñêàëû Àíü÷àí â ãîðàõ ×àíïèí  ïîä ã. Ñàíü-
òàé íåïîäàëåêó îò Ìÿíüÿíà, ïîãðóçèëñÿ â êíèãè
è íàïèñàë 3 âûäàþùèõñÿ ñî÷èíåíèÿ, íàèáîëåå
çàìåòíûì èç êîòîðûõ áûë ýòèêî-ôèëîñîôñêèé
òðàêòàò «Êàíîí äîñòîèíñòâ è íåäîñòàòêîâ», ïðî-
âîçãëàøàâøèé èíòóèòèâèñòñêèé ïóòü ïîñòèæåíèÿ
Äàî è ìåòîäû óòîïè÷åñêîãî óìèðîòâîðåíèÿ íà-
ðîäà â ñïîêîéñòâèè è áëàãîäåíñòâèè (ñîçäàí îêîëî
716 ã.). Òàêèõ, êàê îí, íå ïðåëüñòèâøèõñÿ áëåñ-
êîì ñòîëè÷íîãî äâîðà, ïî÷òèòåëüíî ïðîçûâàëè
«÷æýíöçþíü», ÷òî è îçíà÷àåò «áëàãîðîäíûé ìóæ,
ïðèçâàííûé íà ãîñóäàðåâó ñëóæáó, íî îòêàçàâøèé-
ñÿ îò íåå» (íà ïðîòÿæåíèè ïî÷òè òðåõ äåñÿòèëå-
òèé, ñ 713 ïî 741 ãã., Ñþàíüöçóí íåîäíîêðàòíî è
áåçðåçóëüòàòíî ïðèãëàøàë åãî êî äâîðó).

Ó÷èòåëü è ó÷åíèê ïðîèçâåëè äðóã íà äðóãà
áëàãîïðèÿòíîå âïå÷àòëåíèå. ×æàî Æóé óâèäåë
ñòðîéíîãî þíîøó ñ ëèêîì îñåííåé ëóíû, çâåçä-
íûì áëåñêîì â î÷àõ è äóõîì íåñãèáàåìîñòè,
âûïëåñêèâàþùèìñÿ èç-ïîä áðîâåé. Ãëàçà þíî-
øè çàãîðåëèñü, êîãäà ãîñòü ðàññêàçûâàë îòöó è
ñûíó î íåäàâíåì ïîñåùåíèè èìïåðàòîðñêîé ñòî-
ëèöû. Íî÷üþ Ëè Áî äîëãî íå ìîã çàñíóòü, çàæåã
ñâå÷ó è åäèíûì ïîðûâîì âûïëåñíóë «Îäó î âå-
ëèêîé îõîòå»: «Îãðîìíûé, ñëîâíî ëåáåäü, êîëî-
êîë çàïåë íåáåñíûì ãóäîì, è ãîñóäàðü â ðàñïàõ-
íóòûõ îäåæäàõ èç Ôåíèêñîâûõ âðàò  íåóäåðæè-
ìî âûëåòàåò...». «Ó Âàñ íåçàóðÿäíûé ñûí», �
ñêàçàë ×æàî Æóé îòöó, ïðî÷èòàâ îäó.

À «ïîòàíöåâàâ ñ ìå÷îì» â ñàäó è óâèäåâ, êàê
þíîøà «ñëûøèò çâóê âïåðåäè, à íàíîñèò óäàð ñçà-
äè, ïîêàçûâàåò âûïàä ñëåâà, à áüåò ñïðàâà», ïîäû-
òîæèë: «Ýòî Äðàêîí, Ôåíèêñ, Òûñÿ÷åâåðñòûé ñêà-
êóí, îí ìîãó÷, êàê ãèãàíòñêàÿ Ïòèöà Ïýí». Ïîëíûé
ðàäîñòè Ëè Êý òðèæäû ïðåêëîíèë êîëåíà, ñîâåð-
øèë äåâÿòü çåìíûõ ïîêëîíîâ ïåðåä èçîáðàæåíèåì
Êîíôóöèÿ è âðó÷èë ñûíà íîâîìó ó÷èòåëþ.

Ìîãó÷àÿ ôèãóðà ìûñëèòåëÿ ×æàî Æóÿ íå ñòà-
ëà ïðîõîäíîé íà æèçíåííîì ïóòè Ëè Áî. Èìåííî
åãî âëèÿíèå îêàçàëîñü îïðåäåëÿþùèì â ñòàíîâ-
ëåíèè ìèðîâîççðåíèÿ ïîýòà íà ðàííåì ýòàïå, êîã-
äà îí æàäíî âïèòûâàë ïîñòóïàþùèå èç âíåøíåãî
ìèðà èíòåëëåêòóàëüíûå è ÷óâñòâåííûå  èìïóëü-
ñû. ×æàî Æóé ñòàë íå òîëüêî íàñòàâíèêîì, íî è
äðóãîì Ëè Áî. Êîãäà â 726 ã., óæå ïîêèíóâ Øó, îí
òÿæåëî çàáîëåë â ïóòè, èìåííî ×æàî Æóþ ïîñëàë
Ëè Áî ïîýòè÷åñêèé ìîíîëîã, îáíàðóæèâ ñâîþ ðàñ-
òåðÿííîñòü ïåðåä îãðîìíûì, âðàæäåáíûì è, îêà-
çûâàåòñÿ, ÷óæäûì.. Ãëàâíîå, íà ÷òî ñëåäóåò îá-
ðàòèòü âíèìàíèå, âèäèìî, ýòî ñîåäèíåíèå â Ó÷è-
òåëå äàîñêîé áåçìÿòåæíîé îòñòðàíåííîñòè ñ êîí-
ôóöèàíñêèì íàñòîé÷èâûì æåëàíèåì óñîâåðøåí-
ñòâîâàòü ìèð. Òå êëàññè÷åñêèå äåÿòåëüíûå ãåðî-
è÷åñêèå ôèãóðû äðåâíîñòè, êîòîðûå ïîñòîÿííî
âîçíèêàëè â ïîýòè÷åñêîì ïðîñòðàíñòâå Ëè Áî
(Öþé Þàíü, Ëó Ëÿíü, ×æóãý Ëÿí, Ñå Àíü è äðó-
ãèå), âîøëè òóäà èç «Êàíîíà» ×æàî Æóÿ, êîòîðûé,
ïðè âñåõ ñâîèõ äàîñêî-îòøåëüíè÷åñêèõ íàñòðîå-
íèÿõ, áûë îðèåíòèðîâàí â ïåðâóþ î÷åðåäü íà ãî-
ñóäàðñòâåííè÷åñêèå èäåè Êîíôóöèÿ, ñîåäèíÿÿ èõ
ñ óõîäîì ê Èçíà÷àëüíîé Åñòåñòâåííîñòè Ëàî-öçû.

Ïåðâûå ïîýòè÷åñêèå îïûòû
Åãî ïåðâûå ñòèõè áûëè åùå íåçðåëû,  ñîõðà-

íèëîñü èõ ìàëî, è â íåêîòîðûõ ïîëíûõ ñîáðàíèÿõ

16 Äðåâíèå çàõîðîíåíèÿ ê þãó îò ãîðû Òàéøàíü, âïîñëåäñòâèè ñòàëî îáðàçíûì îáîçíà÷åíèåì ïðîöåññà ïîãðåáåíèÿ,
ìîãèëû.
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èõ íå ïîìåùàþò â îñíîâíîé êîðïóñ, ïîðîé, âûðà-
æàÿ ñîìíåíèå â ïðèíàäëåæíîñòè èõ âåëèêîìó
ïîýòó, îñòàâëÿÿ â ïðèëîæåíèÿõ. Åãî ïåðâîå ñòè-
õîòâîðåíèå íàçûâàëîñü «Þíûé ìåñÿö» (715). Ó
ãåíèåâ â ðàìêàõ èõ ïðèçâàíèÿ ñëó÷àéíîñòåé íå
áûâàåò � îíè âñå äèêòóþòñÿ íàäëè÷íîñòíîé ïðî-
ãðàììîé. È ïîòîìó ñòèõîòâîðåíèå, ÿâëÿþùååñÿ
ïåðâûì, íåñîìíåííî äîëæíî áûòü ïðîãðàììíûì
è ââåäåíî â ñèìâîëè÷åñêèé ðÿä.

Ðåòðîñïåêòèâíî ìû çíàåì ðîëü îáðàçà ëóíû
â òâîð÷åñòâå Ëè Áî. È ýòî ÿâíî íå òîëüêî åãî
÷àñòíûå ïîýòè÷åñêèå ïðèñòðàñòèÿ, íî è ñåìåé-
íàÿ òðàäèöèÿ � íå ñëó÷àéíî  «ëóíà» (þý) óæå ïðè-
ñóòñòâóåò â èìåíè åãî ìëàäøåé ñåñòðû Þýþàíü.
Ëóíà íà ïðîòÿæåíèè âñåé æèçíè ïîýòà áûëà íå
òîëüêî åãî äðóãîì, íàïåðñíèöåé, íî è íåêèì alter
ego, ñàìîâîïëîùåíèåì.

È âîò ñâîé ïîýòè÷åñêèé ðÿä Ëè Áî íà÷èíàåò ñ
ëóíû. Íî íå ïðîñòî ëóíû, à «÷ó þý» � «íà÷àëü-
íîé» (òî åñòü ìîëîäîé, þíîé; èìåííî ïîòîìó òóò
óìåñòåí ïåðåâîä «ìåñÿö», òåì áîëåå ÷òî â ðóñ-
ñêîì ÿçûêå ýòî ñëîâî � ìóæñêîãî ðîäà, è ýòî îñî-
áî ïîä÷åðêèâàåò, ÷òî ïîýò îòîæäåñòâëÿåò ñàìî-
ãî ñåáÿ ñ îáðàçîì «þíîãî ìåñÿöà»). Íî êàê ëóíà
ìîæåò ïîÿâèòüñÿ íàä ìîðåì, êîëè ïîýò íàõîäèò-
ñÿ â ãîðàõ Øó, ãäå íåò íè ìîðÿ êàê òàêîâîãî, íè
äàæå êðóïíîãî îçåðà (èõ äðåâíèå êèòàéöû íåðåäêî
èìåíîâàëè «ìîðÿìè», íàïðèìåð, îçåðî Äóíòèí)?
Êîíå÷íî, ýòî ìîã áû áûòü è òðàôàðåò. Ê òîìó
âðåìåíè Ëè Áî áûë óæå äîñòàòî÷íî íà÷èòàí è
íàó÷åí âåäóùåìó ïðàâèëó êèòàéñêîãî ñòèõîñëî-
æåíèÿ � îñòàâàòüñÿ â ðàìêàõ òðàäèöèè, ïîâòî-
ðÿòü çàìåòíûå îáðàçöû ïðîøëîãî.

È ýòèì âûâîäîì ìîæíî áûëî áû óäîâëåòâî-
ðèòüñÿ, åñëè áû èç ýòîãî ìàëü÷èêà íå ðàçâèëñÿ
ãåíèàëüíûé ïîýò. À ñóòü ãåíèÿ � â íàðóøåíèè òðà-
äèöèé, â ñàìîâûðàæåíèè äàæå ïðè âíåøíåé èëëþ-
çèè øòàìïà, âîïðåêè øòàìïó, êîòîðûé â òàêîì
ñëó÷àå ïåðåñòàåò áûòü øòàìïîì, ïðåâðàùàÿñü â
èíäèâèäóàëèçèðîâàííûé õóäîæåñòâåííûé ïðèåì.

«Þíûé ìåñÿö» ïåðåêëèêàåòñÿ ñ «íåáåñíîé»
òåìàòèêîé, ÷òî ëèøíèé ðàç ïîäòâåðæäàåò àïðè-
îðíî «íåçåìíóþ» òâîð÷åñêóþ è æèçíåííóþ çàï-
ðîãðàììèðîâàííîñòü Ëè Áî, åãî âíóòðåííþþ,
çàëîæåííóþ â íåãî íàöåëåííîñòü íà Çàíåáåñüå.

Ñðåäè «Âåëèêîãî ïðîñâåòëåíèÿ»
Âìåñòå ñ íàñòàâíèêîì Ëè Áî ïî óòîïàþùåé â

ëåñíîé çåëåíè òðîïå óøåë â Êóàíñêèå ãîðû, ãäå
ñðåäè ñîñåí, áàìáóêîâ è òóíãîâûõ äåðåâüåâ íà
ñêëîíå Äàéòÿíüøàíü ïðèòàèëñÿ ìîíàñòûðü Äà-

ìèí (Âåëèêîå ïðîñâåòëåíèå), ðóèíû êîòîðîãî ñî-
õðàíèëèñü äî íàøèõ äíåé. ×àñòü çàäíåé ñòåíêè,
âûëîæåííàÿ èç êèðïè÷åé òàíñêîãî âðåìåíè, íà-
ñòîëüêî ïðî÷íà, ÷òî ïî íåé ìîæíî áåç ñòðàõà
ïðîãóëèâàòüñÿ, ïåðåíîñÿñü ìûñëüþ â âîñüìîé
âåê. Î÷åðòàíèÿ ãîðû íàïîìèíàþò êîðçèíó, îòêó-
äà è âîçíèêëî íàçâàíèå «Äà êóàí» (Áîëüøàÿ êîð-
çèíà), íî ìîíàñòûðñêèì èíòåëëåêòóàëàì ýòî ïî-
êàçàëîñü ãðóáûì, è îíè ïîñòàâèëè îìîíèì «êóàí»
ñ èíûì çíà÷åíèåì � «èñïðàâëÿþùèé, ïðåîáðàçó-
þùèé». Â ñóíñêóþ ýïîõó íàçâàíèå ãîð âíîâü ïîä-
êîððåêòèðîâàëè � â Äà êàí øàíü .

Â ìîíàñòûðå Äàìèí Ëè Áî ïðîâåë â îáùåé
ñëîæíîñòè äåñÿòü ëåò (ñ ïåðåðûâàìè íà âèçèòû
â îò÷èé äîì, íà ïóòåøåñòâèÿ ïî Øó), à ïîñëå-
äíèé ãîä � ïîä íàñòàâíè÷åñêèì ðóêîâîäñòâîì
×æàî Æóÿ, ïîñëå ÷åãî Ó÷èòåëü âðó÷èë ó÷åíèêó
ñâîé ìå÷, äîñòàâøèéñÿ åìó îò åãî íàñòàâíèêà è
íàïîìíèë  ñëîâà äðåâíèõ ìóäðåöîâ: «Ïðî÷èòàé
äåñÿòü òûñÿ÷ ñâèòêîâ êíèã, ïðîøàãàé äåñÿòü
òûñÿ÷ äîðîã. Òû ïðî÷èòàë íåìàëî êíèã, íàïîëíåí-
íûõ ñëîâàìè, òåïåðü òåáå íåîáõîäèìû êíèãè áåç
ñëîâ. Ïîñàä Ñèíåãî Ëîòîñà è Êóàíñêèå ãîðû
ñëèøêîì òåñíû äëÿ òåáÿ»17 .

Ïåðâûå âîñõîæäåíèÿ
Âåñíîé 720 ã. Ëè Áî, î÷åðåäíîé ðàç ïîêèíóâ

îáèòåëü, íàïðàâèëñÿ â öåíòð êðàÿ Øó � Öçèíü-
÷ýí, Ïàð÷îâûé ãðàä, äðåâíèé öåíòð ïðîèçâîäñòâà
ðàñøèòîé çîëîòûìè íèòÿìè òêàíè, êîòîðóþ ïðî-
ìûâàëè â Ïàð÷îâîé ðåêå (ñåãîäíÿ îí èçâåñòåí
êàê ×ýíäó, ñòîëèöà ïðîâèíöèè Ñû÷óàíü). Â îêðå-
ñòíîñòÿõ ãîðîäà íàõîäèëñÿ êðóïíûé äàîñêèé
öåíòð íà ãîðå Öèí÷ýí, ãäå, ïî ïðåäàíèþ áûâàë
ñàì ïåðâîïðåäîê Õóàí-äè. Íà êàêîå-òî âðåìÿ Ëè
Áî óåäèíèëñÿ íà ýòîé ãîðå � â «áàìáóêîâîì êà-
áèíåòå», êóäà «âõîä áûë ñîêðûò îáëàêàìè», êàê
îí ïèñàë â ñâîåì ñòèõîòâîðåíèè.

Â Ïàð÷îâîì ãðàäå Ëè Áî óïðÿìî ïîñåùàë
îäíîãî çà äðóãèì ìåñòíûõ ÷èíîâíèêîâ, íî íèêòî
èç íèõ íå îòêëèêíóëñÿ íà çîâ ñåðäöà ïîýòà. Îä-
íàæäû åìó ïîâåçëî. Êðóïíûé èìïåðàòîðñêèé
âåëüìîæà Ñó  Òèí îêàçàëñÿ èñòèííûì öåíèòå-
ëåì òàëàíòîâ è âðó÷èë ïîýòó ðåêîìåíäàòåëüíîå
ïèñüìî ê Ëè Þíó � èçâåñòíîìó ëèòåðàòîðó è
êàëëèãðàôó: «Ñåé ìóæ òàëàíòà áëåñòÿùåãî, åãî
êèñòü íå âåäàåò óñòàëè, è ïóñòü îí åùå íåçðåë,
íî çàìåòåí â íåì ñòåðæåíü îñîáûé. Ïîäó÷èòñÿ
� è ñòàíåò ðÿäîì ñ [Ñûìà] Ñÿíæó»18 . Íî âåëü-
ìîæà ïðèíÿë åãî õîëîäíî è íàäìåííî, â ÷åì âïîñ-
ëåäñòâèè ãîðüêî ðàçî÷àðîâàëñÿ.

17 Ãý Öçèí÷óíü. Ëè Áàé ÷æóàíü (Áèîãðàôèÿ Ëè Áî). ×æýí÷æîó, 2002, ñ.17.
18 Öèò. ïî: Äèí ×æèõóí. Ëè Áàé þé Öçÿíúþ (Ëè Áî è Öçÿíúþ), Öçÿíúþ, á/ã, ñ.37.
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Ïîêèíóâ íåïðèâåòëèâûå ãîðîäà, Ëè Áî ñëîâíî
áû äëÿ êîíòðàñòà ìåæäó êàðüåðíûì çåìíûì ìè-
ðîì è ÷èñòî-áåçìÿòåæíûì íåáåñíûì ïðîñòðàí-
ñòâîì  ïîäíÿëñÿ íà Ýìýé, Êðóòîáðîâóþ ãîðó, æåì-
÷óæèíó Êèòàÿ, îäíó èç ÷åòûðåõ ñâÿòûõ ãîð êèòàé-
ñêèõ áóääèñòîâ. Åå ãëàâíàÿ âåðøèíà Äåñÿòè òûñÿ÷
áóää (Âàíüôîòèí) âçìåòíóëàñü íà 3099 ìåòðîâ, è
òàì âñåãäà ãðàäóñîâ íà 15 õîëîäíåå, ÷åì âíèçó. Âîç-
äóõ íàñòîåí íà ãóñòîì àðîìàòå êåäðîâ, íåáðîñêàÿ
êðàñîòà îêóòàíà âóàëüþ è íàïîëíåíà íåðâíî øóð-
øàùèìè, íèñïàäàÿ âíèç, ëèñòàìè. Íå ïîêèäàþùàÿ
ñêëîíîâ òóìàííàÿ äûìêà äåëèò ïðîñòðàíñòâî íà
êóëèñû ñ ÷åòêèì ïåðâûì ïëàíîì è ñèëóýòíûìè
âåðøèíàìè â îòäàëåíèè. Èçäàëè äâå âåðøèíû Ýìýé
âûãëÿäÿò áàáî÷êàìè. Ïîýòè÷åñêîå ñðàâíåíèå «áðî-
âè-áàáî÷êè» � äàâíåå, à èåðîãëèô «áàáî÷êà» î÷åíü
ïîõîæ íà èåðîãëèô «êðóòîé ïèê». Êðàñèâà ãîðà, êàê
êðàñèâû ãëàçà, îïóøåííûå áðîâÿìè.

Âåêàìè ê Ýìýé ñîâåðøàëè ïàëîìíè÷åñòâî òå,
â ÷üèõ äóøàõ íàõîäèëî îòçâóê ïðåêðàñíîå è âå÷-
íîå. Èìåííî òàì Ëè Áî ãëóáèííî îñîçíàë, ñêîëü
òåñíî ñâÿçàíû ìåæäó ñîáîé èñêóññòâî è ïðèðî-
äà. Ðàçäâèíü èñêóññòâåííî âîçäâèãíóòûå ñòåíû
êîìíàòû äî áåñêðàéíåãî ìèðà, è â ìåëîäèþ òâî-
åãî ñòèõà âìåñòå ñ øåïîòîì ñîñåí, ñâèñòîì âåò-
ðà, ë¸òîì îáëàêîâ âîéäóò çâóêè íåáåñíîé ìóçû-
êè, íåñëûøíûå äëÿ íåïîñâÿùåííûõ.

Ïðîùàé, îò÷èé êðàé
Ðàçî÷àðîâàííûé, Ëè Áî âåðíóëñÿ â Ìÿíü÷æîó,

íî òèõîå î÷àðîâàíüå ðîäíûõ ìåñò óæå áûëî äëÿ
íåãî ïîäåðíóòî ôëåðîì îòðå÷åíüÿ. Íåñìîòðÿ íà
íåóäà÷è â ãîðîäñêîé êàðüåðíîé ñóåòå, Ëè Áî âñå
åùå áûë òâåðäî íàñòðîåí íà âûõîä â ìèðñêóþ
æèçíü, íà ïðåîäîëåíèå «òðóäíûõ äîðîã» ãîñóäà-
ðåâà ñëóæåíèÿ, íà âûñîêîå ïðèçíàíèå èìïåðàòîð-
ñêîãî äâîðà.

Åùå ÷åòûðå ãîäà îí ïðîáûë â Ìÿíü÷æîó, íà-
âåäûâàÿñü è â ìîíàñòûðü Âåëèêîãî ïðîñâåòëå-
íèÿ, íî, êàê íè ãðóñòíî áûëî ðàññòàâàòüñÿ ñ îò-
÷èì êðàåì, æàæäà íåâåäîìîãî íåóäåðæèìî âëåê-
ëà Ëè Áî. È âîò âåñíîé 724 ã., ñîïðîâîæäàåìûé
âåðíûì ñëóãîé Äàíüøà, íà óòëîì ÷åëíå îí îò-
ïðàâèëñÿ â ñòîðîíó Þé÷æîó (ñîâð. ã. ×óíöèí) è
äîëãî ïåòëÿë ïî ìåëêèì ðå÷óøêàì, ðàçðûâàåìûé
æàëîñòüþ ïðîùàíèÿ è ðåøèìîñòüþ áðîñèòüñÿ â
íåèçâåäàííîå. Åãî ïóòü øåë ïî ðåêå Ïèíöÿí, è îí
âñå îãëÿäûâàëñÿ íà Êðóòîáðîâóþ Ýìýé, íàä ñêëî-
íîì êîòîðîé, îòðàæàÿñü â ðåêå, ïîäíèìàëàñü
óùåðáíàÿ ëóíà.

 Íåâäàëåêå âîçâûøàëàñü íàä áóäíè÷íûì ìè-
ðîì îãðîìíàÿ ãîëîâà Ëýøàíüñêîãî Áóääû, âûñå-
÷åííîãî â ñêàëå, � ñàìîãî áîëüøîãî â Êèòàå, ñà-
ìîãî áîëüøîãî êàìåííîãî Áóääû â ìèðå. Ãîëîâà
� 14,7 ìåòðà, óøè � 6,2, íîñ � 5,6, ïëå÷è � 28 ìåò-
ðîâ. Â 71 ìåòð âûñîòîé, íî âåäü ýòî äàæå íå ðîñò
åãî � îí ñèäèò, ïðèñëîíèâøèñü ñïèíîé ê Ãîðå, Óíî-
ñÿùåéñÿ ê Îáëàêàì, êàê ìîæíî ïåðåâåñòè åå íà-
çâàíèå Ëèíüþíüøàíü, è îáðàòèâ ëèöî ê Òðåõðå-
÷üþ � ñëèÿíèþ Ìèíüöçÿíà, Äàäóõý è Öèíüèöçÿíà.
Áóääà ñìîòðåë ïåðåä ñîáîé îñòàíîâèâøèìñÿ âçî-
ðîì, îáðàùåííûì âîâíóòðü, â òå ìèðèàäû ìèðîâ,
êîòîðûå îí âìåùàë â ñåáå, è, âîçìîæíî, â ýòîé-òî
Âå÷íîñòè îí è çàìåòèë Âåëèêîãî Ïîýòà, íåñïåø-
íî ïðîïëûâøåãî ìèìî åãî êàìåííîé îáîëî÷êè.

Ðåçþìå

Èññëåäóþòñÿ âîïðîñû áèîãðàôèè êèòàéñêîãî ïîýòà VIII
â. Ëè Áî, ê ïðîèñõîæäåíèþ êîòîðîãî ïðèêîâàíî âíèìàíèå
êàçàõñòàíñêîé îáùåñòâåííîñòè. Íà îñíîâå êèòàéñêèõ âåðñèé
áèîãðàôèè Ëè Áî âûÿñíÿåòñÿ ñïîðíîñòü è îäíîâðåìåííî
äèñêóññèîííîñòü ïîäíÿòîãî âîïðîñà. Àâòîð äàåò ïåðåâîä
îðèãèíàëüíûõ êèòàéñêèõ ëåòîïèñåé áèîãðàôèè Ëè Áî è ïðî-
âîäèò ïîýòàïíîå èññëåäîâàíèå âñåõ ëåãåíäàðíûõ è äîñòî-
âåðíûõ ñâåäåíèé áèîãðàôèè ïîýòà. Âûäàþùèéñÿ ïîýò Ëè
Áî ÿâëÿåòñÿ ÿðêèì ïðåäñòàâèòåëåì ìèðîâîé ïîýòè÷åñêîé
ìûñëè, ÷üå íàñëåäèå ïðèíàäëåæèò âñåìó ÷åëîâå÷åñòâó.

Ðåçþìå

Атаћты ћытайтанушы VIII ѕ. wмiр сљрген жќне шыѕу
тегiне  бљкiл ћытай жџртшылыѕыныѓ назары ауѕан Ли
Боныѓ wмiрбаянын зерттеуге арналады. Ћытай деректерi
негiзiнде Ли Боныѓ wмiрбаяны туралы кwтерiлген сџраћ
бiр уаћытта ќрi даулы, ќрi талћылауды ћажет етедi. Автор
Ли Боныѓ wмiрбаянына байланысты ћытайдыѓ
ћайталанбас жылнамасынан аудармалар бере отырып
жќне аћынныѓ wмiрi туралы барлыћ аѓыздыћ жќне
шынайы мќмiметтердi сатылы зерттеулер жљргiздi. Атаћты
аћын Ли Бо ќлемдiк поэтикалыћ ойдыѓ жарћын wкiлi
жќне ол барлыћ адамзаттыѓ мџрасы.

Summary

The author of the article discusses a biography of Li Buo, a
Chinese poet of the VIII century, to whose origin is widely
discussed in Kazakhstan. Based on the Chinese versions of the
biography Li Buo he reveals disputability of the issue. The
author gives a translation of the original texts of the biography
and examines legendary and authentic accounts of the biography
of the poet. Outstanding poet Li Buo is a bright representative
of the world poetic thought, whose heritage belongs to the whole
human being.
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ÈÑÒÎ×ÍÈÊÎÂÅÄÅÍÈÅ È ÈÑÒÎÐÈÎÃÐÀÔÈß

À.Ê. ÊÀÌÀËÎÂ

 «ÂÍÓÒÐÅÍÍÈÅ ÂÀÐÂÀÐÛ» Â ÒÀÍÑÊÎÉ ÈÌÏÅÐÈÈ (618-907 ÃÃ.):
ÏÎËÎÆÅÍÈÅ È ÑÀÌÎÈÄÅÍÒÈÔÈÊÀÖÈß

 Èçó÷åíèå ïîëîæåíèÿ òþðêîâ è èðàíîÿçû÷íûõ
íàðîäîâ â òàíñêîì Êèòàå ïðåäïîëàãàåò ðàññìîò-
ðåíèå ïðîáëåìû âçàèìîäåéñòâèÿ èõ ñ õàíüöàìè,
ñîñòàâëÿâøèìè ãîñïîäñòâîâàâøèé ýòíîñ, â ðó-
êàõ êîòîðîãî íàõîäèëîñü óïðàâëåíèå èìïåðèåé, à
òàêæå âçàèìîäåéñòâèÿ íåêèòàéñêèõ ýòíè÷åñêèõ
ãðóïï ìåæäó ñîáîé. Â îñíîâå èñòîðèè òþðêîâ è
èðàíöåâ â Òàíñêîé èìïåðèè  ëåæèò âçàèìîñâÿçü
ìåæäó ðàçíûìè ôîðìàìè õîçÿéñòâåííîé è ñîöè-
àëüíîé  æèçíè � êî÷åâîé è îñåäëîé, ïðåäñòàâëåí-
íûìè ñîîòâåòñòâåííî êî÷åâûìè òþðêàìè è îñåä-
ëûìè ñîãäèéöàìè è êèòàéöàìè.

Áîëüøîå çíà÷åíèå äëÿ èññëåäîâàíèÿ âîïðîñîâ
âçàèìîäåéñòâèÿ íàðîäîâ â Êèòàå èìååò òî, êàê
òå èëè èíûå íåêèòàéñêèå íàðîäû èäåíòèôèöèðî-
âàëè ñåáÿ. Ñîãëàñíî êèòàéñêîé èìïåðñêîé èäåî-
ëîãèè, âñå íåêèòàéñêèå æèòåëè Êèòàÿ áûëî äè-
êèìè èíîçåìöàìè, êîòîðûå, â îòëè÷èå, îò èõ ñî-
áðàòüåâ çà ïðåäåëàìè Ñðåäèííîãî ãîñóäàðñòâà,
íàõîäèëèñü ïîä áëàãîòâîðíûì ïðåîáðàçóþùèì
âëèÿíèåì õàíüñêîé öèâèëèçàöèè.

Îòíîøåíèå êèòàéöåâ ê «âíóòðåííèì» íåêèòàé-
ñêèì íàðîäàì ÷åòêî ïðîñìàòðèâàåòñÿ â æèçíå-
îïèñàíèÿõ èçâåñòíûõ òàíñêèõ äåÿòåëåé òþðêñ-
êîãî è èðàíñêîãî ïðîèñõîæäåíèÿ. Çäåñü, ïðåæäå
âñåãî, îáðàùàåò íà ñåáÿ âíèìàíèå îáùàÿ òåð-
ìèíîëîãèÿ, â êîòîðîé îïèñûâàþòñÿ èõ æèçíü è
äåÿòåëüíîñòü. Ïðèìå÷àòåëüíî â ýòîì ñìûñëå
íàçâàíèå îäíîé èç ãëàâ òàíñêèõ äèíàñòèéíûõ èñ-
òîðèé, öåëèêîì ïîñâÿùåííîé  æèçíåîïèñàíèÿì
äåÿòåëåé èíîçåìíîãî ïðîèñõîæäåíèÿ. Îíà íàçû-
âàåòñÿ «èíîçåìíûå ãåíåðàëû [èç ÷èñëà] âñåõ âàð-
âàðîâ» (÷æó è ôàíüöçÿíü) [1, ãë. 110, ñ. 4111)]. Â
íàçâàíèè ãëàâû êèòàéñêèå èñòîðèîãðàôû îòðàçè-
ëè ñâîå ïðåäñòàâëåíèå îá ýòèõ äåÿòåëÿõ êàê îá
èíîçåìöàõ (ôàíü), êàê î âàðâàðàõ (è), â òî æå
âðåìÿ, ïîêàçàëè, ÷òî âñå îíè îáúåäèíÿþòñÿ â
îáùóþ êàòåãîðèþ, íåçàâèñèìî îò èõ ýòíè÷åñêî-
ãî ïðîèñõîæäåíèÿ (÷æó è � «âñå âàðâàðû»). Î
ïîñëåäíåì ìîæíî ñóäèòü ïî òîìó, ÷òî â ýòó ãëà-
âó ïîìåùåíû æèçíåîïèñàíèÿ èíîçåìöåâ ðàçíîãî
ýòíè÷åñêîãî ïðîèñõîæäåíèÿ � òþðêîâ, èðàíöåâ,
òóíãóñî-ìàíü÷æóðîâ, òèáåòöåâ: çäåñü äàþòñÿ
áèîãðàôèè òþðêîâ-òóöçþý Øè Äàíàÿ, Àøèíà
Øýð, Àøèíà ×æóí, ×æèøè Ñûëè, îãóçà Öèáè
Õýëè, êîðåéöà Öþàíü Íàíüøýí, ìîõý (òóíãóñî-
ìàíü÷æóðñêèé íàðîä) Ëè Öçÿíüñèí è Ëè Äî÷æà,
òèáåòöà Ëóíü Ãóíøýíÿ, õîòàíñêîãî ïðàâèòåëÿ Âýé

Öèøýíà, êàøãàðñêîãî ïðàâèòåëÿ Ïýéôýíÿ.
Ïðîòèâîïîñòàâëåíèå ãåíåðàëîâ èíîçåìíîãî

ïðîèñõîæäåíèÿ õàíüöàì ÿðêî âûðàæåíî â èõ îáîá-
ùàþùåé õàðàêòåðèñòèêå, ïðåäñòàâëåííîé â çà-
âåðøàþùåé ÷àñòè ãëàâû � õâàëåáíîé ðå÷è (öçà-
íüþý), êîòîðàÿ ãëàñèò: «Âàðâàðû è è äè ïî íàòó-
ðå èñêðåííèå è óïðÿìûå. Îíè ìîãóò çíàòü, [÷òî
òàêîå] äîëã, è ÿâëÿþòñÿ ïðÿìîëèíåéíûìè. Èõ
âîèíñòâåííîñòü è ïðÿìîòà íå äàâàëè ïðîäâèãàòü-
ñÿ [èì ïî ñëóæáå]. Ãîâîðèëè, ÷òî óìåíèÿ [ó íèõ]
íåäîñòàòî÷íî, à âåðíîñòè ÷àñòî áûëà áîëåå ÷åì
äîñòàòî÷íî. Åñëè ïîñìîòðåòü íà [Øè] Äàíàÿ è
äð. ñëóæèâøèõ [Òàí ëþäåé], âñå îíè áûëè åäèíû
â íàìåðåíèè, íå áûëî òàêèõ, êòî áû êîëåáàëñÿ.
Èñïîëüçóÿ  âîçìîæíîñòü, [îíè] óñòàíàâëèâàëè
ÿðêèå çàñëóãè, âåðèëè Ñûíó Íåáà» [1, ãë. 110, ñ.
4130]. Â ýòîé õàðàêòåðèñòèêå äàíî ìåñòî óêà-
çàííûõ ãåíåðàëîâ ñðåäè âàðâàðîâ ÷åòûðåõ ñòî-
ðîí ñâåòà � «è è äè», òî åñòü «çàïàäíûå» è «ñå-
âåðíûå». Îòëè÷èå ýòèõ ïðåäñòàâèòåëåé âàðâàðîâ
îò îñòàëüíûõ çàêëþ÷àåòñÿ â òîì, ÷òî îíè «ìî-
ãóò çíàòü, [÷òî òàêîå] äîëã». ×óâñòâî äîëãà ÿâ-
ëÿåòñÿ õàðàêòåðèñòèêîé öèâèëèçîâàííûõ êèòàé-
öåâ, ïîýòîìó òàíñêèå ãåíåðàëû èíîçåìíîãî ïðî-
èñõîæäåíèÿ «ìîãëè» èìåòü ïðåäñòàâëåíèå î íåì,
åñòåñòâåííî, ïîä âëèÿíèåì ïðåîáðàçóþùåãî âëè-
ÿíèÿ êèòàéñêîé öèâèëèçàöèè. Ñâîéñòâåííûå èì
âàðâàðñêèå ÷åðòû, êàê ïðÿìîëèíåéíîñòü è âîèí-
ñòâåííîñòü, íå áûëè ïðåïÿòñòâèåì â óñòàíîâëå-
íèè èìè çàñëóã ïåðåä èìïåðèåé, íî ïðåïÿòñòâî-
âàëè èõ ïðîäâèæåíèþ ïî ñëóæåáíîé ëåñòíèöå.
Òåì ñàìûì, òàíñêèå äåÿòåëè èíîçåìíîãî ïðîèñ-
õîæäåíèÿ ïðåäñòàþò ïåðåä íàìè êàê ëþäè, êîòî-
ðûå åùå ñîõðàíÿþò ñâîè «âàðâàðñêèå» ÷åðòû, íî
íàõîäÿòñÿ ïîä ïðåîáðàçóþùèì âëèÿíèåì õàíüñ-
êîé êóëüòóðû. Ýòà îöåíêà âûðàæàëà ïîçèöèè êè-
òàéñêèõ èñòîðèîãðàôîâ, íî îíà îòðàæàëà è ïîçè-
öèþ òàíñêîé èäåîëîãèè â îòíîøåíèè «âíóòðåí-
íèõ âàðâàðîâ».

Îòíîøåíèå ê òàíñêèì âîåíà÷àëüíèêàìè íåêè-
òàéñêîãî ïðîèñõîæäåíèÿ êàê ê èíîðîäöàì è ïðî-
òèâîïîñòàâëåíèå èõ õàíüöàì îò÷åòëèâî äåìîí-
ñòðèðóþòñÿ â òåêñòàõ. Â îïèñàíèÿõ èíîçåìöåâ
íåèçìåííî ïðèñóòñòâóåò õàðàêòåðèñòèêè, êîòîðûå
áûëè ïðèçâàíû ðèñîâàòü èõ «âàðâàðàìè», äëÿ
÷åãî îòòåíÿëèñü ÷åðòû, ïîä÷åðêèâàâøèå èõ íå-
õàíüñêóþ ñóùíîñòü. Èíîçåìöû äîëæíû áûëè îëè-
öåòâîðÿòü äèêèõ ëþäåé, ñõîæèõ ñ æèâîòíûìè, ïî-
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ýòîìó ýòè ñâîéñòâà íåèçìåííî ïîä÷åðêèâàëèñü â
èõ õàðàêòåðèñòèêàõ. Â æèçíåîïèñàíèÿõ îòìå÷à-
þòñÿ êà÷åñòâà, õàðàêòåðèçóþùèå èõ êàê ïðåêðàñ-
íûõ âîèíîâ � ñìåëîñòü, ðåøèòåëüíîñòü, õðàá-
ðîñòü, ñàìîîòâåðæåííîñòü. Êàê ïðàâèëî, ïðèãðà-
íè÷íûå èíîçåìöû, áóäü òî òþðêè èëè ñîãäèéöû,
áûëè õîðîøèìè íàåçäíèêàìè, ïðåêðàñíî ñòðåëÿ-
ëè èç ëóêà è ïîëüçîâàëèñü äðóãèìè âèäàìè îðó-
æèÿ. Î ñîãäèéöå Ëè Õóàéñÿíå ãîâîðèòñÿ, íàïðè-
ìåð, ÷òî îí �  «õîðîøèé íàåçäíèê è ñòðåëîê, èìåë
ïðîçîðëèâûé óì è ïðîâîðíîñòü» [1, ãë. 212, ñ. 5967].
Äðóãîãî ñîãäèéöà îòëè÷àëè ðåøèòåëüíîñòü è äåð-
çîñòü [1, ãë. 156, ñ. 4901]. Â òî æå âðåìÿ, èíîçåì-
öàì áûëè ñâîéñòâåííû äåðçîñòü, íåñäåðæàííîñòü,
óïðÿìñòâî, ïðÿìîëèíåéíîñòü, ñâîéñòâåííûå íåöè-
âèëèçîâàííûì ëþäÿì. Òàê, î ãåíåðàëå Ïóãó Õóàé-
ýíå ãîâîðèòñÿ: «ïî èíîçåìíîé (ôàíü) íàòóðå [îí]
áûë ñâèðåïûì, áûñòðûì è íåñäåðæàííûì» [2, ãë.
121, ë. 4á]. Èñòîðèîãðàôû òàêæå ïðèâîäÿò ÷ðåç-
âû÷àéíûå ôèçè÷åñêèå îñîáåííîñòè, êîòîðûìè èíî-
çåìöû îòëè÷àëèñü îò õàíüöåâ � «ïðåêðàñíàÿ áî-
ðîäà» ó ñîãäèéöà Ëè Þàíüëÿíà, òó÷íîñòü ó Àíü
Ëóøàíÿ, ÷ðåçâû÷àéíàÿ  ôèçè÷åñêàÿ ñèëà ó áîëü-
øèíñòâà âûäàþùèõñÿ ãåíåðàëîâ.

Îòíîøåíèå ê òþðêàì è èðàíöàì êàê èíîðîä-
öàì íå òîëüêî äåêëàðèðîâàëîñü îôèöèàëüíîé èäå-
îëîãèåé è íàøëî îòðàæåíèå â èñòîðè÷åñêèõ ñî-
÷èíåíèÿõ, íî äåìîíñòðèðîâàëîñü ÷àñòî â ïîâñåä-
íåâíîé æèçíè. Ñâåäåíèÿ îá ýòîì ñîäåðæàòñÿ â
«Áèîãðàôèè» ñîãäèéöà Ëè Þàíüëÿíà, ïðèíèìàâ-
øåãî ó÷àñòèå â ïîäàâëåíèè àíòèòàíñêîãî âûñòóï-
ëåíèÿ ßæó Öû â 782-783 ãîäàõ. Ìû óæå ññûëà-
ëèñü íà ñëó÷àé, êîãäà îäèí èç õàíüñêèõ ãåíåðà-
ëîâ îòêàçàëñÿ ïîä÷èíÿòüñÿ ñîãäèéöó Ëè Þàíü-
ëÿí, çàÿâèâ, ÷òî ñäàñòñÿ «òîëüêî ãåíåðàëó-õàíü-
öó» [1, ãë. 156, ñ. 4901].

Åñëè ó íàñ íå âîçíèêàåò âîïðîñîâ îòíîñèòåëüíî
òîãî, êàê õàíüöû âîñïðèíèìàëè òþðêîâ è èðàí-
öåâ, æèâøèõ â Êèòàå, òî âîïðîñ î ñàìîèäåíòèôè-
êàöèè ýòèõ ýòíè÷åñêèõ ãðóïï ÿâëÿåòñÿ äîñòàòî÷-
íî ñëîæíûì â ñèëó îòñóòñòâèÿ ïèñüìåííûõ ñâè-
äåòåëüñòâ, ñîçäàííûõ ïðåäñòàâèòåëÿìè ýòèõ
ãðóïï â Ñðåäèííîì ãîñóäàðñòâå. Òåì íå ìåíåå,
ìîæíî ïîïûòàòüñÿ ïðîàíàëèçèðîâàòü òî íåìíî-
ãîå, ÷òî íàì èçâåñòíî èç ïèñüìåííûõ èñòî÷íè-
êîâ. Ïðåæäå âñåãî, íóæíî îòìåòèòü, ÷òî âîñïðè-
ÿòèå Êèòàÿ è êèòàéöåâ òþðêàìè, æèâøèìè â Òàí-
ñêîé èìïåðèè, íå ñëèøêîì îòëè÷àëîñü îò ïðåä-
ñòàâëåíèé, âûðàæåííûõ â òþðêñêèõ ðóíè÷åñêèõ
òåêñòàõ. Îáðàç Êèòàÿ â íèõ íåãàòèâíûé è ÿâëÿ-
åòñÿ ðåàêöèåé íà êèòàéñêóþ ïîëèòèêó â îòíîøå-
íèè òþðêîâ, íàïðàâëåííóþ íà èõ ðàçúåäèíåíèå è
îñëàáëåíèå. Òþðêè ïîíèìàëè âñþ îïàñíîñòü, èñ-

õîäèâøóþ îò Ñðåäèííîãî ãîñóäàðñòâà. Â ïàìÿò-
íèêå â ÷åñòü Êþëü-òåãèíà êèòàéñêàÿ èìïåðñêàÿ
ïîëèòèêà «ðàçäåëÿé è âëàñòâóé», ïðèìåíåííàÿ â
îòíîøåíèè òþðîê-òóöçþý, îïèñàíà òàê: «Âñëåä-
ñòâèå «íåïðÿìîòû» (ò.å. íåâåðíîñòè êàãàíó) ïðà-
âèòåëåé è íàðîäà, âñëåäñòâèå ïîäñòðåêàòåëåé è
îáìàíà îáìàíûâàþùèõ ñî ñòîðîíû íàðîäà òàá-
ãà÷ è âñëåäñòâèå åãî ïðåëüùàþùèõ, [à òàêæå]
âñëåäñòâèå òîãî, ÷òî îíè [òàáãà÷] ññîðèëè ìëàä-
øèõ áðàòüåâ ñî ñòàðøèìè è âîîðóæàëè äðóã ïðî-
òèâ äðóãà íàðîä è ïðàâèòåëåé, òþðêñêèé íàðîä
ïðèâåë â ðàññòðîéñòâî ñâîé [äî òîãî âðåìåíè]
ñóùåñòâîâàâøèé ïëåìåííîé ñîþç è íàâëåê ãèáåëü
íà öàðñòâîâàâøåãî íàä íèì [äî òîãî âðåìåíè]
êàãàíà; íàðîäó òàáãà÷ ñòàëè îíè [òþðêè] ðàáàìè
ñâîèì êðåïêèì ïîòîìñòâîì. Òþðêñêèå ïðàâèòå-
ëè ñëîæèëè [ñ ñåáÿ] ñâîè òþðêñêèå èìåíà [ò.å.
çâàíèÿ è òèòóëû] è, ïðèíÿâ òèòóëû ïðàâèòåëåé
íàðîäà òàáãà÷, ïîä÷èíèëèñü êàãàíó íàðîäà òàá-
ãà÷» [3, ñ. 37]. Äàëåå ðàññêàçûâàåòñÿ, ÷òî òþðê-
ñêèé íàðîä, ïîä÷èíèâøèñü Êèòàþ â 630 ã., ñòàë
«âðàãîì êàãàíà íàðîäà òàáãà÷», ò.å. Êèòàÿ.

Â ïðåäñòàâëåíèè òþðêîâ, Ñðåäèííîå ãîñóäàð-
ñòâî êîâàðñòâîì è õèòðîñòüþ, à òàêæå ðîñêîø-
íûìè äàðàìè ïðèâëåêàåò ê ñåáå æèâóùèå äàëå-
êî íàðîäû. Ýòè íàðîäû, ïðåëüùåííûå ñëàäêèìè
ðå÷àìè è äðàãîöåííîñòÿìè êèòàéöåâ, ïðèáûâàëè
ê ãðàíèöàì Êèòàÿ è ïîïàäàëè ïîä åãî òëåòâîðíîå
âëèÿíèå. Îäíàêî ëèøü îòäåëüíûå ãðóïïû òþð-
êîâ ìîãëè ïîïàñòü ïîä âëèÿíèå Êèòàÿ, íî öåëûå
ðîäû íå îòêëîíÿëèñü îò ñâîåãî ïóòè. Êèòàéñêîå
âëèÿíèå, ïîä êîòîðîå ìîãëè ïîïàñòü òþðêè, ïðåä-
ñòàâëÿëîñü ïàãóáíûì äëÿ òþðêîâ. Â ïàìÿòíèêå
â ÷åñòü Êþëü-òåãèíà ãîâîðèòñÿ: «Ó íàðîäà òàá-
ãà÷, äàþùåãî [íàì òåïåðü] áåç îãðàíè÷åíèÿ
ñòîëüêî çîëîòà, ñåðåáðà, ñïèðòà (èëè: çåðíà) è
øåëêà, [âñåãäà] áûëà ðå÷ü ñëàäêàÿ, à äðàãîöåí-
íîñòè «ìÿãêèå» (ò.å. ðîñêîøíûå, èçíåæèâàþùèå);
ïðåëüùàÿ ñëàäêîé ðå÷üþ è ðîñêîøíûìè äðàãî-
öåííîñòÿìè, îíè ñòîëü ñèëüíî ïðèâëåêàëè ê ñåáå
äàëåêî [æèâøèå] íàðîäû. [Òå æå] ïîñåëÿÿñü
âïëîòíóþ, çàòåì óñâàèâàëè ñåáå òàì äóðíîå ìóä-
ðîâàíèå. Õîðîøèõ è ìóäðûõ ëþäåé, áëàãîðîäíûõ
ãåðîåâ òàáãà÷ è èõ ñòîðîííèêè íå [ìîãëè] ñäâè-
íóòü [ñ èñòèííîãî ïóòè]. Íî åñëè [îòäåëüíûå
ëèöà] èç òþðêîâ [è ñîáëàçíÿëèñü], òî öåëûå ðîäà
[äàæå] äî ñâîéñòâåííèêîâ (äî áðà÷íîãî ðîäñòâà)
íå îòêëîíÿëèñü. Äàâ ñåáÿ ïðåëüñòèòü èõ ñëàäêîé
ðå÷üþ è ðîñêîøíûìè (äàðàìè � À.Ê) è äðàãî-
öåííîñòÿìè, òû, î òþðêñêèé íàðîä, ïîãèá â áîëü-
øîì êîëè÷åñòâå. Òþðêñêèé íàðîä, êîãäà ÷àñòü
òâîÿ ãîâîðèëà: ÿ æåëàþ ñåëèòüñÿ íå òîëüêî ñïðà-
âà (ò.å. íà þãå) â ×óãàéñêîé ÷åðíè, íî è â Òþíñ-
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êîé ðàâíèíå, òî òîãäà òàì çëîáíûå ëþäè òàê íà-
ó÷àëè ÷àñòü òþðêñêîãî íàðîäà, ãîâîðÿ: «Êòî æè-
âåò äàëåêî, [òîìó òàáãà÷] äàþò ïëîõèå äàðû, êòî
æèâåò áëèçêî, [òîìó] äàþò õîðîøèå äàðû» [4, ñ.
34]. Îòñþäà, äëÿ òþðêîâ ÿâëÿåòñÿ ãèáåëüíîé
ëþáîé êîíòàêò ñ êèòàéöàìè. Òîëüêî, ïîääåðæà-
íèå îòíîøåíèé ñ Êèòàåì íà ðàññòîÿíèè ïîñðåä-
ñòâîì îòïðàâêè êàðàâàíîâ èçáàâëÿåò òþðêîâ îò
ãîðÿ: «Î òþðêñêèé íàðîä, êîãäà òû èäåøü â òó
ñòðàíó, òû ñòàíîâèøüñÿ íà êðàþ ãèáåëè; êîãäà
æå òû, íàõîäÿñü â Îòþêåíñêîé ñòðàíå, [ëèøü]
ïîñûëàåøü êàðàâàíû [çà ïîäàðêàìè, ò.å. çà äà-
íüþ], ó òåáÿ ñîâñåì íåò ãîðÿ, êîãäà òû îñòàåøü-
ñÿ â Îòþêåíñêîé ÷åðíè, òû ìîæåøü æèòü, ñîçè-
äàÿ ñâîé âå÷íûé ïëåìåííîé ñîþç, è òû, òþðêñ-
êèé íàðîä, ñûò, êîãäà æå òû òîù è ãîëîäåí [íî,
òåì íå ìåíåå,] òû íå ïîíèìàåøü [ñîñòîÿíèÿ]
ñûòîñòè (ò.å. èñòèííûé ïðè÷èí ñûòîñòè) è, ðàç
íàñûòèâøèñü, òû íå ïîíèìàåøü [ñîñòîÿíèÿ] ãî-
ëîäà�» [5, ñ. 35].

Ýòè ïðåäñòàâëåíèÿ  î êèòàéöàõ ñîõðàíÿëèñü ó
òþðêîâ, ïîñåëÿâøèõñÿ â ïðåäåëàõ Êèòàÿ, õîòÿ îíè
óõîäèëè òóäà ïîä âëèÿíèåì «çëîáíûõ» ëþäåé,
çàçûâàâøèõ èõ ðîñêîøüþ è äðàãîöåííîñòÿìè,
ïðåäîñòàâëÿåìûìè îñåäëûì îáùåñòâîì. Ïî
êðàéíåé ìåðå, îíè ìîãëè ñîõðàíÿòüñÿ ó ïåðâûõ
ïîêîëåíèé ïîñåëÿâøèõñÿ â Êèòàå òþðêîâ, â òî
âðåìÿ, êàê ïîñëåäóþùèå ïîêîëåíèÿ, ìîãëè ïîä-
âåðãàòüñÿ êèòàèçàöèè. Ïîñëåäíåå âåðíî, ïî êðàé-
íåé ìåðå, äëÿ  àðèñòîêðàòè÷åñêèõ êðóãîâ, òåñíî
ñâÿçàííûõ ñ èìïåðàòîðñêèì äîìîì.

Â èñòî÷íèêàõ èìåþòñÿ óêàçàíèÿ î òîì, ÷òî
ýòíè÷åñêàÿ ñàìîèäåíòèôèêàöèÿ ó òþðêñêèõ ïëå-
ìåí, æèâøèõ â Êèòàå, áûëà óñòîé÷èâî ñèëüíîé.
Î÷åíü ïîêàçàòåëåí â ýòîì îòíîøåíèè ïðèìåð ñ
óéãóðàìè. Îíè áûëè íå òîëüêî îñâåäîìëåíû î
òîì, êàê èõ ýòíè÷åñêîå íàçâàíèå çàïèñûâàëîñü â
êèòàéñêèõ äîêóìåíòàõ, íî äàæå ïûòàëèñü âîçäåé-
ñòâîâàòü íà ôîðìó íàïèñàíèÿ ýòíîíèìà êèòàéñ-
êèìè èåðîãëèôàìè. Ýòîò ýòíîíèì òðàíñêðèáèðî-
âàëñÿ äâóìÿ èåðîãëèôàìè  õóýéõý, ïåðâûé èç êî-
òîðûõ îáîçíà÷àë «âîçâðàùàòüñÿ», à âòîðîé �
«øåëê íèçêîãî êà÷åñòâà». Ïðèáûòèå ïîñîëüñòâà
ñ ïîäîáíîé ïðîñüáîé äàòèðóåòñÿ â èñòî÷íèêàõ
ïî-ðàçíîìó. «Öçþ Òàí øó» ñîîáùàåò, ÷òî Áàîè
êàãàí â  809 ã. íàïðàâèë â ×àíúàíü ïîñëà ñ
ïðîñüáîé «èçìåíèòü èõ íàçâàíèå íà õóýéõó, êîòî-
ðîå îçíà÷àëî, ÷òî îíè âðàùàþòñÿ ïî êðóãó (õóýé)
è ÿâëÿþòñÿ ëåãêèìè è áûñòðûìè êàê ñîêîëû (õó)»
[2, ãë. 195, 10á]. Â «Ñèíü Òàí øó» ýòà èíôîðìà-
öèÿ ïîìåùåíà â ñîîáùåíèè îá óéãóðñêîì ïîñîëü-
ñòâå, ïðèáûâøåì â 788 ã. äëÿ âñòðå÷è òàíñêîé
ïðèíöåññû Ñÿíüàíü: «Â ýòî âðåìÿ êàãàí íàïðà-

âèë ñîîáùåíèå èìïåðàòîðó, â êîòîðîì ãîâîðèëîñü:
«Â ïðåæíèå âðåìåíà ìû áûëè ñòàðøèì è ìëàä-
øèì áðàòüÿìè, íî òåïåðü ÿ � Âàø çÿòü, âàø ñûí
íàïîëîâèíó�» [6, ñ. 76, 141-142]. Îí òàêæå ïðî-
ñèë ðàçðåøåíèÿ èçìåíèòü èìÿ õóýéõý íà õóýéõó,
ãîâîðÿ, ÷òî  îíè ÿâëÿþòñÿ áûñòðûìè õèùíèêà-
ìè ïîäîáíî ñîêîëó (õó)» [28, 217À,  8à]. Ïðîñüáà
óéãóðîâ áûëà âûïîëíåíà è â ïîñëåäóþùåì â êè-
òàéñêèõ òåêñòàõ ñòàëà ïðèìåíÿòüñÿ äðóãàÿ
òðàíñêðèïöèÿ íàçâàíèÿ «óéãóð», â êîòîðîì èñ-
ïîëüçîâàëñÿ èåðîãëèô, îçíà÷àþùèé «ñîêîë». Ýòîò
ôàêò ñâèäåòåëüñòâóåò, ÷òî óéãóðû èìåëè õîðî-
øåå ïðåäñòàâëåíèå îá èåðîãëèôè÷åñêèõ çíàêàõ,
êîòîðûìè êèòàéöû òðàíñêðèáèðîâàëè èõ ñàìîíàç-
âàíèå â ñâîåé ïèñüìåííîñòè. Èç ñóùåñòâóþùèõ
äâóõ âàðèàíòîâ äàòèðîâêè � 788 ã. è 806-821 ãã.,
È. Ý÷åäè îáîñíîâûâàåò ïðàâîìåðíîñòü ïåðâîãî
âàðèàíòà, ÷òî íàì òàêæå êàæåòñÿ ïðàâèëüíûì
[7, c. 93-94].

Â îòíîøåíèè óïîòðåáëåíèÿ òþðêñêèõ ýòíîíè-
ìîâ â êèòàéñêèõ èñòî÷íèêàõ íàáëþäàåòñÿ ñëå-
äóþùàÿ çàêîíîìåðíîñòü. Â ñâåäåíèÿõ î òþðêàõ
VI-VIII ââ., âêëþ÷àÿ ïëåìåíà, ñåëèâøèåñÿ â Êè-
òàå, âñòðå÷àåòñÿ áîëüøîå ÷èñëî ðîäîïëåìåííûõ
íàèìåíîâàíèé, ìíîãèå èç êîòîðûõ íå ïîääàþòñÿ
ðåêîíñòðóêöèè íà òþðêñêèé ÿçûê. Òàêîå æå ìíî-
ãîîáðàçèå îòíîñèòñÿ â ýòî âðåìÿ è ê îãóçñêèì
ïëåìåíàì âî ãëàâå ñ óéãóðàìè. Ñî ñìåíîé âëàñ-
òè âîñòî÷íûõ òþðêîâ íà óéãóðñêóþ â 744 ã. ïðî-
èñõîäèò ðåçêîå ñîêðàùåíèå òþðêñêèõ è îãóçñêèõ
ýòíîíèìîâ â òàíñêèõ òåêñòàõ. Åäèíñòâåííûì
ñîáûòèåì, â ñâÿçè ñ êîòîðûì íàáëþäàåòñÿ óâå-
ëè÷åíèå îãóçñêèõ ýòíîíèìîâ â êèòàéñêèõ òåêñòàõ,
ÿâëÿåòñÿ ìèãðàöèÿ óéãóðñêèõ ïëåìåí â Ñåâåð-
íûé Êèòàé ïîñëå 840 ã. Ýòà òåíäåíöèÿ îáúÿñíÿ-
ëàñü À.Ã. Ìàëÿâêèíûì êàê ðåçóëüòàò íåîñâåäîì-
ëåííîñòè êèòàéñêèõ èñòîðèîãðàôîâ î ñîáûòèÿõ,
ïðîèñõîäèâøèõ çà ïðåäåëàìè Êèòàÿ [8, c. 120]. Â
îòëè÷èå îò À.Ã. Ìàëÿâêèíà, ìû ðàññìàòðèâàåì
ýòó òåíäåíöèþ êàê ðåçóëüòàò åñòåñòâåííûõ ïðî-
öåññîâ, ñâÿçàííûõ ñ ïîÿâëåíèåì è ïðåáûâàíèåì
òþðîê è îãóçîâ â Êèòàå. Â ïðåäåëàõ Êèòàÿ òþð-
êè-òóöçþý èãðàëè çíà÷èòåëüíóþ ðîëü äî âîññòà-
íèÿ Àíü Ëóøàíÿ (755 ã.), êîãäà àêòèâíûå âíåø-
íåïîëèòè÷åñêèå ñâÿçè Òàí ñ òþðêàìè è îãóçàìè
ïðèâîäèëè ê ïîä÷èíåíèþ ïëåìåí, çàñåëÿâøèõñÿ
â ïðèãðàíè÷íûõ ðàéîíàõ ñòðàíû. Â òî æå âðåìÿ,
òþðêè ïðèâëåêàëèñü Òàíñêîé äèíàñòèåé ê  çàâîå-
âàòåëüíûì ïîõîäàì è çàùèòå ãðàíèö èìïåðèè îò
âíåøíèõ âòîðæåíèé. Ïîñëå âîññòàíèÿ Àíü Ëóøà-
íÿ ïðîèñõîäèò èçìåíåíèå â ñòàòóñå âûõîäöåâ èç
Öåíòðàëüíîé Àçèè â Êèòàå, ïðîèñòåêàâøåå èç òîãî
ôàêòà, ÷òî âåäóùåé è íàïðàâëÿþùåé ñèëîé âîñ-
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ñòàíèÿ áûëè ñîãäèéöû è òþðêè. Â èçìåíèâøåìñÿ
ïîëîæåíèè èíîçåìöåâ â Êèòàå ïîñëå âîññòàíèÿ
òþðêè-òóöçþý èñ÷åçàþò ñî ñòðàíèö êèòàéñêèõ
àííàëîâ, óñòóïèâ ìåñòî îãóçñêèì (óéãóðñêèì) ïëå-
ìåíàì è çàïàäíûì òþðêàì-øàòî. Òåì ñàìûì,
òþðêñêàÿ ýòíîíèìèêà â òàíñêèõ òåêñòàõ îòðàæà-
åò ïðîèñõîäèâøèå ïåðåìåíû â ïîëîæåíèè òþðêîâ
è ñîãäèéöåâ â Êèòàå, ñâÿçàííûå ñ ïðåêðàùåíèåì
ïðèáûòèÿ íîâûõ ìèãðàíòîâ-òþðîê. Îòñóòñòâèå
íîâûõ âëèâàíèé â òþðêñêîå, ðàâíî êàê è ñîãäèéñ-
êîå, íàñåëåíèå Êèòàÿ, ñâîþ î÷åðåäü, ñïîñîáñòâî-
âàëî óñêîðåíèþ ïðîöåññà èõ êèòàèçàöèè.

Ìû óæå ãîâîðèëè î ðàçëè÷íûõ ïîçèöèÿõ òþð-
êîâ-òóöçþý è îãóçîâ âî âíóòðåííèõ êîíôëèêòàõ â
Òàíñêîé èìïåðèè íà ïðèìåðå âîññòàíèÿ Àíü Ëó-
øàíÿ. Ýòî ðàçëè÷èå êàñàëîñü â îñíîâíîì âîïðîñà
âåðíîñòè è ëîÿëüíîñòè òåõ èëè èíûõ òþðêñêèõ
ïëåìåí èìïåðàòîðñêîé âëàñòè. Âìåñòå ñ òåì îò-
íîøåíèÿ ìåæäó ðàçíûìè òþðêñêèìè ãðóïïàìè íå
áûëè ïðîñòûìè: èñòî÷íèêè ïîêàçûâàþò ñóùåñòâî-
âàâøèå ìåæäó íèìè ïðîòèâîðå÷èÿ è äàæå ïðîòè-
âîáîðñòâî, îäíàêî îíè íå íîñèëè õàðàêòåðà ýòíè-
÷åñêîé îïïîçèöèè, çà èñêëþ÷åíèåì òþðêî-óéãóðñ-
êîãî ïðîòèâîñòîÿíèÿ âî âðåìÿ âîññòàíèÿ Àíü Ëó-
øàíÿ ïðè âîâëå÷åííîñòè Óéãóðñêîãî êàãàíàòà, î
êîòîðîì ìû ïèñàëè âûøå. Êàê áû òî íè áûëî, ñðå-
äè òþðêñêèõ íàðîäîâ, æèâøèõ â Êèòàå, íå áûëî
ïðîòèâîñòîÿíèÿ, îñíîâàííîãî íà ðîäîïëåìåííûõ
ðàçëè÷èÿõ. Îíè âñå îñîçíàâàëè ñåáÿ òþðêàìè, êî-
òîðûõ ÷åòêî ðàçëè÷àëè è êèòàéöû.

Çíà÷èòåëüíî ñëîæíåå îáñòîèò äåëî ñ âîïðî-
ñîì èäåíòè÷íîñòè èðàíîÿçû÷íûõ íàðîäîâ èìïå-
ðèè. Êèòàéñêèå èñòî÷íèêè èñïîëüçîâàëè îáîáùà-
þùèå ïîíÿòèÿ äëÿ îáîçíà÷åíèÿ èõ ýòíè÷åñêîé
ïðèíàäëåæíîñòè, ãëàâíûì èç êîòîðûõ áûëî ñëî-
âî õó (çàïàäíûå âàðâàðû). Ïåðâîíà÷àëüíî ýòî
ñëîâî èìåëî îáû÷íîå çíà÷åíèå «âàðâàðû» è îñî-
áåííî «ñåâåðíûå âàðâàðû». Ïîçæå îíî ñòàëî ïðè-
ìåíÿòüñÿ â îñíîâíîì äëÿ èðàíöåâ Öåíòðàëüíîé
Àçèè è â îñîáåííîñòè ñîãäèéöåâ [9, c. 318]. Èðà-
íîÿçû÷íûå íàðîäû èç ðàçíûõ îáëàñòåé íàçûâà-
ëè ñåáÿ ïî íàçâàíèþ ìåñòíîñòè, îòêóäà îíè áûëè
ðîäîì. Ýòî îòðàçèëîñü è â èõ êèòàéñêèõ èìåíàõ,
â êîòîðûõ ïåðâîå ñëîâî áûëî ñîêðàùåíèåì íà-
çâàíèÿ ìåñòíîñòè. Èç âñåõ èðàíîÿçû÷íûõ íàðî-
äîâ, êîòîðûå îêàçûâàëèñü íà òåððèòîðèè òàíñêî-
ãî Êèòàÿ, ñàìóþ áîëüøóþ ãðóïïó ñîñòàâëÿëè
ñîãäèéöû. Äðóãàÿ ãðóïïà ñîñòîÿëà èç âûõîäöåâ
èç îàçèñîâ Âîñòî÷íîãî Òóðêåñòàíà � õîòàíöåâ,
êàøãàðöåâ è äð. Âûõîäöû èç ñîáñòâåííî Èðàíà
ñîñòàâëÿëè íåçíà÷èòåëüíóþ ÷àñòü èðàíîÿçû÷íûõ
íàðîäîâ è áûëè çàìåòíû ñðåäè òîðãîâöåâ, æèâ-
øèõ â þæíûõ êèòàéñêèõ ïîðòîâûõ ãîðîäàõ � Ãó-

àí÷æîó è äð. ×òî êàñàåòñÿ ñîãäèéöåâ è âîñòî÷-
íî-òîðóêåñòàíöåâ, îíè îòëè÷àëè äðóã äðóãà è
äàæå ïðîòèâîïîñòàâëÿëè ñåáÿ äðóã äðóãó. Îá
ýòîì ãîâîðèò ïðîòèâîñòîÿíèå Àíü Ëóøàíÿ è Ãý-
øóõàíÿ, èìåâøèõ ñìåøàííîå òþðêî-èðàíñêîå
ïðîèñõîæäåíèå. Õîòÿ îçâó÷åííîå â äàííîì ñëó-
÷àå ïðîòèâîïîñòàâëåíèå, îñíîâàííîå íà òîì, ÷òî
ìàòü Ãý Øóõàíÿ áûëà õó èç Õîòàíà, â òî âðåìÿ,
êàê îòåö Àíü Ëóøàíÿ áûë ñîãäèéöåì, ìîæåò áûòü
îáúÿñíåíî íå ñòîëüêî ýòíè÷åñêèìè ðàçëè÷èÿìè,
ñêîëüêî ëè÷íîé íåïðèÿçíüþ ìåæäó íèìè, âñå æå
ðàçëè÷èå áûëî ïðåäñòàâëåíî âàæíûì ìîìåíòîì.

Áîëåå èíòåðåñíûì ÿâëÿåòñÿ íàëè÷èå â ñîãäèé-
ñêîé ñðåäå çíà÷èòåëüíîé ãðóïïû âûõîäöåâ èç
Òþðêñêîãî è Óéãóðñêîãî êàãàíàòîâ, òåñíî ñâÿçàí-
íûõ ñ òþðêàìè, ñàìîèäåíòèôèêàöèÿ êîòîðûõ
áûëà íå÷åòêî âûðàæåííîé. Ýòà ÷àñòü ñîãäèéöåâ
áûëà òåñíî èíêîðïîðèðîâàíà â òþðêñêóþ ñðåäó
è ñîîòâåòñòâåííî òþðêèçèðîâàíà [10, c. 271-273].
Î ïîñðåäíè÷åñêîé ðîëè ñîãäéèöåâ â îòíîøåíèÿõ
òþðêîâ ñ âíåøíèì ìèðîì óæå ãîâîðèëîñü â íà-
øåé ðàáîòå. Ýòè ñîãäèéöû çíàëè õîðîøî òþðêñ-
êèé ÿçûê, ïîñåëÿëèñü â Êèòàå âìåñòå ñ òþðêà-
ìè. Â ýïîõó Óéãóðñêîãî êàãàíàòà îíè òàêæå íà-
õîäèëèñü â òåñíûõ êîíòàêòàõ ñ óéãóðóìè, æèâ-
øèìè â èìïåðèè èëè ïðèáûâàâøèìè ñ ðàçíûìè
ìèññèÿìè ñþäà èç êàãàíàòà. Íåñêîëüêî èíòåðåñ-
íûõ ôàêòîâ òþðêî-ñîãäèéñêîãî ñîñóùåñòâîâàíèÿ
îïèñàíû êèòàéñêèìè èñòîðèîãðàôàìè â ïåðèîä
ìèãðàöèè óéãóðîâ â Êèòàé â 840-848 ãîäû.

Â Òàíñêîé èìïåðèè èíîçåìöû, â òîì ÷èñëå
òþðêè è ñîãäèéöû ïðèâëåêàëèñü íà ñëóæáó â âå-
äîìñòâî ïî äèïëîìàòè÷åñêèì îòíîøåíèÿì Õóí-
ëóñû, êîòîðîå çàíèìàëîñü âîïðîñàìè ïðèåìà èíî-
çåìíûõ ïîñëàííèêîâ. Ýòè ïåðåâîä÷èêè íàáèðà-
ëèñü èç ÷èñëà ìîëîäûõ èíîçåìöåâ. Êðîìå òîãî,
â øòàòå Èìïåðñêîãî ñåêðåòàðèàòà (×æóíøóøýí)
íàõîäèëèñü äåñÿòü ïåðåâîä÷èêîâ [11, c. 186]. Â
843 ã., êîãäà âîçíèêëà ïðîáëåìà óéãóðñêèõ áåæåí-
öåâ â ñåâåðíîì Êèòàå, è òàíñêèé äâîð íàõîäèëñÿ
â ïåðåïèñêå ñ  ïîä÷èíèâøèìèñÿ óéãóðàìè, îä-
íèì èç òàêèõ ïåðåâîä÷èêîâ áûë óéãóð Øè Ôî-
öèí, ôàìèëèÿ êîòîðîãî óêàçûâàåò íà åãî ñîãäèéñ-
êîå ïðîèñõîæäåíèå [12, c. 107-108]. Â ñâÿçè ñ îæè-
äàåìûì ïðèåçäîì êûðãûçñêîãî ïîñëà ìèíèñòð Ëè
Äýþé ïîñòàâèë âîïðîñ î íàäåæíîñòè èñïîëüçîâà-
íèÿ ýòîãî óéãóðà (ñîãäèéöà) â êà÷åñòâå ïåðåâîä-
÷èêà â ïåðåãîâîðàõ ñ êûðãûçîì èç-çà âðàæäû ìåæ-
äó óéãóðàìè è êûðãûçàìè. Ëè Äýþé ïèñàë â ïèñü-
ìå èìïåðàòîðó: «Øè Ôîöèí è äðóãèå � âñå óéãóð-
ñêîé ðàñû (÷æóíëýé), ïîýòîìó ìîãóò èìåòü ÷óâ-
ñòâà ê ñâîåé ðîäíîé çåìëå. Ïîñëå ïðèáûòèÿ êûð-
ãûçñêîãî ïîñëà â ñòîëèöó, ÿ îïàñàþñü, ÷òî îíè íå
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áóäóò ïåðåâîäèòü íàì âñå, ÷òî áóäåò ñêàçàíî íå â
ïîëüçó óéãóðîâ, íî òàéíî è íåìåäëåííî ñîîáùàò
îá ýòîì äðóãèì óéãóðàì â ñòîëèöå» [13, c. 292].
Ýòî ñîîáùåíèå ñâèäåòåëüñòâóåò î òîì, ÷òî äàæå
óéãóðñêàÿ îáùèíà ×àíúàíè, òåñíî ñâÿçàííàÿ ñ òàí-
ñêèìè ïðàâÿùèìè êðóãàìè, íå ïðîñòî ñîõðàíÿëà
ýòíè÷åñêîå ñîçíàíèå, îòëè÷íîå îò õàíüñêîãî, íî è
áûëà î÷åíü ÷óâñòâèòåëüíîé ê ñîáûòèÿì, ïðîèñ-
õîäèâøèì íà ðîäèíå. Åñëè ïåðåâîä÷èê Øè Ôîöèí
áûë «óéãóðñêèì» ñîãäèéöåì, òî ÿñíî, ÷òî óéãóðî-
ñîãäèéñêîå ñîñóùåñòâîâàíèå áûëî íàñòîëüêî
ñèëüíûì, ÷òî ñîáûòèÿ â ñòåïè è ïîðàæåíèå óéãó-
ðîâ ãëóáîêî òðîãàëè åãî, íåñìîòðÿ íà åãî ñîãäèéñ-
êîãî ïðîèñõîæäåíèÿ.

ßçûê îñòàâàëñÿ âàæíûì êîìïîíåíòîì ýòíè÷åñ-
êîãî ñîçíàíèÿ â ïðèãðàíè÷íûõ îáëàñòÿõ, íàñåëåí-
íûõ òþðêàìè è ñîãäèéöàìè. Êîãäà òàíñêèé äâîð
ïðèíèìàë íà ñëóæáó òþðêñêèõ âîåíà÷àëüíèêîâ, ïîä
åãî êîìàíäîâàíèå ïðèïèñûâàëèñü òþðêñêèå îòðÿ-
äû, ïîñêîëüêó âîçíèêàë âîïðîñ îáùåíèÿ ìåæäó
êîìàíäèðîì è ïîä÷èíåííûìè. Â 842 ã., êîãäà ïîä-
÷èíèâøèéñÿ Òàíàì óéãóðñêèé ïðèíö Óìîñû (óéã.
Îðìóçä) áûë íàçíà÷åí êîìàíäóþùèì ïî óìèðîò-
âîðåíèþ óéãóðîâ, îí ïðîñèë, ÷òîáû â åãî êîìàí-
äîâàíèå áûëà äàíà êàâàëåðèÿ íåêèòàéöåâ, ÷åé
ÿçûê îí ìîã áû çíàòü. Òîãäà åìó áûëè ïðèïèñàíû
âîéñêà èç òþðêîâ-øàòî [14, ñ. 106].

Èíîçåìöû, æèâÿ èç ïîêîëåíèÿ â ïîêîëåíèå â
ïðèãðàíè÷íûõ îáëàñòÿõ Êèòàÿ è âñòóïàÿ â êîí-
òàêò ñ õàíüñêèì íàñåëåíèåì, íå ìîãëè íå ïîä-
âåðãàòüñÿ âëèÿíèþ êèòàéñêîé êóëüòóðû. Îñîáåí-
íî ýòîìó ñïîñîáñòâîâàëè óñëîâèÿ ïîçäíåòàíñêî-
ãî Êèòàÿ, âðàæäåáíîãî êî âñåìó èíîçåìíîìó.
Èñòîðèÿ òþðêñêîé äèíàñòèè õýáýéñêèõ ãóáåðíà-
òîðîâ èç ðîäà Àáóç, ðàññìîòðåííàÿ íàìè âûøå,
ïîêàçûâàåò, êàê ñî âðåìåíåì ïðîèñõîäèëà êèòà-
èçàöèÿ èíîðîäöåâ, îñîáåííî òåõ, êòî çàíèìàë
âûñîêîå ïîëîæåíèå â îáùåñòâå è áûë âîâëå÷åí
â óïðàâëåíèå îáëàñòÿìè. Íåñìîòðÿ íà ñèëüíîå
âëèÿíèå õàíüñêîé êóëüòóðû,  òþðêè â Òàíñêîé
èìïåðèè ñîõðàíÿëè ýòíè÷åñêóþ èäåíòè÷íîñòü, â
òî âðåìÿ, êàê ñîãäèéöû èíêîðïîðèðîâàëèñü â ñî-
ñòàâ òþðîê-øàòî è óéãóðîâ.

Êîãäà ìû ãîâîðèì î ïåðåñåëåíèè òþðêîâ-êî-
÷åâíèêîâ â ïðåäåëû Êèòàÿ, âñòàåò âîïðîñ î òîì,
êàê ïðîèñõîäèëà àäàïòàöèÿ êî÷åâíèêîâ ê îñåä-
ëî-çåìëåäåëü÷åñêîé æèçíè â Êèòàå. Êî÷åâîå îá-
ùåñòâî ÿâëÿåòñÿ ñàìîäîñòàòî÷íûì â îáåñïå÷å-
íèè ñåáÿ íåîáõîäèìûìè æèçíåííûìè ïðîäóêòà-
ìè, îíî âñòóïàëî ïðè íåîáõîäèìîñòè â îáìåííûå
îòíîøåíèÿ ñ çåìëåäåëü÷åñêèìè îáùåñòâàìè [15,
ñ. 323-361]. Â Òàíñêîé èìïåðèè íå ïðîèñõîäèëî
ïðîöåññà ñêîðîòå÷íîãî ïåðåõîäà îò êî÷åâíè÷å-

ñòâà ê îñåäëîé æèçíè, ïîñêîëüêó ïðèãðàíè÷íûå ðàé-
îíû Êèòàÿ èìåëè áëàãîïðèÿòíûå óñëîâèÿ äëÿ êî-
÷åâîé æèçíè è âåäåíèÿ æèâîòíîâîä÷åñêîãî õîçÿé-
ñòâà. Áîëåå òîãî, êàê ïîêàçàëè èññëåäîâàíèÿ Ý.
Ïóëëèáëýíêà, êî÷åâîé æèçíè íå áûëè ÷óæäû äàæå
ñîãäèéöû � âûõîäöû èç êàãàíàòà, êîòîðûå, æèâÿ
äëèòåëüíîå âðåìÿ ñðåäè òþðêîâ, êî÷óÿ âìåñòå ñ
òþðêàìè, ïðèíèìàëè èõ îáðàç æèçíè [16, c. 34-36].

Èñòîðèÿ òþðêîâ è èðàíîÿçû÷íûõ íàðîäîâ Òàí-
ñêîé èìïåðèè îáíàðóæèâàåò áîëüøîå ñõîäñòâî,
îáóñëîâëåííîå, ñ îäíîé ñòîðîíû, îáùèì èõ ñòà-
òóñîì «èíîçåìöåâ» è îòíîøåíèåì êèòàéöåâ ê íèì
êàê «âàðâàðàì», ñ äðóãîé ñòîðîíû, òåñíûìè êîí-
òàêòàìè, êîòîðûå òþðêè è èðàíîÿçû÷íûå íàðî-
äû èìåëè íà ðàííèõ ýòàïàõ èõ èñòîðèè, çàäîëãî
äî èõ ïîÿâëåíèÿ íà òåððèòîðèè Êèòàÿ. Íåñìîòðÿ
íà äîìèíèðîâàíèå õàíüñêîé êóëüòóðû, òþðêè è
èðàíöû ñîõðàíÿëè ñâîþ ýòíè÷åñêóþ ñàìîèäåí-
òèôèêàöèþ, êîòîðàÿ áûëà îñîáåííî ñèëüíîé â
ïåðâûå äâà ñòîëåòèÿ ñóùåñòâîâàíèÿ èìïåðèè.
Òåñíîå âçàèìîäåéñòâèå òþðêîâ è èðàíöåâ íà òåð-
ðèòîðèè Ñðåäèííîãî ãîñóäàðñòâà ñî âðåìåíåì
ïðèîáðåëî ôîðìó ñèìáèîçà, ÷òî ÿâëÿëîñü îòðà-
æåíèåì àíàëîãè÷íûõ ýòíîêóëüòóðíûõ ïðîöåññîâ,
ïðîèñõîäèâøèõ â Öåíòðàëüíîé Àçèè. Ýòîò ñèì-
áèîç â ïîçäíåòàíñêîì Êèòàå çàâåðøèëñÿ ïîëíîé
àäàïòàöèåé ñîãäèéöåâ â òþðêñêîå íàñåëåíèå ïðè-
ãðàíè÷íûõ îáëàñòåé.
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Ðåçþìå

Тан империясындаѕы (618-907 гг.) iшкi
шетжерлiктердiѓ (тљркiлер мен ирантiлдес соѕдылыћтар
мысалында) мќн-жайын ћарастырады. Ћытай жќне тљркi
деректерi анализi негiзiнде хан мќдениетi љстемдiк еткен
Тан империясында Ћытай аумаѕында wмiр сљрген

тљркiлер мен ирандыћтар wзiнiѓ этникалыћ растауын
саћтап ћалѕаны туралы тџжырымдар бередi. Орталыћ
мемлекеттер территориясындаѕы тљркiлер мен ирандыћ-
тардыѓ тыѕыз ћарым-ћатынастары уаћыт wте келе џћсас
этномќдени ћџбылыстарѕа дќлме-дќл айнасымен сим-
биозы љлгiсiне айналды. Бџл симбиоз кейiнгi тандыћ
Ћытайда шекаралыћ облыстардаѕы тљркi жџртшылыѕы-

на соѕдылыћтардыѓ толыћ сiѓiсуiне ќкелдi.

Summary

The article discusses the status and identity of non-Chinese
peoples populated the frontier territories of the T�ang Empire
(618-907). Based on the analysis of the Chinese and Turkic
historical texts it concludes that the �internal� Turks and Sogdians
lived in China remained their ethnic identity despite of
domination of the Han Chinese culture. Close relations between
the Turks and Iranian Sogdians on the territory of the Chinese
Empire gradually acquired a form of symbiosis, which was a
reflection of similar processes occurred in Central Asia. This
symbiosis in late T�ang period accomplished with full adaptation
of the Sogdians within the Turkic population of China.

Б. ЕЖЕНХАНЏЛЫ

«СИЮЙ ДИЛИ ТУ ШО» АТТЫ ЦИН ПАТШАЛЫЋ СИРЕК
ЋОЛЖАЗБАСЫНДАЅЫ Т&ЛЕ БИ ЋАТАРЛЫ ЋАЗАЋ К&СЕМДЕРI

ТУРАЛЫ ДЕРЕК ЖЌНЕ СОЛ ДЕРЕКТIЃ КЕЛIП-ШЫЅУ ЋАЙНАРЫ

;ткен XX ѕасырдыѓ 90-жылдарында ЋХР
Сычуань провинциясы Наньчун ( ) ћала-
сында орналасћан Сычунь педагогикалыћ
университетiнiѓ кiтапханасынан
( ) Орта Азия тарихы туралы екi
тiлдi бiрегей ћолжазба табылды. Бџл ћолжабаныѓ
мазмџны негiзiнен Ћашћариядаѕы ћалаларѕа ар-
нал-ѕанымен, онда Орта Азияныѓ wзге аймаћта-
ры, ќсiресе Бџрыт (Ћырѕыз) бен Ћазаћ жерi ту-
ралы, Ћашћариядан Бџыт, Ћазаћ, Ћоћан жќне
Парсы сынды жерлерге баратын керуен жолда-
ры туралы аса ћџнды мќлiметтер бередi. Пiшiнi
21.6 см х 13.9 см болып келген ћаѕазѕа  кwне
ћытай жќне мќнжу тiлдерiнде аралас жазылѕан
ћолжазба мќтiнi 8 бумаѕа (цзюаньге) бwлiнiп, ол
бумалар кwне ћытай ќдiсi бойынша жiппен
тiгiлген. Ћытайдыѓ кiтап ћџрастыру дќстљрiне
ћайшы, ћолжазбаныѓ титулы, кiрiспесi жќне
соѓѕы сwзi сынды бwлiктерi жоћ, ћолжазбаныѓ
авторы да кwрсетiлмеген. Дегенмен, аталмыш 8

буманыѓ iшiндегi 7-нiѓ соѓѕы беттерiнде 2 жеке
коллекционердiѓ ћызыл таѓбасы басылѕан.
Зерттеушiлердiѓ айтуына ћараѕанда, ондаѕы

«Юаньюнмутан ту цзи ( )» деген

бџрыныраћ басылѕан таѓбаныѓ иесi белгiсiз, ал
екiншi «Цзючжунцзинше цаншу

( )» деген жазуы бар таѓба 1869-1933
жылдар аралыѕында wмiр сљрген Ву Шицзянь

( ) есiмдi коллекционердiкi болып шыћ-
ты. Осы екi таѓбадан тыс, мџндаѕы екi буманыѓ
сыртћы беттерiне Цин патшалыћ дќуiрiнiѓ соѓѕы
кезеѓiндегi ќйгiлi ћаламгер-ѕалымдардыѓ бiрi Ли

Вэньтянь ( ) бiрнеше жол жазу ћалдырып
кеткен. 1893 жылы хатталѕан осы жазулар арћы-
лы бiз ћолжазбаныѓ келiп-шыѕуы туралы алѕа-
шћы наћты мќлiмет ала аламыз. Ћолжазбаныѓ 7-
бумасыныѓ соѓѕы бетiнде Ли Вэньтянь былай деп
жазады:

«Бџл кiтапты Цяньлун патша Шыѓжаѓды ендi

1 Бџл жерде 1763-1764 жылдары Цин патшалыѕыныѓ Ћашћарияны тыныштандырѕандыѕын меѓзеп тџрса керек.
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ѕана тыныштандырѕан кезде1  мќнжу џлтынан
шыћћан мќлiм бiреу жазып ћалдырѕан ... сол кез-
де, (патшалыѕымыздыѓ) абырой-даѓћы жыраћћа
жетiп, шекара сыртындаѕы жат елдермен арадаѕы
ћарым-ћатынастар керемет болѕан. Сол сепептен
де ол кездегi адамдардыѓ кwрген-бiлгендерi
кейiнгiлерден кwп болѕан».

Осы ћолтаѓбаларынан тыс, Ли Вэнтянь мазмџ-
нына ћарай ћолжазбаѕа «Сиюй дили ту шо
( )» («Батыс wлкенiѓ географиясы ту-
ралы сызба сљреттер ћосылѕан баян») деп ат ћойѕан.

1992 жылы, ћолжаба саћталѕан университет
тарих факулбтетiнiѓ профессоры Жуань Миндао
( ) ћолжазбадаѕы ћытай тiлiндегi мќтiнге, ал
Харбин ћаласындаѕы Хэйлунцзян провинциялыћ
мќнжу тiлiн зерттеу институтыныѓ профессоры
Лю Цзинсянь ( ) мќнжу тiлiндегi мќтiнге
тљсiндiрме берiп, ЋХР Цзилин провинциясы Янь-
цзи ( ) ћаласындаѕы «Яньбянь университетi
басбасы ( )» деп аталатын баспадан
басып шыѕарып, wздерiнiѓ алѕашћы зерттеулер
нќтижелерiн де жариялаѕан2 . Олардыѓ талдауына
жљгiнсек, бџл ћолжазба Цяньлун жылнамасыныѓ
28- немесе 29-жылыныѓ (1763 жылѕы немесе 1764
жылѕы) туындысы3 .

 Ендi аталмыш ћолжазбадаѕы Ћазаћ тарихына
ћатысты бiр iрiлеу абзацћа тоћталып кетсек. Ћол-
жазбаныѓ «Жат елдердiѓ ахуалы» (« »)
деп аталатын 6-бумасындаѕы бџл абзац былай деп
жазылѕан:

«Шу-Талас4  [аймаѕына] кiретiн Ћарабџлаћ5

жерiнен солтљстiк-батысћа ћарай 5 кљндiк жол

жљргенде Ћазаћ жерiне енедi. Ћазаћтар – мџсыл-
мандардыѓ6  wзге бiр тљрi. Ћазiргi таѓда олар пат-
шамыздыѓ шапаѕатына бwленiп, барлыћтарында7

айдарњар бейнесi айшыћталѕан киiм бар8 . Бџлар-
дыѓ тайпасы жоѕарѕы, ортаншы жќне тwменгi 3
тармаћћа бwлiнiп9 , бiрiншiсi  «Џлы жљз»10 ,
екiншiсi «Орта жљз»11 , љшiншiсi «Кiшi жљз»12  деп
аталады. Жоѕарѕы тайпа басшысыныѓ аты
Ћараћойкелдi,13  оныѓ ћоластында 7 000-нан ас-
там тљтiн бар, ол Жетiкент14  жерiнде кwшiп-ћонып
мал баѕып жљредi, онда бiр шаѕын ћала бар,
жазыћ келетiн дала 1 000-лиден астам жерге со-
зылады, тwѓiрегi таулар, аѕып жатћан wзенi бар,
жерiнiѓ шwбi шџрайлы, суы мол, онда егiн егiлiп,
там салынады, жемiс аѕаштары да wседi, деген-
мен [басћа] аѕаштары азыраћ. Ортаншы тайпасы
басшысыныѓ аты Досмќмбет15 , оныѓ ћоластын-
да 5 000-нан астам тљтiнi бар, ол Жетiкент16

жерiнде кwшiп-ћонып мал баѕып жљредi, ондаѕы
жазыћ 700-лиден астам жерге созылѕан, оѓтљстiк
жќне солтљстiк шекарасында аѕып wтетiн 2 wзен
бар, мџнда тwрт ћабырѕасыныѓ жалпы џзындаѕы
20 лиге жететiн, 4 дарбазасы бар бiр ћала бар,
оныѓ тwѓiрегiнде азнаулаћ егiн егiлген. Тwменгi
тайпа басшысыныѓ аты Мwѓкебату17 , оныѓ ћола-
стында 3 000-нен астам тљтiнi бар, ол Жуньбэй-
сы (?)18  жерiнде кwшiп-ћонып мал баѕып жљредi,
ондаѕы жазыћ 500-лиден астам жерге созылѕан,
љш тарабы, яѕни батысы, солтљстiгi жќне
оѓтљстiгiнiѓ бќрiнде тау бар, мџнда 5 wзен суы
бар, кей жерлерiнде егiн де егiледi. Осы айтылѕ-
ан 3 тайпаныѓ барлыѕы Тwле би19  жќне Абылай

2 Кiтаптыѓ баспа нwмiрi: ISBN 7-5634-0415-5 / K.24.
3 Айта кету керек, аталмыш ресми тљрде басылып шыћћан ћолжазбаныѓ осы бiр нџсћасыныѓ басылу сапасы wте

тwмен, тiптi ћолжазбаныѓ ћџнын тwмендетедi деп айтуѕа да негiз бар. Дегенмен, ћазiрше бџл жалпаћ жџрттыѓ, ќсiресе
шетелдiк бiздiѓ кwре алтын бiрден-бiр нџсћамыз болып wтiр. Аталмыш ћолжазба саћталѕан Наньчун ћаласы 2008
жылѕы ЋХР-даѕы жойћын жерсiлкiнiстiѓ кiндiгiнде орналасћан. Сол бiр тќбиѕат зардабында ћџрбан болѕандарѕа
кљйiне отырып, аталмыш ћолжазбаныѓ амандыѕына да алаѓдап келемiз.

4 Мќтiнде «Чуй ( )» жќне «Таласы ( )» деп хатталѕан.
5 Мќтiнде «Калабула ( )» деп хатталѕан.
6 Мќтiнде «хуэйжэнь ( )» деп хатталѕан.Цин патшалыћ ќдебиетiнде кейде «мџсылмандар» дегенге, кейде «сарт-

тар» дегенге келiп ћалатын «хуэй» сwзi кwбiнесе Орта Азиядаѕы отырыћшы ћауымѕа ћолданылады.
7 Бџл жерде, асылы, автор «ћазаћтардыѓ барлыћ бwлiктерiнiѓ басшыларында» деген маѕынаны бiлдiрмек болѕан.
8 Яѕни Цин патшасыныѓ сый-сияпатына ие.
9 Мќтiнде ћытайша  деп хатталѕан.
10 Мќтiнде «Улу юсы ( )» деп хатталѕан.
11 Мќтiнде «Этоланьцзи юсы ( )» деп хатталѕан.
12 Мќтiнде «Кэцикэ юсы ( )» деп хатталѕан.
13 Мќтiнде «Калахуэйкээрди ( )» деп хатталѕан.
14 Мќтiнде «Етеганьчи ( )» деп хатталѕан. Бiздiѓ осыдан кейiнгi мќтiнге талдауымызѕа ћараѓыз.
15 Мќтiнде «Досыманьботэ ( )» деп хатталѕан.
16 Мќтiнде «Ятагань ( )» деп хатталѕан. Бiздiѓ осыдан кейiнгi мќтiнге талдауымызѕа ћараѓыз.
17 Мќтiнде «Мэнкэбату ( )» деп хатталѕан.
18 Мќтiнде ћытайша  деп хатталѕан.
19 Мќтiнде «Тулиеби ( )» деп хатталѕан.
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деп аталатын екi бас билеушiнiѓ басћаруында.
Осы бас билеушлерiнiѓ ћоластына тiкелей ћара-
сты 2 000-нан астам адам бар, олар ылѕида атал-
мыш 3 тайпаныѓ жерлерiнде кwшiп-ћонып мал
баѕып жљредi, [бас билеушiлерiнiѓ] wздерi Шу-
Талас жерiндегi бiр топыраћтан салынѕан ћалада
тџрады, оныѓ айнала жалпы џзындыѕы 20 лиден
астам, ондаѕы жазыћ 400-лиден астам жерге со-
зылѕан, тwрт жаѕыныѓ бќрiнде тау, бiр љлкен, бiр
кiшi wзен бар, суы тџныћ, шwбi шљйгiн, егiстiк
мекендер мен алћаптары да бар, орман-аѕаш кwп
wседi де жемiс-жиде баћшалары аз болады. Жа-
ћын жылдары, мал-жандары wсiп кwбейгендiктен,
бџлар кwне wштерiн ћайта ћозѕап, «Ћоћанныѓ
солтљстiк шетiндегi Ташкент жерiнде бiр ћала бар,
ол асылы бiзге ћарасты, кейiн ћоћандыћтар ба-
сып алѕан. Бiз оны wзiмiзге ћайтарып алѕымыз
келедi» деп, бiрнеше жыл жалѕасты жорыћ жа-
сап, соѕыс ашты. Ћоћанныѓ бегi Ерден20  олар-
дыѓ тисуiне шыдай алмай, [ћаланыѓ] жартысын
беруге уќделескен. Ћазiргi таѓда бџл ћаланыѓ
шыѕыс жќне батыс ћаћпалары шекара белгiсi
болып, ћаћпалардыѓ солтљстiгiндегi ћала бwлiгi
мен жерлер тљгелiмен Тwле биге, ал ћаћпалардыѓ
оѓтљстiгiндегi ћала бwлiгi мен жерлер бџрынѕы-
сынша Ерденге ћарасты болып ћалды. Ћала
iшiнде екi тайпаныѓ да wз басшылары бар, олар
wз елдерiн басћарып сонда тџрып жатыр»21 .

Бџл деректе берiлген мќлiметтер басћа цин
деректермелердегiден wзгешелеу жќне мџндаѕы бiр
нќрсе назарын аударады: автор Ћазаћ ћауымы љш
жљзге бwлiнетiндiгiн бiле тџра, оныѓ љш бwлiгiнiѓ
басшылары тиiсiнше «Ћараћойкелдi», «Досмќм-
бет» жќне «Мwѓкебату» деп кwрсетедi. Осы
мќлiметтен-аћ мџндаѕы деректе кљмќндi тџстар
бар екендiгi байћалады – wйткенi, мџндаѕы атал-
ѕандар љш жљздi билеген тwрелер шежiресiнен
табылмайды, сондай-аћ мџнда айтћан ќр бiр
жљздiѓ тљтiн саны тиiсiнше «7 000-нан астам», «5
000-нан астам» жќне «3 000-нен астам» деген
ќѓгiме де аћылѕа симайды. Сонда мџндаѕы атал-

ѕандар шынайы тарихи тџлѕалар ма? Олар кiмдер?
Бџныѓ сыры деректегi «осы айтылѕан 3 тайпа-
ныѓ барлыѕы Тwле би жќне Абылай деп атала-
тын екi бас билеушiнiѓ басћаруында» деген
мќлiметiнде жатыр. Бiздiѓ ойымызша, мџндаѕы
айтылѕан тџлѕалар љш жљздiѓ емес, wз кезiнде
Тwле би басћарѕан Џлы жљздiѓ ру басшылары.
Деректегi љш бwлiк ћазаћтардыѓ тџрѕан жерi, он-
даѕы шаруашылаћ жаѕдайлары да осыны
дќлелдейдi. Автор мџнда тек бљкiл ћазаћтарды
сипаттаймын деп wз бiлген бiр тwбе ћауымды бљкiл
ел ћылып кwрсетуге тырысћан, осылай iстеу љшiн
тiптi Абылайдыѓ wзiн Тwле бимен бiрге сол љш
бwлiк ћазаћтардыѓ жерiнде «кwшiп-ћонып мал
баћћызып» ћойѕан.

Ендеше бџл деректiѓ тарихи ћџндылыѕы
ћанша? Ол ћайдан пайда болѕан?

Сќтi келгенде, бiздiѓ Ћытайдыѓ Бiрiншi тари-
хи мџраѕатында тапћан Ћазаћћа ћатысты Цин
патшалыћ мџраѕатынан табылѕан бiр ћџжат жо-
ѕарыдаѕы дерекпен тiкелей байланысты болып
шыћты.

Ћџжат аталмыш тарихи мџраѕаттыѓ «Цзюнь
цзи чу лу фу зоу чжэ» («  » –
«Ќскери басћармада саћталѕан џлыћтардыѓ
мќлiмдемелерi кwшiрмелерiнiѓ ћоры») деп атала-
тын ћорында саћталѕан, оныѓ саћталу нwмiрi:
ћџжаттыѓ тљпнџсћасы бойынша – 1948-012, мик-
рофилм бойынша – 063-1490.22    Тwменде осы
ћџжаттыѓ аудармасы:

«Ћашћардаѕы хэбей-амбан23  Юнгуй ћатарлы-
лар wздерiнiѓ Ћазаћ жерiнен жiберiлген саудагер-
елшiлерге сый-сияпат жасаѕандыћтары туралы
жолдаѕан мќлiмдемелерi

(Цяньлун жылнамасы 27-жылы 5-айдыѓ 10-
кљнi)24

Паћырыѓыз Юнгуй мен Илету жљгiнiп тџрып
осы мќлiмдеменi жiберiп отџр. Патша аѕзам
мџндаѕы айтылѕан iске назар аударѕай.

20 Мќтiнде «Ээрдэни ( )» деп хатталѕан.
21 Жуан Даомин (ћџрастырѕан), «Сиюй дили ту шо чжу ( )» (« «Батыс wлкенiѓ географиясы туралы

сызба сљреттер ћосылѕан баян» кiтабына тљсiндiрмелер), 123-б. Яньцзи, 1992.
22 Ћџжат бiздiѓ Ћытайдыѓ Бiрiншi тарихи мџраѕатымен бiрлесiп шыѕарып жатћан «Ћазаћстан-Ћытай ћарым-

ћатынастары туралы Цин патшалыћ дќуiрi ћытай мџраѕат ћџжаттарыныѓ жинаѕы» (  (±а):
) атты факсимиле

ћџжаттар жинаћ сериясыныѓ I томына енгiзiлдi (аталмыш том 2006 жылы Бейжiѓ ћаласындаѕы «Ћытайдыѓ Мџраѕат
баспасынан» шыѕарылды. Ћараѓыз: осы кiтаптыѓ 618-620 бб.).

23 Цин патшалыѕыныѓ лауазым атаѕы. Ол цзянцзюньнен (генерал-губернатордан) бiр дќреже тwмен.
24 Яѕни 1762 жылы 1 шiлде.
25 Ћытайша «хуэйцзи» сwзiнен келген. Цин патшалыћ дќуiрi ћытайлар Орта Азия отырыћшы халыћтарды кwбiрек

осылайша атайды.
26 Мќтiнде «hargaci» деп хатталѕан.
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Ќлгiнде, ћашћарлыћ хуэйсы25  жќне Ћарѕачи26

есiмдi чоѓбаѕыш бџрытпен27  бiрге келген ћазаћ
биi Тљлек,28  Ћараћойгелдi29  ћатарлылар жiберген
Басаѓ30  есiмдi елшiсi маѕан, патшаныѓ ћџлына,
келiп сќлем берген соѓ былай дедi: «Бiздiѓ
елдегiлер Ћашћар мен Йеркент жерлерiне амбан-
дар бекiнiп, жергiлiктi iстердi басћарѕанан берi
жер-жердегi тайпалардан саудагерлер толассыз
сонда баруда дегендi естiген соѓ, бiздiѓ билерiмiз:
«Ћазiргi џлы патша керемет адам, ол сен ћайсы
тайпаныѓ адамысыѓ демей, барша жџртты теѓ
ћарайды, сондыћтан барлыћ тайпалардыѓ халыћ-
тары оныѓ боданы болып жатыр.31  Бiз ћазаћтар
осыдан бџрын Хуэйцзи жерiне32  барып
кwрмегенбiз. Дегенмен, ћазiр онда џлы цзянц-
зюнь33  бекiнген екен, сондыћтан бiз сенi сауда
жасап жљрген бџрыттар жќне хуэйцзилермен
бiрге сонда жiберiп, патшаныѓ амандыѕын тiлеп,
амбандармен дидарласып, оларѕа сый-сияпат жа-
сасаћ дегендi џйѕардыћ» дедi де бiр-бiрден жы-
лћы тапсырып, оларды сыйлыћ ретiнде амбанда-
рѕа тапсырыѓдар дедi. Сонымен ћатар олар ма-
ѕан: «Елiмiздегiлер тљгелiмен шат-шадыман wмiр
сљрiп жатыр дегендi жеткiз» деп тапсырды. Осы
себептен олар менi осылай арнаулы жiбердi.»
Сонда бiз Басаѓ ћатарлылардан: «Билерiѓ патша-
ныѓ џлаѕатты ћамћорлыѕына wз рахыметiн
бiлдiрiп, сенi осында арнаулы жiберiп елдерiѓнiѓ
шат-шадыман wмiр сљрiп жатћандыѕын жеткiзiп
жатыр екен – бџѕан бiз wте ризамыз. Билерiѓ жќне
елдерiѓ аман-есен бе? Елдерiѓ ћайсы тайпаѕа жа-

ћын тџрады? Ћай жерде тџрады? Басшысы кiм?
Елдерiѓде жалпы ћанша адам бар? Сендер, ћазаћ-
тар, баяѕыда џлы патшаѕа баѕынѕасыѓдар ѕой. ;з
тайпаларыѓда барып патша аѕзаммен дидарласћ-
андар бар ма? Сендер ћандай тауар ќкелдiѓдер?»
дегендi сџрап едiк, Басаѓ ћатарлылар: «Бiзде
Тљлек, Ћараћойкелдi, Досмќмбет34   жќне Мwѓке-
бату35  ћатарлы тwрт би бар, олар 10 000-нан астам
отбасы басћарады, Жетiкент36  жерiде тџрып мал
баѕады да Ташкент, ћытай37  ћатарлы тайпалармен
шекралары жалѕасып жатады. Билерiмiздiѓ wздерi
барып патшамен дидарласып кwрмеген, дегенмен
Цяньлун жылнамасыныѓ 23-жылы Тљлектiѓ џлы
Йоло38  барып патшамен дидарласћан, ол сол кез-
де саяћ-сарыбаѕыштыѓ39  биi Чирикчи40 , Тљлiкей,
сары41  тайпасынан шыћћан бџрыт Айдарбек42

жќне ћытай тайпасынан шыћћан бџрыт Кќбкi43

ћатарлылармен бiрге барѕан. Џлы патша Йолоѕа
дiѓсе44  жќне тауыстыѓ кwк ћауырсыны45 , сон-
дай-аћ кљмiс пен торѕын-торћа сынды бџйымдар
сыйлап, оны абыроймен ауылына ћайтарѕан. Осы
жолы бiздiѓ билерiмiз менi арнаулы елшi етiп
жiбергендiктен, бiз wзiмiзбен бiрге 20-дан астам
жылћы жќне 40-тан астам ћой ѕана ќкелдiк, рес-
ми сауда айдап келмедiк» деп жауап бердi.

Бiздiѓ аныћтауымыз бойынша, ћазаћтыѓ
билерi Тљлек, Ћараћойкелдi, Досмќмбет жќне
Мwѓкебату ћатарлылар бџрыннан берi џлаѕатты
патшаныѓ ћасиеттi айбарына иланып келген, со-
нымен бiрге Тљлектiѓ џлы Йоло кезiнде Бейжiѓге
барып патша аѕзамен дидарласып, патша аѕзам-

27 Мќтiнде «cungbagas i burut» деп хатталѕан.
28 Мќтiнде «tuliyek» деп хатталѕан.
29 Мќтiнде «kara hoikeldi» деп хатталѕан.
30 Мќтiнде «basang» деп хатталѕан.
31 Бџл сwздердi ћазаћ елшiсi емес, цин џлыѕы wз патшасын ћуанту маћсатында жазып отырѕандыѕы айћын. Жал-

пы, дќстљрлi ћытайдыѓ дипломатиясындаѕы џѕымы бойынша, wз елдерiмен ћарым-ћатынаста болѕандардыѓ барлы-
ѕын «бiзге баѕынып келдi» деп есептейдi.

32 Бџл жерде «Хуэйцзи жерi» деген џѕыммен Ћашћарияны меѓзеп тџр.
33 Яѕни цин џлыѕы.
34 Мќтiнде «dosmanbet» деп хатталѕан.
35 Мќтiнде «mungkebatu» деп хатталѕан.
36 Мќтiнде «yetikiyanti» деп хатталѕан.
37 Мќтiнде «hetai» деп хатталѕан.Мџнда ћырѕыздардыѓ ћытай тайпасын меѓзеп тџрса керек.
38 Мќтiнде «yolo» деп хатталѕан.
39 Мќтiнде «sayak sarbagasi» деп хатталѕан.
40 Мќтiнде «cirikci» деп хатталѕан.
41 Мќтiнде «saru» деп хатталѕан.
42 Мќтiнде «aidarbek» деп хатталѕан.
43 Мќтiнде «kabki» деп хатталѕан.
44 Дiѓсе – ћытайша «динзи ( )» сwзiнен келген. Цин патшалыћ шенеунiктерiнiѓ баскиiмiнiѓ тwбесiнде асыл

тастан жасалѕан, лауазымын кwрсететiн маржан.
45 Цин патшалыћ кезiндегi шенеунiктердiѓ баскиiмiне арнаѕан тауыстыѓ ћауырсынынан жасаѕан ќшекей бџйым.

Ол шенеунiктерiнiѓ баскиiмiнiѓ тwбесiнде асыл тастан жасалѕан, лауазымын кwрсететiн маржаныѓ яѕни дiѓсенiѓ
тљбiне таѕылып, желкенi бойлай салаћтатып ћойылады да, лауазым деѓгейiн кwсетiп тџрады.
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ныѓ сыйлаѕан дiѓсе тасы мен кwк ћауырсын си-
яћты бџйымдарына ие болѕан екен. Ћазiр мiне
Тљлек ћатарлылар таѕыда џлы патшаныѓ ћасиеттi
шапаѕатына ризашылыћтарын бiлдiрiп, елшi ар-
ћылы патшаныѓ амандыѕын тiлеп, бiз, патшаныѓ
ћџлдарына арѕымаћ тарту етiп жатыр, олардыѓ
аћпейiлi мадаћтауѕа татиды. Сондыћтанда, бiз,
патшаныѓ ћџлдары, Тљлек пен Ћараћойкелдiнiѓ
тарту еткен 2 жылћысын ћабылдап алдыћ та олад-
дыѓ елшiлерiне бiрнеше кљндiк азыћ-тљлiк берiп,
сондай-аћ оларѕа мџсылманша ћонаћасы берiп,
жасыл байраћты баталион46  жасаћтарыныѓ ћалћа
биi мен хэйцзилердiѓ ќртљрлi музикалыћ ойын-
сауыѕын тамашалаттыћ. Сонда Басаѓ тамсанып
тџрып ћайта-ћайта: «Бџл бiз сияћты ћазаћтар
wмiрiнде кwрмеген керемек нќрсе ѕой!» дедi. Со-
нымен бiрге бiз Басаѓ ћатарлылардыѓ wздерiмен
бiрге ќкелген жылћылар мен ћойларын жергiлiктi
бектер мен ћолбасшыларѕа тапсырып, «бџларѕа
салыћ салмай, ќдiлдiкпен саудаласыѓдар» дегендi
џйѕардыћ. Iс тамам болѕан соѓ, бiз, патшаныѓ
ћџлдары, Тљлек пен Ћараћойкелдi екеуiне бiр-бiр
топтан торћа, олардыѓ елшiлерiне бiр топ торѕ-
ын, екi топ бwз мата сыйлады, сондай-аћ Басаѓѕа:
«Сен ћайтып оралѕан соѓ бiздiѓ атымыздан
билерiѓѓе сќлем айтып бар. Билейрiѓ мынаны
еске алып жљрсiн: олар wз ћоластындаѕыларды
жаћсы басћарып, кwршiлерiмен тату-тќттi ћарым-
ћатынаста болѕаны жwн. Олар џлы патша аѕзам-
ныѓ шапаѕатына рахметтерiн айтып, мќѓгi баћи
патшамызѕа бас иiп туру керек. Солай iстеген
жаѕдайда олар џлы патшаныѓ шапаѕатына мќнгi
бwлене алады» дегендi љш ћайтара ћадаѕалап ай-
тып, оны ћайту жолына салдыћ.

Аталмыш iске арнап осы мќлiмдеме жiберiлiп
отыр.

Цяньлун жылнамасы 27-жылы 6-айдыѓ 11-
кљнi патша ћызыл сиялы ћылћаламмен мынадай
бџрыштама ћалдырды: «Хабар алдым».

Кiбiсе 5-айдыѓ 10-кљнi.»

 «Сиюй дили ту шо» кiтабыныѓ авторы ћазаћћа
ћатысты жоѕарында кwрсетiлген деректi ћџрас-

46 Ћытай нќсiлiнен ћџралѕан цин патшалыћ армияныѓ туы жасыл болып келедi.
47 Мќнжу тiлiндегi «yetikiyanti» деген тљпнџсћасы Ћашћариядаѕы џйѕыр тiлiнiѓ ыћпалында хатталѕандыѕы даусыз.
48 Сол кездегi Ћашћария тџрѕындары этникалыћ атаудан гwрi ћала немесе жер атауымен байланыстырып тџрѕын-

дарды атауды кwбiрек џнатады, мысалы олар wздерiн сол дќуiрде «џйѕыр» деудiѓ орнына «ћашћарлыћ» , «йеркендiк»
немесе «љш тџрпандыћ»  деп атайды.

49 «Ћазаћстан-Ћытай ћарым-ћатынастары туралы Цин патшалыћ дќуiрi ћытай мџраѕат ћџжаттарыныѓ жинаѕы. I

том» ( : , 2006 ), №
57 ћџжат. Бейжiѓ, 2006.

тырѕанында осы мџраѕат ћџжатты пайдаланѕан-
дыѕы байћалып тџр: бiрiншiден, «Сиюй дили ту
шо» кiтабында бар «3 ћазаћ тармаѕыныѓ
билеушiлерi» осы ћџжатта тљгелiмен табылады,
бiр џћсамайтындыѕы, ћџжатта олар љш жљздiѓ
емес, Тwле бимен бiр елдiѓ кwсемдерi болып шы-
ѕады жќне олардыѓ барлыѕы Ташкент жќне ћыр-
ѕыздардыѓ ћытай тайпасына жаћын жердегi
Жетiкент жерiнде тџрады. Мџраѕат ћџжаттаѕы
осы мќлiметтер «Сиюй дили ту шо» кiтабындаѕы
деректiѓ жалѕан болмаѕанымен, тарихи шындыћ-
тан сќл ауып кеткендiгiн кwрсетедi. Мџндай
бџрмалау тек «3 ћазаћ тармаѕыныѓ
билеушiлерiне» ѕана емес, олардыѓ тџратын
жерiне де ћатысты болып отыр. Мџраѕат ћџжа-
тар бойынша, аталмыш ћазаћтардыѓ барлыѕы
«Жетiкент»47  жерiнде тџрады, ал «Сиюй дили ту
шо» кiтабында олардыѓ жерлерiн тиiсiнше «Ете-
ганьчи», «Ятагань» жќне «Жуньбэйсы» деп
кwрсеткен. Мџндаѕы соѓы жер атаудыѓ ћайдан
келгендiгi жќне оныѓ наћты дыбысталуы ћандай
екендiгi бiзге беймќлiм. Ал алѕашћы екеуiнiѓ
шыѕу ћайнары бiр тќрiздi: бiрiншi «Етеганьчи»
тљрi ? «Жетiкентшi»-ден келгендiгi аныћ, ол асы-
лы «Жетiген жерiнiѓ адамдары» дегендi бiлдiрiп
тџр;48  ал екiншi «Ятагань» тљрi – «Жетiкент» сwзiн
бџрмалап жазѕанан келген.

Ендi екi деректегi Тwле биге ћатысты
мќлiметтерге келсек. «Сиюй дили ту шо»
кiтабында Тwле би Абылаймен бiрге љш жљздi ба-
сћарып, сол љш жљздiѓ жерiнде кwшiп-ћонып мал
баѕып жљредi деген ќѓгiмесi, ќрине, дџрыс емес.
Кiтап авторыныѓ осылай жазуыныѓ тiкелей
себебi де сол «3 ћазаћ тармаѕыныѓ билеушiлерi»
яѕни Ћараћойкелдi, Досмќмбет жќне Мwѓкеба-
туды бљкiл ћазаћ 3 жљзiнiѓ кwсемi етiп
кwрсетпекшi болѕандыѕынан туѕан болар. Деген-
мен, мџндаѕы айтылѕан «Тулиеби» – Ташкент
тwѓiрегiнде билiк ћџрѕан џлы жљз кwсемi Тwле би
екендiгi аныћ, деректегi айтылѕан Ћоћандыћтар-
мен Ташкент ћаласыныѓ билiгiне таласћандыѕы
туралы деректердi бiз сол кездегi кwптеген ћытай
жазбаларынан кездесе аламыз, оны жаћында та-
былѕан мќнжу тiлiндегi љлген бiр тарихи ћџжат
та одан ќрi жан-жаћты дќлелдеп отыр.49  Осы
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деректегi мќлiметтер, ќсiресе адам есiмдерi мен
жер атауы негiзiнен жоѕарыдаѕы бiз аударып
шыћћан мќнжу тiлiндегi тарихи ћџжатпен тiкелей
ћатысты болып отырѕандыћтан, мџндаѕы «Тули-
еби» де мџраѕат ћџжаттан келдi ме деген ой туа-
ды. Дегенмен, мџраѕат ћџжаттаѕы кљмќндi жерi
мынау: бiрiншiден, мџндаѕы бас би «Тљлек» деп
хатталѕан, екiншiден, ћџжаттыѓ хатталѕан
уаћытын «Цяньлун жылнамасы 27-жылы 5-
айдыѓ 10-кљнi» яѕни 1762 жылы 1 шiлде деп
кwрсетедi – бџл кезде Тwле би ќлдећашан ћайтыс
болѕан.50  Дегенмен, мџраѕат ћџжатта айтылѕан
Цяньлун жылнамасыныѓ 23-жылѕы Цин патша-
лыѕына жiберiлген елшiлiк миссиясы тек Тwле
биге сай келедi: дќл сол жылы ћыркљйек айын-
да, жоѓѕарлардыѓ ћашћындаѕы кwсемiнiѓ бiрi
Ћасаћшираны ћудалап жљрген цин генералы
Фуденiѓ wкiлiмен Ташкент тљбiнде кездескеннен
кейiн Тwле би  wз љлы Жоланды Бейжiѓге
елшiлiкке жiбередi, ал сол жолѕы Жоланмен бiрге
Бейжiѓге барѕандардыѓ iшiнде расында да Чирик-
чи51  сынды ћырѕыз елшiлерi бар. Бiздiѓ ойымыз-
ша, мџраѕат ћџжатта айтылѕан Басаѓ цин џлыћ-
тарынан пайда табу љшiн немесе оны жiберген ел
билеушiлерi Тwле бидiѓ даѓћын ќлiде болса ћытай
жџртында пайдалану љшiн Тwле бидiѓ атын жа-
мылѕан. Мџраѕаттаѕы «Тљлек» жќне «Йоло»
есiмдерi не тiлмќш тарабынан кќте аударылѕан

50 Жалпы џѕым бойынша, Тwле би 1756 немесе 1757 жылы ћайтыс болѕан деп айтылады. Алайда, жаѓадан табыл-
ѕан ћытай мџраѕат ћџжаттарына жљгiнсек, Тwле би wз џлы Жоланды 1758 жылы ћыркљйек айында Цин ордасына елшi
етiп жiберiп, Цин патшасына хатнама жолдаѕан. Ћараѓыз: жоѕарыдаѕы еѓбек.

51 Дегенмен бџл жерде мынадай жайтты айта кету керек: бiздiѓ жорѕарыдаѕы келтiрген Ћашћар амбаныныѓ жол-
даѕан мќлiмдемедегi дерекке ћайшы, «Ћазаћстан-Ћытай ћарым-ћатынастары туралы Цин патшалыћ дќуiрi ћытай
мџраѕат ћџжаттарыныѓ жинаѕы. I том» кiтабындаѕы № 57 ћџжатта «осы жолѕы елшiлiкке бџрыт Айдарбек бара алмай
ћалып, орнына оныѓ iнiсi Ноћы барѕан» деп жазады.

себептен, не мќнжу шенеунiктерi ћџжатты хат-
таѕанда орфографиялыћ ћателiк жiберген себеп-
тен пайда болѕан.

Summary

In this article the information about Kazakhs kept in the
unique copy of the bilingual historic-geographical work «Xiyu
dili tu shuo», which was written in 1760’s by a Manchurian
author, is discussed. Such conclusions are drawn: 1. the
mentioned information, which differs very much from other
Qing dynastical sources about the chiefs of the 3 divisions of
Kazakhs in the second half of XVIII century, is nothing but
an erroneous description; 2. the information has strong
connection with a Qing archival document dated in June,
1762, which was published recently. In the new found
archival document, information very similar to that in «Xiyu
dili tu shuo» is found, but it only deals with the Kazakhs of
the Great horde under the leadership of Tole-bi.

Резюме

Исследуются сведения о казахах, обнаруженные в
уникальной копии двуязычного историко-географичес-
кого труда «Сиюй дили ту шо», который был написан в
1760 году маньчжурским автором. При анализе этого до-
кумента были сделаны следующие выводы: 1. сведения
этого документа отличаются от сведений цинских дина-
стийных источников о лидерах трех казахских жузов
второй половины XVIII в.; 2. у сведений этого маньч-
журского документа имеется связь с цинским архивным
документом, датируемым июнем 1762 г., который был
недавно издан. В новом найденном архивном цинском
документе сведения близки к сведениям «Сиюй дили ту
шо», но это касается только отношений казахов Стар-
шего жуза во главе Толе би.
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Б. ЕЖЕНХАНЏЛЫ

АБЫЛАЙ ХАННЫЃ ЦИН ПАТШАЛЫЋ ОРДАСЫНА ЖОЛДАЅАН
ТЏЃЅЫШ ХАТЫ ЖЌНЕ ОДАН ТУЫЛЅАН ТАРИХИ МЌСЕЛЕ

Цин патшалыћ дќуiрi ћытай деректерi XVIII-
XIX ѕасырлар Ћазаћстан тарихы, ќсiресе Ћазаћ
хандыѕы мен Цин патшалыѕы арасындаѕы ћарым-
ћатынас тарихы жwнiндегi еѓ негiзгi дерек
кwздерiнiѓ ћатарында деп айтуымызѕа ќбден бо-
лады. Дегенмен, Ћазаћ елi мен Ћазаћ жерi тура-
лы Цин патшалыћ жазбаларында тарихи шын-
дыћтан алшаћтау, тiптi ћисынсыз келген сипат-
тамалар мен тџжырымдамалардыѓ бар екендiгi де
аћићат. Осындай мќселе тудырып келген Цин
патшалыћ деректердiѓ таѕы бiрi – Абылай хан-
ныѓ Цин патшалыћ ордасына жолдаѕан тџѓѕыш
хаты туралы ќйгiлi ћытай тiлiндегi дерек жќне
содан туылѕан тџжырымдама.

Ћазаћ-цин ћарым-ћатынас тарихына зейiн
ћойып келгендердiѓ барлыѕы Цин патшалыћ
деректерi мен Ћазаћ тарихына ћатысты кwптеген
дќстљрлi ћытай жазбаларында «Абылайдыѓ пат-
шаѕа кwтерген хаты ( )»  деп атала-
тын бiр ћџжат кwрсетiлетiндiгiн бiледi. Аталмыш
ћџжат ћытай тiлiнде хатталѕан, оныѓ алѕашћы
нџсћаларын бiз «Пин ди чжунгаэр фан люе
( )», «Цин Гаоцзун ши лу ( )»
жќне «Сиюй тучжи ( )» сынды цин пат-
шасы Цяньлунныѓ бџйрыѕымен ћџрастырылѕан
еѓбектерден кwре аламыз. Талдауымыздыѓ ныса-
насы ретiндегi аталмыш ћџжаттыѓ факсимилесi мен
аудармасын бiз тwменде арнайы берiп отырмыз:

Факсимилесi

Аудармасы

«Паћырыѓыз мен, ћазаћтыѓ ћораш ханы Абы-
лай, Ћытайдыѓ џлы патшасыныѓ таѕына бас иiп
осы хатты кwтеремiн. Ата-бабам Есiм хан мен
Жќѓгiр ханнан берi бiз ешћандай ћытай аѕарту-
ында бола алмай келгенбiз.1  Ћазiр мiне џлы пат-
ша шалѕайдаѕы тайпа болып табылатын бiзге ендi
ѕана бџйрыћ тљсiрiп, шапаѕатын кwрсетiп жатыр.
Паћырыѓыз мен жќне менiѓ ћџзырымдаѕылар-
дыѓ барлыѕы шат-шадыман болып, патшаныѓ
мейiрбандыѕына ризашылдыћтарын бiлдiруде.
Мен, паћырыѓыз Абылай, барша ћазаћты бастап
џлы патшаѕа бойсынып, Ћытайдыѓ мќѓгi бодан-

ћџлы болсам деген ниеттемiн, мџнымды мен
ћџлшылыћ етiп тџрып џлы ћытай патшасына
бiлдiргiм келедi. Осы маћсатта мен 7 ел билеушiлерi
мен олардыѓ атћосшыларын ћосћандаѕы 11 ада-
мымды жiберiп, оларѕа менiѓ осы  кwтерген хатна-
мамды тапсырып, патша аѕзамныѓ есендiгiн тiлеп
келулерiн џйѕардым, сонымен ћатар, мен патшаѕа
ћџрмет бiлдiру маћсатта жылћы тарту етiп отыр-
мын. [Сwйтiп,] осы хат патшаѕа кwтерiлдi».2

Ћытай тарихнамасында бџл хат цин-ћазаћ
ћарым-ћатынас тарихындаѕы еѓ маѓызды ћџжат
ретiнде кљнi бљгiнге дейiн ћарастырылып келедi.

1 Мќтiнде ћытайша «вэй тун шэнцзяо ( )» деп хатталѕан. Мџндаѕы «шэнйзяо» сwзiнiѓ маѕынасы дќстљрлi
ћытай мќдениетiнде «конфуценства iлiмi негiзiндегi аѕартушылыћ» дегендi бiлдiредi.

2 «Пин дин Чжунгаэр фан люе», 41-цзюань, 22-23 бб. Таѕы ћараѓыз: 1. «Да Цин личао Гаозун шилу», 543-цзюань,
16b -бет. 2. «Цинь дин Сиюй тучжи», 44-цзюань.



23

ÈÑÒÎ×ÍÈÊÎÂÅÄÅÍÈÅ È ÈÑÒÎÐÈÎÃÐÀÔÈß

Ћазаћ тарихына ћатысты кwптеген ћытай
еѓбектерiнде, мейлi олар кwне ћытай-централизм
пиѕылынан туылѕан зерттеулер болсын, мейлi
салыстырмалы тљрде ќлдећайда «обьективтi» си-
патындаѕы осызаман зерттеулерi болсын, аталмыш
ћџжатты негiз етiп мынадай бiр дќстљрлi тарихи
тџжырымдама айтылады: «Абылай ханныѓ осы
хаты Орта жљз жќне Џлы жљз ћазаћтарыныѓ Цин
патшалыѕына бодан болѕандыѕыныѓ белгiсi».3

Алайда, кwптеген тарихи факторлар аталмыш
хаттыѓ сенiмдiлiгiне кљмќн тудырады.
Бiрiншiден, бiздi таѓћалдыратыны – сонау Цин
патшалыћ заманыныѓ wзiнде-аћ ћытай
ћаламгерлерiнiѓ бiразыныѓ, ќсiресе «Сиюй» яѕни
Шыѓжаѓ аумаѕына келiп, сонда еѓбектерiн жаз-
ѕан ћаламгерлерiнiѓ енбектерiнде, мысалы, XIX
ѕасырдыѓ 10-20-шы жылдары Цин патшалыѕы-
на ћарасты Ћџлжа жерiне келiп жазаларын wтеп
жљрiп ћазаћ туралы мќлiметтердi де ћалдырѕан Ци
Юньши жќне Сюй Сун сынды ћаламгерлердiѓ
«Или цзун тун ши люе ( )» жќне

«Шынжаѓ ши люе ( )» деп аталатын
кiтаптарында «Абылай бiзге баѕынып келдi» деп
жалпы патшалыћ ћытай џѕымымен Абылай хан-
ныѓ Цин патшалыѕымен жасаѕан барыс-келiсiн
тљсiндiрсе де, Абылай ханныѓ осы бiр хатын
ауыздарына алмайды. Бџныѓ себебiн ќр тљрлi етiп
кwрсетуге болар, дегенмен, бџл жерде бiздiѓ ой-
ымызѕа мынадай бiр жорамал келедi: аталмыш
ћџжаттыѓ тљбiне кwздерi жетпей, хаттаѕы дќстљрлi
ћытайдыѓ феодалдыћ неоконфуценство идияло-
гиясыныѓ иiсi тым артыћ мwѓкiп тџрѕандыѕын,
мџндай хаттыѓ Ћазаћ сияћты Орта Азия кwшпендi
халыћ wкiлiнiѓ ћолынан шыћпайтындыѕын ќлгi
ћытай авторлары сезiп, азда болса wз џят-абырой-
ларын саћтау маћсатында  «мџны Абылай жаз-
ды» дегенге дќттерi бара алмаѕан. Ћандай болма-
сын, хаттаѕы «паћырыѓыз мен, ћазаћтыѓ ћораш
ханы», «ћытай аѕартуында бола алмай келгенбiз»
жќне «ниетiмдi мен ћџлшылыћ етiп тџрып џлы
ћытай патшасына бiлдiргiм келедi» деген аса бей-
шаралыћ мќнермен айтылѕан сwздер ћытай
мќдениетiн соншалыћты аѓсауыныѓ ћисыны да
болып кwрмеген кwшпелi жауынгер ћазаћ халћы-
на жат екендiгi айдан аныћ;  екiншiден, жџртћа

мќлiм, цин армиясы Жоѓѕар мемлекетiнiѓ соѓѕы
кwсемдерiнiѓ бiрi Ќмiрсананы ћудалап Ћазаћ да-
ласына енгенде Абылай хан ћазаћтардыѓ
мљддесiн ћорѕау љшiн сол келiмсек ќскери
кљшпен соѕысћа дейiн барѕан. Кейiн келе оныѓ
тљсiнiгi, стратегиясы, тiптi ћатынас жасау ќдiс-
амалдары басћаша болѕан шыѕар, дегенмен, дќл
сол 1757 жылы Абылайды wз бетiмен дегбiрсiздене
барып айдањардыѓ тџяѕына жыѕылып, «барша
ћазаћты бастап џлы патшаѕа бойсынып, Ћытай-
дыѓ мќѓгi бодан-ћџлы болсам» дейтiн сwздi айт-
ћызатындай жанына ћысым келген ешћандай
себеп жоћ едi. Сонда, оныѓ Цин патшалыѕына
жазѕан тџѓѕыш хаты сiрќ ћалай  болѕан?

Баѕымызѕа жарай, бiз wзiмiздiѓ жаћын жыл-
дары Ћытайдыѓ Бiрiншi тарихи мџраѕатындаѕы
зерттеулер кезiмiзде аталмыш хаттыѓ ћытай
тiлiнен wзге тiлдерде хатталѕан 2 нџсћасы бар
екендiгiн аныћтадыћ.

Екi хаттыѓ бiрiншiсi яѕни тот-моѓѕол (немесе
батыс моѓѕол) тiлiндегi нџсћасы Абылайдыѓ Цин
патшалыћ ордасына жiберген тџѓѕыш диплома-
тия миссиясын жол ортада ћабылдап, оны ќрi
ћарай Бейжiѓге салып жiберген Цин патшалы-
ѕыныѓ Орта Азияѕа енген армиясы ћолбасшы-
сыныѓ бiрi Чжаохуэйдыѓ wз патышасына жазѕ-
ан бiр мќлiмдемесiмен бiрге саћталып келген.
Аталмыш мќлiмдеме Ћытайдыѓ Бiрiншi тарихи
мџраѕатындаѕы «Цзюнь цзи чу маньвэн лу фу зоу
чжэ ( ») яѕни «Ќскери
басћармада саћталѕан џлыћтардыѓ мќнжу тiлiнде
жазѕан мќлiмдемелерiнiѓ кwшiрмелерi» ћорында
саћталѕан, ћџжаттыѓ саћталу нwмiрi: ћџжаттыѓ
тљпнџсћасы бойынша – 1643-008, микрофилм
бойынша – 045- 002679.4   Тwменде осы
мќлiмдемеге аударма:

«Шет аймаћты тыныштандыру армиясыныѓ
оѓћол орынбасар генералы Чжаохуэйдыѓ
«Абылайдыѓ \з елiн бастап баѕынѕандыѕы

туралы тот жазуында жазѕан хаты жќне оныѓ
жiберген елшiлерiнiѓ есiмдерi к\шiрiлiп, патша
аѕзамныѓ назарына жiберiлдi» деген маѕынадаѕы

мќлiмдемесi5

(Цяньлун жылнамасыныѓ 22-жылы
6-айдыѓ 18-кљнi)6

3  Осы еѓбектердiѓ соѓѕы мысалдарыныѓ бiрi ретiнде мынаны кwрсетуге болады: Ли Шэн ( ), «Ћазаћстан жќне
оныѓ Ћытай Шыѓжаѓымен арадаѕы ћарым-ћатынастары. XV ѕасырдан XX ѕасырдыѓ ортасына дейiн («

)»», 108-114 бб. Харбинь, 2004 (кiтаптыѓ атауы назар аударлыћтай:
мџнда автор «Ћазаћстан мен Ћытай» деген сwздiѓ wзiн ћимаѕан, ал шын мќнiде кiтаптыѓ басым мазмџны Ћазаћ
хандыѕы мен Цин патшалыѕы арасындаѕы байланыстарѕа арналѕан).

4 Ћџжатты бiз Ћытайдыѓ Бiрiншi тарихи мџраѕатыныѓ рџхсатымен микрофилмнен тљсiрiп алѕанбыз.
5 Ћџжаттыѓ бџл атауын ћытай мџраѕатшылары ћойѕан. Ћараѓыз: «Цин патшалыћ дќуiрiндегi шекара аймаћтары-

на ћатысты мџраѕат ћџжаттарыныѓ катологi ( )» кiтап сериясы, VI том, 181-бет.
6 Яѕни 1757 жылы 2 тамыз.
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Паћырыѓыз Чжаохуэй мен Фуде ћџлшылыћ
етiп осы мќлiмдеменi жiберiп отыр. Патша аѕзам
мџндаѕы айтылѕан iске назар аударѕай.

Бiз ћазаћ Абылай жiберген Кенжећара7  ћатар-
лы елшiлердiѓ Бейжiѓге баруына рџсат бердiк.
Кенжећара ћатарлылар Бейжiѓге барѕанда Абы-
лайдыѓ барша ћазаћ жџртын бастап баѕынатын-
дыѕы туралы патшаѕа кwтерген хатнамасын wз
ћолдарымен ћџлшылыћ етiп патшаѕа тапсыруѕа
тиiстi. Осыны ескере отырып, бiз, патшаныѓ
ћџлдары, ќлгi тот жазуында жазылѕан хаттыѓ бiр
нџсћасын кwшiрiп алып, патша аѕзамныѓ наза-
рына џсынып отырмыз. Сонымен ћатар, бiз Абы-
лай жiберген елшiлердiѓ есiмiн де арнаулы
тiзiмдеп, оны да осы мќлiмдемемiзбен бiрге пат-
шаѕа жолдап отырмыз.

Аталмыш iс туралы осы мќлiмдеме жiберiлдi.

Цянлун жылнамасыныѓ 22-жылы 7-айдыѓ 16-
кљнi Цяньлун патша ћызыл сиялы ћылћаламмен
мынадай бџрыштама ћалдырѕан: «Хабар алдым».

6-айдыѓ 18-кљнi.»

Бџл мќлiмдеме жоѕарыдаѕы айтылѕан ћытай
тiлiндегi Абылайдыѓ хатына ћатысты негiзгi цин
патшалыћ деректерiндегi саћталѕан Чжаохуэй мен
Фуделердiѓ мќлiмдемесiмен сай келедi, онда да
осы хатты Кенжећара ћатарлы 7 елшi апара жа-
тыр дегендi, жќне Чжаохуэй ћатарлылардыѓ бџл
хатты кwшiрiп алып wз тарапынан Цяньлун пат-
шаѕа жiбергендiгi айтылады.8   Сондыћтан осы
мќлiмдемеде аталѕан хаттыѓ кwшiрме нџсћасы
ќйгiлi Абылайдыѓ цин патшасына жазѕан тџѓѕыш
хатыныѓ ћытай тiлiндегi нџсћасымен ћайнары бiр
болып келетiн ћџжат екендiгi даусыз.

Ендеше осы жаѓадан табылѕан нџсћаныѓ маз-
мџны ћандай?

Хаттыѓ ерекше тарихи маѓыздылыћћа ие
екендiгiн ескере отырып, бiз тwменде оныѓ
факсимилесi,  транскрипциясы жќне аудармасын
бiрге толыћтап берiп отырмыз:

Факсимилесi

7 Мќтiнде «henjigar» деп хатталѕан.
8 «Пин дин Чжунгаэр фан люе», 41-цзюань, 22-б.; «Да Цин личао Гаозун шилу», 543-цзюань, 11a -бет.

Транскрипциясы

deer yeke qaan tandu bariba, mini öböke eceke
esim qaan yanggir qaanasa naraan tani zarlig

mandu
kureed ödöi gelei, odoo zalig sonosood maniyigi
(?) ülbeinü geji bayarlaad abulai köbööntani
qasag bügüdeer albatutani bolha odoo maniyigi

yamasa
qayitlahuyigi deerese ailadhu ülbeinü doloon
tolgoi elci arban nigüüle

Мќтiннiѓ соѓында екi мwр берiлген. Бiр
ћызыѕы: екi мwр Орта Азия мџсылмандыћ
љлгiсiнде сызылѕанымен, ондаѕы жазулар тљгел-
дей мќнжуше болып келiп, жоѕары жаћтаѕы
мwрде «hasak i abulai i temgetu» яѕни «ћазаћ Абы-
лайдыѓ мwрi» деп жазылса, тwменгi жаћтаѕы
мwрде «abulai i deo abulbis temgetu» яѕни «Абы-
лайдыѓ iнiсi Ќбiлпейiздiѓ мwрi» деп жазылѕан.

Мќтiннiѓ аудармасы

Жоѕары мќртебелi џлы ханѕа:
Менiѓ ата-бабам Есiм хан мен Жќѓгiр ханнан

берi, сiздiѓ [ќулетiѓiздiѓ] жарлыѕы бiзге жетiп
кwрмеген. Ћазiр, мiне, бiз сiздiѓ жарлыѕыѓыздан
хабардар болып wте ћуаныштамыз. Мен, Абылай,
менiѓ балаларым жќне ћазаћћа ћарасты барша
бџћара сiзден бiзге лауазым титул сыйланса
дегендi тiлейдi. [Мен] 7 бас елшi [жќне олардыѓ
атћосшыларын ћосћандаѕы] жалпы 11 [адамды
жiберiп отырмын].
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Ќйгiлi болып келген ћытай тiлiндегi нџсћасы-
мен салыстырѕанда, осы бiр жаѓадан табылѕан
тот-моѓѕол тiлiндегi нџсћасы ќлде ћайда ортаа-
зиялыћ кwшпендi халыћтарыныѓ сwз саптау
дќстљрiне жаћындау келедi. Мќтiнен бiлгенiмiз:
Абылай ханныѓ тџѓѕыш хаты ешћандай баѕы-
ныштылыѕын бiлдiру маћсатында кwтерген фео-
далдыћ ћытай-мќнжу документация сипатындаѕы
ћџжат емес, ол сол кездегi Орта Азия хандары-
ныѓ арасында да кездесетiн ћарапайым ќрi сы-
пайы мќнермен жазылатын дипломатиялыћ хат-
нама љлгiсiнде хатталѕан. Бџл жерде бiр нќрсе
тљсiнiксiз болып тџр: мќтiнге ћараѕанда, Абылай
Цин патшалыѕыныѓ лауазым титулын сџрап
тџрѕан тќрiздi, бџл wзге тарихи деректердегi
мќлiметтермен ћайшы келедi. Жалпы, Абылай
Цин патшалыѕымен тату-тќттi ћатынас орнатуѕа
џмтылѕанымен, Ћазаћ хандыѕыныѓ wзiндiк сая-
си-ќлеуметтiк жќне иерархиялыћ жљйелерiн
толыћ саћтап ћалуын,  олардыѓ мќнжу-ћытай
ыћпалынан неѕџрлым аулаћ болуын ћалаѕан.
Цин патшасы Цяньлунныѓ орда естелiгiнде
(«Шилу»-да) жоѕарыда аталѕан Цин патшалыѕы-
ныѓ Жоѓѕарияны жаныштау армиясыныѓ Чжа-
охуэй есiмдi ћолбасшысы жiберген бiр
мќлiмдемесi саћталѕан. Сол мќлiмдеменiѓ айту-
ынша, аталмыш жылдыѓ 7-, 8- айлар аралыѕында
Еркесары, Нџсан ћатарлы мќнжу елшiлерi Абы-
лайдыѓ ордасына барып,, Абылайдан Ќмiрсананы
ћайтаруды сџраумен ћоса Абылайѕа «љш жљздiѓ
ел билеушiлерiнiѓ тiзiмiн берсеѓ, бiз оны патша-
мызѕа жолдап, тiзiмдегiлерге патшалыћ лауазым-
титулдарын таѕайындатћызсаћ» деген талап ћой-
ѕан.  Абылай цин елшiлерiнiѓ бџл мќселенi
кwтергенiне ћатты наразылыѕын бiлдiрiп, екi рет
он неше кљн бойы елшiлердi ћабылдамай, оларды
кљткiзiп ћойѕан. Соѓында Абылай елшiлерге «ге-
нералдарыѓыздыѓ маѕан жеткiзген сwзi бар. Оныѓ
айтуы бойынша,  патшаларыѓыз бiздiѓ тљзiм-
жљйемiздi wзгертпек ниетi жоћ»  деп ќлгi «шаш
ал десе бас алѕыш» цин елшiлерiне жауап ћайта-

рѕан9  . Ал кейiнiрек wзiнiѓ Абылайѕа жолдаѕан
жауап хатында цин патшасы Цяньлун: «Мен
[билеушiлерiѓнiѓ] киiмдерiн wзгертпеймiн, лауа-
зым-титул таѕайындамаймын, алым-салыћ алмай-
мын» деп жазѕан10 . Осыѕан ћарап, Абылайдыѓ
тџѓѕыш хатыныѓ жаѓадан табылѕан осы бiр
нџсћаснда да wзгертiлген жерлер бар ма деген
кљдiк туады. Осы ойымызды аныћтау љшiн хат-
тыѓ жаѓадан табылѕан таѕы бiр нџсћасы яѕни
мќнжу тiлiндегi аударма нџсћасына љѓiлсек.

Мќнжу тiлiндегi осы аударма нџсћасын бiз
Цяньлун жылнамасыныѓ 27-жылы 10-айдыѓ 27-
кљнi яѕни 1762 жылы 12 желтоћсанда Љрiмжiдегi
цин шенеунiгi Жiѓгеридiѓ патшасына жолдаѕан
Кiшi жљз елшiлерiнiѓ Бейжiѓге кетiп бара жатћ-
андыѕы туралы мќлiмдемесiмен бiрге саћталѕан
ћџжаттар iшiнен аныћтап отырмыз.11  Бiздiѓ бџл
ћџжатты Абылайдыѓ тџѓѕыш хатыныѓ таѕы бiр
нџсћасы деп ћорытынды жасап отырѕандыѕы-
мыздыѓ себебi: бiрiншiден, осы ћџжаттыѓ жал-
пы мазмџны мен сwйлемдердiѓ кwлемi, жазу
мќнерi жоѕарыдаѕы тот-моѓѕол тiлiндегi нџсћа-
мен сай келедi, онда тек бiздiѓ жоѕарыдаѕы айт-
ћан мќселеге байланысты бiр-екi маѓызды сwз
wзгешелеу болып хатталѕан; екiншiден, осы
ћџжаттыѓ соѓѕы сwйлемi де жоѕарыда кwрсетiлген
тот-моѓѕол тiлiндегi нџсћасындаѕыдай баяндау-
ыш сwзi кем кwрiнген бiрнеше сwзден яѕни «7 бас
елшi жалпы 11» деген сwздерден ћџралѕан;
љшiншiден,  жоѕарыдаѕы тот-моѓѕол тiлiндегi
нџсћасындаѕыдай, бџл ћџжатта да «менiѓ ата-ба-
бам Есiм хан мен Жќѓгiр ханнан берi, сiздiѓ
[ќулетiѓiздiѓ] жарлыѕы бiзге жетiп кwрмеген»
деген сwйлем бар. Хаттыѓ Абылай хандiкi
екендiгiн мќтiннен оћып бiлуге болады, алайда,
Абылайдыѓ ћазаћ-цин ћатынастарыныѓ орнаты-
лѕанына 5 жыл уаћыт wтiп, екi ел арасында
бiрсыпыра барыс-келiс болып љлгiргендiгiне
ћарамастан мџндай сwздердi ћайтадан жазып
жiберуi мљмкiн емес. Ћорытынды бiреу ѕана: бџл
ћџжат Абылайдыѓ цин ордасына жолдаѕан

9 «Цин Гауцзун шилу» (« »—«Цин патшасы Гауцзун (Цяньлун) туралы орда естелiктер»), 548-цзюань,
17-21 бб., Цянлун жылнамасыныѓ 22-жылы 10-айдыѓ «бин ин» кљнiне (1757-жылы 18 ћарашаѕа) арнаѕан естелiк.

10 «Цин Гауцзун шилу», 555-цзюань, 32-34 бб., Цянлун жылнамасыныѓ 23-жылы 1-айдыѓ «бин чэнь» кљнiне
(1758-жылы 8 науырызына) арнаѕан естелiк.

11 «Љрiмжiдегi байта-ичихиара-амбан Жiѓгери ћатарлылардыѓ «Ћазаћ елшiлерi Љрiмжi арћылы Бейжiѓге бара
жатыр» деген маѕнадаѕы мќлiмдемесi» деп  аталатын бџл ћџжаттар топтамасы Ћытайдыѓ Бiрiншi тарихи мџраѕатын-

даѕы «Цзюнь цзи чу маньвэн лу фу зоу чжэ ( » ћорында саћталѕан, саћталу нwмiрi мынадай: ћџжат-
тыѓ тљпнџсћасы бойынша � 1981-027; микрофильм бойынша � 065-0624. Бџл ћџжаттар топтамасы бiздiѓ мына
мџраѕат ћџжаттар жинаѕымызѕа енгiзiлген: Ћытайдыѓ Бiрiншi тарихи мџраѕаты мен ЋР БЅМ Р.Б. Сљлейменов атын-
даѕы Шыѕыстану институты (ћџрастырѕан), «Ћазаћстан-Ћытай ћарым-ћатынастары туралы Цин патшалыћ дќуiрi
ћытай мџраѕат ћџжаттарыныѓ жинаѕы. II том» ( :
« ). Бейжiѓ, 2007. Ћараѓыз: атал-
мыш жинаћтыѓ 104-109 беттерiндегi № 42 ћџжат.
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тџѓѕыш хатыныѓ мќнжу тiлiндегi нџсћасы. Ол
белгiсiз себептен 5 жылдан кейiнгi ћџжаттар топ-
тамасына енiп кеткен. Тwменде осы нџсћаныѓ
факсимилесi, транскрипциясы жќне аудармасы:

Факсимилесi

ћазаћтыѓ барша бџћарасына тисе деген тiлегiмдi
бiлдiргiм келедi» деп жазѕан. Шамасы, Чжаоху-
эй сияћты цин џлыћтарыныѓ «кwшiрмесiндегi»
осы бiр жерi аталмыш хаттыѓ цин патшалыѕына
жеткендегi алѕашћы «wѓделуi» болса керек. Осы-
дан кейiн, бџл хат цин ордасына жеткенде, цин
патшасы Цяньлун оны аудару туралы арнаулы
бџйрыћ бередi. Сол бџйрыћта былай делiнген:
«Ћазаћтыѓ ханы Абылайдыѓ баѕыну хатнамасы
аударылып, барша ќлемге жариялынсын. Осы
бџйрыѕым тиiстi жерлердiѓ барлыѕына
жеткiзiлсiн» деп айтылѕан.12  Ал жоѕарыдаѕы екi
жаѓадан табылѕан хаттыѓ мазмџнына љѓiлсек,
онда цин патшасын масайратып, «барша ќлемге»
жариялайтындай мазмџн жоћ едi. Осы себептен
болса керек, цин ордасы жќне сондаѕы жаѕым-
паз ћытай ћаламгерлерi wз патшаларыныѓ «џла-
ѕаттылыѕын» барша ќлемге кwрсету љшiн ћытай-
дыѓ конфуцество iлiм дќстљрiмен љш ћайнаса да
сорпасы ћосылмай, тiптi сол iлiмнiѓ не
екендiгiнен де хабары шамалы болып келген ћазаћ
Абылайѕа «ата-бабамнан берi ћытай аѕартуында
бола алмай келгенбiз» деп wкiнiшiн бiлдiрткiзiп,
ќуелi сол љшiн Ћазаћ жџртын бастап «Ћытайдыѓ
мќѓгi бодан-ћџлы болсам» деп таѕатсыздана wз ниетiн
бiлдiрiп жатыр дегендi ћолдан жасап шыћћан.

Жалпы, патшалыћ заман Ћытайдыѓ сыртћы
ќлеммен ћарым-ћатынас тарихындаѕы «патшамыз
бљкiл ќлемнiѓ ортаћ билеушiсi» деген џѕымынан
туылѕан  мџндай тарихи мќселелер жиi кездеседi,
цин патшалыћ орда бiтiкшiлерi wз кезiнде тiптi
Батыс Еуропа мен Ресейдiѓ wздерiмен жасаѕан
ћарым-ћатынастарын «жабайылар бiзге баѕынып
келдi» деп  жазады. Егер тарихты wз заманына
ћарай обьективтi тљрде ћарастырсаћ, онда бiз
осындай тарихи мќселелер кертарпалыћ надан
џѕымнан туылѕан, оларѕа тым кwп назар аударып
кетудiѓ де ћажетi жоћ дей салумызѕа болар едi.
;кiнiштiсi, кљнi бљгiнге дейiн дќстљрлi цин
ќдебиетiндегi атышулы «Абылайдыѓ хатын»
бџлжымаз тарихи дќйек ретiнде ћарастырып кел-
ген «зерттеушiлер» ќлiде баршылыћ. Осыѕан бай-
ланысты бiздiѓ айтћымыз келетiнi: бiздiѓ жоѕар-
даѕы талдауымызда кwрсеткендей,  аталмыш
«Абылайдыѓ хатыныѓ» ћытай тiлiндегi нџсћасы
wз кезiнде wѓделiп, wзгертiлуден wткен сенiмсiз
ћџжат, сондыћтан бџл ћџжатты негiз етiп жасал-
ѕан тарихи тџжырымдамалар да жалѕан.

12 «Да Цин личао Гаозун шилу», 543-цзюань, 16b -бет. Мќтiн ћытайша «
».

Транскриция

dergi amba han de wesimbuhe. meni mafa
esim han. yanggir han ci ebsi
ejen i hese vende isinjiraku bihe. te
hesei membe
bulekusere be donjifi urgunjehe. ablai mini
beye juse. hasak i gubci albatu sede /
isitala membe
gosire babe
dergici bulekusereo. nadan dalaha elcin juwan
emu //

Аудармасы

Жоѕары мќртебелi џлы ханѕа кwтерiлдi.
Менiѓ ата-бабам Есiм хан мен Жќѓгiр ханнан

берi, Еженнiѓ жарлыѕы бiзге жетiп кwрмеген.
Ћазiр, џлы ханныѓ бiздi ескергендiгiн   риза бол-
дыћ. Мен, Абылай, џлы ханныѓ шапаѕаты маѕан,
менiѓ балаларыма жќне ћазаћтыѓ барша бџћара-
сына тисе деген тiлегiмдi  бiлдiргiм келедi. [Мен]
7 бас елшi [жќне олардыѓ атћосшыларын ћосћ-
андаѕы] жалпы 11 [адамды жiберiп отырмын].

Осы мќнжу тiлiндегi аударма нџсћадаѕы
мќтiнге ћараѕанда Абылай wз хатыныѓ тљпнџсћа-
сында цин патшасына: «Мен, Абылай, менiѓ ба-
лаларым жќне ћазаћћа ћарасты барша бџћара
сiзден бiзге лауазым титул сыйланса дегендi
тiлейдi» дегеннiѓ орнына «Мен, Абылай, џлы хан-
ныѓ шапаѕаты маѕан, менiѓ балаларыма жќне
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Резюме

До настоящего времени большинство исследований
казахско-цинских отношений было основано на китайс-
ких письменных источниках, которые, несмотря на их
фундаментальную роль в восстановлении истории казах-
ско-цинских отношений, вызвали множество проблем. Со
второй половины XVIII в., в китайской историографии,
китайская версия первого письма хана Аблая к импера-
тору Qianlong в 1757 г. является  самым важным докумен-
том истории казахско-цинских отношений. Автор ста-
тьи на основе анализа двух новых обнаруженных в ки-
тайских архивах письменных источниках на маньчжур-
ском и монгольском языках, установил, что  принятое
мнение об этом письме Аблай-хана, говорящее о якобы
подданстве казахских родов Цинам, были сознательно
искажены китайской историографией в целях удовлет-
ворения ее собственных потребностей. Новооткрытые ар-
хивные документы на некитайских языках дают нам воз-
можность ликвидировать эти проблемы.

Summary

Since the second half of the 18th century, in Chinese
historiography, the Chinese version of the first letter by Ablai
khan to Qianlong emperor in 1757 has been being seen as the
most important document concerning the history of the
Kazakh-Qing relationships and such a traditional conclusion
is deduced that this letter of Ablai khan remarks the very
beginning of the incorporation of Kazakh middle and great
hordes into Qing dynasty. But by a comparative study of the
different versions, in which there are 2 new-found ones (one
in Tot-Mongolian, another in Manchurian), of the letter such
a conclusion is drawn in this article that the general diplomatic
letter of Ablai khan was modified very much by the court of
Qing dynasty to suit its own need. Up to present days, most
research concerning the Kazakh-Qing relationships have been
based on the Chinese written sources which, despite of its
fundamental role in reconstructing the outline of the history
of Kazakh-Qing relationships, caused quite a number of
historical problems.  The new-found archival documents,
especially those in non-Chinese languages, give us more
possibilities to clear up these problems.

Д.Е. МЕДЕРОВА

ЋАЗАЋТЫЃ ДЌСТЉРЛI АУЫЗША ТАРИХЫНЫЃ
ЋАЛЫПТАСУЫНДАЅЫ ЖЫРАУЛАРДЫЃ Р&ЛI

Ата-бабаларымыздыѓ ерлiк iстерiн wлеѓ-жы-
рѕа, аѓыз-ќѓгiмеге, ертегiге ћосып маћтанышпен
ќѓгiмелейтiн ћазаћ халћыныѓ ерекше есте саћ-
тау ћабiлетi арћасында ел арасында кеѓ таралѕан,
кейiннен ћаѕаз бетiне тљсiрiлген тарихи жады –
ол ћазаћтыѓ дќстљрлi ауызша тарихи шыѕарма-
шылыѕы. Халћымыздыѓ тарихи шыѕармашы-
лыѕы ћаѕаз бетiне тљсiрiлгенге дейiн оны жасау-
шы, таратушы жќне жеткiзушi – жырау, жыр-
шы, аћындар болѕан.

Ћазаћ фольклор шыѕармашыларыныѓ тегiн
зерттеген ѕалым Е.Д. Тџрсынов «жырау» сwзiнiѓ
этимологиясы туралы айта келiп, «Кwне жќне
ортаѕасырлыћ тљркiлердiѓ тiлiндегi «йыраѕу» –
«жыршы», «аѓыз-жыр айтушы»... Кwне тљркi
тiлiнiѓ (-ћы, -ѕы, -ћу, -ѕу) есiмдiк ћосымшалары
wзгерiске тљсiп ћазiргi ћазаћ тiлiндегi -у ћосым-
шасына айналѕан» деп, кwне тљркi тiлiндегi
«ћыраѕу, билегу, йаѕы, йонгучы, кљйегу, оћлаѕу,
ћараѕу» сwздерi ћазiргi ћазаћ тiлiнде «ћырау, би-
леу, жау, жонушы, кљйеу, оћтау, ћарау» сwздерiне
wзгергенiн дќлелдеп, «Тљркi тiлi грамматикасы-
ныѓ барлыћ заѓдылыћтарына сљйене отырып,
ћазаћ тiлiндегi «жырау» сwзi бастапћы маѕына-

сын саћтай отырып, wзгерiске џшыраѕан кwне
тљркi тiлiндегi «йыраѕу» болып табылады» [1, 239-
б.] деп наћтылай тљседi.

Жырау, жыршы, аћындарды жќне олардыѓ
шыѕармашылыѕын зерттеп баѕа берген кwрнектi
ѕалымдар: Е. Ысмаилов [2], Ћ. Жџмалиев [3], Е.Д.
Тџрсынов [4], Ћ. Сыдићов [5], Ќ. Ћоѓыратбаев
[6], Р. Бердiбаев [7], Н.С. Смирнова [8] т.б.

Е. Ысмаилов «...жырау – аћын. Ол толѕау,
жыр шыѕарып айтады жќне суырыпсалмалыћ
ћасиетi бар» деп сипаттап, жыраулар аћындардыѓ
кwне тљрi дейдi. Сондай-аћ ћазаћтыѓ батырлыћ
жырлары туралы айтћанда аћындардыѓ есiмiне
«жырау» сwзi ћосылады: Сыпыра жырау, Шалгез
жырау, XVIII ѕасырда Бџћар жырау, Тќтiћара
жырау, Љмбетей жырау, ал, ХIХ ѕ. – Жанкiсi
жырау, Базар жырау, Мџсабай жырау, Сабыр
жырау wмiр сљрдi. Бiздiѓ дќуiрiмiзде жырау аты-
мен аталып келген Нџрым жыраудан «Ћырыћ
батыр» жырын љйренген Мџрын жырау деген
пiкiрлер айтады [2, 43-56-бб.].

Е. Ысмаиловтыѓ жыраулардыѓ аћындардан
бџрын пайда болѕан деген пiкiрiн В. Жирмунс-
кий мен Х. Зарифов [9, 27-б.], Н.С. Смирнова
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[8, 40-41-бб.], ћараћалпаћ фольклортанушысы К.
Аимбетов [10, 6; 74; 140-бб.] те ћостайды.

Жыраулар туралы айта келе, Е. Тџрсынов олар-
дыѓ тwмендегi негiзгi мiндеттерiн атап кwрсетедi:

1. Жекелеген рулар жќне тайпалармен ѕана
емес, хандыћ, џлыс немесе рулыћ одаћтыѓ ћџра-
мына кiретiн барлыћ рулар жќне тайпалармен
байланыста болып отыру;

2. Бейбiт уаћытта маѓызды мемлекеттiк
мќселелердi шешуге, жаугершiлiк жаѕдайында со-
ѕыс пен бейбiтшiлiк мќселелерiн шешуге ћатысу;

3. Жауынгерлердiѓ рухын кwтеру маћсатында
ћаза тапћан батырларѕа арналѕан тарихи жоћтау
wлеѓдер, маћтау-арнаулар, батырлыћ жырларды
орындау;

4. Еѓ маѓыздысы – болашаћты болжау:
wздерiнiѓ кwрiпкелдiк ћасиетiне сљйенiп, жыра-
улар ханы мен халћына кеѓес берген [11 , 92].

Ћазаћтыѓ жаугершiлiк заманында жыраулар
ќскермен бiрге жљрiп, шайћас алдында
жауынгерлердiѓ рухын кwтерiп, тарихи жырлар-
ды жырлап берiп отырѕан, оѕан кwптеген деректi
дќлелдер де бар, мысалѕа айтсаћ XIX ѕасырда
Жанћожа батыр ћоћандыћтардан Созаћ ћамалын
босатар алдында Тwремџрат жырау бiрге болѕан
[11, 111]. Жыраулар шайћас алдында бџрын wткен
тарихтан жыр айтып, жауынгерлердi ерлiкке ша-
ћырса, шайћастан кейiн wзi iшiнде болып, wз
кwзiмен кwрген ћазаћ батырларыныѓ ерлiгiн бiрiн
мадаћ жырѕа ћосса, бiрiне жоћтау шыѕарып,
кейiнiрек жырѕа џласатын тарихи wлеѓдердiѓ
негiзiн ћалап отырѕан.

Жыраулардыѓ шыѕармашылыѕына батырлыћ
жырларды орындаудан басћа ћаза тапћан батыр-
ларѕа арналѕан тарихи жоћтау wлеѓдер, маћтау-
арнаулар, толѕау т.б. жатады.

Толѕау туралы айта кетсек, толѕау жанры –
халыћ арасына кеѓ тараѕан барынша тез де батыл
ћимылды маћсат тџтћан кwсем сwз, сол кездiѓ еѓ
бiр жедел, айбынды да ыѓѕайлы жанры болѕан.
;йткенi, жырау wзiнiѓ кеѓiнен ћозѕап айтар
келелi ойларѕа толы насихат-ѕибраттарынан бас-
тап, wзi wмiр сљрiп отырѕан ћоѕамныѓ iлгерiлi-
кейiнгi тарихын паш етер – бiр жаѕы шежiре,
жылнамамен туыстас, кейде мадаћтау, сынау
ретiндегi пiкiр тџжырымдарын, кwѓiл айту,
естiрту, жоћтау сwздерiн де wз шыѕармасына арћау
етiп жырлаѕан. XVIII-XIX ѕасырлардаѕы талай
љлкен оћиѕалардыѓ кwрiнiстерi халћымыздыѓ
кwкейiнде жыраулардыѓ толѕауы арћылы саћта-
лып, wмiр кешкен.

Толѕаудыѓ тарихилыћ кwрiнiсi сонау XIII
ѕасырдаѕы Кетбџѕа (џлыћ жыршы) жыраудыѓ

Жошы хан wлiмiн wлеѓмен естiртетiн жырынан
басталса, одан бергi XV-XVI ѕасырларда Асанћ-
айѕы, Ћазтуѕан, Шалгиiз, Доспамбет, Жиембет,
Марѕасћа сияћты жыраулар шыѕармашылыѕын-
да кwрiнiс тапты. XVIII-XIX ѕасыр жыраулары
осы дќстљрдi онан ќрi жалѕастырды. Олардыѓ
шыѕармаларында ћазаћ халћыныѓ елдiк тарихы,
оныѓ wмiр сљрген дќуiрiндегi белгiлi тарихи тџлѕа-
лар мен оћиѕалар шынайы сипатталып, жырлан-
ды. Жыраулар хандыћ институт заманында wмiр
сљрiп, ханныѓ ќрi аћылшысы, ќрi сыншысы, џлы-
стыѓ мљддесiн кwздейтiн, ханѕа да халыћћа сый-
лы, џлаѕатты кiсiлер болѕан.

Жырау кwшпелi wмiр жаѕдайында кwптеген
ћоѕамдыћ ћызметтер атћарѕан, олардыѓ кwбi тек
аћын ѕана болып ћоймай, рулар мен џлыстардыѓ
кwсемi болып, кwрiпкел ћызметiн де атћарып, тљс
жорып, наным-сенiмдердi жќне табиѕат ћџбылы-
старын тљсiндiрiп отырѕан. Олар џлы жиылыс-
тар мен астарда, аласапыран кездерде, соѕыс жаѕ-
дайында дауыс кwтерiп, халыћ рухын соѕыс
уаћытында кwркем сwз кљшiмен кwтерiп отырѕ-
ан. Жыраулардыѓ толѕауы ћазаћ сwз wнерiнiѓ биiгi
болып, осы уаћытћа дейiн wзiнiѓ мiнсiздiгiмен таѓ
ћалдырады.

Этнограф-ѕалым Ж. Артыћбаев: «Кwшпелi
ћоѕамныѓ ќлеуметтiк идеологиясыныѓ туын
кwтерiп жљретiн де сол ћоѕамныѓ алдыѓѕы ћатар-
лы wкiлдерi – жыраулар. Кwшпелiлер џѕымы бой-
ынша, тек табиѕатынан ћасиеттi адамдар ѕана
жырау атануѕа лайыћ. Олар баћсы, кwрiпкел,
аћын, ћолбасшы ћызметтерiн бiр бастарына си-
ѕызѕан тџлѕалар» [12].

Жыраулар негiзiнен тектi ќскери аћсљйектер
ортасынан шыѕып тараѕан. Мысалы, Палестина-
даѕы Айн-Джалуде маѓында тљркi-мќмлљктерден
жеѓiлiс тапћаннан кейiн 1260 жылѕы 3 ћыркљй-
екте ћаза  тапћан атаћты Кетбџѕа-жырау ел басћ-
арумен ћатар найман тайпасыныѓ ћолбасшысы
болѕан. Ћазтуѕан Сљйiншiџлы ћолбасшы болѕан,
Доспанбет жырау сарбаз, Шалкиiз Тiленшiџлы
тектi ќскери аћсљйектен шыћћан, Жиембет Бор-
таѕашџлы да ћолбасшы, ал Марѕасћа-жырау –
Есiм хан батырларыныѓ бiрi, Аћтамбердi Сарыџ-
лы найман руларыныѓ бiрiн басћарѕан жќне сол
рудыѓ ћолбасшыларыныѓ бiрi болѕан.

XVIII ѕасыр ћазаћ џлысы љшiн wте бiр ауыр,
ћасiретi мол заман болѕандыѕы мќлiм. Ќйтсе де,
халыћтыѓ елдiк тарихында бџл ѕасырдыѓ алатын
орны айрыћша. Осы XVIII ѕасырда халћымыз
басынан жоѓѕар-ћалмаћтармен соѕыс, Ресей им-
периясыныѓ ћџрамына кiру, “Аћтабан шџбырын-
ды” сынды ћайѕылы оћиѕаларды wткiздi, жоѓѕ-
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арлармен ширек ѕасырдан астам уаћыт табан тiресе
кљресе отырып, оныѓ кљйреуiнiѓ куќгерi болды.

Ел билеген ћай ханныѓ да ћасында хан жар-
лыѕын халыћћа, халыћ жаѕдайын ханына
жеткiзiп дќнекерлiк ћызмет атћаратын, ел сила-
ѕан, ќруаћты кiсi – жыраулар болѕан.

Абылай ханныѓ тџсындаѕы жыраулардыѓ бiрi
– дана, кwреген Бџћар жырау Ћалћаманџлы
(1668–1781). Мќшњљр Жљсiп Кwпеев «Бџћар
жырау туралы тарихында» [13, 3-15] Абылай за-
манындаѕы шыѕармашылыћ мџрасы жазбаша
шежiре арћасында саћталып ћалѕан кwрнектi та-
рихи тџлѕалардыѓ бiрi туралы былай деп жазады:
«Ћаржас руынан шыћћан ћарт Бџћар жырау –
Ћалћаман батырдыѓ џлы. Оны бiлетiн адамдар
оны «дуалы кwмей» дейдi екен».  Абылай ханныѓ
аћылшысы жќне идеяларыныѓ жаршысы ретiнде
Бџћар жырау ћызметiмен кwптеген аѓыздар мен
ќѓгiмелер байланысты. Бџл аѓыздар мен
ќѓгiмелердiѓ бiрнеше нџсћасы бар, астарлы ма-
ѕыналарѕа толы жќне кwбiнесе саяси шешiмдерге
ќрекеттердiѓ ћастерлi маѕынасы мен олардыѓ
кwрнекiлiгi ћоса берiлiп отырады. Ћазаћ
шежiрелерiнде, ќсiресе Мќшњљр Жљсiп Кwпеев
Бџћар жыраудыѓ бейнесi мен кiсiлiгi ќдiлеттi,
кwреген, ћазаћ халћыныѓ бiрлiгiн белсене жаћ-
таушы, wз бойына заманыныѓ еѓ жаћсы
белгiлерiн жинаћтаѕан адам ретiнде бейнелейдi.
Бџћар жырау Абылай ханныѓ аћылшысы,
кеѓесшiсi болѕан, Абылай ћалмаћ шапћыншылы-
ѕын талћандаѕаннан кейiн елдi ныѕайту маћсатын-
да басћа елдерге соѕыс бастамаћ болѕанда  Бџћар
жырау оѕан былай деп кеѓес бередi:

... Соѕыспа деп жырлайды
Бџћар деген кќрiѓiз,
Соѕыссаѓ кетер сќнiѓiз.
Пџсырман болсаѓ кетiѓiз,
Сырдарияныѓ суынан
Кwлденеѓ кесiп wтiѓiз.
Љш жылѕа малды ту саћтап
Жиделi-Байсын жетiѓiз...
Ћатын, бала ћамы љшiн
Солай таман жетiѓiз.
Менiѓ жасым тоћсан љш,
Мџнан былай сwйлеуiм
Маѕан да болар ауыр кљш.
;летџѕын тай љшiн,
Ћалатџѕын сай љшiн
Ћылмаѓдар жанжал ерегiс.

Таѕы бiр мысал келтiрейiк, Абылайдыѓ жеке
басын дќрiптеуге себеп болѕан оћиѕалардыѓ бiрi
1771 жылы Алтайѕа ћоныс аударѕан Едiл бойы

ћалмаћтарына ћатысты ќѓгiме. Бџћар жырау бџл
жайлы Абылайѕа ћаратып айтатын толѕауында:

“Ћырыћ сан ћара ћалмаћты,
Жарлыѕына ћаратћан...
Лабашы деген бiр елiнi,
Антыменен улатћан.
Ераншы мен Серендi,
Тозѕындатып шулатћан...
Жасылкwлге мќслихатћа келтiрiп”, – дейдi.

Мџндаѕы Лабашы – Едiлден Алтайѕа кwшкен
Убашы елi. Ераншы мен Серен – ћалмаћ князь-
дары. Бџћар жырау “Лабашы деген бiр елiнi ан-
тыменен улатћан” деп, жџртыныѓ тќуелдiкке
wздерi мойын сџнып, ант бергенiн айтћан.

Абылай ханныѓ замандасы Љмбетей жырау-
дыѓ wмiр сљрген кезеѓi (1706–1778) Ћазаћ хан-
дыѕыныѓ еѓ ауыр соѕыс, жаугершiлiк заманѕа
тџстас келдi. Љмбетей жыр-толѕауларында батыр-
лардыѓ ћайраты мен ерлiгiн, халыћтыѓ елдiк ру-
хын жырлаѕан, ал батырлар мерт болѕан кезде
олардыѓ есiмдерi азат етушi ер туралы жоћтау
wлеѓде мќѓгiлiк ћалдырѕан. Љмбетей жырау wз
толѕауларында даланыѓ ћоѕамдыћ-саяси wмiрiн
жеткiзедi. Сонымен бiрге ол – атаћты ћолбасшы,
жоѓѕарларѕа ћарсы соѕыстыѓ батыры. Халыћ ара-
сында оныѓ Бwгенбай батыр туралы жыры ерек-
ше мќлiм. Жырда ћазаћ жасаћтарыныѓ жоѓѕар-
лармен шайћастары wткен кwптеген жер атаула-
ры айтылады, оларды жазбаша деректермен, ар-
хеологиялыћ ћазба мќлiметтерiмен салыстырѕан-
да жырда кwрсетiлген атаулар деректi ћџжаттарѕа
сќйкес келедi.

Ћазаћ ћарсыласуын џйымдастырушылардыѓ
бiрi, шайћастарда алдыѓѕы ћатарда тџрѕан Бwген-
бай батыр 81 жасында ћайтыс болѕан. Батырдыѓ
wлiмiн Абылай ханѕа естiртудiѓ жауапты мiндетi
Љмбетей жырауѕа жљктеледi. Ћазаћтыѓ жоћтау-
естiрту жанры кwшпелiлердiѓ сwз wнерiнде
дќстљрлi болѕан, онда аѓызѕа айналѕан тџлѕаныѓ
толыћ wмiрi келтiрiлiп, оныѓ мерт болѕаны неме-
се ћайтыс болѕаны жwнiнде кwѓiл айтылады:

Ей, Абылай, Абылай,
Сwзiмдi тыѓда таѕыда-ай!
;зiѓнен бiраз жасы љлкен,
Дwмпеш таудай басы љлкен,
Жасыѓда болѕан сырласыѓ,
Љлкен де болса ћџрдасыѓ,
Сексеннен аса бергенде,
Ћайырылмас ћаза келгенде,
Батырыѓ wлдi – Бwгенбай!
Љмбетей жыраудыѓ батырлыћ жырларында

Абылай мен оныѓ батырлары – Ћаракерей Ћабан-
бай, Ћанжыѕалы Бwгенбай, Сары Баян, Саѕын-
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бай батыр жќне басћа да кwптеген батырлар тура-
лы ћџнды тарихи мќлiметтер бар.

Ереулi атћа ер салмай,
Егеулi найза ћолѕа алмай,
...Тљн ћатып жљрiп, тљс ћашпай,
Тебiнгi терiс таѕынбай,
Темiр ћасыћ жастанбай,
Ћу толаѕай бастанбай
Ерлердiѓ iсi бiтер ме? – деп толѕаѕан Махам-

бет &темiсџлыныѓ (1803–1846) есiмiн жыраулар
ћатарында атап wту парызымыз. Махамбет
;темiсџлыныѓ wмiрi мен толѕауларынан
тќуелсiздiкке, азаттыћћа џмтылѕан ћазаћ халћы-
ныѓ рухы сезiледi.

Ќрбiр жырау, жыршы, аћындар wз алдына бiр
тџлѕа, олардыѓ wмiрi мен шыѕармашылыѕы wз
алдына бiр тарих.

Ћорыта айтћанда, жыраулар wздерi wмiр сљрген
заманда орын алѕан тарихи оћиѕаларѕа куќ болып
сол оћиѕаларды шыѕармашылыѕына арћау еткен.
Белгiлi бiр жыраулардыѓ wмiрi мен шыѕармашы-
лыѕын басћа да аћын-жыраулардыѓ жырлары-
мен, жазба, ћазба жќне т.б. дерек кwздермен са-
лыстыра зерттеу арћылы тарихта болѕан тџлѕалар-
дыѓ wмiрi мен ћайраткерлiгi, рулар жќне тайпа-
лар, хандыћ, џлыс немесе рулыћ одаћтар, жер-
су, т.б. ћџнды мќлiметтер аламыз.
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Резюме

Рассматривается значение творчества и деятельности
жырау для изучения истории и культуры казахского на-
рода в качестве вспомогательного исторического источ-
ника. Жырау были непосредственными свидетелями ис-
торических событий, описываемых в их произведениях.
По этой причине их исследование в сравнении с пись-
менными источниками, археологическими находками и
архивными материалами поможет установлению и уточ-
нению многих событий истории и культурной жизни.
Ценность произведений жырау состоит в том, что они от-
носятся к виду внутренних источников и отражают взгля-
ды народа на проявления своей истории и культуры.

Summary

In this article the importance of the compiling and activity
of zhiraus for studying of the history and culture of Kazakh
people is examined. Tolghaus are analyzed as an auxiliary
historical source. Zhiraus were direct witnesses of the
historical events described in their compilations. For this
reason their research in comparison with written sources,
archeological findings and archival materials will help to the
establishment and specification of many events of the Kazakh
history and cultural life. Value of the tolghaus is, that they
concern to a kind of internal sources and reflect sights of
people on displays of the history and culture.



31

ÈÑÒÎ×ÍÈÊÎÂÅÄÅÍÈÅ È ÈÑÒÎÐÈÎÃÐÀÔÈß

У.А. УТЕПБЕРГЕНОВА

ВОПРОС О КЛАССАХ В 1920-1930-Е ГОДЫ И ЕГО ОСВЕЩЕНИЕ
В ИСТОРИОГРАФИИ ЦЕНТРАЛЬНОЙ АЗИИ

1920-1930-е гг. характеризовались острой по-
лемикой в этом вопросе между историками-мар-
ксистами и их идеологическими противниками
из числа оппозиции. Одной из главных в них
стала дискуссия об эксплуатирующих (феодал,
бай) и эксплуатируемых классах (дехканин) в
центрально-азиатском обществе. Она находила
свое отражение на страницах выходящих в те
годы общественно-политических журналов, на-
пример: «Проблемы экономики», «Аграрные про-
блемы», «Туркестанское сельское хозяйство»,
«Вестник хлопкотруда», «Народное хозяйство
Средней Азии», «Вестник ирригации», «Мелио-
рация и водное хозяйство», «Янги кишлок», «На
аграрном фронте», «Красная Нива», и других, а
также в ходе обсуждений в только что сформи-
рованных научных и педагогических коллекти-
вах. В них в частности обсуждались мероприя-
тия Советской власти по «ликвидации кулачества
как класса», изменение социальной структуры
сельского населения, формирование «союза ра-
бочего класса и дехканства» [1].

Исходным положением для рассуждений об
истории Центральной Азии был тезис об извеч-
ном существовании господствующих классов и
трудового народа. С проникновением Российс-
кой империи здесь начались трансформационные
процессы, которые были связаны с развитием
капитализма. Однако, несмотря на проникнове-
ние в Центральную Азию российского капита-
ла, историки пытались показать, что для аграр-
ного сектора Туркестана было характерно господ-
ство докапиталистических форм производства,
феодальных методов эксплуатации. Это, в свою
очередь, позволило царизму создать в крае соци-
альную опору, а русскому капиталу получать
высокие прибыли [2].

В литературе 1920-1930-х гг. можно просле-
дить стремление авторов осветить формы и ме-
тоды, механизм колониальной эксплуатации
среднеазиатского дехканина. Вместе с тем реше-
ние этого вопроса было невозможно без выявле-
ния социальной сущности чайрикерства и мар-
дикерства. В этой связи, к примеру, А. Икрамов
и Е. Зелькина полагали, что чайрикер – это из-
дольщик и что чайрикерство как социальный
факт имело несколько форм [3]. Чайрикерами,

как правило, были лица, не имеющие земли или
малоземельные дехкане. За неимением скота и
отсутствием средств на его наем, они предлагали
свой труд зажиточным землевладельцам. С дру-
гой же стороны, некоторые чайрикеры имели
свой скот, но не имели земли. А наличие или
отсутствие у чайрикеров скота меняли условия
дележа урожая.

Говоря о мардикерстве в Туркестане, иссле-
дователи отмечали три основные группы этого
социального института. К первой относились
наемные рабочие, которых позднее историки ста-
ли причислять к сельскохозяйственному проле-
тариату; ко второй группе – батраки с наделом в
кишлаках (полупролетарии); к третьей группе
историков относились лица, случайно ставшие
мардикерами.

Наиболее типичной была вторая группа, как
наибольшая по численности. Это обстоятельство
исследователи связывали с тем, что в Туркеста-
не существовала соответствующая структура зем-
левладения и землепользования.

В литературе изучались сложная система кре-
дита, являющаяся одним из проявлений проник-
новения в регион российского капитала после его
завоевания Россией [4].

В литературе показывалось, что значительная
часть обрабатываемой площади земли была скон-
центрирована в руках байско-кулацкой верхуш-
ки кишлака. Кроме того, «российский капитал,
придя в регион, не разрушил байского землевла-
дения, не уничтожил в нем средневековых кре-
постнических элементов. Наоборот, втянув бай-
ское хозяйство в сферу товарно-денежного об-
ращения, он лишь усилил в нем эксплуатацию
дехкан, добавив к методам крепостнической эк-
сплуатации еще новое методы эксплуатации ка-
питалистической. Пролетариат в наследство от
буржуазии получает весьма солидное количество
феодальных пережитков» [5].

Обращаясь к аграрной проблематике, истори-
ки, так или иначе, подходили к вопросам разви-
тия сельского хозяйства в дореволюционный
период, то есть к исходному уровню аграрных
преобразований. Анализируя литературу 1920-
1930-х гг., освещающую эти вопросы, можно
определить круг вопросов, обсуждавшихся в те
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годы. Прежде всего, характер развития, специ-
фика аграрных отношений, формы аренды, сте-
пень использования наемного труда, техническая
база сельского хозяйства, то есть экономичес-
кие аспекты кишлака, так или иначе, отражаю-
щие социально-экономические последствия за-
воевания Центральной Азии Россией.

На сей раз, авторы привлекали новые архивные
материалы, довольно обширный круг статистичес-
ких данных. И все же исчерпывающего ответа на
вопрос о роли и месте реформы 1920-1921 гг. в си-
стеме аграрных преобразований Советской власти
в Центральной Азии историки дать не могли. Что
же касается реформы 1925-1929 гг., то здесь следу-
ет отметить работы Г. Ризаева, А. Гуревича, О.
Джамалова, где был введен обширный цифровой
материал о результатах реформы, определена роль
ее в системе мероприятий по перестройке сельско-
го хозяйства республики [6]. Правда, данная лите-
ратура не было лишена ряда недостатков. Это –
подчас беглая, тщательно не продуманная конста-
тация фактов, преувеличение значения реформы
(авторы утверждали, что в ее ходе было уничтоже-
но кулачество в кишлаке). И все же созданные в
эти годы работы существенно расширили границы
историографии вопроса, углубили его познание.
Вопросы социального развития дореволюционно-
го кишлака находили специальное или фрагмен-
тарно-эпизодическое освещение в литературе 1940-
1950-х годов. Изучение этих вопросов происходит
на значительно большей, нежели в предшествовав-
шие два десятилетия источниковой базе [7].

Последующие после 1930-х годов историог-
рафические периоды были отмечены расширени-
ем аграрной проблематики, углублением научных
исследований, вовлечением в оборот новых до-
кументальных материалов. Однако и в 1940-1950-
е, и в 1960-е – первой половине 1980-х гг. в ис-
ториографии аграрных отношений в Центральной
Азии по-прежнему присутствовали догматичес-
кие конструкции, сооруженные еще в «сталинс-
кие времена» – «сплошная коллективизация»,
«политика ликвидации кулачества как класса» и
т.п. Поэтому, несмотря на указанные выше по-
ложительные результаты, труды ученых-истори-
ков были все далеки от истины, объективного
показа вопросов истории села Центральной Азии.
Тем не менее, в исторической литературе 1920-х
– первой половины 1980-х гг. был поднят широ-
кий круг вопросов, как теоретического плана, так
и практики преобразований сельского хозяйства.

В 1960-1970-е гг. вопросы исходного уровня
социальных преобразований Советской власти в

Центральной Азии изучались более подробно. Для
этого историки использовали не включаемый ра-
нее в оборот круг источников и, прежде всего, ар-
хивные материалы. Ученые осветили ряд сюжетов,
в предшествующие годы лишь наметившиеся [8].

Как известно, в 1920-е гг. в Туркестанской
АССР, а после так называемого национально-го-
сударственного размежевания, в частности, в
республиках Центральной Азии были проведе-
ны две земельно-водные реформы, которые пред-
шествовали «сплошной коллективизации». Пер-
вая из них, нося демократический характер, ре-
шила основные задачи земле– и водопользова-
ния. Была уровнена система хозяйствования ко-
ренных национальностей и русских крестьян-
переселенцев, значительно улучшилась агрономи-
ческая работа и возросла урожайность. Реформа
1925-1929 гг. же осуществляла ликвидацию бо-
гатых и значительную часть середняцких хо-
зяйств, что осуществлялось как экономически-
ми, так и административными методами. В ре-
зультате второй земельно-водной реформы фак-
тически было осуществлено раскулачивание в
том объеме, в каком в Центральной России это
произошло позже.

По поводу вопросов осуществления второй зе-
мельно-водной реформы 1925-1929 гг. следует от-
метить, что их разработке во многом способство-
вала научная сессия, специально посвященная
истории советского крестьянства и колхозного
строительства в СССР, прошедшая в Москве в
апреле 1961 года. Одни считали ее буржуазно-де-
мократической, другие – революционно-демокра-
тической. Третьи высказали мнение, что это ре-
форма изначально носила социалистический ха-
рактер. И все же последние работы квалифициро-
вали реформу 1925-1929 гг. как революционно-
демократическую: она ликвидировала крупное
байское землевладение, ослабила позиции так на-
зываемых кулацких элементов в деревне и укре-
пила экономическое положение середняка.

Анализируя литературу этого периода по воп-
росам дореволюционного сельского хозяйства
видно, что авторы склонялись к выводу о том,
что царское правительство осуществляло процесс
насильственного включения Туркестана с его
полуфеодальными и феодальными отношениями
в сельскохозяйственном производстве орбиту
капиталистических отношений. Все это, по мне-
нию историков, вело к постепенному «обуржуа-
зиванию» аграрных отношений, к приспособле-
нию отсталого хозяйства к требованиям систе-
мы товарно-денежных отношений.
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В 1960 – первой половине 1980-х гг. истори-
ками была продолжена работа по научному ос-
мыслению темы коллективизации в селе Цент-
ральной Азии.

Выявление положительных и отрицательных
факторов имело огромное научно-познавательное
значение для раскрытия такого вопроса, как об-
щие закономерности и специфика коллективи-
зации в селе. Однако одним недостаткам литера-
туры этого тематического направления является
тот факт, что большинство авторов лишь конста-
тируют наличие этих факторов, не производя их
теоретического осмысления.

Вторая половина 1980-х и особенно начало
1990-х гг. было отмечено пересмотром учеными
многих основных вопросов дореволюционной и,
в первую очередь, колониальной истории Турке-
стана. Новые историографические подходы к
вопросам экономического развития колониаль-
ного Туркестана делают акцент на политике цар-
ской администрации в крае, которая сопровож-
далась «беспощадными кровавыми расправами с
туземцами», «дикой эксплуатацией дехканского
населения», «погромами», «виселицами», «массо-
выми изгнаниями местных жителей из кишла-
ков» и т.д. Очень много говорится о завоевании
Туркестана Россией (например, на региональной
научно-теоретической конференции «Военная
экспансия и колониальная политика царизма в
Средней Азии». Ташкент, 6-7 июня 1990 г.), звер-
ствах туркестанского генерал-губернатора фон
Кауфмана и т.п. К примеру, подчеркивали, что
Средняя Азия была захвачена силой и оружием,
а добровольное вхождение в состав России но-
сило эпизодический характер [9].

Говоря о мероприятиях Советской власти в
области сельского хозяйства, историки отмеча-
ли, что в период 1920-х гг. происходил процесс
активизации дехканства, чему способствовали
такие факторы, как юридическое ограничение
байства и кулачества, возникновение и деятель-
ность организаций и союзов бедноты, ограниче-
ния в применении наемного труда на сельскохо-
зяйственных работах, экономическая помощь
дехканству со стороны государства и другие.

Тщательному и более углубленному изучению
подвергалась история союза «Кошчи». Как от-
мечают авторы, эти организации были призваны
защищать экономические и правовые интересы
дехканства, заботиться о материальном положе-
нии бедности [10].

Из имеющейся на сегодня новейшей литера-
туры по вопросам аграрного развития Центральной

Азии в 1920-1930-е гг. видно, как происходит до-
вольно сложный и неадекватный процесс переос-
мысления исторических реалий, целого ряда исто-
рических сюжетов. Таким образом, историками
ныне вносятся существенные коррективы в пред-
шествующую исследовательскую работу.

Мероприятия Советов – раскулачивание, созда-
ние колхозов и совхозов, обобществления дехкан-
ских единоличных хозяйств – также, как и в цен-
тре, других национальных регионах проводились с
серьезными нарушениями правовых и этических
норм и вызывали массовое недовольство дехкан.
Поразительно то, что на раскулачивание даже ус-
танавливалась разнарядка. Так, на выселение «ку-
лаков» по всей Центральной Азии разнарядка со-
ставляла две тысячи дехканских хозяйств.

Разумеется, этими мерами нельзя было решить
общую проблему благосостояния дехкан. После
реформы бедняки составляли 37,6 процентов дех-
канских хозяйств. На долю зажиточных прихо-
дилось не более 1,4 процента (это были дехкане,
владевшие в основном 5-7 десятинами земли).

Говоря о социальных сдвигах в селе 1920-1930-
х гг. авторы исторических трудов показывают,
что был ограничен агрессивный, открыто реак-
ционный характер байства. Уже к концу 1925 г.,
они оказались отброшенными от прежних соци-
ально-политических позиций, от них отошла по-
давляющая часть дехканского населения. Про-
цесс классовой дифференциации протекла не в
пользу байства, последнее все больше обнаружи-
вала свою социально-политическую изоляцию от
основной массы кишлака. Однако автору в дан-
ном случае следовало бы конкретизировать или
более четко изложить свои взгляды относитель-
но «изоляции байства от основной массы киш-
лака» «к концу 1925 г.», ибо такой подход уже
явно устарел. Возьмем, например, сообщения
историков о том, что в 1931-1932 гг. в Узбекис-
тане действовало 350 банд басмачей, руководи-
мых бывшими баями и беками. Ими было орга-
низованно 164 массовых восстания (в ряде слу-
чаев небезуспешных), в которых участвовало око-
ло 13 тыс. человек. Кроме того, в те же годы про-
изошло 77 тыс. «антиколхозных инцидентов».

Новый взгляд на процессы 1920-1930-х гг. в
селе Центральной Азии позволяют даже к кулац-
ким хозяйствам добавить «так называемые». Дело
в том, здесь и беднейший дехканин использовал
наемные труд, занимался торговлей, реализуя
часть выращенной продукции. Раскулачивание
«вершилось» за религиозность, за недовольства
действиями начальства, просто сводили личные
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счеты. Поэтому даже бедняки рисковали попасть
в «кулаки» и сокращали свою хозяйственную
деятельность. Нечего говорить и о зажиточных
середняках, которые в большинстве своем под-
вергались раскулачиванию.

Раскулачивание вызывало неуверенность и
тревогу среди дехкан. Многие убегали, бросив
свои хозяйства. Зажиточные дехкане-середняки
ряда округов спешно распродавали инвентарь,
скот, вырубали садовые насаждения и виноград-
ники. В итоге – дехканин – середняк перестал
быть центральной фигурой земледелия.

Середняк составлял значительную часть на-
селения кишлака, еще большее значение он при-
обретал в хозяйственном отношении. В социаль-
ном плане середняк явился в значительной мере
продуктов тех социально-аграрных преобразова-
ний, которые происходили за период после по-
беды революции. Число беднейших дехкан ус-
тойчиво сокращалось. По данным с 1917 г. по
конец 1925 года количество беспосевных хозяйств
сократилось по Ферганской области с 22 до 9,3
процентов, а по Ташкентской – с 22,9 до 14,7
процентов всех хозяйств. Такая же тенденция
наблюдалась и по Самаркандской области. По
подсчетам к середине 1920-х гг. в Ташкентской
и Самаркандской областях почти в 10 раз, в Фер-
ганской – несколько меньше сократилось коли-
чество особо крупных феодально-байских хо-
зяйств. Несмотря на это остатки феодально-пат-
риархальных отношении в республике сохраня-
лись, что мешало социальному прогрессу нации.
С другой стороны, изменившаяся расстановка
классовых сил делала возможным устранение
этой преграды. Согласно документальным дан-
ным компартии байские хозяйства, не желая
смягчить условия аренды земли в 1925 г. засева-
ли лишь 1/5 часть, а хлопок сеяли на одной де-
сятой части своей земли.

Авторы отмечают, что дехкане-бедняки, глав-
ным образом, чайрикеры, коранда, в начале 1920-
х годов испытывавшие сильное влияние баев и
мулл, уже к середине десятилетия выросли в
сплоченный центральный класс кишлака, кото-
рый ясно представлял свои интересы, хозяйствен-
но значительно укрепился, оказывал влияние на
политическую обстановку и общественные отно-
шения. С этим выводам сегодня, однако, довольно
трудно согласиться. Основная масса дехканско-
го населения не то, что в 1920-е годы, не и в 30-е,
и значительно позже оставались в значительной
мере в плену патриархальных пережитков. Вы-

зывает сомнение и утверждение о том, что, к при-
меру, батраки превращались в решительных бор-
цов за ликвидацию патриархально-феодальных
отношений.

Изучение экономических аспектов аграрного
сектора республики 1920-1930-х гг. в историог-
рафическом отношении позволило увидеть, что
исследователями особое внимание, как правило,
уделяется вопросам организации сельскохозяй-
ственного производства. Тому, как происходили
земельно-водные реформы, коллективизация,
раскулачивание, уделяется мало внимания, оно
завуалируется второстепенными вопросами сель-
ского хозяйства.

После революции социальная структура киш-
лака сохраняла практически те же черты и осо-
бенности, что были присущи периоду феодаль-
ных отношений. Историки проанализировали
сохранявшуюся категорию безземельных и ма-
лоземельных дехкан, нанимавшихся к баю – чай-
рикеров. Ставился и вопрос о причинах сохра-
нения докапиталистических отношений в селе
вплоть до середины 1920-х годов.

Очевидно, что аграрная политика ВКП (б) и
Советской власти в Центральной Азии в 1920-
1930-е гг. привела к тому, что миллионы дехкан
находились в бедственном положении (по сути
земли, ни хлеба).

Авторы замечают, что колхозное строитель-
ство в селе неблагоприятно отразилось на соци-
альной структуре и, в целом, на социальной сфе-
ре кишлака. Исследователи обращают внимание
на методы принуждения, перенесения методов
борьбы с кулаком на середняка и даже бедняка.

Административные методы борьбы с ними
были исторически не оправданы [10].
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Summary

The article examines how a problem of classes in Central
Asian society was studied in the historiography of the Soviet
and post-Soviet periods. It discusses various approaches to
the analysis of extended materials collected during long time.
The author uses comparative and critical methods in
analyzing Marxist works and research done over the last
time in Central Asian countries, particularly in Uzbekistan.

Резюме

Орталыћ Азия ћоѕамындаѕы кеѓес одаѕы дќуiрi мен
посткеѓестiк дќуiрдегi тарихнамадаѕы таптар мќселесiн
ћарастыруѕа арналѕан. Џзаћ уаћыт бойы жиналѕан кеѓ
кwлемдi материалдарды талдаудыѓ тљрлi жолдары осы
маћалада кеѓiнен ћарастырылады. Соѓѕы кездерi Орта-
лыћ Азия елдерiндегi атап айтћанда ;збекстанда ћолда-
нылатын марксистiк жџмыстар мен зерттеулер сыни
тџрѕыдан ћарастырылып оѕан салыстырмалы тљрде тал-
даулар жасалынѕан.
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ÞÂÅËÈÐÍÎÅ ÈÑÊÓÑÑÒÂÎ ÀÌÅÐÈÊÀÍÑÊÈÕ ÈÍÄÅÉÖÅÂ �
ÍÀÂÀÄÆÎ: ÊÎÌÏÀÐÀÒÈÂÈÑÒÊÈÉ ÎÏÛÒ

Ãåíåçèñ àìåðèêàíñêèõ èíäåéöåâ îäèí èç âîï-
ðîñîâ, èíòåðåñóþùèé íàó÷íûé ìèð. Ñîãëàñíî èñ-
ñëåäîâàòåëüñêèì ðåçóëüòàòàì àìåðèêàíñêèõ ó÷å-
íûõ èç Ìè÷èãàíñêîãî óíèâåðñèòåòà  òåððèòîðèÿ
Àìåðèêè áûëà çàñåëåíà â òå÷åíèå íåñêîëüêèõ
ýòàïîâ àçèàòñêèìè ïëåìåíàìè - îõîòíèêàìè èç
Þæíîé Ñèáèðè. Âðåìÿ ïåðåñåëåíèÿ ðàññìàòðè-
âàåòñÿ ó÷åíûìè êàê îò 70 òûñ. ëåò äî í.ý. äî 12
òûñ. ëåò äî í.ý.  Ýòè ïëåìåíà, äîáðàâøèñü äî
×óêîòêè, ïåðåñåêëè óçêèé ïðîëèâ, îòäåëÿþùèé
Àçèþ îò Ñåâåðíîé Àìåðèêè, èçâåñòíûé íûíå êàê
ïðîëèâ Áåðèíãà. Â ïîëüçó äàííîé ãèïîòåçû ãîâî-
ðÿò èòîãè ñðàâíèòåëüíîãî àíàëèçà ãåíåòè÷åñêî-
ãî èññëåäîâàíèÿ àìåðèêàíñêèõ èíäåéöåâ è íàñå-
ëåíèÿ Þæíîé Ñèáèðè.

Ïîìèìî ýòîãî ïðåäïîëîæåíèÿ èìåþòñÿ âåð-
ñèè î ïåðåñåëåíèè è äðóãèõ âûõîäöåâ èç òåððè-
òîðèè íûíåøíåé Èíäîíåçèè, ÿïîíñêèõ îñòðîâîâ,
à òàêæå àôðèêàíöåâ, ôèíèêèéöåâ, âèêèíãîâ èç
Ãðåíëàíäèè. Ïîñëåäíèå ãèïîòåçû îáîñíîâàíû
íàëè÷èåì ó ñðàâíèâàåìûõ íàðîäîâ îäèíàêîâûõ
ïðèåìîâ ðûáíîé ëîâëè, ñõîäíûõ ïðåäìåòîâ áûòà
(äóõîâûõ ðóæåé, òêàíåé, êåðàìèêè), ñòàòóé, à òàê-
æå òåõíèêè èõ èçãîòîâëåíèÿ.

 «Ñèáèðñêàÿ» ãèïîòåçà íà äàííûé ìîìåíò ÿâ-
ëÿåòñÿ ëèäèðóþùåé. Ïðè íåêîòîðîé îáùíîñòè
ïðîèñõîæäåíèÿ êóëüòóðà èíäåéöåâ Àìåðèêè â
ðåçóëüòàòå äèâåðãåíöèè, à òàêæå àäàïòàöèè ê
îñîáåííîñòÿì  ïðèðîäíî-ëàíøàôòíûõ óñëîâèé
ïðèîáðåëà àðåàëüíûå õàðàêòåðèñòèêè. Ïðèìåíÿÿ
îäíè è òå æå îðóäèÿ òðóäà è âîéíû, ïðè  èçãîòîâ-
ëåíèè ïðåäìåòîâ áûòà ðàçíûå ïëåìåíà èíäåé-
öåâ èñïîëüçîâàëè ñâîåîáðàçíûå èìåþùèåñÿ ìà-
òåðèàëû è îñîáåííóþ òåõíîëîãèþ.

Â Ñåâåðíîé Àìåðèêå óñòàíàâëèâàåòñÿ ïÿòü
îñíîâíûõ öåíòðîâ îáèòàíèÿ èíäåéñêèõ ïëåìåí:
ñåâåðî-çàïàäíîå ïîáåðåæüå, ðàéîí Êàëèôîðíèè,
þãî-çàïàä, âîñòî÷íûå ëåñà è ïðåðèè. Âèçóàëüíî-
ìó îáëèêó àáîðèãåíîâ Àìåðèêè ñâîéñòâåííû òà-
êèå îáùèå ïðèçíàêè êàê ÷åðíûå ïðÿìûå âîëîñû,
ïðÿìîé ðàçðåç ãëàç, íàëè÷èå ñêóë, ñìóãëàÿ êîæà
(â íåêîòîðûõ àðåàëàõ ñ êðàñíîâàòûì îòòåíêîì),
÷òî äåìîíñòðèðóåò  àíòðîïîëîãè÷åñêóþ îáù-
íîñòü. Îïðåäåëåííûé èíòåðåñ âûçûâàåò èíäåé-
ñêîå ïëåìÿ � íàâàäæî, ðàññåëåííîå íà òåððèòî-
ðèè (Íàâàäæî, Àðèçîíà) Cåâåðíîé Àìåðèêè. Îíè

èìåþò ñâîåãî ïðåçèäåíòà, ïàðëàìåíò è Âåðõîâ-
íûé ñóä. Ýêîíîìèêà íàâàäæî îñíîâàíà íà äîáû-
÷å óãëÿ, óðàíà, ñêîòîâîäñòâà è òóðèçìå. Ïî ÿçû-
êó íàâàäæî áëèæå âñåãî àïà÷è.

Òðàäèöèîííàÿ êóëüòóðà àìåðèêàíñêèõ èíäåé-
öåâ, ïîëó÷èâøàÿ,  â èçâåñòíîé ìåðå, íàó÷íîå îñ-
ìûñëåíèå,  âñå åùå ÿâëÿåòñÿ çàìàí÷èâûì îáúåê-
òîì èçûñêàíèé. Äî ñèõ ïîð ðÿä ñïåöèàëèñòîâ ïðî-
äîëæàåò óäåëÿòü âíèìàíèå ðàçëè÷íûõ ïàðàìåò-
ðàì (ãåíåçèñó, èñòîðèè, êóëüòóðå) àìåðèêàíñêèõ
èíäåéöåâ, ïîñêîëüêó íå âñå åùå ðàçãàäàíî.

Ðàññìîòðåíèå ýëåìåíòîâ  êóëüòóðû àìåðèêàí-
ñêèõ èíäåéöåâ â àñïåêòå êîìïàðàòèâèñòèêè ñ òðà-
äèöèÿìè íàðîäîâ Âîñòîêà � îäíî èç íàó÷íûõ íà-
ïðàâëåíèé.  Óñòàíîâëåíèå òèïîëîãè÷åñêîé îáùíî-
ñòè ýëåìåíòîâ êóëüòóð Çàïàäà è Âîñòîêà â êîí-
òåêñòå ãëîáàëèçàöèîííûõ òåíäåíöèé ÿâëÿåòñÿ
àêòóàëüíîé çàäà÷åé  â ãóìàíèòàðíîé íàóêå. Âçàè-
ìîäåéñòâèå ðàçëè÷íûõ õóäîæåñòâåííûõ òðàäèöèé
â ìèðîâîì ìàñøòàáå, îïðåäåëèìîå îòêðûòîñòüþ
èíôîðìàöèîííîãî ïîòîêà, à òàêæå íàðàñòàþùåé
èäåíòèôèêàöèåé îáðàçà æèçíè íàðÿäó ñ ñîõðàíå-
íèåì ýòíè÷åñêîãî ñâîåîáðàçèÿ � ÿâëåíèå, õîòÿ è
öèâèëèçàöèîííî îáóñëîâëåííîå, òåì íå ìåíåå îíî
òðåáóåò ñîîòâåòñòâóþùåãî îñìûñëåíèÿ.

Äëÿ ýòíîãðàôèè è èñêóññòâîâåäåíèÿ îñîáûé
èíòåðåñ ïðåäñòàâëÿåò ìàòåðèàëüíàÿ êóëüòóðà
àìåðèêàíñêèõ èíäåéöåâ, â ÷àñòíîñòè íàðîäíîå
ïðèêëàäíîå èñêóññòâî, îòëè÷àþùååñÿ ãëóáîêîé
ñàìîáûòíîñòüþ è âûðàçèòåëüíîñòüþ õóäîæå-
ñòâåííî-òåõíè÷åñêîãî ðåøåíèÿ. Ïëåòåíèå öèíî-
âîê, êîðçèí è ïðî÷èõ êóõîííûõ åìêîñòåé, òêà÷å-
ñòâî, òêàíåâîå ìîçàè÷íîå øèòüå,  îáðàáîòêà
ìåòàëëà, âûøèâêà, êåðàìèêà, èçãîòîâëåíèå òûê-
âåííûõ èçäåëèé,  õóäîæåñòâåííàÿ îáðàáîòêà äå-
ðåâà, êîæè, íàñêàëüíûå ãðàâþðû è ò. ä. � ñôåðà
òâîð÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè èíäåéñêèõ ìàñòåðîâ.

Â äàííîé ñòàòüå ãëàâíîå âíèìàíèå óäåëåíî
äåêîðàòèâíî-ïðèêëàäíîìó òâîð÷åñòâó íàâàäæî,
â ÷àñòíîñòè þâåëèðíîìó  èñêóññòâó. Ýòîò âèä
òâîð÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè, èçâåñòíûé èçäðåâëå
ïî÷òè âî âñåõ ñòðàíàõ ìèðà, îáëàäàåò ÿðêîé ýò-
íè÷åñêîé ñïåöèôèêîé. Äåêîðàòèâíîñòü óêðàøåíèé,
èõ õóäîæåñòâåííî-ýñòåòè÷åñêàÿ, ìàãèêî-ðåëèãè-
îçíàÿ ðîëü, ñâÿçü ñ îáû÷àÿìè è îáðÿäàìè îáóñ-
ëîâèëè æèçíåñïîñîáíîñòü äàííîé ôîðìû íàðîä-



37

ÊÓËÜÒÓÐÀ È ÐÅËÈÃÈß

íîãî òâîð÷åñòâà. Ðàçâèòèþ ýòîãî âèäà èñêóññò-
âà íàâàäæî ñïîñîáñòâîâàëè áîãàòûå çàëåæè ñå-
ðåáðà è çîëîòà â íåäðàõ Àìåðèêè. Èñïîëüçóÿ
ïðîñòåéøèå èíñòðóìåíòû, íàâàäæñêèå  ìàñòåðà
âñå äåëàëè âðó÷íóþ ñ ïîìîùüþ ìåõîâ, äðåâåñ-
íîãî óãëÿ. Äàæå íàïèëüíèêè áûëè äëÿ íèõ ðîñêî-
øüþ, â ñâÿçè, ñ ÷åì íå âñå þâåëèðû âëàäåëè èìè.
Èç ìåòàëëîâ íàâàäæñêèå þâåëèðû òðàäèöèîííî
èñïîëüçîâàëè ñåðåáðî è çîëîòî, êîòîðûå ÷àùå
âñåãî ñî÷åòàëè ñî âñòàâêàìè èç êàìíåé, ïðåèìó-
ùåñòâåííî áèðþçû. Êðîìå òðàäèöèîííûõ ôîðì
è ìîòèâîâ þâåëèðû ÕÕ â. îõîòíî èíòåðïðåòèðî-
âàëè, ïðèñïîñàáëèâàÿ ê ìåñòíûì êàíîíàì, çàèì-
ñòâîâàííûå ìîòèâû. Áëàãîäàðÿ ñâîåîáðàçíîé
êîìáèíàòîðèêå èíîêóëüòóðíûõ âëèÿíèé è ìåñò-
íûõ òðàäèöèé íàâàäæñêèå ìàñòåðà ñîçäàâàëè
îðèãèíàëüíûå èçäåëèÿ, îòëè÷àþùèåñÿ óíèêàëü-
íîñòüþ ôîðìû è äåêîðà [1, ð. 3]. Â íàñòîÿùåå
âðåìÿ íàâàäæñêèå þâåëèðû, ìîæíî ñêàçàòü, çíà-
÷èòåëüíî àêòèâèçèðîâàëè ñâîþ äåÿòåëüíîñòü.
Ñîâðåìåííîå þâåëèðíîå äåëî íàâàäæî âåñüìà
ðàçíîîáðàçíî ïî àññîðòèìåíòó, ïîñêîëüêó îíî
âñåãäà  áûëî îðèåíòèðîâàíî íà ðûíîê. Âìåñòå ñ
ýòèì â íåì äîâîëüíî âûðàçèòåëüíî îùóòèìî âëè-
ÿíèå äðóãèõ êóëüòóð.

Ââåäåíèå ðàçíîîáðàçíûõ þâåëèðíûõ óêðàøå-
íèé â æåíñêèé è ìóæñêîé êîñòþì áûëî òðàäèöè-
îííî äëÿ ïëåìåíè íàâàäæî. Â êîñòþìå æåíùèí
îáÿçàòåëüíî ïðèñóòñòâîâàëè ãîëîâíûå óêðàøå-
íèÿ, ñåðüãè, ìíîãîðÿäíûå îæåðåëüÿ, ñîñòàâëåí-
íûå èç êîðàëëîâûõ, áèðþçîâûõ áóñèí, áðàñëåòû,
ïåðñòíè è ïîÿñà. Óêðàøåíèÿ èçãîòîâëÿëè èç ñå-
ðåáðà, áèðþçû è ìîðñêèõ ðàêîâèí. Íàèáîëåå òðà-
äèöèîííûìè áûëè óêðàøåíèÿ (ìíîãîðÿäíûå îæå-
ðåëüÿ, ñåðüãè, áðàñëåòû, äåêîðàòèâíûå áëÿõè),
ñîñòàâëåííûå èç ïëàñòèí ïðÿìîóãîëüíîé, êâàä-
ðàòíîé è äðóãîé ôîðìû, âûðåçàííûõ èç ìîðñêèõ
ðàêîâèí áåëîãî öâåòà. Òàêèìè áëÿõàìè îáøèâà-
ëè æåíñêèå ïëàòüÿ, ïðåèìóùåñòâåííî, â ãðóäíîé
÷àñòè. Èç òàêèõ æå ïëàñòèí ñîñòàâëÿëè ìóæñ-
êèå îæåðåëüÿ è ïåðåâÿçè, øèðèíà è äëèíà êîòî-
ðûõ, à òàêæå äåêîðàòèâíîå îôîðìëåíèå  ñîîòíî-
ñèëèñü ñî ñòàòóñîì âëàäåëüöà [2].

Âûñîêàÿ öåíà òàêèõ óêðàøåíèé îáîñíîâàíà
êàê èõ ñåìàíòèêîé (ðàêîâèíû ñèìâîëû ïëîäîðî-
äèÿ è áîãàòñòâà), òàê è íåîáû÷àéíîé òðóäîåìêî-
ñòüþ òåõíèêè èñïîëíåíèÿ. Êàæäàÿ èç ñîñòàâíûõ
ïëàñòèí âåëè÷èíîé îò 1, 2ñì Õ 1 ñì äî áîëåå
êðóïíûõ ðàçìåðîâ äåëàëàñü èç ðàêîâèí âðó÷íóþ
ñ ïîìîøüþ íîæà. Ïðè ýòîì èç öåëîé ðàêîâèíû
ðàçìåðîì 7Õ7 ñì ìîæíî áûëî ñäåëàòü ïëàñòè-
íû ëèøü îò îäíîé äî òðåõ åäèíèö. Çàòåì ýòîò
êóñî÷åê ïðÿìîóãîëüíîé, êâàäðàòíîé ôîðìû ïðî-

ñâåðëèâàëñÿ. Ãîòîâûå ïëàñòèíêè øëèôîâàëèñü
äëÿ áëåñêà. Èíîãäà èç öåëîé ðàêîâèíû óäàâàëîñü
ñäåëàòü ëèøü îäíó ïëàñòèíêó, òîãäà êàê îñòàëü-
íàÿ ÷àñòü êðîøèëàñü è ñòàíîâèëàñü íåïðèãîäíîé.
Íà èçãîòîâëåíèå òàêîé îäíîé äåòàëè óõîäèëî 10,
15 ìèíóò [2].

Ñëåäóåò îòìåòèòü, ÷òî ñàì ïðîöåññ èçãîòîâ-
ëåíèÿ äàííûõ ïëàñòèí îñìûñëèâàëñÿ êàê ñàêðà-
ìåíòàëüíûé ïðîöåññ. Äàííûì ðåìåñëîì çàíèìà-
ëèñü îïûòíûå ìàñòåðà, ïîñêîëüêó çäåñü íåîáõî-
äèìû áûëè ïðåêðàñíîå çðåíèå, ÷óâñòâî ìàñøòà-
áà, à òàêæå òî÷íîñòü ðóêè. ×åðåç îòâåðñòèÿ ïðî-
ïóñêàëè ïðî÷íûå æèâîòíûå æèëû è ñîñòàâëÿëè â
òîì èëè èíîì ðèòìè÷åñêîì ïîðÿäêå îæåðåëüÿ,
äëèííûå øèðîêèå ìíîãîðÿäíûå ëåíòû - ïåðåâÿ-
çè ñ  ðàçíûì êîìïîçèöèîííûì ðåøåíèåì. Ïðè
ýòîì áåëûé öâåò ïëàñòèí ñî÷åòàëñÿ ñ ïëàñòèíà-
ìè ÷åðíîãî öâåòà, îáðàçóÿ íå òîëüêî îïðåäåëåí-
íûé ãåîìåòðè÷åñêèé îðíàìåíò, íî è  êîëîðèñòè-
÷åñêèé ýôôåêò. Áëàãîäàðÿ öâåòîâîìó êîíòðàñòó
âîñïðîèçâîäèëèñü öèôðû, ñþæåòíûå èçîáðàæå-
íèÿ. Èçãîòîâëÿëè èç ðàêîâèí òàêæå êîëüöåâûå
ýëåìåíòû, èç êîòîðûõ îáðàçîâûâàëè íèçêè áóñ [2].

Â ÕIÕ â. â ñèëó äîðîãîâèçíû è âûñîêîãî ñå-
ìèîòè÷åñêîãî ñòàòóñà òàêèå óêðàøåíèÿ ðàñöå-
íèâàëèñü êàê ïðåñòèæíûå äàðû. Èìè îáìåíèâà-
ëèñü èíäåéñêèå âîæäè â ìåæïëåìåííûõ îòíîøå-
íèÿõ. Èõ ïðåïîäíîñèëè â êà÷åñòâå âûñîêèõ äà-
ðîâ ïî÷åòíûì ãîñòÿì. Â ïðèíöèïå äî ÕIÕ â. îíè
ÿâëÿëèñü äåíåæíûì ýêâèâàëåíòîì [2].

Â ñèëó îñîáåííîñòåé òåõíîëîãè÷åñêèõ ïðîöåñ-
ñîâ, îáùíîñòè èñïîëüçóåìîãî ìàòåðèàëà þâåëèð-
íîå èñêóññòâî ðàçíûõ íàðîäîâ èìååò ñõîäíîñòü
â òåõ èëè èíûõ èñïîëíèòåëüñêèõ ïðèåìàõ. Îäíà-
êî, áîëåå ñóùåñòâåííûìè ÿâëÿþòñÿ ïîäîáèÿ,
âûÿâëåííûå â îáðàçíîì ðåøåíèè.  Â ñâÿçè ñ ýòèì
äàëüíåéøåå ðàññìîòðåíèå ñòðóêòóðíûõ ïðèçíà-
êîâ  þâåëèðíîãî èñêóññòâà íàâàäæî áóäåò îñó-
ùåñòâëåíî â ñîïîñòàâëåíèè ñ êàçàõñêèìè òðàäè-
öèÿìè.  Ïîèñê è âûÿâëåíèå õóäîæåñòâåííî-òåõ-
íè÷åñêèõ àíàëîãèé â òðàäèöèîííîì ïðèêëàäíîì
èñêóññòâå íàâàäæî è êàçàõîâ óâëåêàòåëüíûé ïðî-
öåññ, ïîçâîëÿþùèé îáíàðóæèòü êóëüòóðíûå ñâÿ-
çè ñ îòäàëåííî ðàñïîëîæåííûì ñóáýòíîñîì.

Ðàíåå àâòîðîì äàííîé ñòàòüè áûëè óñòàíîâ-
ëåíû õóäîæåñòâåííûå àíàëîãèè þâåëèðíûõ óê-
ðàøåíèé êàçàõîâ ñ òàêîâûìè èçäåëèÿìè íàðîäîâ
Ïîâîëæüÿ, Þæíîé Ñèáèðè, Öåíòðàëüíîé Àçèè,
Ñåâåðíîãî Êàâêàçà, Áëèæíåãî, Ñðåäíåãî Âîñòî-
êà, â êîòîðûõ, ÷òî öåííî, áûë âûÿâëåí òàêæå ïðè-
îðèòåò êóëüòóðíîãî âëèÿíèÿ [3, ñ. 307-391]. Åñëè
áëèçîñòü õóäîæåñòâåííî-ñåìàíòè÷åñêèõ îñíîâ â
òðàäèöèîííîì þâåëèðíîì èñêóññòâå êàçàõîâ è
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óêàçàííûõ íàðîäîâ âïîëíå îáîñíîâàíà  ðÿäîì
èñòîðè÷åñêè îáóñëîâëåííûõ îáúåêòèâíûõ ôàêòî-
ðîâ [3, ñ. 389], òî ñâÿçè ñ èñêóññòâîì ïëåìåíè
íàâàäæî,  ñ êîòîðûì ðàçäåëÿåò îêåàí, ïðåäñòàâ-
ëÿþòñÿ èíòðèãóþùèì ÿâëåíèåì.

Êîìïàðàòèâèñòèêà îñóùåñòâëåíà  íà ñîïîñ-
òàâëåíèè âñåõ ñòðóêòóðíûõ ïðèçíàêîâ óêðàøåíèé
ÕIÕ- ÕÕ ââ., èñõîäíîãî ìàòåðèàëà, òåõíèêè, ôîð-
ìû, êîëîðèòà, îðíàìåíòà, õóäîæåñòâåííîãî îáðà-
çà, ÷òî çàñëóæèâàþò îñîáîãî âíèìàíèÿ.

Ïðåæäå âñåãî, ó êàçàõîâ è íàâàäæî ñîâïàäà-
þò ïðåäïî÷òåíèÿ â âûáîðå ìàòåðèàëà: ñåðåáðà
è áèðþçû. Ñîïîñòàâèìû òàêæå èñïîëüçîâàíèå â
òðàäèöèîííîì þâåëèðíîì èñêóññòâå ïðîñòåøèõ
èíñòðóìåíòîâ è òåõíè÷åñêèõ ïðèåìîâ: øòàìïîâ-
êè, ÷åêàíêè, ãðàâèðîâêè [1, ð. 3; 3, ñ. 61- 66].

Ñðàâíèòåëüíîìó àíàëèçó êàòåãîðèé óêðàøå-
íèé è þâåëèðíî îáðàáîòàííûõ ïðåäìåòîâ ëè÷íî-
ãî îáèõîäà äîëæíà ïðåäøåñòâîâàòü êîìïàðàòè-
âèñòèêà îðíàìåíòàëüíûõ ìîòèâîâ, ïðåäñòàâëÿ-
þùèõ ñîáîé âåäóùèé õóäîæåñòâåííî-ñòðóêòóð-
íûé ýëåìåíò â îáðàçîâàíèè äåêîðàòèâíîãî îáðà-
çà.       Â ýòîì ïëàíå òîæäåñòâåííû â êàçàõñêîì
è èíäåéñêîì þâåëèðíîì èñêóññòâå îðíàìåíòàëü-
íûå ýëåìåíòû â âèäå ìíîãîëåïåñòêîâîé, ëó÷å-
âîé, âèõðåâîé ðîçåòêè, ïîëóñôåðû ñ çåðíüþ âîê-
ðóã, ðàñòèòåëüíîãî ñåìåíè, ëåïåñòêà, âîñòî÷íîãî
îãóðöà,  êâàäðèôîëèÿ, êðåñòîöâåòà, âûïîëíåííûå
â òåõíèêå øòàìïà,  ãðàâèðîâêè, ÷åêàíêè. Ýòè
ìîòèâû èíäåéñêèìè þâåëèðàìè ââîäÿòñÿ â öåíòð
êðóãëûõ äåêîðàòèâíûõ áëÿõ, ïðåäíàçíà÷åííûõ
äëÿ óêðàøåíèÿ êîæàíûõ ïîÿñîâ, êîíñêîé àììó-
íèöèè, à òàêæå îíè ñîñòàâëÿþò îñíîâó ïóãîâèö,
ñåðåã, áðàñëåòîâ è äåêîðàòèâíûõ áëÿõ [1, ð. 5,  7,
9, 10, 11, 23, 28, 29, 31, 39, 62, 80-82; 3, ñ. 237-245].

Êàê è ó ìíîãèõ äðóãèõ ýòíîñîâ ìèðà ó íàâàä-
æî è êàçàõîâ ìíîãèå þâåëèðíûå óêðàøåíèÿ ïðè-
íèìàþò ôîðìó ñîëÿðíîãî çíàêà, ïåðåäàâàåìîãî
â ðàçëè÷íûõ âàðèàöèÿõ, èëè æå îíè äåêîðèðóþò-
ñÿ äàííûì ìîòèâîì [1, ð. 48; 3, ñ. 237-240].  Çíà-
÷èìîñòü ñåìàíòèêè äàííîãî ìîòèâà îáóñëîâèëà
àêòèâíîå ââåäåíèå åãî â îáðàçíóþ ñòðóêòóðó
þâåëèðíûõ èçäåëèé êàê êàçàõîâ òàê è íàâàäæî,
÷òî îïðåäåëåíî íå  òîëüêî èõ ýñòåòè÷åñêîé ðî-
ëüþ, íî è ïðåäñòàâëåíèåì î èõ ìàãè÷åñêîé ñèëå,
ñïîñîáíîé ñòèìóëèðîâàòü, ñ îäíîé ñòîðîíû, ïî-
ëîæèòåëüíûå ÿâëåíèÿ, à ñ äðóãîé � çàùèùàòü îò
âñåãî îòðèöàòåëüíîãî.

Ïîïóëÿðíûìè è ñõîäíûìè â þâåëèðíîì èñêóñ-
ñòâå êàçàõîâ è íàâàäæî ÿâëÿþòñÿ òàêæå ôëîðèñ-
òè÷åñêèå îðíàìåíòàëüíûå ìîòèâû,  èçîáðàæàþ-
ùèå ëèñò, òðèëèñòíèê, ÷åòûðåõëåïåñòêîâûé è
ïÿòèëåïåñòêîâûé öâåòîê. Ïðèìå÷àòåëüíî, ÷òî

ñîïîñòàâèìû âñå âàðèàöèè âîñïðîèçâåäåíèÿ â
îñîáåííîñòè ðàñòèòåëüíîãî ëèñòà, ïåðåäàâàåìî-
ãî â âèäå ñåðäå÷êà, â ôîðìå âûòÿíóòîãî ïî âåð-
òèêàëè ëåïåñòêà, èëè íàîáîðîò ðàñøèðåííîãî ïî
ãîðèçîíòàëè,  ëèáî èçîãíóòîãî â îäíó ñòîðîíó,
íàïîìèíàþùåãî ñòðó÷êîâûé ïåðåö. Ýòè ìîòèâû,
îëèöåòâîðÿþùèå ïðèðîäó, ïîíÿòèÿ ðîñòà è âåñ-
íû, íàïðàâëåíû íà  ñîäåéñòâèå áëàãîæåëàòåëü-
íûõ èäåé [1, ð. 48; 3, ñ. 242-244].

Ê îäíèì èç ýëåìåíòîâ, ïðèâëåêàþùèõ âíèìà-
íèå, îòíîñèòñÿ ìîòèâ ðàñòèòåëüíîãî ñåìåíè. Ó
êàçàõîâ äàííûé øèðîêî ðàñïðîñòðàíåííûé ìîòèâ,
ôèãóðèðóþùèé â êà÷åñòâå íàêëàäíîãî óçîðà, ïîä-
âåñîê ê ðàçëè÷íûì óêðàøåíèÿì,  îñìûñëèâàåò-
ñÿ êàê ðàñòèòåëüíîå ñåìÿ è íàçûâàåòñÿ ò???ì
[3, ñ. 244], à ó íàâàäæî ýòîò ìîòèâ, èç êîòîðîãî
îáðàçóþòñÿ íàøèâêè íà îäåæäó, äåêîðàòèâíûå
êîìïîçèöèè äëÿ ðàçíîîáðàçíûõ èçäåëèé, îáîçíà-
÷àåòñÿ êàê äûííîå ñåìÿ. Êàê ó êàçàõîâ òàê è
íàâàäæî äàííûé ìîòèâ ñèìâîëèçèðóåò ïîíÿòèå
ïëîäîðîäèÿ, â ñâÿçè ñ ÷åì ââåäåíèå åãî â ñòðóê-
òóðó þâåëèðíîãî óêðàøåíèÿ èìååò öåëü ñòèìó-
ëèðîâàòü ìíîæèòåëüíûå èäåè  [1, ð. 48].

Ñîïîñòàâëåíèå ñàìèõ êàòåãîðèé óêðàøåíèé
ïîçâîëÿåò óñòàíîâèòü ðÿä ïàðàëëåëåé. Òàê, íà-
ïðèìåð, ñõîäíû ñåðüãè êîëüöåâûå, ïëîñêèå â âèäå
òðåóãîëüíèêà, ëåïåñòêà ñî âñòàâêîé èõ êàìíÿ, à
òàêæå ñåðüãè îáúåìíûå â âèäå êîíóñà [1, ð.  30,
31. 62; 3, ñ. 95-97].  Ñîïîñòàâèìû  îæåðåëüÿ, ñî-
ñòàâëåííûå èç îáúåìíûõ ïóãîâèö, äåêîðèðîâàí-
íûõ ëó÷åâîé ðîçåòêîé [1,  ð. 39; 3, ñ. 104], à òàê-
æå ìíîãîðÿäíûå îæåðåëüÿ èç êîðàëëîâûõ áóñèí
öèëèíäðè÷åñêîé ôîðìû  [4, ð. 16; 3, ñ. 104].  Ïå-
ðåêëèêàåòñÿ â îáåèõ ñðàâíèâàåìûõ òðàäèöèÿõ
òàêàÿ êàòåãîðèÿ óêðàøåíèé  êàê íàãðóäíûé ìå-
äàëüîí â âèäå êðóïíîãî îðíàìåíòàëüíîãî ñåðåá-
ðÿíîãî äèñêà íà öåïè èëè íà ëåíòå. Òàêîå èçäå-
ëèå, íîñèìîå ó íàâàäæî êàê æåíùèíàìè òàê è
ìóæ÷èíàìè [5, ð. 16], áûëî õàðàêòåðíî äëÿ êà-
çàõñêèõ ìóæ÷èí, èìåâøèõ îïðåäåëåííûé ñîöè-
àëüíî-èìóùåñòâåííûé ñòàòóñ [3, ñ. 119].

Ñõîäíû ïî ôîðìå è äåêîðó ïðóòêîâûå íåñîì-
êíóòûå áðàñëåòû, äåêîðèðîâàííûå êîñûìè ÷åêàí-
íûìè øòðèõàìè, à òàêæå ïëîñêèå ñðåäíåé øèðè-
íû íåñîìêíóòûå áðàñëåòû, äåêîðèðîâàííûå ïî
ãîðèçîíòàëüíûì êðàÿì ôåñòîí÷àòîé ëèíèåé, íîã-
òåâèäíûì óçîðîì, êîìïîçèöèåé èç ëèðîîáðàçíûõ
ôèãóð,  à òàêæå âñòàâêîé èç êàìíÿ â ñêàíîì îá-
âîäå [1, ð. 5, 22; 3, ñ. 112-114]. Ïîõîæè áðàñëåòû,
óêðàøåíííûå ìîòèâîì áåãóùåé âîëíû â òåõíè-
êå ÷åðíè; ïëîñêèå, ÷óòü ðàñøèðåííûå ê öåíòðó,
áðàñëåòû, äåêîðèðîâàííûå îâàëüíûìè âñòàâêà-
ìè èç áèðþçû (ó íàâàäæî), à ó êàçàõîâ èç ñåðäî-
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ëèêà [1, ð. 56, 96; 3, ñ. 113]. Ñõîäíû ñîñòàâíûå
áðàñëåòû, îáðàçîâàííûå èç êàñòîâ ñî âñòàâêàìè
èç áèðþçû, îáðàìëåííîé ïî îêðóæíîñòè ìåëêè-
ìè âñòàâêàìè èç òàêîãî æå êàìíÿ [1, ð. 109; 3,
ðèñ.80, â]. Ðàçíèöà ëèøü â àáðèñå êàñòîâ: â íà-
âàäæñêèõ - êâàäðàòíûé , à â êàçàõñêèõ � îâàëü-
íûé, êðóãëûé.

Ðÿäû ïàðàëëåëåé óñòàíàâëèâàþòñÿ â êîëüöàõ
è ïåðñòíÿõ. Òàê, íàïðèìåð, êîëüöà ñåðåáðÿíûå
ïëîñêèå ðîâíûå ïî øèðèíå ñ âèòîé ñêàíüþ ïî
êðàþ 1880 ãîäà èçãîòîâëåíèÿ [1, ð. 3, ñëåâà ââåð-
õó; 3, ñ. 114] àíàëîãè÷íû êàçàõñêèì êîëüöàì.

Ïåðåêëèêàþòñÿ ó êàçàõîâ è íàâàäæî ïî ôîð-
ìå íåñêîëüêî âèäîâ ïåðñòíåé. Â ÷àñòíîñòè ñõîä-
íû ñ êàçàõñêèìè òàêèå èçäåëèÿ íàâàäæî êàê
ïëîñêèé ïåðñòíåíü ñ äâóìÿ ðàçðåçàìè ê êðóãëî-
ìó êàñòó ñî âñòàâêîé èç ñèíåãî ñòåêëà èëè áèðþ-
çû; ïëîñêèé ïåðñòåíü ñ ñèëüíî ðàñøèðåííîé øèí-
êîé è ñ äâóìÿ ðàçðåçàìè ê öåíòðàëüíîé ÷àñòè,
êîòîðàÿ îòìå÷åíà ïðÿìîóãîëüíîé íàêëàäêîé è
òðåìÿ âñòàâêàìè èç áèðþçû;  ïëîñêèé ïåðñòåíü,
ñ ðàñøèðÿþùåéñÿ øèíêîé ñ äâóìÿ ðàçðåçàìè ê
êðóãëîìó êàñòó ñî âñòàâêîé èç áèðþçû, äâàæäû
îáðàìëåííîé ïî êðàþ âèòîé íàêëàäíîé ôèëèãðà-
íüþ; ïåðñòåíü ñ êàñòîì èç áèðþçû â âèäå ëåïåñ-
òêà, êàïëè; ïåðñòåíü ñ ðàçðåçíîé ê êàñòó øèíêîé,
êîòîðàÿ äåêîðèðîâàíà âñòàâêîé èç áèðþçû â âèäå
êàïëè. Èíîãäà âñòàâêà îáðàìëåíà íàêëàäíîé ñêà-
íüþ [1, p. 3,  18, 19, 21, 8, 7, 18; 3, ñ. 115, 116].

Ñåðåáðÿíûå ïîäâåñêè â âèäå ëàäîíè ó íàâàä-
æî [1,  ð. 96], âñòðå÷àþùèåñÿ òàêæå â òðàäèöèè
êàçàõîâ, ïðåèìóùåñòâåííî â þæíûõ îáëàñòÿõ
ðåñïóáëèêè, èìåþò ðàçíóþ ïðè÷èíó áûòîâàíèÿ.
Åñëè ó êàçàõîâ òàêèå ïîäâåñêè ïîÿâèëèñü â ðå-
çóëüòàòå ðàñïðîñòðàíåíèÿ ìóñóëüìàíñêîé ðåëè-
ãèè [3, ñ. 262, 263], òî ó íàâàäæî èõ ñóùåñòâîâà-
íèå îïðåäåëåíî, âåðîÿòíî, èõ ìàãèêî-ðåëèãèîçíîé
ðîëüþ, ò. å. îáîçíà÷àòü èäåè òâîð÷åñêîé âëàñòè.

Ïîïóëÿðíû ó íàâàäæî äåêîðàòèâíûå ÷àñîâûå
áðàñëåòû: ìàññèâíûå äëÿ ìóæ÷èí è áîëåå èçÿù-
íûå äëÿ æåíùèí [1, ð. 40, 41], ÷òî îòñóòñòâóåò â
ñîâðåìåííîì þâåëèðíîì äåëå Êàçàõñòàíà. Îäíàêî
ñðåäè êàçàõñêèõ þâåëèðîâ  I-îé ïîë. ÕÕ â. áûëî
ïîïóëÿðíî èçãîòîâëåíèå áðàñëåòîâ òèïà ñà?àò
á³ëåç³ê, èìèòèðóþùèõ íàðó÷íûå ÷àñû [3, ñ. 113].

Ñâîåîáðàçíû íàáîðíûå êîæàíûå ïîÿñà íàâàä-
æî, êîòîðûìè ïîëüçóþòñÿ è æåíùèíû è ìóæ÷è-
íû. Ñëåäóåò îòìåòèòü, ÷òî ïîÿñà êàê ó êàçàõîâ,
òàê è ó íàâàäæî íåïðåìåííûé àòðèáóò, â îñîáåí-
íîñòè, òðàäèöèîííîãî ìóæñêîãî êîñòþìà. Â îáå-
èõ ñðàâíèâàåìûõ ýòíîñå (êàçàõîâ) è ñóáýòíîñå
(íàâàäæî) ñõîäíà ñàìà òðàäèöèÿ äåêîðèðîâàòü
ïîÿñà ÷åðåç èíòåðâàëû ñåðåáðÿíûìè êðóãëûìè

áëÿõàìè. Ïåðåêëèêàþòñÿ ïî ôîðìå è äåêîðó êðóï-
íûå êðóãëûå áëÿõè ñ ôåñòîí÷àòûìè êðàÿìè, äå-
êîðèðîâàííûå  â âèäå ìíîãîëó÷åâîé ðîçåòêè [1,
ð.26; 3, ñ. 120-123, ðèñ. 120].

Êàê è êàçàõè áîëüøîå âíèìàíèå íàâàäæî óäå-
ëÿëè õóäîæåñòâåííîìó îôîðìëåíèþ êîíñêîé àì-
ìóíèöèè. Äëÿ ýòîãî íàâàõñêèå ìàñòåðà  ïðèìå-
íÿëè îòäåëêó êîæàíîé ñáðóè è ñåäëà ñåðåáðÿíû-
ìè áëÿõàìè, èç êîòîðûõ ïîõîæè íà êàçàõñêèå äèñ-
êîâûå îðíàìåíòàëüíûå áëÿõè  ñ ôåñòîí÷àòûìè
êðàÿìè    [1, ñ. 64, 65; 3, ñ. 188].

Âïå÷àòëÿþò ïðÿìûå àíàëîãèè â íåêîòîðûõ
ïðåäìåòàõ ëè÷íîãî îáèõîäà. Àáñîëþòíî èäåí-
òè÷íû ó êàçàõîâ è íàâàäæî òàáàêåðêè ïî ôîðìå
è äåêîðó.  Êîíñòðóêöèÿ ïðåäìåòà èìååò äèñêî-
âîé àáðèñ, ïðÿìóþ êîðîòêóþ øåéêó. Äåêîð îáðà-
çîâàí ðàñõîäÿùèìèñÿ îò öåíòðà ãðàâèðîâàííû-
ìè ýëèïñàìè è ôåñòîí÷àòîé ëèíèåé, çàìûêàþùåé
êîìïîçèöèþ [1, ð. 51; 3, èëë. 46 á]. Ñîïîñòàâèìû
òàêèå êàòåãîðèè êàê ãðåáíè: îäíà èõ êîòîðûõ èç-
ãîòîâëåíà íàâàäæñêèì ìàñòåðîì â 1925 ã. Âåðõ-
íÿÿ ÷àñòü èçäåëèÿ â âèäå ïðÿìîóãîëüíîé èçîãíó-
òîé ïëàñòèíû, äåêîðèðîâàíà ÷åêàíûì óçîðîì è
âñòàâêàìè èç áèðþçû [1, ð. 44]. Ïîõîæèå ãðåáíè,
íî ñ äðóãèì äåêîðîì áûòîâàëè ó êàçàõîâ [3, ðèñ.
45 â]. Äåëàëè íàâàäæñêèå ìàñòåðà êàê è êàçàõñ-
êèå � íàïåðñòêè [1, ð. 70; 3, ñ. 128]. Ëóíêè ñäåëà-
íû øòàìïîì, ðåæå âðó÷íóþ, âûãíóòûå êðàÿ íà-
ïåðñòêà äåêîðèðîâàíû íàêëàäíîé ñêàíüþ, âñòàâ-
êàìè èç áèðþçû. Èíîãäà îñíîâàíèå íàïåðñòêà
ïðåäñòàâëÿåò ñîáîé âñòàâêó èç áèðþçà ñ ëóíêà-
ìè äëÿ óøêà èãëû.

Òàêèì îáðàçîì, ïðèâåäåííûé ñðàâíèòåëüíûé
àíàëèç íàâàäæñêèõ è êàçàõñêèõ þâåëèðíûõ èç-
äåëèé è ïðåäìåòîâ ëè÷íîãî ïîëüçîâàíèÿ ïîçâî-
ëÿåò êîíñòàòèðîâàòü ñõîäíîñòü, à èíîãäà òîæäå-
ñòâåííîñòü ïî ðàçíûì ïàðàìåòðàì: òåõíèêå, êà-
òåãîðèè èçäåëèé, ôîðìå, îðíàìåíòàëüíûì ìîòè-
âàì è äåêîðó. Îäíè ñîâïàäåíèÿ îáúÿñíèìû îáù-
íîñòüþ àññîöèàòèâíîãî ìûøëåíèÿ â îáùå÷åëî-
âå÷åñêîì ìàñøòàáå, äðóãèå ïàðàëëåëè îïðåäå-
ëåíû, âåðîÿòíî, áîëåå ãëóáîêèìè îáñòîÿòåëü-
ñòâàìè - îáùíîñòüþ íåêîòîðûõ ýëåìåíòîâ, ñâÿ-
çàííûõ ñ êóëüòóðíî-ãåíåòè÷åñêèìè èñòîêàìè.

Ïîëó÷åííûå ðåçóëüòàòû, íåîáõîäèìî äîïîë-
íèòü ìàòåðèàëàìè ñðàâíèòåëüíîãî àíàëèçà äðó-
ãèõ âèäîâ ïðèêëàäíîãî èñêóññòâà, ÷òî ÿâëÿåòñÿ
çàäà÷åé ñêîðîãî áóäóùåãî. Äóìàåòñÿ, ÷òî ñóì-
ìèðîâàííûå èòîãè äàäóò âîçìîæíîñòü ñäåëàòü
èíòåðåñíûå íàó÷íûå âûâîäû, îáîáùåíèÿ  è îáî-
çíà÷èòü  íîâûå ãèïîòåçû îòíîñèòåëüíî ïðè÷èí
õóäîæåñòâåííûõ è ýòíîãðàôè÷åñêèõ  ïàðàëëåëåé
â êóëüòóðå Çàïàäà è Âîñòîêà.
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Ðåçþìå

Наваджо мен ћазаћтардыѓ зергерлiк wѓiрiндегi ќсемдiк
џћсастыћты iздестљру жќне ол џћсастыћты ќр тљрлi тарап-
тардан ћарастыру. Наваджоларда ћазаћтар сияћты кwбiнесе

кљмiспен, ферузадан бџйымдар жасауды џнатады. Екi халыћ-
тыѓ iс тќсiлiнде де џћсастыћ мол кездеседi, мысалы љшiн
ћалыптама, оймыш, шекеме. Бiр ћатар саћина мен бiлезiктерде
кwптеген џћсастыћ кездеседi. Кwптеген оюлар мен орнамент
формалары џћсас. Олар wсiмдiктердiѓ жапыраћтары, дќндерi
жќне кљннiѓ кwзiне џћсас болып келедi жќне т.б. Зерттеудiѓ
нќтижелерi wте маѓызды болып табылады, болашаћта белгiлi
бiр ћорытынды, болжамдарѕа келтiрерi сwзсiз.

Summary

Search of art analogies in traditional jeweller�s art of Navajo
and Kazakh discovered similarity by different parameters. Similar
choice from materials of silver and turquoise. Combination of
such technical means as stamping, engraving and toreutics are
met. Similar forms of rings and bracelet. Comparable a lot of
ornamental motives in the form of sun, plant seed, leaf, east
cucumber, cross flower and so on. The given results are very
important for construction of science conclusion and hypothesis.

Ѕ.А. ЋАМБАРБЕКОВА

РУДАКИ МЕН ШЌКЌРIМ ШЫЅАРМАЛАРЫНДАЅЫ
ДЉНИЕ ТАЋЫРЫБЫНЫЃ ЉНДЕСТIГI

Рудаки мен Шќкќрiмнiѓ 8мiрi жолы мен шыѕармашылыѕы жайында ћысћаша мќлiмет

Рудаки парсы поэзиясыныѓ атасы деген ат-
пен дљниеге танымал аћын. Рудаки оныѓ лаћап
аты, ал wз есiмi Абу Абдолла Жафар Ибн Мухам-
мад [1, 371 б.]. Рудакидiѓ ћай кезде дљниеге
келгенi жайлы деректер ќлi де наћты емес. Сон-
дыћтан болса керек кwптеген ѕалымдар Рудакидiѓ
wмiр сљрген кезiн былай деп атап кwрсетедi: «Ру-
даки хижри жыл санауы бойынша љшiншi ѕасыр-
дыѓ соѓы мен тwртiншi ѕасырдыѓ басында wмiр
сљрген, ал милади бойынша тоѕызыншы ѕасыр-
дыѓ аяѕы мен оныншы ѕасырдыѓ басында wмiр
сљрген» [2, 11 б.]. Ал, басћа мќлiметтерге
жљгiнсек онда Рудакидiѓ ћайтыс болѕан жылын
наћты кwрсеткен: «Рудаки хижри жыл санауы
бойынша 329-жыл ал милади жыл санауы бой-
ынша 940-жылы дљние салѕан» [3, 71 б.]. Рудаки
жан-жаћты таћырыптарѕа жазѕан аћын ретiнде
алатын орны ерекше. Дќлiрек айтсаћ, ол wз
wлеѓдерiн адамзат баласын ѕасырлар бойы маза-
лап келе жатћан сџраћтарды ћамтитын таћырып-
тарѕа арнаѕан. Ол таћырыптар: жаратушы мен
жаратылыс иесi, wмiр мен wлiм, жан мен тќн,
жаћсылыћ пен жамандыћ, жаратушы иеге деген
шексiз махаббат, жалѕан дљние, табиѕат сџлулыѕы
жќне т.б. кwптеген ешуаћытта ескiрмейтiн таћы-
рыптар. Бџл таћырыптарды мќѓгiлiк таћырыптар

деп те атайды. Рудакиден кейiн wмiр сљрген пар-
сы аћындары жоѕарыда аталѕан таћырыптарды
толыћтырып, жетiлдiрiп, ћџбылтып, ќрлендiре
тљскен. Рудаки адамзат баласын мазалайтын та-
ћырыптарда тек жазып ћана ћоймай, осы таћы-
рыптарды мќѓгiлiк таћырыптар ћатарына ћосып
кеткен. Ал, wзiнен кейiн wмiр сљрген аћындарѕа
тамаша ой тастап, тамаша таћырыптыѓ оѓды бас-
тамасын жасап кеткен десек ћателеспеймiз.

Рудаки шыѕармаларын ћазаћ аћыныныѓ шы-
ѕармаларымен салыстыра талдау жасаѕымыз
келгенiнiѓ бiр себебi, ќдетте салыстырѕанда џћса-
стыћ пен айырмашылыћтыѓ жiгi аныћтала тљседi.
Маћсатымыз аћындар арасындаѕы ой мен пiкiр
џћсастыѕын табу, ал айырмашылыѕын айтып ара
жiгiн ажырату бiз iздеген жол емес.

Ендiгi кезекте ћазаћ аћындарыныѓ iшiнен неге
Шќкќрiмдi таѓдап алдыћ деген сџраћћа жауап
берейiк. Ћазаћ халћыныѓ дара туѕан перзентi
Шќкќрiм Ћџдайбердiџлы мен Рудакидiѓ арасын
шамамен 900-жылдай уаћыт бwлiп тџр. Бiраћ, со-
ѕан ћарамастан екi аћынныѓ дљние жайлы ойла-
ры бiр жерден шыѕып отырѕандыѕы осы таћырып-
ты таѓдауѕа себеп болды. Шќкќрiм – Абай Ћџнан-
байџлыныѓ немере iнiсi, шќкiртi, iзбасары. Шќкќрiм
шыѕыс ќдебиетiн жетiк меѓгерген ћазаћ аћыны. Ол
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жайлы Мџхтар Ќуезов былай деген: «Сол кезде
Шыѕыс ќдебиеттерiне Шќкерiмдей жљйрiк адам
кwргем жоћ. Шыѕыс ќдебиетiне берiлуiме себеп бо-
лѕан џстазым Шќкерiм!» [4, 178 б.].

Шќкќрiм араб, парсы, тљрiк жiне орыс тiлдерiн
жаћсы бiлген. Парсы аћындарыныѓ шыѕармала-
рын оћып, џнатћандарын тiкелей парсы тiлiнен
ћазаћ тiлiне еркiн аударма жасап отырѕан. Атап
айтар болсаћ: Хафизден он бiр ѕазал, Румидiѓ
«Боялѕан шибwрi» wлеѓiн, Саѕдидiѓ Гљлiстанынан
он тwрт хикаяны ћазаћ тiлiнде еркiн сwйлеткен
[5]. Батыс ќдебиетiн де wте жаћсы бiлген Шќкќрiм
бiрiншi кезекте шыѕыс аћыны ретiнде оћырман-
ныѓ назарын wзiне аударатыны сwзсiз. Шыѕыс
аћындарына елiктеп wлеѓ жазѕан. Ал ендi наћты
таћырыбымызѕа оралатын болсаћ, Шќкќрiм
Рудакидi мiндеттi тљрде оћыѕан деген мќлiмет
ћолда жоћ екенiн бiрден атап wткенiмiз жwн. Бiраћ,
Рудаки бастап берген жолмен жљрген бiр топ та-
нымал парсы аћындарыныѓ шыѕармаларымен
жетiк таныс болѕан Шќкќрiм Рудакидiѓ де шы-
ѕармаларын оћуы ќбден мљмкiн деген ой туаты-
ны рас. Шќкќрiм Рудаки шыѕармаларымен
тiкелей таныс болмаѕан кљннiѓ wзiнде де Рудаки
де Шќкќрiм де мџсылман аћындар. Ал, мџсыл-
ман аћындарыныѓ барлыѕыныѓ басын
бiрiктiретiн ортаћ таћырыптар аз емес. Ћашанда
айтатын да жазатын да ортаћ таћырып кwп болѕ-
ан. Ол таћырыптар Ћџран iлiмi жќне сол ћасиеттi
Ћџранды жiберген жаратушы бiр алла мен оѕан
деген шексiз махаббат, аллаѕа деген ћџлшылыћ
пен ѕибадат, жаратушыѕа деген шљкiршiлiк пен
барѕа ћанаѕат ету, дљние бар болѕаны бес кљндiк
алланыѓ сынаѕы жќне т.б. кwптеген адамзат ба-
ласыныѓ баршасына ортаћ, wзектi таћырыптар.
Осы таћырыптарѕа жазылѕан wлеѓдер шыѕыс по-
эзиясыныѓ мќртебесiн ќлем ќдебиетiнде асћаћ-
тата тљскенiн де орайы келгенде айта кеткен жwн.
Сонымен ћатар Рудаки парсы поэзиясыныѓ ата-
сы ретiнде кwптеген wнер тљрлерiмен жаћсы та-
ныс болѕан. Атап айтћанда, музыка wнерiн жаћ-
сы меѓгерген ќсiресе «чанг» музыка аспабында
тамаша ойнайтын болѕан. Рудакидiѓ тамаша си-
ћырлы даусы мен ћисыны келiскен логикасы сол
кезде wмiр сљрген патшалар мен жайсаѓдардыѓ
кwѓiлiн баурап алатын болѕан [6, 5 б.]. Ал, Абай-
дыѓ шќкiртi Шќкќрiмнiѓ бiрнеше музыка аспап-
тарында wте жаћсы ойнайѕандыѕы мен оныѓ та-
маша кљйшiлiк wнерi баршаѕа мќлiм жай. Бџл
жайлы толыћ мќлiметтi Шќкќрiмнiѓ џлы Ахат
пен М.Ќуезовтыѓ аћын жайлы естелiк-
зерттеулерiнен кездестiремiз [7, 256-259 бб.].
Орайы келгенде айту керек жай ол Рудаки мен
Шќкќрiмнiѓ аћындыћ wнерiнен басћа таѕы да бiр

џћсастыѕы яѕни музыка wнерiндегi љндестiгi жай-
лы айта кеткендi жwн санадыћ.

Жоѕарыда аталѕан барлыћ ойларды тљйiндей
келе, Рудаки мен Шќкќрiм шыѕармаларыныѓ ара-
сында ќдемi ой, таћырып сабаћтастыѕы мен ортаћ
пiкiрлер бары ешкiмдi де таѓ ћалдырмаса керек.
Сондай ќдемi ортаћ ойлардыѓ бiрi «дљние» яѕни
айтћанда «жалѕан дљние», «сџм дљние» жайлы екi
аћынныѓ айтћан џћсас ойлары. Екi аћын «дљние»
жайлы жырларында кейде бiрi екiншiсiнiѓ ойын
жалѕастырѕандай ќсер ћалдырса, кейде ойлары бiр
жерден шыѕып, џштасып отырады.  Бiрде Руда-
ки «дљние» жайлы ойын ћысћа ћайырса,
Шќкќрiм жалѕан дљние жайлы ойын кеѓiнен та-
ратып кететiнi таѕы бар.

 Рудаки мен Шќкќрiм шыѕармаларындаѕы дљние
таћырыбына жазылѕан 8леѓдердi салыстыра оты-
рып, талдау

Дљние таћырыбы адамзат баласы пайда болѕ-
аннан берi дљние жљзi халћын мазалап келе жат-
ћан таћырыптардыѓ бiрi. Дљние дегенде ќдетте
сџм дљние, алдамшы дљние, жалѕан дљние, ћу
дљние деген тiркестер еске оралады. Сонымен
ћатар дљние думан, дљние бар болѕаны бес кљндiк
сынаћ, дљние кезек деген тiркестердiѓ де жиi
пайдаланылатын айта кеткен жwн. Дљниенiѓ сы-
рын џѕыну ќркiмге ћол емес. Дљниенiѓ ћыры мен
сырын тљсiну љшiн адамныѓ кwкiрек кwзi ояу
болуы ћажет деп тљйiндейдi Рудаки. Ендi осы
ойларын жырѕа ћосћан Рудакидiѓ мына бiр
wлеѓiне тоћталайыћ:

Ин жањон е пок хобе кердор аст
Он шеносад ке делеш бидор аст
Никие у бе жоигоње бад аст
Шоди е у бе жоие тимор аст
Че нешини бедин жањон њамвор?
Ке хаме коре у на њамвор аст
Донеше у на хуб у чењраш хуб
Зешт кердор у хуб дидор аст.
Тiкелей аудармасы: Мына пќк дљние – жаса-

лынѕан iстердi тљсте кwргендегiдей. Оны тек ћана
кwкiрегi ояу адам ѕана бiле алады. Жаћсылыѕы
жамандыћтыѓ, ћуанышы ћайѕыныѓ орнына. Бар-
лыћ iстерi ћиын бџл оѓай дљниеде не iстеп отыр-
сыѓ? Оныѓ бiлiмi жаман да кwрiнiсi жаћсы.
Iстеген iсi сџрыћсыз да сыртћы келбетi ажарлы.

Егер Рудаки ойларын таратып айтатын болсаћ,
оныѓ ойынша дљние – џйћыда кwрген тљстей.
Мына wмiрдi кwрген тљс деп ћабылдамау љшiн,
ќрине адам ояу болу керек. Ояу деген сwз кwкiрек
кwзiнiѓ ояу болуы деген маѕынада ћолданылѕан.
;мiрдiѓ жаћсылыѕын жамандыћ, ћуанышын
ћайѕы, ажарын сџрыћсыз деп ћабылдамау љшiн
кwкiректiѓ кwзi ояу болѕаны ћажет. Ал, егер
кwкiректiѓ кwзi бiтiп ћалса, онда мына wмiрде
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болып жатћан iстердiѓ бќрi де кwрген тљстей бо-
лып кwрiнетiнi сwзсiз. Рудакидiѓ ойынша осы
дљниенi таныѕысы келген адамныѓ кwкiрек кwзi
ћашанда ояу болѕаны лазым. Ћалѕып кетсеѓ,
ћателiкке бой алдырасыѓ.

Ал ендi дљние жайлы Шќкќрiмнiѓ ойларына
тоћталайыћ. Айта кетер бiр жай аћындар дљние,
жањан, wмiр деген сwздердi кейде бiр маѕынада
ћолданатын болѕан. Мысалы тwмендегi мысалда
Шќкќрiм wмiр дей отырып, осы дљние жайлы
ойларын жеткiзбек болѕан.

;мiр деген – џйћы ѕой,
Тљс кwргiзбей ћоя ма?
Ћиын-ћызыћ, ќр тљрлi ой
Iс кwргiзбей ћоя ма?
Тљстегiнi шын ѕой деп,
Шынды џмытћан жарай ма.
Ќл жеткенiѓ бќрiн жеп,
Арды жџтћан жарай ма?
Таза емес деп шекпенiѓ,
Сыртын кwрiп сын таћпа.
Ќркiм орар еккенiн,
;з iшiѓдi салмаћта.
Шќкќрiм љшiн бџл wмiр – џйћы секiлдi яѕни

кейде ћалѕып кетiп, кwрген тљс сияћты. Џйћы-
даѕы адам тљс кwрмей ћоймасы аныћ. Ал адамныѓ
тљсi ќртљрлi болатыны сwзсiз. Тљстiѓ бќрiн шын
деп ћабылдап, wмiрдiѓ wз шындыѕын џмытуѕа бол-
майды. Сыртына ћарап iшкi дљниесiне баѕа беруге
таѕы да болмайды. Ќркiм wзiнiѓ iшкi ќлемiне берiк
ќрi саћ болуы ћажет. Шќкќрiм осы wлеѓiнде айтћ-
ысы келген ойын былай деп тљйiндейдi.

Шымылдыћ артын кiм бiлер,
Шын иесi болмаса.
Соныѓ жолы жwнделер,
Кiмдi сынап оѓдаса!
Бџл дљниенiѓ шындыѕын бiлу оѓай шаруа

емес, шындыћ шымылдыћ артына жасырынѕан-
мен бiрдей. Бiраћ шымылдыћтыѓ артында не бо-
лып жатћанын да бiлуге болады. Оныѓ жолы
шындыћтыѓ иесi болу яѕни шындыћтыѓ сырын,
ћџпиясын ашу. Егер шындыћты кwретiн кwкiрек
кwзi ояу болса, шындыћћа ћол жеткiзуге бола-
ды. Ол кезде ћарапайым кwзге жасырын, сырт
кwзге ћџпия дљниелердi кwруге мљмкiндiк ашы-
лады. Рудакидiѓ «кwкiрек кwзiнiѓ ояу болуы» де-
ген ойы мен Шќкќрiмнiѓ «шындыћты кwретiн
шын иесi болу», деген ойлары маѕынасы жаѕы-
нан wте жаћын яѕни бiрдей деуге болады.

Бџл wмiрден ќрбiр пенде опа, ћайырым, тџраџ-
тылыџты кљтедi. Бiраћ, wмiр барша адамзат бала-
сына бiрдей опа жасамайды. ;мiрдiѓ ћаншалыћ-
ты опасыз да тџраћсыз екендiгiн Рудаки былай
деп суреттейдi:

Мењтароне жањон њаме морданд,
марг ро саре њаме фуру карданд

зире хок андарун шоданд онон
ке њаме кушкњо бар оварданд
аз њезорон њезор неъмат у ноз
на беохар бежуз кафан бурданд
бовад аз неъмат онче пушиданд
 вонче доданд у онче ро хурданд
Тiкелей аудармасы: Бџл дљниенiѓ еѓ љлкен

адамдары да бџл wмiрден wттi, ажал бќрiнiѓ ба-
сын жалмады. Олар жер жастанып жатыр, љлкен
сарайлар да ћирады. Мыѓдаѕан ныѕмет пен жаћ-
сылыћтар iшiнен аћырында тек ћана бiр кебiндi
ѕана алып кеттi. Бергенi, жегенi мен кигенi сол
алланыѓ жiберген жаћсылыѕы. Рудакидiѓ ойын-
ша адам баласы wлiм алдында дќрменсiз, еѓ мыћ-
ты, еѓ бай адамныѓ wзi де мыѓдаѕан байлыћтыѓ
iшiнен wмiрiнде iшкенi, жегенi, љстiне киген
кебiнiнен басћа ешнќрсе де ана дљниеге алып кете
алмайды. Бiраћ сол алып кеткенiнiѓ wзi де жа-
ратушыныѓ жаћсылыѕы болып табылады.

Ендi бiрде Рудаки адам баласыныѓ тойымсыз-
дыѕына байланысты тамаша бiр ой тастайды.

То кей гуй ке ањле гити
Дар њасти у нисти лайманд?
Чун то тамаъ аз жањон буриди
Дони ке њаме жањон кариманд.
Тiкелей аудармасы: Ей! Адамзат баласы! бар-

шылыћта да жоћшылыћта да мына дљние тойым-
сыз, ћатыгез дегендi ћашанѕа дейiн айтпаћсыѓ?
Егер сен дљниеден нќпсiѓдi тыйсаѓ, барша ќлемнiѓ
мейiрiмдi екенiн бiлген болар едiѓ ѕой. Рудакидiѓ
айтпаѕы адамзат баласы ћашанда тойымсыз болып
келедi, бiраћ бџл сwздi ћашанѕа дейiн ћайталамаћ-
пыз? Адам баласын ћатыгез де тойымсыз ететiн
адамныѓ нќпсiсi. Нќпсi бойды билеген соѓ адам-
ныѓ мiнезi де сwзi де wзгерiп ћатыгездене тљсетiнi
аныћ. ;зi тойымсыз адамѕа бџл дљние сџм, ћаты-
гез ќрi алдамшы болып кwрiнедi. Бiраћ, осы дљние
iстерiнен нќпсiнi тыйѕанда дљниенiѓ ћаншалыћ-
ты мейiрiмдi, ћайырымы мол, ныѕметi шексiз
екендiгiне кwз жеткiзуге болады.

Ал ендi Шќкќрiм бџл ойларѕа ћандай ой ћоса-
ды соѕан тоћталайыћ:

;мiр, дљние, жер мен кwк, wткен заман.
Ажал алмай ћоймайды ешкiмдi аман.
;лмей, wшпей, ћартаймай жљргiѓ келсе,
Ол – болмай ма таѕдырды жамандаѕан.
Тумаћ, wлмек, ћартаймаћ болмай ћоймас,
Ћанша ћызыћ кwрсе де, пенде тоймас.
Сол тоймастыћ – дљниенi жамандатћан
Сен сwктi деп таѕдырды ћайта жоймас.
Бейнет кwрме, бiреуге бейнет берме,
Дљние – алдамшы, wмiр- ћу деп елерме.
Ћамдан, саћтан, ћаѕып баћ, бќле келсе,
Бќрiн ћџдай ћылады дегенге ерме.
Осы wлеѓ жайлы айта кетер бiр жай Шќкќрiмнiѓ
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бџл wлеѓi 18 шумаћтан тџратын «Дљние мен wмiр»
атты wлеѓiнен мысалѕа алынды [8, 62-63 бб.]. Жал-
пы бџл wлеѓ Шќкќрiмнiѓ еѓ бiр танымал
wлеѓдерiнiѓ бiрi. Маѕынасы жаѕынан алѕанда да
wте тереѓ маѕыналы wлеѓ. Ал, бiз мысалѕа келтiрген
жолдардан кwрiп тџрѕанымыздай, Шќкќрiм дљние
жайлы ойын ашыћ, аныћ баяндап wткен. Бџл дљни-
еде ажалдан аман ћалѕан пенде жоћ. Ал, ћартай-
май, wлмей жљремiн деу ќрине таѕдыр iсiне ћар-
сылыћ бiлдiру. Пенде бџл дљниеде ћанша ћызыћ
кwрсе де ешбiр тоймайды. Дљниеге тоймайтын
адамдар љшiн бџл дљние ћу, алдамшы болып
кwрiнедi. Ал шындыѕында жаратушы бџл дљниенi
адам баласыныѓ тџраћты мекенi етiп емес, уаћыт-
ша мекенi етiп жаратћан. Бџл дљниеде бќрiмiз
уаћытша wмiр сљремiз.Олай болса, алдын ала
тџраћты мекенiмiзге ћайтуѕа ћамданып, дайын
болуымыз ћажет. Бџл дљниеге бауыр басып, ай-
рылмай, ажалѕа ћарсы шыѕуѕа болмайды. Тумаћ
бар жерде wлмек те бар. Осы бiр шындыћты мыћ-
тап џѕынсаѓ, бџл дљние пенде љшiн ћу, алдамшы
емес, керiсiнше адамныѓ адамшылыѕын шыѓдай-
тын, мейiрiмдiлiкке баулитын мекен болып
кwрiнетiнi аныћ. Бiраћ ол љшiн адамныѓ кwкiрек
кwзi ояу, ћанаѕатшыл, тwзiмдi болуы ћажет.

Ћорытынды

Жоѕарыдаѕы келтiрiлген мысалдардан Рудаки
мен Шќкќрiм ойларыныѓ арасында ќдемi бiр
љйлесiмдiлiктiѓ барын байћауѕа болады. Рудаки
мен Шќкќрiм ойлары џштасып, бiр арнаѕа ћџйып
отыратынын басћа да мысалдармен жеткiзуге бо-
лады. Бџдан басћа дљние, жаратушы жайлы ортаћ
ойлар екi аћынныѓ шыѕармаларында жеткiлiктi.
Маћаламызды наћты ћорытындылайтын болсаћ,
тwмендегiдей нќтижелерге ћол жеткiземiз.

 1. Рудаки мен Шќкќрiм ойларыныѓ бiр жер-
ден шыѕып отыруы тiкелей Ћџран iлiмiне байла-
нысты. Ћџран iлiмiнен сусындаѕан ћос аћын
дљниенiѓ алдамшы болып кwрiнгенiмен, тумаћ бар
жерде wлiм бар екенiн ќдемi, џтымды жыр-шумаћ-
тарымен жеткiзiп отырѕан. Жаратушыныѓ бџйры-
ѕына сай ќрбiр пенде дљниеге келедi, уаћыты бiткен
сќтте ана дљниеге аттанады. Алланыѓ бџл ќмiрiне
ћарсы шыѕу пендеге жараспайтын ћылыћ.

2. Егер нќпсiѓдi тия алсаѓ, бџл дљние кwпте-
ген адамдар ойлайтындай ћу, алдамшы емес.
Жаћсылыћ пен жамандыћты, ћайѕы мен ћуаныш-
ты бiрдей ћарсы алу ќрине ќркiмнiѓ ћолынан келе
бермейтiн шаруа. Барды ћанаѕат тџтып, ћашанда
тwзiмдiлiк таныту ќр пендеге кљнделiктi wмiрде ћажет.

 3. Рудаки ойларымен Шќкќрiм ойларыныѓ бiр
арнаѕа келiп ћџюуыныѓ мысалы дљние iсiнiѓ бар-
ша адамзат баласына ортаћ мќселе екендiгiн

аѓѕартады. Дљние жалѕан демекшi дљниенiѓ
уаћытша, алдамшы iстерiне адамзат баласы ќрдай-
ым алдануда. Ал аћындар, ѕџламалар болса, дљние
жалѕан, алдамшы, сыртына ћарап алданып ћал-
маѓдар деп адамзат баласын дљние iсiне алданып
ћалудан саћтандырып келедi. Яѕни айтћанда,
ѕасырлар wтер, бiраћ адамзат баласын мазалаѕан
дљние iсi жайлы сџраћ ешуаћытта ескiрмейдi.
;мiр бар жерде бџл сџраћ ћойыла да, талћылана
да бередi. Басында айтып wткенiмiздей мќѓгiлiк
таћырыптардыѓ бiрi болып табылатын «дљние»
таћырыбыныѓ мыѓ жылдан кейiн де wз айтушы-
сы мен тыѓдаушысы табылары аныћ.
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Резюме

Посвящается исследованию темы Вселенной в про-
изведении Рудаки и Шакарим. Разница между периода-
ми жизни  персидского поэта Рудаки и казахского по-
эта Шакарима составляет около 900 лет. Однако разни-
ца времени и языка не смогут быть  припятствиями двум
поэтом, чтобы написать стихи на тему вселенной (жиз-
ни), их творчество по смыслу очень близки. Рудаки и
Шакарим одинаково рассуждают и дают очень схожую
оценку теме вселенной. В этом мы убедимся прочитав
стихи Рудаки и Шакарима на тему вселенной, а также
проведя  сравнительно-сопоставительный анализ.

 Приведены примеры из стихов Рудаки и Шакарима о
жизни и мы сравнивали схожесть их взглядов. В резуль-
тате нашего изучения творчества двух поэтов, мы убеди-
лись в схожести мнений и взглядов Рудаки и Шакарим
об этом  мире и том мире. Потому что, тема вселенной в
жизни человечества никогда не потеряла своего смысла и
не устаревает в поэзии, потому что это тема является од-
ной из самых актуальных тем в жизни всего человечества.

Summary

This article is devoted to the subject “Consonance of the
topic Life in the poems of  Rudaki and Shakarim. Between
the periods of lives the Persian poet Rudaki and Kazakh poet
Shakarim is about 900 years. The difference of time and
language couldn’t disturb to both of them to write poems
about life which are very closed by means. Rudaki and
Shakarim arguments were similar and they gave resemblance
appreciation to the topic of Life.

We were believed after reading and conducting the
comparative analyses to the poems of two poets. In this article
we take the examples from the poems of  Rudaki and
Shakarim and compared the resemblance of they are views.
Due to our analyses we were believed in the resemblances of
they are views and opinions about this Life and another life.
Because of this reason the topic of Life is never loses his
means and never go out of date. Also this topic is one of the
actual themes of whole humanity.
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Ê.Ó.  ÒÎÐËÀÍÁÀÅÂÀ

ÐÀÇÓÌ È ÄÓØÀ Â ÌÀÍÈÕÅÉÑÊÈÕ ÏÐÅÄÑÒÀÂËÅÍÈßÕ

Â íàñòîÿùåé ñòàòüå ìû õîòèì îñâåòèòü âîï-
ðîñ î äóøå â ìàíèõåéñêîì ó÷åíèè. Ìàíèõåéñòâî
� äóàëèñòè÷åñêîå, ãíîñèîëîãè÷åñêîå, ñèíêðåòè-
÷åñêîå ðåëèãèîçíîå ó÷åíèå ïðîðîêà Ìàíè (216 �
277 ãã.). Âîçíèêíîâåíèå ìàíèõåéñòâà îòíîñèòñÿ
ê III â. è ñâÿçàíî ñ òåððèòîðèåé Ìåñîïîòàìèè âî
âëàäåíèÿõ Èðàíà.

Íîðà Ýëåçàáåò Ìýðè Áîéñ (1920 � 2006 ãã.) â
1975 ã. èçäàëà «Õðåñòîìàòèþ ìàíèõåéñêèõ òåê-
ñòîâ íà ñðåäíåïåðñèäñêîì è ïàðôÿíñêîì ÿçûêàõ»,
ñîñòàâëåíèå êîòîðîé áûëî îñóùåñòâëåíî áëàãî-
äàðÿ ðàáîòå ñî ñòóäåíòàìè â Øêîëå âîñòî÷íûõ
è àôðèêàíñêèõ èññëåäîâàíèé â Ëîíäîíå â ïåðèîä
ñ 1958 ïî 1961 ãã. Â ýòîé õðåñòîìàòèè, îíà äàåò
ñèñòåìàòèçèðîâàííóþ è ïîíÿòíóþ äîêòðèíó ìà-
íèõåéñòâà, ðàçðàáàòûâàåò ñèñòåìó ÷òåíèÿ ñðåä-
íåïåðñèäñêèõ è ïàðôÿíñêèõ òåêñòîâ, äàåò êîñìî-
ãîíèþ è ìèôîëîãèþ ó÷åíèÿ, ñîñòàâëÿåò ãëîññà-
ðèé è ò.ä.

Ìàíèõåéñêàÿ ìèôîëîãèÿ ÿâëÿåòñÿ ñëîæíîé è
ìíîãîñòóïåí÷àòîé. Ïåðâûå ëþäè íà çåìëå, Àäàì
è Åâà, ñîçäàþòñÿ áëàãîäàðÿ áîðüáå Ñâåòà è Òüìû,
êîòîðûå îáðàçóþò ÷åëîâå÷åñêîå îáùåñòâî Ñìå-
øåíèÿ ñâåòëîãî è ò¸ìíîãî. ×åëîâå÷åñêîå îáùå-
ñòâó ïðåäøåñòâîâàëî ñìåøåíèå æèâîòíîãî è ðàñ-
òèòåëüíîãî ìèðà, áûëè ñîçäàíû íåáåñíûå ñâåòè-
ëà, âîïëîùàþùèå ñîáîé êîðàáëè äëÿ ñïàñåíèÿ
ñâåòëûõ ýëåìåíòîâ îò ò¸ìíûõ ñèë, à âåðåíèöà
çâåçä Ìëå÷íîãî ïóòè åñòü ïóòü î÷èùåíèÿ äëÿ ñâåò-
ëûõ ÷àñòèö, ïîäíèìàþùèõñÿ ê Ñâåòó. Ñðåäè áî-
ãîâ ìàíèõåéñêîãî ïàíòåîíà èìååòñÿ Âåëèêèé Ðà-
çóì, èëè Ìûøëåíèå, ó êîòîðîãî ïÿòü ñèë óìà è
äóøè: Ðàçóì, Ìûñëü, Ðàçìûøëåíèå, Èíòåëëåêò è
Ðàññóæäåíèå (Boyce, 1975, ñ. 131). Ïÿòüþ àáñò-
ðàêòíûìè ïîíÿòèÿìè îáëàäàåò è Îòåö Âåëè÷èÿ
(èëè Áîã Îòåö, âåëèêèé Îòåö Ñâåòîâ), öàðñòâóþ-
ùèé â ñòðàíå Ñâåòà, ýòî: Óì, Ìûñëü, Ðàçóìåíèå,
Ïîìûøëåíèå, Ðàçìûøëåíèå (Õîñðîåâ, 2007, ñ. 128-
130). Òàêèì îáðàçîì, äî îáðàçîâàíèÿ ÷åëîâå÷åñ-
êîãî îáùåñòâà ñóùåñòâóåò áîæåñòâî, ó êîòîðîãî
ðàçóì è äóøà ïî ñóùåñòâó îäíî è òî æå.

Îòíîñèòåëüíî äóøè â ìàíèõåéñêîé òðàêòîâ-
êå ïî ñðåäíåïåðñèäñêèì è ïàðôÿíñêèì òåñòàì
ñëåäóåò: «Ìàòåðèÿ (ïåðñîíèôèöèðîâàííàÿ êàê
Ñòðàñòü èëè Æåëàíèå) ïîáóæäàåò äâóõ âåëèêèõ
æèâîòíûõ äåìîíà ïîæèðàòü ïîòîìñòâî äðóãèõ
æèâîòíûõ, è òàêèì îáðàçîì ïîãëîùàòü â ñâîè

ñîáñòâåííûå äâà òåëà âåñü Ñâåò, êîòîðûì òå
îáëàäàþò. Çàòåì ýòà ïàðà  ñîâîêóïëÿåòñÿ è ïðî-
èçâîäèò Àäàìà è Åâó, â ôîðìå áîãîâ (Òðåòüåãî
Ïîñëàííèêà è Äåâû Ñâåòà) êîòîðûõ èõ ðîäèòå-
ëè-äüÿâîëû âèäåëè íà íåáå. Íàêîïëåííûé Ñâåò
â èõ òåëàõ ïåðåäàí ïåðâîé ÷åëîâå÷åñêîé ïàðå, è
ôîðìèðóåò èõ äóøè. Âìåñòå ñî Ñâåòëîé Äóøîé
çàêëþ÷åíà â òþðüìó ÷åëîâå÷åñêîãî òåëà Ò¸ì-
íàÿ èëè Ìàòåðèàëüíàÿ Äóøà, ñîñòàâëåííàÿ èç
ïîõîòè, æàäíîñòè, çàâèñòè, íåíàâèñòè è ò.ä. Ïî-
õîòü ãàðàíòèðóåò, ÷òî ÷åëîâå÷åñòâî ðàñïðîñòðà-
íÿåòñÿ, è òåì ñàìûì ñîçäàåò óñòîé÷èâóþ òþðü-
ìó äëÿ ÷àñòè ïîãëîùåííîãî Ñâåòà. Áîã Èèñóñ
Ñèÿíèå ñïóñêàåòñÿ è ïðîáóæäàåò Àäàìà ê çíà-
íèþ î ïðîèñõîæäåíèè äóøè. Àäàì ðåøàåòñÿ íà
öåëîìóäðèå; íî Åâà, â êîòîðîé ìåíüøå Ñâåòà,
îáîëüùåíà äåìîíîì, êîòîðîìó îíà ðîæàåò Êàè-
íà è Àâåëÿ. Ïîçäíåå, îáìàíóâ Àäàìà, îíà ðîæà-
åò Ñåòà. Íåâîëÿ Ñâåòà â ÷åëîâå÷åñòâå òàêèì
îáðàçîì óâåêîâå÷èâàåòñÿ» (Boyce, 1975, ñ. 132).
Ñîãëàñíî ýòîìó ìèôó, ìû ìîæåì óñìîòðåòü ñ
îäíîé ñòîðîíû, îáúÿñíåíèå ïðîäîëæåíèå ÷åëî-
âå÷åñêîãî ðîäà êàê æåëàíèÿ ò¸ìíûõ ñèë îáëà-
äàòü ñâåòëûìè ýëåìåíòàìè, à ñ äðóãîé ñòîðîíû,
÷åëîâåê îáëàäàåò ïðàâîì âûáîðà ìåæäó ñâåò-
ëîé è ò¸ìíîé äóøîé, çàêëþ÷åííûå â ìàòåðèàëü-
íîì (áèîëîãè÷åñêîì) òåëå.

Èç òð¸õ ñóáñòàíöèé, èç êîòîðûõ ñîñòîèò ÷å-
ëîâåê, òîëüêî ïëîòü ñìåðòíà, à ñâåòëûé è ò¸ì-
íûé ýëåìåíòû æèâóò âå÷íî, ñóäüáà ÷åëîâå÷åñ-
êîé äóøè çàâèñèò îò òîãî, êàêîå èç äâóõ íà÷àë
(ñâåòëîå èëè ò¸ìíîå) â íåé âîçîáëàäàåò. Ýòî ñâî-
áîäíîå ïðîòèâîáîðñòâî äâóõ ðàçóìîâ â åãî äóøå
� ñâîáîäíàÿ âîëÿ â ìàíèõåéñêîé äîêòðèíå. Ñâåò-
ëàÿ äóøà ìîæåò ãðåøèòü òîëüêî ÷åðåç çàáâåíèå1 ,
èç-çà êîòîðîãî îíà òåðÿåò ñèëó ïðîòèâîñòîÿòü
ò¸ìíîé äóøå. Èñêóïëåíèå îò ãðåõà âèäèòñÿ â
ðàñêàÿíèè, âîçîáíîâëåíèè ïîíèìàíèÿ è ñìå-
ëîñòè, êîòîðîå â çåìíîé æèçíè äàþò Èçáðàííûå
ìàíèõåéñêîé öåðêâè Ñëóøàòåëÿì, ïîäîáíî Çîâó
ñðàæåííîãî Ïåðâî÷åëîâåêà è Îòâåòó Ìàòåðè
Æèçíè (Õîñðîåâ, 2007, ñ. 138). Äîñòèæåíèå ÷åëî-
âåêîì îïðåäåë¸ííîé ñòåïåíè ïðàâåäíîñòè, ïîçâî-
ëÿåò åìó ñàìîìó ñòàòü êàòàëèçàòîðîì Ñâåòà,
îñâîáîäèòåëåì åãî èç ïëåíà Ìàòåðèè (~ Ìðàêà).
Äëÿ äîñòèæåíèÿ ýòîé öåëè Ìàíè âûñòðîèë ñèñ-
òåìó î÷èùåíèÿ, ñâîäÿùóþñÿ ê àñêåòèçìó, ïðè-

1 Çàáâåíèåì áûë ñðàæåí Ïåðâî÷åëîâåê, ïîñëàííûé äëÿ áîðüáû ñ ñèëàìè Òüìû.
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åìó âåãåòàðèàíñêîé ïèùè, ðàçëè÷íûì çàïðåòàì,
ðèòóàëüíîé ïðàêòèêå, èåðàðõè÷åñêîé îðãàíèçàöèè
îáùèíû, ãäå ÷åòêî âûäåëåíû Èçáðàííûå è Ñëó-
øàòåëè, íî â äåéñòâèòåëüíîñòè î÷èùåíèå äóøè
ñòàíîâèòñÿ ãëàâíûì â äîñòèæåíèè öåëè îòäåëå-
íèÿ ñâåòëîãî îò ò¸ìíîãî â ëþáîì ÷åëîâåêå. Âû-
áîð ÷åëîâåêà â ìèðå Ñìåøåíèÿ ñâåòëîãî è ò¸ì-
íîãî ñòàíîâèòñÿ îòëè÷èòåëüíîé ÷åðòîé äóàëèñ-
òè÷åñêèõ ðåëèãèé. Ìîíîòåèçì, ò.å. èäåÿ î åäè-
íîì Áîãå ïðèíèìàåìîãî íà âåðó, êàê áóäòî ëèøà-
åò ÷åëîâåêà ïðàâî âûáîðà, åñëè èñêëþ÷èòü, ÷òî
äîñòèæåíèå äóõîâíîé ïðàâåäíîñòè åñòü ïóòü ê
ïîçíàíèþ Áîãà, åãî ïîíèìàíèþ, òîãäà êîãäà îò-
ñòóïëåíèå îò äóõîâíîé ïðàâåäíîñòè åñòü îòäà-
ëåíèå îò Áîãà, íå ñïîñîáíîñòü ïîñòèæåíèÿ Áîãà.

Êàê ïèøåò Ì. Áîéñ: «Ìàíè ó÷èë, ÷òî äóøà
ìîæåò ðåèíêàðíèðîâàòüñÿ ìíîãî ðàç ïðåæäå, ÷åì
îíà äîñòèãíåò îñâîáîæäåíèÿ ÷åðåç ñîâåðøåí-
ñòâîâàíèå äîáðîäåòåëè. Ñóùåñòâóåò äâà ñîîá-
ùåíèÿ î ñóäüáå äóøè ïîñëå  ñìåðòè:

1) äóøà ïðåäñòàåò ïåðåä Ñïðàâåäëèâûì Ïðà-
âîñóäèåì, è, ïîëó÷èâ îöåíêó, âñòóïàåò íà îäèí èç
òðåõ ïóòåé, ê «æèçíè» (â Íîâûé Ðàé), ê «ñìåøå-
íèþ» (íàçàä â ìèð) èëè ê «ñìåðòè» (â àä);

2) ïðàâåäíàÿ äóøà, îñòàâëÿÿ òåëî, âñòðå÷à-
åòñÿ ñ îäíèì èç áîãîâ èñêóïëåíèÿ, ñîïðîâîæäàå-
ìûõ òðåìÿ àíãåëàìè, êîòîðûå íåñóò çíàêè å¸
ïîáåäû, à èìåííî, ãèðëÿíäó, äèàäåìó è íåáåñíûå
ïîêðîâû. Ïîëó÷èâ èõ, äóøà ïîäíèìàåòñÿ ê Íî-
âîìó Ðàþ ÷åðåç Êîëîííó Ñëàâû, Ëóíó è Ñîëíöå.
Èíîãäà áîã èñêóïëåíèÿ ïîÿâëÿåòñÿ â ôîðìå Äåâû
Ñâåòà, íàïîìèíàþùåé çîðîàñòðèéñêóþ  daçnâ»
(Boyce, 1975, ñ. 138). Âîçìîæíî, ÷òî âòîðûå ïðåä-
ñòàâëåíèÿ î äóøå ïîñëå ñìåðòè â ÷åëîâå÷åñêîì
îáëè÷èå íàøëè âîïëîùåíèå â ïðàçäíåñòâå Áåìà,
êîòîðûé ñòàë óñòðàèâàòüñÿ åæåãîäíî â ïàìÿòü î
ñìåðòè Ìàíè ðàâíûé ïî  äëèòåëüíîñòè äíÿì ìó-
÷åíèé Ìàíè â òåìíèöå Ñàñàíèäñêîãî øàõà
(Zundermann, 2000, ñ. 76-77).

Òàêèì îáðàçîì, â ìàíèõåéñòâå âûñòðîåíà
ñèñòåìà âçãëÿäîâ íà ñóùíîñòü îêðóæàþùåé ÷å-
ëîâåêà äåéñòâèòåëüíîñòè. Çàäà÷è äâóõ ìèðîâûõ
îñíîâ ñâåòëîãî è ò¸ìíîãî ðàçëè÷íû è ïðîòèâîïî-
ñòàâëåíû. Ïåðâîñòåïåííàÿ çàäà÷à ñèë Ñâåòà îñó-
ùåñòâèòü èçíà÷àëüíîå ðàçäåëåíèå ÷àñòèö Ñâåòà
è Ìðàêà, òîãäà êàê âîèíû Ìðàêà ñòðåìÿòñÿ íå
äîïóñòèòü ýòîãî, ñîõðàíèòü ìèð Ñìåøåíèÿ êàê
îáëàñòü ñâîåãî çàâîåâàíèÿ. Ïîýòîìó â ÷åëîâå-
÷åñêîì îáùåñòâå ñâåòëûå è ò¸ìíûå ñèëû âåäóò
íåïðåðûâíóþ áîðüáó çà îáëàäàíèå ñâåòëûìè
÷àñòèöàìè äóøè ÷åëîâå÷åñêîé.

Ïîíÿòèÿ «äóøà» è «ðàçóì» â ìàíèõåéñòâå
ñìåøèâàþòñÿ. Âîçìîæíî, ÷òî îòâåò íà ýòî ìîæ-

íî íàéòè â ìèôàõ è ðåëèãèè, ïîòîìó ÷òî íè ìèô,
íè ðåëèãèÿ íå ñóùåñòâóþò âíå âåðû (Äüÿêîíîâ,
1990, ñ. 235). Ìèôîëîãèÿ ó÷èò, ÷òî Áîã âäîõíóë â
÷åëîâåêà æèçíü. Ïîíÿòèå «âäîõ» îòíîñèòñÿ ê îä-
íîìó ðÿäó àáñòðàêöèé «äóõ», «äóøà», íî îòëè÷èå
÷åëîâåêà îò æèâîòíîãî çàêëþ÷àåòñÿ, âåðîÿòíî, â
íàëè÷èå ó íåãî ðàçóìà, îòñþäà «Homo Sapiens» �
÷åëîâåê ðàçóìíûé. Ïîÿâëåíèå ïîíÿòèÿ «ðàçóì»,
âîçìîæíî, åñòü ïîèñê ïîíÿòèÿ «äóøà», âî âñÿêîì
ñëó÷àå, ïðè íàïèñàíèè ýòîãî èññëåäîâàíèÿ ìû îïå-
ðèðóåì êàòåãîðèÿìè èäåàëüíîãî.

Çàäîëãî äî ìàíèõåéñòâà âîïðîñ î «äóøå» ðàç-
ðàáàòûâàëñÿ Àðèñòîòåëåì (384 � 322 ãã. äî í.ý.) â
òðàêòàòå «Î äóøå». Ïî åãî ïðåäñòàâëåíèÿì, äóøà
� ýòî âûñøàÿ äåÿòåëüíîñòü ÷åëîâå÷åñêîãî òåëà,
åãî «äåéñòâèòåëüíîñòü», èëè «ýíòåëåõèÿ» (îñóùå-
ñòâëåíèå). Â äóøå åñòü ÷àñòü íå âîçíèêàþùàÿ è
íå ïîäëåæàùàÿ ãèáåëè, êîòîðàÿ çîâåòñÿ Óì, èëè
Ðàçóì. Ïðè÷åì ýòà ÷àñòü äóøè íå ïîäëåæèò ðàç-
ðóøåíèþ. Ïîäëèííàÿ öåëü ÷åëîâå÷åñêîé æèçíè �
ýòî áëàæåíñòâî, äîñòèæåíèå êîòîðîé âîçìîæíî ñ
äåÿòåëüíîñòüþ äîáðîäåòåëè äóøè. Ñîâåðøåííûì
âèäîì áëàæåíñòâà Àðèñòîòåëü ïðîâîçãëàøàåò
ñîçåðöàíèå èñòèíû ðàçóìîì ðàäè ñåáÿ ñàìîãî.
Íàèâûñøèì îáðàçöîì ñîçåðöàòåëüíîé äåÿòåëüíî-
ñòè Àðèñòîòåëü ñ÷èòàåò Áîãà: Áîã äëÿ íåãî åñòü
Ìûøëåíèå, ìûñëÿùåå ñâîþ ñîáñòâåííóþ äåÿ-
òåëüíîñòü. Ñóæäåíèÿ Àðèñòîòåëÿ î ïðèðîäå äóøè
è óìà ñîïðÿãàþòñÿ ñî ìíîãèìè ïðîáëåìàìè ðåëè-
ãèè è ôèëîñîôèè, îäíà èç íèõ ýòî ýòèêà � ó÷åíèå î
íðàâñòâåííîé äåÿòåëüíîñòè è î íðàâñòâåííûõ äîá-
ëåñòÿõ ÷åëîâåêà. Öåíòðàëüíîå ïîíÿòèå ýòèêè Àðè-
ñòîòåëÿ � ïîíÿòèå ñåðåäèíû, ïîä êîòîðîé îí ïîíè-
ìàåò óìåíèå âåðíî îðèåíòèðîâàòüñÿ, âûáèðàÿ íàä-
ëåæàùèé ïîñòóïîê. Äîáðîäåòåëü Àðèñòîòåëÿ ðàç-
äåëåíà íà 2 êëàññà: ýòè÷åñêèå, èëè äîáðîäåòåëè
õàðàêòåðà, è èíòåëëåêòóàëüíûå (Î÷åðê, 1981, ñ.
86-88). Òàêèì îáðàçîì, óæå â àðèñòîòåëåâñêîì
òðàêòàòå ïîñòàâëåíû âñå çíà÷èòåëüíûå âîïðîñû
ðåëèãèè: äóøà, ðàçóì, ïîñòóïîê, äîáðîäåòåëü, ýòè-
÷åñêèå òðåáîâàíèÿ ê ÷åëîâåêó è èõ äîñòèæåíèÿ,
öåëü ÷åëîâå÷åñêîé æèçíè, âûáîð ÷åëîâåêà ìåæäó
çëîì è äîáðîì. Âïîñëåäñòâèè ýòè âîïðîñû áåñêî-
íå÷íî áóäóò ïîäíèìàòüñÿ â ðåëèãèè, ôèëîñîôñêèõ
ó÷åíèÿõ, â ïîâñåäíåâíûõ íîðìàõ ïîâåäåíèÿ ÷åëî-
âåêà, íàïðàâëåíèÿõ äâèæåíèÿ îáùåñòâà è ò.ä.
Îäíîçíà÷íî ó Àðèñòîòåëÿ ìû íàõîäèì è ïðåäñòàâ-
ëåíèÿ î ðàçâèòèè óìà, ðàçóìà, ìûøëåíèÿ è â ýòîé
ñâÿçè õîòåëîñü áû îáðàòèòü âíèìàíèå íà ñîâðå-
ìåííûå ïðåäñòàâëåíèÿ î ðàçâèòèè ìûøëåíèÿ.

Â ðàçâèòèè ÷åëîâå÷åñêîãî ìûøëåíèÿ ó÷åíûå
âûäåëÿþò äâå ñòóïåíè: ìèôîëîãè÷åñêîå ìûøëå-
íèå è ëîãè÷åñêîå ìûøëåíèå. Ìèôîëîãè÷åñêîå
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ìûøëåíèå ëèøåíî ïðè÷èííî-ñëåäñòâåííûõ ñâÿ-
çåé, òîãäà êàê ëîãè÷åñêîå ìûøëåíèå èñõîäèò èç
ïðè÷èíû è ñëåäñòâèÿ. È.Ì. Äüÿêîíîâ ïîñâÿòèë
èçó÷åíèþ ìèôîëîãè÷åñêîãî ìûøëåíèÿ ìîíîãðà-
ôèþ «Àðõàè÷åñêèå ìèôû Âîñòîêà è Çàïàäà»
(1990 ã.), â êîòîðîé äàåò ëîãè÷åñêóþ êàðòèíó, îñ-
íîâàííóþ íà èñòîðè÷åñêîì ÿçûêîçíàíèè î ñóù-
íîñòè ìèôà. Àâòîð îòìå÷àåò: «Âåñü íàëè÷íûé
ìàòåðèàë ãîâîðèò î ñóùåñòâîâàíèè ýïîõè, êîãäà
åäèíñòâåííûì ðåàëüíûì, äîñòóïíûì ÷åëîâåêó
ñïîñîáîì îáîáùåíèÿ áûë ìåòîíèìè÷åñêè-àññî-
öèàòèâíûé, ò.å. ìèôîëîãè÷åñêèé, � ýìîöèîíàëü-
íî îêðàøåííûé, íî, êîíå÷íî, íå ñâîäÿùèéñÿ ê
îäíîé ýìîöèè. Òàêîå ïîçíàíèå è åñòü ïîçíàíèå
ìèôîëîãè÷åñêîå, ãåíåðèðóþùåå ìèôîëîãè÷åñêèå
ïîñòðîåíèÿ» (Äüÿêîíîâ, 1990, ñ. 234). Ìûøëåíèå
ñîâðåìåííîãî ÷åëîâåêà äîëæíî áûòü ëîãè÷åñêèì,
ñëîæèâøååñÿ íà îñíîâå îáîáùåííîãî, àáñòðàêò-
íîãî, îáðàçíîãî ïîíÿòèéíîãî àïïàðàòà, ïðè÷èííî-
ñëåäñòâåííûå ñâÿçè ÿâëÿþòñÿ ãëàâíûìè äîêàçà-
òåëüíûìè àðãóìåíòàìè åãî ðå÷è è äåéñòâèé.

Â îñíîâå ðåëèãèè ëåæèò âåðà, òàê æå êàê è
ìèô íå ñóùåñòâóåò âíå âåðû (Äüÿêîíîâ, 1990, ñ.
235), è ïîýòîìó, âîçìîæíî, ÷òî ðåëèãèÿ â áîëü-
øåé ñòåïåíè èñïîëüçóåò îáðàçû ìèôîëîãè÷åñêî-
ãî ìûøëåíèÿ, ïðè ýòîì ëîãè÷åñêîå ìûøëåíèå
ïîçâîëÿåò íàïðàâëÿòü åå â ñîöèàëüíî-ïîëèòè÷åñ-
êèõ èíòåðåñàõ îáùåñòâà. Îáðàç Ìàíè ïðåäñòàâ-
ëÿåòñÿ íàì êàê îáðàç âåñüìà âûäàþùåãîñÿ ðå-
ëèãèîçíîãî äåÿòåëÿ, ÷üè îðèãèíàëüíûå èäåè îá
èçíà÷àëüíîì, àáñîëþòíîì ðàçëè÷èå ñóùíîñòåé
Ñâåòà è Òüìû è íåâîçìîæíîñòè èõ ìèðíîãî ñî-
ñóùåñòâîâàíèÿ, à ïîòîìó íåîáõîäèìîñòè â ìèðå
Ñìåøåíèÿ ýòèõ ñóùíîñòåé ïðîèçâåñòè èõ îòäå-
ëåíèå, ãîâîðÿò îá àêòèâíîé ïîçèöèè ÷åëîâåêà â
äîñòèæåíèè íàìå÷åííûõ öåëåé.

Â íåäðàõ èñòîðèè ðåëèãèè êàê îäíîãî èç çâåíà
ðàçâèòèÿ íàó÷íîãî çíàíèÿ íà÷àëî íîâîãî òûñÿ÷å-
ëåòèÿ îò ðîæäåñòâà Õðèñòîâà ñòàëî ïåðèîäîì
óêîðåíåíèÿ äóàëèñòè÷åñêîãî ãíîçèñà è îäíîâðå-
ìåííî ñòðåìëåíèÿ âûéòè èç åãî çàìêíóòîãî êðó-
ãà. Â êàêîé-òî ñòåïåíè ýòîò ïðîöåññ ïðèâåë ê âîç-
íèêíîâåíèþ ðåëèãèè ïðîðîêà Ìàíè. Ìàíèõåéñòâî
îòëè÷àëîñü âñåîáúåìëþùèì äóàëèçìîì è ïðåòåí-
äîâàëî íà óíèâåðñàëüíîñòü âî âñåìèðíîì ìàñø-
òàáå. Ïðè ýòîì â ïåðèîä ñóùåñòâîâàíèÿ ðàçëè÷-
íûõ äðåâíèõ âåðîâàíèé, ðàçâèòèÿ ðåëèãèîçíîé ôè-
ëîñîôèè, çîðîàñòðèçìà, áóääèçìà, õðèñòèàíñòâà è

äðóãèõ ìíîãî÷èñëåííûõ äîêòðèí ñ èõ îáùèííîé
îðãàíèçàöèåé, ñèíêðåòèçì ñòàíîâèòñÿ ãëàâíûì
êîíöåïòîì â ôîðìèðîâàíèè èäåé ìàíèõåéñòâà.

Íåñòåñíåííîå âêëþ÷åíèå â íîâóþ ðåëèãèþ
çíàêîìûõ Ìàíè ìèôîëîãè÷åñêèõ, ðåëèãèîçíûõ è
ôèëîñîôñêèõ çíàíèé è îäíîâðåìåííî ïåðåðàáî-
òàííûõ â ñîãëàñèè ñ îñíîâíîé êîíöåïöèåé âåðîó-
÷åíèÿ, ïðîñòîé ïî ñâîåé ñóùíîñòè, âûçâàëî åñ-
òåñòâåííîå ïðîòèâîäåéñòâèå ïðèâåðæåíöåâ çîðî-
àñòðèçìà è õðèñòèàíñòâà â äâóõ â òî âðåìÿ èì-
ïåðèé, Âîñòî÷íî-Ðèìñêîé è Ñàñàíèäñêîé.

Ï¸ñòðîå è ìíîãîâåêòîðíîå íàïðàâëåíèå ðåëè-
ãèîçíîé æèçíè áûëî â Èðàíå. Ñðåäè ïðàâÿùåé
âåðõóøêè è íàðîäà, áûëè ðàñïðîñòðàíåíû ìíî-
ãî÷èñëåííûå ôîðìû èðàíñêîé «íàðîäíîé ðåëè-
ãèè»: ïîêëîíåíèå âåëèêèì áîæåñòâàì Ìèòðå è
Àíàõèòå, àñòðàëüíûì áîæåñòâàì, çîðîàñòðèçì,
çóðâàíèçì, ñóùåñòâîâàëè ìíîãî÷èñëåííûå ñåê-
òû ìàãîâ. Â Ìåñîïîòàìèè íàðÿäó ñ ìåñòíûìè
äðåâíèìè êóëüòàìè âàâèëîíñêèìè, èðàíñêèìè,
ñèðèéñêèìè áûëè ðàñïðîñòðàíåíû èóäàèçì, õðè-
ñòèàíñòâî, áàïòèñòñêèå ñåòû. Ðåëèãèîçíûå îá-
ùèíû áûëè åñòåñòâåííûì ñîñòîÿíèåì îáùåñòâà
ýòîãî ïåðèîäà, êîòîðûå îáúåäèíÿëè è îðèåíòèðî-
âàëè ëþäåé, áûëè èõ îáðàçîì ñîöèàëèçàöèè è
æèçíè. Îòåö Ìàíè Ïàòèê ïðèíàäëåæàë ìàíäèéñ-
êîé (ýëõàñàèòñêîé) îáùèíå, ïðîïîâåäàâøåé ãíî-
ñòè÷åñêèå è àñêåòè÷åñêèå ïðèíöèïû, âîçíèêíî-
âåíèå êîòîðîé îòíîñèòñÿ ïðèìåðíî ê 100 ã. í.ý.
Êàê èçâåñòíî, ÷åòûðåõëåòíèì ìàëü÷èêîì â ýòó
îáùèíó ïðèâåëè è Ìàíè, ó êîòîðîãî ñòàëî áîëü-
øå âîçìîæíîñòè áûòü â êóðñå ïðîèñõîäÿùèõ ñî-
áûòèé â îáùåñòâå. Æèçíü Ìàíè ïðèõîäèòñÿ íà
âðåìÿ áóðíûõ ïîëèòè÷åñêèõ ñîáûòèé â ñòðàíå:
ýòî óïàäîê ïàðôÿíñêîé äèíàñòèè Àðøàêèäîâ
âñëåäñòâèå âíóòðåííèõ è âíåøíèõ òðóäíîñòåé, è
ïðèõîä ê âëàñòè äèíàñòèè Ñàñàíèäîâ, âîéíû ìåæ-
äó Èðàíîì è Âèçàíòèåé.

Ïåðâîå îòêðîâåíèå ê Ìàíè ïðèøëî â 228 ã.,
êîãäà óæå ñëîæèëñÿ ãíîñòèöèçì, ðàçðàáîòàííûé
ïðåèìóùåñòâåííî â âîñòî÷íîé ÷àñòè õðèñòèàíñ-
êîãî ìèðà. Âèäíåéøèìè ïðåäñòàâèòåëÿìè ãíîñ-
òèöèçìà áûëè Âàëåíòèí, óìåðøèé íà Êèïðå îêî-
ëî 160 ã. è Áàðäåñàí, ðîäèâøåéñÿ â Ìåñîïîòà-
ìèè (154 � 222 ãã.). Ãíîñòèêè áîðüáó ðåëèãèé ðàñ-
ñìàòðèâàëè êàê áîðüáó ðÿäà áîãîâ. Äëÿ ãíîñòè-
öèçìà áûëè òèïè÷íû äâà ìèôà, ïåðâûé � ìèô î
òðèêñòåðå2  æåíñêîãî ïîëà, íåáåñíîé áîãèíå Ñî-

2 Òðèêñòåð � ýòî ÷åëîâå÷åñêèé èëè æèâîòíûé ïåðñîíàæ � ëóêàâûé, ñïîñîáíûé ê îáîðîòíè÷åñòâó, õèòðîóìíûé, � ñóùå-
ñòâóþùèé â ìèôàõ âñåõ êîíòèíåíòîâ. ×àñòî îí âûñòóïàåò ïîä ìàñêîé áîæåñòâà èëè ïîëóáîãà îäíîé èç âåëèêèõ ðåëèãèé. Â
ìèôàõ âñåõ êàòåãîðèé òðèêñòåð âûñòóïàåò êàê âòîðîé òâîðåö ìèðà èëè ÷àñòè ìèðà, à ãëàâíûì îáðàçîì èãðàåò ðîëü òîãî, êòî
èñïîðòèë òâîðåíèå âåðõîâíîãî áîæåñòâà, âïóñòèâ â ìèð âñå íûíåøíèå íåñ÷àñòüÿ. Â áèáëåéñêîì ìèôå èç «Êíèãè Áûòèÿ»
ìîæíî óâèäåòü ñêðûòîå ïðèñóòñòâèå òðèêñòåðà � ýòî çìåÿ, ïðîáóæäàþùèé ñåêñóàëüíîñòü ó Àäàìà è Åâû è òåì âûçâàâøèé
èõ èçãíàíèå èç ðàÿ, ñ íèì ñâÿçàíû ðîäû â ìóêàõ, âëàñòü ìóæ÷èíû íàä æåíùèíîé, ñìåðòü (Ýëèàäå, 1997, ñ. 53).
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ôèè, èç-çà êîòîðîé ïðîèçîøåë íåïîðÿäîê (õàîñ),
èìåâøèé ñëåäñòâèåì ñîòâîðåíèå ìèðà. Âòîðîé
ìèô � î òðèêñòåðå ìóæñêîãî ïîëà, îòïðûñêå Ñî-
ôèè, ñîòâîðèâøåãî ìèð èëè èç âñÿêîãî ðîäà îò-
áðîñîâ, èëè æå èç ìûñëåé, ïîïàâøèõ ê íåìó ñâû-
øå îò èñòèííîãî Áîãà. Ãíîñòèêè çàêëþ÷èëè, ÷òî
òâîðåö ìèðà áûë íåâåæäà, è ïîýòîìó ìèð ïëîõ.
Ãëàâíàÿ öåëü ÷åëîâå÷åñòâà âûéòè èç ýòîãî ìèðà
ñ ïîìîùüþ Ðàçóìà, ïîòîìó ÷òî ÷åëîâåê ìîæåò
óëîâèòü èñêðó ðàçóìà, èñõîäÿùóþ îò äàëåêîãî
áëàãîãî Îòöà (Ýëèàäå, 1997, ñ. 56). Ïî ó÷åíèþ
Âàëåíòèíà, ïåðâîíà÷àëüíàÿ áîæåñòâåííàÿ ñóù-
íîñòü � «ïðàîòåö» � ýòî «âå÷íàÿ áåçäíà, ñîçäàí-
íàÿ èç ìîë÷àíèÿ» è ðàâíàÿ «ñîçíàíèþ»; èç íåå
ïðîèñòåêàåò ìèð èäåé. Ìóäðîñòü (Ñîôèÿ) ïî ïðè-
÷èíå òîñêè ïî Îòöó, ñîâåðøàåò ïàäåíèåì è ÷å-
ðåç ïîñðåäñòâî íèçøåãî áîæåñòâà, òâîðöà ìèðà
� äåìèóðãà, ñîçäàåò ÷óâñòâåííûé/ìàòåðèàëüíûé
ìèð. Ãíîñòèöèçì âïåðâûå ïðåîäîëåë äóàëèçì è
ïðèâåë ê âîçíèêíîâåíèþ ñâîåãî ðîäà ôèëîñîôèè
èñòîðèè (Áåðòåëüñ, 1965, ñ. 29). Ó÷åíèå ãíîñòè-
êîâ íàøëî îòðàæåíèå è áûëî ïåðåðàáîòàíî â ðå-
ëèãèè Ìàíè â îñîçíàíèè ïîíÿòèÿ «äóøà», ãäå êà-
÷åñòâà åå, ïî Àêòàì Àðõåàëàÿ, «ðàçóì, ðàçìûø-
ëåíèå, ðàññóäîê, ìóäðîñòü, èíòåëëåêò, ñìûñë»
(Êàö, 1955, ñ. 173). Ïðîòèâîïîëîæåííûå êà÷åñòâà
ãëóïîñòè, íåâåæåñòâåííîñòè, õàîòè÷íîñòè è ò.ä.
ïðèñóùèå â ãíîñòèöèçìå äåìèóðãó, à â çîðîàñò-
ðèçìå Àõðèìàíó.

Âçÿâ îò ãíîñòèöèçìà îïòèìèçì â îòíîøåíèè
÷åëîâå÷åñêîãî ðàçóìà, è îïðåäåëèâ ÷åëîâå÷åñ-
êóþ äóøó â äâóõ êà÷åñòâàõ (ñâåòëàÿ äóøà è ò¸ì-
íàÿ äóøà), Ìàíè ó÷èë î ñòðîãîì äóàëèçìå Äóõà
è Ìàòåðèè. Îí óòâåðæäàë, ÷òî Äîáðî è Çëî â
ñâîåé îñíîâå è ïî ïðîèñõîæäåíèþ, ðàçäåëåíû è
ïðîòèâîïîëîæíû, è ÷òî îíè áûëè ñìåøàíû â ýòîì
ìèðå ÷åðåç äåéñòâèå çëîãî íà÷àëà. Ñïàñåíèå íà-
õîäèòñÿ â âûñâîáîæäåíèè Äóõà îò Ìàòåðèè, è
åãî âîçâðàùåíèÿ ê ñâîåìó ïåðâîíà÷àëüíîìó ñî-
ñòîÿíèþ ðàçäåë¸ííîñòè.

Ñëîâî äóàëèçì áûëî èçîáðåòåíî â 1700 ã. äëÿ
õàðàêòåðèñòèêè èðàíñêîãî ó÷åíèÿ î äâóõ äóõàõ
äîáðîãî è çëîãî, ïðèçíàííûõ â çîðîàñòðèçìå. Íî
â äåéñòâèòåëüíîñòè äóàëèñòè÷åñêèå ïðåäñòàâëå-
íèÿ óõîäÿò êîðíÿìè â àðõàè÷åñêèé ïåðèîä ðàçâè-
òèÿ ÷åëîâå÷åñòâà. Àìáèâàëåíòíîñòü áîæåñòâ
(äâîéñòâåííîñòü â îòíîøåíèè äîáðà èëè çëà) ïî-
çâîëÿåò èì ïðîÿâëÿòü âîëþ â ëþáîì íàïðàâëå-
íèè. Âî ìíîãèõ ïàíòåîíàõ ìîæíî óâèäåòü äâà
ðàçäåëüíûõ ñîöèóìîâ áîãîâ: èãèãè è àíóííàòø â
Ìåñîïîòàìèè, àñóðû/àõóðû è äýâû ó èíäîèðàí-
öåâ, àñû è âàííû/éîòóíû ó ñêàíäèíàâîâ. Ïåðâî-
íà÷àëüíî ýòî áûëè ýêçîãàìíûå ïîëîâèíû áîæå-

ñòâåííîãî ñîöèóìà. Îäíè ãðóïïû áûëè áîëåå
ñâÿçàíû ñ íåáåñíûì è áëàãèì íà÷àëîì (èãèãè â
Ìåñîïîòàìèè, àõóðû ó èðàíöåâ, äýâû ó èíäèéöåâ,
«ïëåìÿ áîãèíè Äàíó» ó èðëàíäöåâ, àñû ó ñêàíäè-
íàâîâ), à äðóãèå ñâÿçûâàëèñü ñ íàçåìíîé æèçíüþ,
èëè äàæå ñ çàãðîáíûì ìèðîì (àíóííàêè â Ìåñî-
ïîòàìèè), äýâû ó èðàíöåâ, àñóðû ó èíäèéöåâ è
äð.) (Äüÿêîíîâ, 1990, ñ. 57). Ñ òå÷åíèåì òûñÿ÷å-
ëåòèé îíè ìîãëè ïîìåíÿòü ñâîþ ñâÿçàííîñòü ñî
ñâåòëûì èëè ò¸ìíûì íà÷àëîì.

Â çîðîàñòðèçìå äóàëèçì � îñíîâîïîëàãàþùåå
ÿâëåíèå, îòðàæàþùååñÿ â áîæåñòâåííîì ïàíòåî-
íå. Àõóðà-Ìàçäà � âåðõîâíîå áîæåñòâî èíäîèðàí-
ñêèõ ïëåìåí, âëàäûêà ïðàâåäíîñòè, ñïðàâåäëèâî-
ñòè, ïîðÿäêà, ìóäðîñòè è äîáðîòû, ñëåäóþùåå ïî
ïóòè àøà (èñòèíà, äîáðî). Åìó ïðîòèâîñòîèò áî-
æåñòâî Àíãðà-Ìàèíéó (Àõðèìàí) � áîæåñòâî ïî-
ðî÷íîñòè, æåñòîêîñòè, íåñïðàâåäëèâîñòè, «Çëîé
Äóõ», ñëåäóþùåå ïî ïóòè äðóã (ëæè, çëà). «Âîèñ-
òèíó åñòü äâà ïåðâè÷íûõ äóõà, áëèçíåöû, ñëàâÿ-
ùèåñÿ ñâîåé ïðîòèâîïîëîæíîñòüþ. Â ìûñëè, â
ñëîâå è â äåéñòâèè � îíè îáà, äîáðûé è çëîé�»
(Áîéñ, 2003, c. 43). Àõóðà-Ìàçäà åñòü òâîðåö áû-
òèÿ, òâîðåö ìèðà, à Àíãðà-Ìàèíéó � ðàçðóøèòåëü
áûòèÿ, ò.å. íåáûòèå. Çîðîàñòð â ñâîåé âåðå âûá-
ðàë áûòèå è èñòèíó, îí ïîêëàíÿåòñÿ Àõóðà-Ìàçäå.
Çîðîàñòðèéñêèé äóàëèçì âåçäåñóù, íî ïðè ýòîì
íå ñîâåðøàåò àêòà ñîòâîðåíèÿ áûòèÿ îò ñìåøå-
íèÿ äâóõ íà÷àë Çëà è Äîáðà, Èñòèíû è Ëæè, Ñâåò-
ëîãî è Ò¸ìíîãî êàê â ìàíèõåéñòâå. Àõóðà-Ìàçäà
åäèí è âñåâèäÿù, è îí ïîáåäèòåëü â ïðîòèâîïî-
ëîæíîñòü ñâîåìó áðàòó-áëèçíåöó, êîòîðûé îòëè-
÷àåòñÿ ãëóïîñòüþ è íåïîíèìàíèåì, òîãî, ÷òî èìåí-
íî òâîðåö áûòèÿ ìîæåò áûòü ïîáåäèòåëåì. Â òåê-
ñòå çîðîàñòðèéñêîãî êðóãà ïåðèîäà ïîçäíèõ Ñàñà-
íèäîâ íà ïåõëèâè «Ñóæäåíèå Äóõà Ðàçóìà» ìû
âñòðå÷àåì òàêèå ðàññóæäåíèÿ î ñóùíîñòè ðàçó-
ìà: «Ñàìîå ëó÷øåå � ðàçóì, òàê êàê çåìëþ ìîæ-
íî îáóñòðîèòü ðàçóìîì è íåáî ìîæíî ïîä÷èíèòü
ñåáå ñèëîþ ðàçóìà (ñ. 3). Åñëè (ëþäè) ñäåëàþò
ñâîåé îïîðîé Äóõ ðàçóìà� â ýòîì ñëó÷àå âîç-
ìîæíî ïîïàñòü â ðàé (ñ. 46-47)» (Çîðîàñòðèéñêèå,
1997, ñ. 80, 110).

Â çîðîàñòðèçìå, êàê è â ìàíèõåéñòâå, ñâîáî-
äà âûáîðà àêòóàëèçèðóåòñÿ ñóùíîñòüþ äóøè, åå
âûáîð äîáðîãî èëè çëîãî. Âûáîð ÷åëîâåêà, êàêî-
ìó êà÷åñòâó äóøè îòäàòü ïðåäïî÷òåíèå ïðèâåëî
ê ðàçâèòèþ èäåè î ñóäå íàä äóøîé (ýñõàòîëîãèÿ),
ñïàñåíèè äóøè, ïåðåäâèæåíèå äóøè èç îäíîãî
òåëà â äðóãîå òåëî èëè ñîñòîÿíèå. Òåìà ñóäà íàä
äóøîé îòäåëüíîãî ÷åëîâåêà ÿâëÿåòñÿ î÷åíü äðåâ-
íåé. Îïèñàíèå ñóäà íàä äóøîé ïðèâîäÿòñÿ â ïî-
çäíèõ ÷àñòÿõ «Àâåñòû» è â ïåõëåâèéñêèõ òåê-
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ñòàõ, íàïðèìåð, â «Ñóæäåíèÿõ Äóõà Ðàçóìà».
×åðåç òðè äíÿ ïîñëå ðàçëóêè ñ òåëîì äóøè äîñ-
òèãíóò ìîñòà ×èíâàò (äîñëîâíî: ìîñò ñóäåáíîãî
ðàçáîðà), ãäå âîïëîùåíèå Èñòèííîé Âåðû ÿâèò-
ñÿ èì â îáëèêå èõ ñîáñòâåííîé äàýíû, âîïëîùà-
þùåé äîáðûå è äóðíûå äåëà óìåðøåãî. Ìîñò,
êîòîðûé ðàñøèðÿåòñÿ ïåðåä ïðàâåäíûìè è ñó-
æàåòñÿ ïåðåä íåäîñòîéíûìè, ïðåäñòàâëÿåò ñî-
áîé äîâîëüíî ïîçäíåå çàèìñòâîâàíèå èç õðèñòè-
àíñòâà, ãäå ýòîò ìîòèâ áûë ïîïóëÿðíûì óæå â
VI â. í.ý. (Çîðîàñòðèéñêèå, 1997, ñ. 12, 84-85; Ýëè-
àäå, 1997, ñ. 66).

Äóàëèçì ÿâëÿåòñÿ îäíèì ìåòîäîâ îáúÿñíå-
íèÿ ñóùíîñòè îêðóæàþùåãî ìèðà. Íàâåðíîå,
áûëî áû ïðàâèëüíî ãîâîðèòü, ÷òî ïîíÿòèå
«äóøè» àêòóàëèçèðóåòñÿ â ñâÿçè ñ ðàçâèòèåì
èäåè áîðüáû ïðîòèâîïîëîæíîñòåé, äóõîâíîãî è
ìàòåðèàëüíîãî, äîáðîãî è çëîãî, ñâåòëîãî è ò¸ì-
íîãî, äóøè è òåëà, ò.å. â èäåå î äóøå ëåæàò äó-
àëüíûå ïðåäñòàâëåíèÿ (áèíàðíûå îïïîçèöèè) î åå
êà÷åñòâàõ.

Â ìàíèõåéñêèõ ïðåäñòàâëåíèÿ î äóøå è ðàçó-
ìå ìû íàõîäèì ïåðåðàáîòêó èäåé ãíîñòèêîâ è
çîðîàñòðèéöåâ. Â íàóêå óæå áûëî ìåñòî ñïîðîâ
î òîì, ÷üè æå èäåè áûëè ñóùíîñòíûìè â ïîñòðî-
åíèè ìàíèõåéñêîé äîêòðèíû ãíîñèîëîãè÷åñêèå
èëè çîðîàñòðèéñêèå (çóðâàíèñòñêèå) (Õîñðîåâ,
2007, ñ. 24-25, 28). Ìû íå ñêëîííû ðàññìàòðè-
âàòü ìàíèõåéñêóþ äîêòðèíó êàê îñíîâàííóþ íà
êàêèõ-òî íåñàìîñòîÿòåëüíûõ èäåÿõ. Äåéñòâè-
òåëüíî, â ìàíèõåéñòâå îáíàðóæèâàåòñÿ âëèÿíèå
ìíîãèõ ñóùåñòâóþùèõ ïðè Ìàíè ôèëîñîôñêèõ,
ãíîñèîëîãè÷åñêèõ, ìèôîëîãè÷åñêèõ è ðåëèãèîç-
íûõ èäåé, âêëþ÷åííûõ èì â ñâîå ó÷åíèå ïðåäíà-
ìåðåííî â ñâÿçè ñ ðåàëèçàöèåé èäåè î ìàíèõåé-
ñòâå êàê ðåëèãèè óíèâåðñàëüíîé, è â ýòîì ñìûñ-
ëå, âîçìîæíî, íóæíî óñìàòðèâàòü, ñîçäàííóþ
Ìàíè ïåðâóþ èñòîðèþ ðåëèãèé. Áîëåå òîãî, âåäÿ
àêòèâíóþ ìèññèîíåðñêóþ äåÿòåëüíîñòü, ìàíè-
õåéöû ïðèñïîñàáëèâàëè ê îñíîâíûì èäåÿì ó÷å-
íèÿ íîâûå ìåíòàëüíûå è êóëüòóðíûå ÷åðòû òîãî
îáùåñòâà è îêðóæåíèÿ, êóäà ïðîíèêàëè, îáðàçóÿ,
â äåéñòâèòåëüíîñòè, «íîâóþ ìàíèõåéñêóþ ðåëè-
ãèþ» ýòîé ìåñòíîñòè è íàðîäà. Ôàêòîðû ïðî-
ñòðàíñòâà è âðåìåíè íàëîæàò ñâîè îòïå÷àòêè íà
ìàíèõåéñêèå îáùèíû â ðàçíûõ ÷àñòÿõ ìèðà. Òà-
êèì îáðàçîì, èññëåäóþ ìàíèõåéñêèå ïðåäñòàâ-
ëåíèÿ î äóøå è ðàçóìå ìû íàõîäèì ìèôîëîãî-

ôèëîñîôñêîå ïåðåîñìûñëåíèå èäåé çíàêîìûõ
Ìàíè èëè åãî ó÷åíèêàì, è íàì, î÷åâèäíî, ÷òî ýòè
èäåè óæå ïðèñóòñòâóþò ó ãíîñòèêîâ, çîðîàñòðèé-
öåâ, çóðâàíèñòîâ, õðèñòèàí è äðóãèõ. Îäíîâðå-
ìåííî, â ó÷åíèè Ìàíè ëîãè÷íî äàíî ìíåíèå î
êà÷åñòâàõ äóøè è ðàçóìà, êîòîðûå îäíè è òå æå.
Âûáîð ÷åëîâåêà ìåæäó ñâåòëîé è ò¸ìíîé äóøîé
ïðîèñõîäèò â çàâèñèìîñòè îò óìà, ðàçóìà, ìûø-
ëåíèÿ, èíòåëëåêòà, ðàññóæäåíèÿ ÷åëîâåêà. Ìû íå
ïðåòåíäóåì íà èñ÷åðïûâàþùèå ñâåäåíèÿ ïðåä-
ñòàâëåíèé î äóøå è ðàçóìå â ìàíèõåéñòâå, à õî-
òèì îáðàòèòü âíèìàíèå íà ñàìó ïðîáëåìó ïîíè-
ìàíèè äóøè êàê ðàçóìà â ðåëèãèè è ôèëîñîôèè.

ËÈÒÅÐÀÒÓÐÀ

Áåðòåëüñ, 1965 � Áåðòåëüñ E.E. Ñóôèçì è ñóôèéñêàÿ
ëèòåðàòóðà. � Èçáðàííûå òðóäû. Ìîñêâà, 1965.

Áîéñ, 2003 � Áîéñ Ì. Çîðîàñòðèéöû. Âåðîâàíèÿ è îáû-
÷àè. � Ñàíêò-Ïåòåðáóðã, 2003.

Âèäåíãðåí, 2001 - Âèäåíãðåí Ã. Ìàíè è ìàíèõåéñòâî. �
ÑÏá, 2001. � 254 ñ.

Äüÿêîíîâ, 1990 � Äüÿêîíîâ Â.A. Àðõàè÷åñêèå ìèôû
Âîñòîêà è Çàïàäà. �Ìîñêâà, 1990.

Çîðîàñòðèéñêèå, 1997 � Çîðîàñòðèéñêèå òåêñòû. Ñóæ-
äåíèÿ Äóõà Ðàçóìà (Äàäåñòàí-è ìåíîã-è õðàä). / Ââåäåíèå,
òðàíñëèòåðàöèÿ ïåõëåâèéñêîãî òåêñòà, ïåðåâîä è êîììåí-
òàðèé. / Èçäàíèå ïîäãîòîâëåíî Î.Ì. ×óìàêîâîé. � Ì., 1997.

Êàö, 1955 � Êàö À.Ë. Ìàíèõåéñòâî â Ðèìñêîé Èìïåðèè
ïî äàííûì Acta Archelai. � ÂÄÈ, 1955, ¹ 3.

Î÷åðê, 1981 � Êðàòêèé î÷åðê èñòîðèè ôèëîñîôèè. / Èçä.
Ì.Ò. Èîâ÷óêà, Ò.È. Îéçåðìàíà, È.ß. Øèïàíîâà. � Ì., 1981.

Õîñðîåâ, 2007 � Õîñðîåâ À.Ë Èñòîðèÿ ìàíèõåéñòâà
(Prolegomena). � ÑÏá, 2007.

Ýëèàäå 1997 � Ýëèàäå Ì., Êóëèàíî È. Ñëîâàðü, ðåëè-
ãèé, îáðÿäîâ è âåðîâàíèé. Ì., 1997.

Boyce, 1975 � Boyce M. A Reader in Manichaean Middile
Persian and Parthian. Text with Notes. � Acta Iranica IX. �
Lieden, 1975.

Zundermann, 2000 � Zundermann W. Manichean Festivals.
� Manichaica Iranica. \ Serie Orientale Roma, Vol. LXXXIX,
Band I. � Roma, 2000.

Ðåçþìå

Жан мен сана туралы Мани оћуларындаѕы
тљсiнiктердi манихейлiк мќтiндер бойынша зерттеулер
жљргiзедi. Жеке тќртiп сапасыныѓ жан мен сананыѓ
манихейлiк тљсiнiктерден тџжырымдары жасалды.

Summary

The author examines concepts of Soul and Rationality in
the teaching of Manichaeism based on the analysis of the
Manichaean texts and concludes that Soul and Rationality
belonged to the same level of understanding.
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ÊÓËÜÒÓÐÀ È ÐÅËÈÃÈß

À.Ì. ÌÀËÈÊÎÂ

ÈÇ ÈÑÒÎÐÈÈ ÑÂßÒÛÕ ÌÅÑÒ ÄÎËÈÍÛ ÑÐÅÄÍÅÃÎ ÇÅÐÀÔØÀÍÀ

Èçâåñòíî, ÷òî ìíîãèå ìåñòà ïîêëîíåíèé â Ñðåä-
íåàçèàòñêîì ìåæäóðå÷üå ñâÿçàíû ñ êóëüòîì ñâÿ-
òûõ, êîòîðûé â ìóñóëüìàíñêèõ îáùåñòâàõ çàíèìàë
îñîáîå ìåñòî. Â èñëàìå íåò ïðîöåäóðû îïðåäåëå-
íèÿ ñâÿòîñòè òîãî èëè èíîãî ÷åëîâåêà, íå ñóùåñòâó-
åò íèêàêèõ èñ÷åðïûâàþùèõ ñïèñêîâ ñâÿòûõ, îôè-
öèàëüíûõ, ò.å. âñåìè ïðèçíàâàåìûõ. Ñóùåñòâóåò
òîëüêî íàðîäíàÿ ìîëâà è ìíåíèå ðàçëè÷íûõ áîãî-
ñëîâîâ, óâàæàåìûõ ëþäåé, ïðàâèòåëåé.1

Èññëåäîâàòåëè ïðèçíàþò, ÷òî, íåñìîòðÿ íà
ïðîâåäåííûå è ïðîâîäèìûå èññëåäîâàíèÿ, äî ñèõ
ïîð êóëüò ñâÿòûõ îñòàåòñÿ «áåëûì ïÿòíîì» äëÿ
íàóêè.2  Îãðîìíîå êîëè÷åñòâî ïàìÿòíèêîâ, ñ÷è-
òàþùèõñÿ ñâÿòûíÿìè, íå èçó÷åíî. Ìíîãèå óñò-
íûå èñòîðè÷åñêèå ïðåäàíèÿ, ñâÿçàííûå ñî ñâÿ-
òûìè ìåñòàìè, åùå íå çàïèñàíû. Äàæå ýòíîãðà-
ôè÷åñêèå ìàòåðèàëû, ïðîÿñíÿþùèå ñîâðåìåííûå
ïðåäñòàâëåíèÿ íàðîäà î ñâÿòûõ, ìîãóò ïðåïîä-
íîñèòü ñþðïðèçû.

Â ñîâåòñêèé ïåðèîä ýòíîãðàôû èçó÷àâøèå êóëüò
ñâÿòûõ ïûòàëèñü äîêàçàòü ìèôîëîãè÷åñêóþ ïðè-
ðîäó êóëüòà ñâÿòûõ, ñâÿçûâàÿ åãî ñ äîèñëàìñêè-
ìè ïðåäñòàâëåíèÿìè íàðîäîâ Ñðåäíåé Àçèè.3

Õîòÿ âî ìíîãîì ñ íèìè ìîæíî ñîãëàñèòüñÿ, òåì
íå ìåíåå, äàæå ïðåäâàðèòåëüíîå èçó÷åíèå îñîáåí-
íîñòåé ñâÿòûõ ìåñò ïîêàçûâàåò, ÷òî ýòè âåðîâà-
íèÿ áåðóò ñâîè èñòîêè êàê èç äîèñëàìñêèõ ïðåä-
ñòàâëåíèé, òàê è èñëàìñêîé ðåëèãèîçíîé òðàäèöèè.

  Îòìåòèì, ÷òî ñâÿòûå ìåñòà â ñåëüñêèõ ðàé-
îíàõ Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè ñïåöèàëüíî íèêåì
íå èññëåäîâàëèñü. Ó÷èòûâàÿ ýòî, ìû ñî÷ëè íå-
îáõîäèìûì îáðàòèòüñÿ ê âîïðîñó î êóëüòå ñâÿ-
òûõ ìåñò, ñîñðåäîòî÷èâ îñíîâíîå âíèìàíèå íà
ìàòåðèàëàõ èç ðàçíûõ òóìàíîâ Ñàìàðêàíäñêîé
îáëàñòè. Äëÿ ñðàâíåíèÿ áûë ïðèâëå÷åí ìàòåðè-
àë èç ñîñåäíåé Áóõàðñêîé îáëàñòè.

Ñîãëàñíî ñîáðàííûì íàìè äàííûì ñëåäóþ-
ùèå îáúåêòû (ñâÿòûå ìåñòà) Ñàìàðêàíäñêîé
îáëàñòè ñëóæèëè ìåñòàìè ïîêëîíåíèé:

1. Ìîãèëû êðóïíåéøèõ ðåëèãèîçíûõ äåÿòåëåé
ïðîøëîãî (Èìàìà Ìóõàììàäà èáí Èñìàèëà àë-
Áóõàðè, Àáó Ìàíñóðà àë-Ìîòóðèäè è äð.)

2. Ìîãèëû èçâåñòíûõ ïðåäñòàâèòåëåé ñóôèç-
ìà � èøàíîâ, øåéõîâ è äð.

3. Êëàäáèùà ñ Êóêòàøåì (ñèíèé êàìåíü) �
ñâÿùåííûì êàìíåì, îáû÷íî íàäãðîáèåì êàêî-
ãî-ëèáî íåèçâåñòíîãî ñâÿòîãî, êîòîðûé ÿâëÿåòñÿ
îáúåêòîì ïîêëîíåíèÿ.4

4. Ìåñòà çàõîðîíåíèé øàõèäîâ-ëþäåé, ïîãèá-
øèõ íàñèëüñòâåííîé ñìåðòüþ òàêæå ÿâëÿëèñü
ìåñòîì ïîêëîíåíèé è ïðîâåäåíèÿ ðåëèãèîçíûõ
ìåðîïðèÿòèé.5

5. Ìîãèëû ëåêàðåé-òàáèáîâ, èçëå÷èâøèõ ìíî-
æåñòâî ëþäåé èëè æèâîòíûõ è îñòàâøèõñÿ â íà-
ðîäíîé ïàìÿòè.6

6. Ñâÿùåííûå êîëîäöû, êîòîðûå äàæå â ãîäû
çàñóõè îáåñïå÷èâàëè âîäîé ëþäåé, ñïàñàÿ èõ îò
ñìåðòè.7

7. Ñâÿùåííûå õîëìû � íàïðèìåð, Ñè¸ë-îòà ñ
öåëåáíûì ïåñêîì, ëå÷àùèì îò êîæíûõ áîëåçíåé.8

8. Ñâÿùåííûå ðîäíèêè ñ öåëåáíîé âîäîé è
áàññåéíû ñî ñâÿùåííûìè ðûáàìè. Îñîáåííî
ìíîãî òàêèõ ìåñò â Óðãóòñêîì è Êóøðàáàòñêîì
òóìàíàõ Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè è Íóðàòèíñêîì
òóìàíå Íàâîèéñêîé îáëàñòè.

9. Ìåñòà � Ãîèá îòà, ãäå ÿêîáû èñ÷åç ñâÿòîé.
10. Ìåñòà, ãäå ïî ïðåäàíèþ óáåãàÿ îò âðàãîâ,

èñ÷åçëè èëè ïðåâðàòèëèñü â êàìíè ñîðîê äåâó-
øåê � Êûðê êûç èëè Êèçëàð ãîèá.

Ñâÿòûå ìåñòà ïîñåùàëèñü â çàâèñèìîñòè îò
ðåãèîíàëüíûõ êóëüòóðíî-ýêîëîãè÷åñêèõ îñîáåí-
íîñòåé. Íåêîòîðûå ïîñåùàëèñü îáû÷íî ïî ñðå-
äàì, ÷åòâåðãàì, ïÿòíèöàì, à äðóãèå ïî îïðåäå-
ëåííûì ñåçîíàì. Íàïðèìåð, ñâÿòîå ìåñòî Õîíà-
êà áîáî ïîñåùàëàñü â ñåðåäèíå ìàÿ. Çäåñü ïðî-
èçâîäèëîñü æåðòâîïðèíîøåíèå è ãîòîâèëîñü óãî-
ùåíèå. Â êðîâü æåðòâåííûõ æèâîòíûõ ìàêàëè
áåëûå è êðàñíûå òðÿïî÷êè è ïðèâÿçûâàëè ê äå-

1 Àáàøèí Ñ.Í., Áîáðîâíèêîâ Â.Î. Ñîáëàçíû êóëüòà ñâÿòûõ. // Ïîäâèæíèêè èñëàìà. Êóëüò ñâÿòûõ è ñóôèçì â Ñðåäíåé
Àçèè è íà Êàâêàçå. Ì: «Âîñòî÷íàÿ ëèòåðàòóðà», 2003, ñ.7.

2 Àáàøèí Ñ.Í., Áîáðîâíèêîâ Â.Î.  óêàç. ñî÷, ñ.5.
3 Áàñèëîâ Â.Í. Êóëüò ñâÿòûõ â èñëàìå. Ì.: Íàóêà, 1970, ñ.10
4 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Êûðêøîäè Áóëóíãóðñêîãî òóìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè. 2003 ãîä è äð.
5 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Õîëäîð Àêäàðüèíñêîãî òóìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè. 2004 ãîä.
6 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Ìèðçàïîëâîí Òàéëàêñêîãî òóìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè. 2004 ãîä.
7 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Òîìîéðîò Ïàéàðûêñêîãî òóìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè. 2003 ãîä.
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ðåâó. Ñóùåñòâóþò è ñïåöèàëèçèðîâàííûå êàäàì-
äæîè. Íàïðèìåð, êàäàìäæîé ×óïàí-àòà èëè
Çàíãè àòà ïîñåùàëèñü ñêîòîâîäàìè.9

Â ìåñòàõ ñ öåëåáíûì ïåñêîì áîëüíûå íàòè-
ðàëèñü èì. Åñëè áûëî áîëüíûì æèâîòíîå, òî åãî
òðè ðàçà îáâîäèëè âîêðóã ñâÿùåííûõ êàìíåé.
Íåêîòîðûå ìåñòà íîñèëè ñïåöèàëèçèðîâàííûé
õàðàêòåð. Íàïðèìåð, ìîãèëà Äåõêîí-áîáî ÷àñòî
ïîñåùàëàñü çåìëåäåëüöàìè, êîòîðûå âåðèëè, ÷òî
ýòî ïîìîæåò âûñîêîìó óðîæàþ â ýòîì ãîäó è
ñîõðàíèò åãî îò îïàñíîñòåé. Çäåñü îáû÷íî ïðè-
íîñèëè â æåðòâó ïåòóõà è æàðèëè ÷àëïàê. Ïî ïðå-
äàíèþ Äåõêîí-áîáî áûë ïåðâîíà÷àëüíî òîðãîâ-
öåì, ëèøü ïîòîì ñòàë çàíèìàòüñÿ çåìëåäåëè-
åì.10  Îáðàç ñâÿòîãî ïàòðîíà çåìëåäåëüöåâ �
Áîáî-è äåõêàíà èçâåñòåí ó òàäæèêîâ, êàðàêàëïà-
êîâ, òóðêìåí, êàçàõîâ Ñðåäíåé Àçèè.11

Ìíîãèå ìåñòà ïîêëîíåíèé áûëè ñâÿçàíû ñ èìå-
íàìè ïî÷èòàåìûõ ñâÿòûõ, êîòîðûå óïîìèíàþòñÿ
â ðàçëè÷íûõ ðåëèãèîçíûõ êíèãàõ, ïîïóëÿðíûõ ñðå-
äè íàñåëåíèÿ â äîñîâåòñêèé ïåðèîä, à òàêæå â ãå-
íåàëîãèÿõ óçáåêñêèõ ïëåìåí, èõ ýïîñå.

 Ñîãëàñíî îäíîé èç ëåãåíäàðíûõ ãåíåàëîãèé,
92 óçáåêñêèõ ïëåìåí èìåëè ñâîåãî ñâÿòîãî �
èøàí. Íàïðèìåð, ó êóíãðàòîâ òàêèì ñâÿòûì ñ÷è-
òàëñÿ Ìàóòóé øåéõ.12

Ñïèñîê ïî÷èòàåìûõ ñâÿòûõ Ñðåäíåàçèàòñêî-
ãî ìåæäóðå÷üÿ ìîæíî îáíàðóæèòü â ýïîñå «Àë-
ïàìûø», ãäå óïîìèíàþòñÿ ñâÿòûå: Áîáî Êàìáàð,
Àáäîë îòà, Äàêêè¸íóñ, Õàçðàòè Äîâóä, õàçðàòè
Äàíèÿð, ïðåäñòàâèòåëè ñóôèçìà: Þñóô Õàìàäà-
íè, Õîäæà Àõìåä ßññàâè, Õîäæà Àõðàð, Ñóôè
Àëëàÿð è äð.

Îñîáåííî ÷àñòî óïîìèíàíèå çíàìåíèòîãî Àëè,
ðîäñòâåííèêà ïðîðîêà Ìóõàììàäà, êàê îäíîãî èç
äóõîâíûõ ïîêðîâèòåëåé Àëïàìûøà.13  Ìíîãî ïî-
÷èòàåìûõ ìåñò â Ñðåäíåé Àçèè è Âîñòî÷íîì
Òóðêåñòàíå ñâÿçàíî èìåííî ñ Àëè. Îäíî èç ãëàâ-
íûõ ñâÿùåííûõ ìåñò ïîêëîíåíèÿ âñåõ êóíãðàòîâ
â ýïîñå íàçûâàëîñü Øàõèìàðäàí, ãäå áûë ðàñ-
ïîëîæåí ìàâçîëåé Àëè, õîòÿ íà ñàìîì äåëå õà-
ëèô Àëè íèêîãäà íå áûë â Ñðåäíåàçèàòñêîì ìåæ-
äóðå÷üå. Â Ñðåäíåé Àçèè åñòü íåñêîëüêî ìåñò ñ
ëåãåíäàðíûìè óñûïàëüíèöàìè Àëè. Òàêîâûìè
ñ÷èòàþòñÿ, íàïðèìåð, ìàçàðû Øàõèìàðäàí â
îêðåñòíîñòÿõ Õèâû (Õîðåçì),14  â Ôåðãàíñêîé
îáëàñòè  è äð. Â ñåëå Ãàçãàí Íóðàòèíñêîãî òó-
ìàíà Íàâîèéñêîé îáëàñòè ñóùåñòâóåò äîðîæíîå
ñâÿòèëèùå � Øàõèìàðäàí.15  Â îäíîì èç âàðèàí-
òîâ ýïîñà, îòìå÷àåòñÿ, ÷òî Øàõèìàðäàí íàõî-
äèòñÿ â Áàëõå. Çíà÷èòåëüíóþ ðîëü â ïðîïàãàíäå
êóëüòà Àëè ñûãðàë ñóôèçì, â êîòîðîì ÷åòâåðòî-
ìó õàëèôó è åãî ïîòîìêàì îòâîäèëàñü îñîáàÿ
ðîëü íîñèòåëåé ýçîòåðè÷åñêèõ çíàíèé è äóõîâíîé
ñâÿòîñòè. Ïðè ýòîì êóëüò Àëè â Ñðåäíåé Àçèè
âïèòàë â ñåáÿ ìíîãèå äîèñëàìñêèå ïðåäñòàâëå-
íèÿ íàðîäîâ ýòîãî ðåãèîíà.16  Íåñîìíåííî, íà
ìèðîâîççðåíèå ñêàçèòåëåé ýïîñà «Àëïàìûø»
áîëüøóþ ðîëü îêàçàëè èñëàìñêèå ðåëèãèîçíûå
êíèãè, ïîïóëÿðíûå ñðåäè íàñåëåíèÿ.17

Èíòåðåñíî, ÷òî â «Àëïàìûøå» âûäåëåíû êàê
ñâÿòûå Øàõè-Çèíäà (â ïåðåâîäå «æèâîé öàðü» �
íàçâàíèå àðõèòåêòóðíîãî êîìïëåêñà â Ñàìàðêàí-
äå) è õàçðàòè Íóãàé.18

Âî ìíîãèõ âåðñèÿõ «Àëïàìûøà» ôèãóðèðóåò
ñâÿòîé Õèçð.19  Îí áûë ïîïóëÿðåí ñðåäè íàñåëå-
íèÿ Ñðåäíåàçèàòñêîãî ìåæäóðå÷üÿ, â òîì ÷èñëå

8 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Ìîâëóì Àêäàðüèíñêîãî òóìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè. 2005 ãîä.
9 Ìàëèêîâ À., Ìóõèääèíîâ Ñ. Èç èñòîðèè ñâÿòûõ ìåñò Óðãóòñêîãî òóìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè (ñîâìåñòíî ñ). //

Ñàìàðêàíä õóäóäè òàðèõè âà ìàäàíèÿòè ìàíáàøóíîñëèãè. Ìàòåðèàëû êîíôåðåíöèè, ïîñâÿùåííîé 100-ëåòèþ Ì.Ó. Àìèíî-
âà. Ñàìàðêàíä, 2008, ñ.21-25.

10 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Àäàñ Óðãóòñêîãî òóìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè. 2006 ãîä.
11 Áàñèëîâ Â.Í. óêàç. ñî÷., ñ.12-13; Êàðìûøåâà Á.Õ. Çåìëåäåëü÷åñêàÿ îáðÿäíîñòü ó êàçàõîâ. // Äðåâíèå îáðÿäû, âåðîâà-

íèÿ è êóëüòû íàðîäîâ Ñðåäíåé Àçèè. Ì.,1986, ñ.50
12 Äèâàåâ À.À. Î ïðîèñõîæäåíèè óçáåêîâ // Òóðêåñòàíñêèå âåäîìîñòè. ¹ 97, 1900.
13 Àëïàìûø. Óçáåêñêèé íàðîäíûé ãåðîè÷åñêèé ýïîñ. Ò., 1999, ññ. 433,689,692,734.
14 Ñíåñàðåâ Ã.Ï. Õîðåçìñêèå ëåãåíäû êàê èñòî÷íèê ïî èñòîðèè ðåëèãèîçíûõ êóëüòîâ Ñðåäíåé Àçèè. Ì.: Íàóêà, 1983,

ñ.55.
15 Øåâÿêîâ À.È. Î êîðåííîì íàñåëåíèè Íóðàòèíñêèõ ãîð è ïðèëåãàþùèõ ðàéîíîâ (ìàòåðèàëû ïîëåâûõ èññëåäîâàíèé

1988-1999) // Âîñòîê, 2000, ¹ 4, ñ.32.
16 Àáàøèí Ñ.Í. Øàõèìàðäàí  // Èñëàì íà òåððèòîðèè áûâøåé Ðîññèéñêîé èìïåðèè. Ýíöèêëîïåäè÷åñêèé ñëîâàðü. Âû-

ïóñê 2. Ì.,1999, ñ.111.
17 «Èáðîõèì Àäõàì», «Àìèðè Àõòàì» âà «Áîáî Ðàâøàí» êèññàëàðè. Èêêèí÷è íàøð. Òîøêàíò: Ìîâàðîóííàõð, 2005.
18 Òàì æå, ñ.689,692.
19 Àëïîìèø. Àéòóâ÷è Áåêìóðîä Æóðàáîé óãëè. ¨çèá îëóâ÷è Ìàíñóð Àôçàëîâ. Íàøðãà òàé¸ðëîâ÷è Ò.Ìèðçàåâ. Òîø-

êàíò, 1998, 60-61 áá.
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ñðåäè òþðêîâ20  è êàçàõîâ.21  Îí ñ÷èòàëñÿ äàðè-
òåëåì èçîáèëèÿ, óäà÷è, äîáðîæåëàòåëåì è ïîêðî-
âèòåëåì äîáðûõ ëþäåé, òðóæåíèêîâ è ïóòíèêîâ.
Â Ñàìàðêàíäå åñòü ìå÷åòü Õàçðåò Õûçðà.

Ñïîäâèæíèêàìè ñâÿòîãî Õûçðà ñ÷èòàëèñü
ñîðîê ÷èëüòàíîâ � ñîðîê ñâÿòûõ, êîòîðûå âñåãäà
ïîìîãàëè ñóôèÿì è øàìàíàì. Àðåàë èõ ïî÷èòà-
íèÿ îõâàòûâàåò âñþ Ñðåäíþþ Àçèþ, Âîñòî÷íûé
Òóðêåñòàí, Èðàí, Àôãàíèñòàí, Òóðöèþ.22  Â ïðî-
òèâîðå÷èâûõ íàðîäíûõ âîççðåíèÿõ îíè ïðåäñòà-
þò òî â âèäå íåâèäèìûõ ñóùåñòâ, òî â âèäå
îáû÷íûõ ëþäåé. ×èëüòàíû ïîêðîâèòåëüñòâóþò
áðàêàì è äåòîðîæäåíèþ, ïîìîãàþò ïðè ðîäàõ,
íî ñ íèìè ñâÿçûâàþò òàêæå ñìåðòü è áîëåçíè
äåòåé. Ê îáðàçó ÷èëüòàíîâ òèïîëîãè÷åñêè áëè-
çîê îáðàç ÷èëüäóõòàðîí èëè êûðê-êûç (ñîðîê äå-
âóøåê).23  Â ðàçíûõ ðàéîíàõ Ñðåäíåé Àçèè âñòðå-
÷àåòñÿ ìíîæåñòâî ìàçàðîâ ×èëüòàíîâ èëè ×èëü-
äóõòàðîí. Íàïðèìåð, îäíî èç êëàäáèù Øàôèð-
êàíñêîãî òóìàíà Áóõàðñêîé îáëàñòè, ãäå ñîâåð-
øàëè çàõîðîíåíèÿ óçáåêè-óðãåíäæè, íàçûâàëîñü
×èëüäóõòàðîí.24  Â ýòîì æå ðàéîíå ñóùåñòâóåò
ìàçàð Êûðê÷èëüòàí. Âîîáùå â íàñòîÿùåå âðåìÿ
â Áóõàðñêîé îáëàñòè íàñ÷èòûâàåòñÿ 19 ñâÿùåí-
íûõ ìàçàðîâ ×èëüäóõòàðîí, èç íèõ øåñòü íàõî-
äèòñÿ â Øàôèðêàíñêîì òóìàíå.25

Èçâåñòíî, ÷òî â äîñîâåòñêèé ïåðèîä ñóôèçì
çàíèìàë îñîáîå ìåñòî â äóõîâíîé æèçíè íàñåëå-
íèÿ Ñðåäíåàçèàòñêîãî ìåæäóðå÷üÿ. Æèòåëè ïî-
÷òè êàæäîãî ñåëà èìåëè äóõîâíîãî íàñòàâíèêà �
èøàíà. Ðóêîâîäèòåëè ñóôèéñêèõ áðàòñòâ ïðîøëî-
ãî øèðîêî ïî÷èòàëèñü. Èõ ìíèìûå è íàñòîÿùèå
ìîãèëû áûëè îáúåêòàìè ïàëîìíè÷åñòâà. Îäíî
èç ðîäîâûõ êëàäáèù óçáåêîâ-óðãåíäæè Øàôèð-
êàíñêîãî òóìàíà íîñèëî íàçâàíèå Øèõøèâóë

(Øàéõ Øèáëè � À.Ì.)26  â ÷åñòü èçâåñòíîãî ñó-
ôèÿ IX-X ââ. Ñàì îí áûë ïîõîðîíåí â Áàãäàäå.27

Â îäíîì èç êàçàõñêèõ âàðèàíòîâ ýïîñà «Àë-
ïàìûñ» âûäåëÿëèñü òàêèå ñâÿòûå êàê Áàõàóä-
äèí Íàêøáàíä è Õîäæà Àõìåä ßññàâè.28

Ïîâñåìåñòíî ñóùåñòâîâàëà âåðà â ãàéèá, ò.å.
«èñ÷åçíóâøèõ» ñâÿòûõ, ïðåäñòàâëåíèÿ î êîòîðûõ
áûëè ñâîéñòâåííû ñóôèçìó.29  Íàïðèìåð, â Øà-
ôèðêàíñêîì òóìàíå Áóõàðñêîé îáëàñòè íàñ÷èòû-
âàëîñü ñåìü ñâÿòûõ ìåñò Ãàèá-îòà.30  Ïðàêòè-
÷åñêè â êàæäîì ñåëå äîëèíû Çåðàôøàíà, à òàê-
æå ñîñåäíèõ îáëàñòÿõ, áûëè ñâÿòûå ìåñòà �
ìàçàðû, ïðåäñòàâëåííûå â âèäå êëàäáèù, ìîãèë,
èñòî÷íèêîâ è ò.ä. Ïàëîìíèêè ïðèõîäèëè íàâåñ-
òèòü ñâÿòîãî è ïîìîëèòüñÿ åìó â íàäåæäå îáðå-
ñòè ïîêðîâèòåëüñòâî ñ åãî ñòîðîíû. Ïðèòÿãèâà-
ëà ïàëîìíèêîâ ê ìîãèëàì ñâÿòûõ åùå è ïðèïè-
ñûâàåìàÿ èì ñïîñîáíîñòü èñöåëÿòü. Çàãàäûâàÿ
æåëàíèå, ïàëîìíèêè çàâÿçûâàëè íà âåòâÿõ êóñ-
òàðíèêîâ è äåðåâüåâ ëåíòî÷êè òêàíåé.

Íàñåëåíèå ñåëà Àõòàì-êóÿí÷è Áóëóíãóðñêî-
ãî òóìàíà ïî÷èòàëè ñâÿùåííûé ðîäíèê ×èëëà-
áóëîê, âîäà è ãëèíà êîòîðîãî ñ÷èòàëèñü öåëåáíû-
ìè. Çàãàäûâàÿ æåëàíèå âûëå÷èòüñÿ, ïàëîìíèêè
áðîñàëè â âîäó ìîíåòêè, à ê âåòâÿì ðàñòóùåãî
ðÿäîì äåðåâà ïðèâÿçûâàëè òðÿïî÷êè.31  Â íåêî-
òîðûõ ñåëàõ ñ÷èòàëñÿ ñâÿùåííûì ðîäíèê è
ðûáû, ïëàâàþùèå â íåì.32

Îäíèì èç ïî÷èòàåìûõ óçáåêàìè è îêðóæàþ-
ùèì íàñåëåíèåì Øàôèðêàíñêîãî  òóìàíà Áóõàð-
ñêîé îáëàñòè áûë ñâÿùåííûé ìàçàð Ñàéèä-îòà.
Ïî ïðåäàíèþ øåéõ Ñàéèä îòà áûë ïðåäñòàâèòå-
ëåì ñóôèéñêîãî íàïðàâëåíèÿ ßññàâèÿ.33  Ñîãëàñ-
íî èñòî÷íèêó XV âåêà Ñàéèä îòà áûë àêòèâíûì
ïðîïîâåäíèêîì èñëàìà â Çîëîòîé Îðäå â ýïîõó

20 Ãàâðèëîâ Ì.Ô. Ìàòåðèàëû ê ýòíîãðàôèè «òþðîê» Óðà-òþáèíñêîãî ðàéîíà. // Òðóäû Ñðåäíåàçèàòñêîãî Ãîñóäàð-
ñòâåííîãî óíèâåðñèòåòà. Ñåðèÿ II, Orientalia. Âûïóñê 2. Òàøêåíò, 1929, ñ. 18.

21 Áàñèëîâ Â.Í. Èñëàì ó êàçàõîâ. Ì.,1997, ñ.40
22 ×âûðü Ë.À. Îáðÿäû è âåðîâàíèÿ óéãóðîâ â XIX-XX ââ. Î÷åðêè íàðîäíîãî èñëàìà â Òóðêåñòàíå. Ì., 2006, ñ.186.
23 Àáàøèí Ñ.Í. ×èëòàí. // Èñëàì íà òåððèòîðèè áûâøåé Ðîññèéñêîé èìïåðèè. Ýíöèêëîïåäè÷åñêèé ñëîâàðü. Âûïóñê 3.

Ì., 2001, ñ.118-119.
24 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Òåçãóçàð Øàôèðêàíñêîãî òóìàíà Áóõàðñêîé îáëàñòè. 2004 ãîä.
25 Ìóõòîð Ñ., Áîáîìóðîä Ê. Øîôèðêîí òàðèõè. Òîøêàíò, 1998, 189 á.
26 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Òåçãóçàð Øàôèðêàíñêîãî òóìàíà Áóõàðñêîé îáëàñòè. 2004 ãîä.
27 Êíûø À. àø-Øèáëè. // Èñëàì. Ýíöèêëîïåäè÷åñêèé ñëîâàðü. Ì.,1991, ñ.300.
28 Àëïàìûñ-áàòûð. / Ïîä ðåäàêöèåé Ì.Î. Àóýçîâà è Í.Ñ. Ñìèðíîâîé. Àëìà-Àòà, 1961, ñ.319-320.
29 Îãóäèí Â.Ë. Ìåñòà ïîêëîíåíèÿ â èñëàìå (îáùàÿ è ÷àñòíàÿ èñòîðèÿ) // Ñðåäíåàçèàòñêèé ýòíîãðàôè÷åñêèé ñáîðíèê.

Âûïóñê  V. Ì.: Íàóêà, 2006, ñ.176
30 Ìóõòîð Ñ., Áîáîìóðîä Ê. Øîôèðêîí òàðèõè. Òîøêàíò,1998, 187 á.
31 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Àêòàì êóÿí÷è. Áóëóíãóðñêèé òóìàí Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè. 2005 ãîä.
32 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Ñàðè÷àøìà Äæàìáàéñêîãî òóìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè. 2005 ãîä.
33 Æàíäàðáåê Ç.Ç. Éàñàâèéà è ýòíè÷åñêàÿ èñòîðèÿ íàñåëåíèÿ Äåøò-è êèï÷àêà (ïî ìàòåðèàëàì êàçàõñêèõ øåäæåðå) //

Ïîäâèæíèêè èñëàìà. Êóëüò ñâÿòûõ è ñóôèçì â Ñðåäíåé Àçèè è íà Êàâêàçå. Ì.,2003,Ñ.334.
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Óçáåê-õàíà (1312-1342).34  Íàìè áûëî çàïèñàíî
ïðåäàíèå î ÷åòûðåõ ñâÿòûõ Ñàéèä îòà, Ñàäð îòà,
Óçóí îòà è Áàäð îòà, êîòîðûå èñêàëè çíàíèå, ïî-
áûâàâ ó ñâÿòûõ Ñóðõàíäàðüè è Êàøêàäàðüè.
Îñòàâøèñü íåóäîâëåòâîðåííûìè, îíè îòïðàâè-
ëèñü ê ñâÿòîìó Çàíãè îòà â Òàøêåíòñêóþ îá-
ëàñòü. Ó íåãî îíè ïîëó÷èëè äîñòàòî÷íûå çíàíèÿ
è ïðèçíàëè Çàíãè îòà ñâîèì ó÷èòåëåì.35  Ýòî ïðå-
äàíèå ïåðåêëèêàåòñÿ ñ äàííûìè èç ðóêîïèñè Íó-
ðóëëàõà èáí Óáàéäàëëàõà Õîðåçìè, â êîòîðîé ãî-
âîðèòñÿ, ÷òî ó÷åíèê éàñàâèéñêîãî øåéõà Ñóëàé-
ìàíà Áàêèðãàíè � Çàíãè-àòà ïîâåëåë ñâîèì ó÷å-
íèêàì Ñàéèä îòà  è Ñàäð îòà îòïðàâèòüñÿ â Äàøò-
è Êèï÷àê è ñòîëèöó Óçáåê-õàíà Ñàðàé÷èê è ïðè-
çâàòü íàðîä ê èñëàìó.36

Óçáåêè ñåëà Ëóáëàõóð Êàòòàêóðãàíñêîãî òó-
ìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè ïî÷èòàëè ñâÿùåí-
íûå êëàäáèùà «Ìóëëî Ìàâëîíáåðäè» è «Ìóëëî
Êóçè». Ïî ïðåäàíèþ, äóõ ñâÿòîãî Ìóëëî Ìàâëîí-
áåðäè ïîìîãàë ðîæäåíèþ äåòåé.37   Â ýïîñå «Àë-
ïàìûø» ðàññêàçûâàåòñÿ î òîì, êàê Áàéáóðè è
Áàéñàðè õîäèëè ïîìîëèòüñÿ â óñûïàëüíèöó Øà-
õèìàðäàí, ÷òîáû ïðîñèòü ñâÿòîãî î ðîæäåíèè
äåòåé.38  Êðîìå ýòîãî â ðàçíûõ âàðèàíòàõ ýïîñà
ôèãóðèðóþò ðàçëè÷íûå ñâÿòûå è ïðîðîêè òàêèå
êàê: Ìóõàììàä, Óìàð, Óñìîí, Èìàì Àúçàì, ñûí
Áèáè Ìàðÿì õàçðåò Èñà.39

Èçó÷åíèå ñâÿòûõ ìåñò äîëèíû Ñðåäíåãî Çå-
ðàôøàíà ïîêàçûâàåò, ÷òî îíè ñâÿçàíû êàê ñ ðå-
ëèêòàìè äîèñëàìñêèõ âåðîâàíèé, òàê è ñ ìóñóëü-
ìàíñêîé  ðåëèãèîçíîé òðàäèöèåé. Â ÷èñëå ïî÷è-
òàåìûõ ñâÿòûõ âñòðå÷àþòñÿ ïðîðîêè Äàíèèë,

Õèçð, Èñà, ïðåäñòàâèòåëè ñåìüè ïðîðîêà: Àëè,
Ôàòèìà, ëåãåíäàðíûå ïðîïîâåäíèêè èñëàìà ñðå-
äè êî÷åâíèêîâ Äàøò-è Êèï÷àêà: Ñàäð îòà, Ñàèä
îòà, Çàíãè îòà, àâòîðèòåòû ñóôèçìà: Àõìàä ßñ-
ñàâè, Áàõàóääèí Íàêøáàíä, Øàéõ Øèáëè è äð.
Íåêîòîðûå ñâÿòûå ìåñòà ñâÿçàíû ñ øàõèäàìè �
ìó÷åíèêàìè çà èñëàìñêóþ ðåëèãèþ. Íåìàëî
ìåñò ïîêëîíåíèé îòíîñÿòñÿ ê ïðèðîäíûì îáúåê-
òàì: ñâÿùåííûå êàìíè, ëå÷åáíûå ïåñêè, îçåðà,
èñòî÷íèêè. Åñëè íåêîòîðûå ìåñòà ïîêëîíåíèé
íàõîäÿò àíàëîãèè â ñîñåäíèõ ðåãèîíàõ, òî ñóùå-
ñòâóþò òàêæå ñâÿòûå ìåñòà ñî ñâîåîáðàçíûìè
ëîêàëüíûìè îñîáåííîñòÿìè.

Ðåçþìå

Орталыћ Зерафшан территориясындаѕы ћасиеттi
жерлер мќселерiне арналѕан. Ћџлшылыћ жасайтын жер-
лер кwптiгiн ескере отырып, негiзгi кwѓiл еѓ танымал де-
ген ћасиеттi жерлерге аударылды. Орталыћ Зерафшан
территориясындаѕы ћасиеттi жерлерiн зерттеу исламѕа
дейiнгi ћџндылыћтармен жќне мџсылмандыћ дiни
дќстљрлермен байланысты екнiн кwрсетедi.

Summary

This article is focused on the issues of sacred places (shrines)
of the Middle Zerafshan Valley. The contribution of the author
to the study of sacred places of the region consists of that
beside the summary of the existing material he used his own
data. For this the field material was collected from some districts
of Samarkand provinces, which allows to define the peculiarities
of sacred places in different villages. Most of them are tombs of
different saints, shakhids and etc. Saints of various categories
became worshiped. They included Ali, prominent Islamic
religious figures. Islam also inherited the cult of various pre-
Islamic local saints, heroes, in many cases legendary, and even
local pagan deities that were transferred to Muslim saints.

34 Ìèðçî Óëóãáåê. Òóðò óëóñ òàðèõè. Ôîðñ òèëèäàí Á.Àõìåäîâ, Í.Íîðêóëîâ, Ì.Õàñàíèéëàð òàðæèìàñè. Òîøêàíò, 1994,
226 á.

35 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Õàòûð÷èíñêèé òóìàí Íàâîèéñêîé îáëàñòè. 2005 ãîä.
36 Æàíäàðáåê Ç.Ç. óêàç ñî÷., ñ.327.
37 Ïîëåâàÿ çàïèñü. Ñåëî Ëóáëàõóð Êàòòàêóðãàíñêîãî òóìàíà Ñàìàðêàíäñêîé îáëàñòè. 2003 ãîä.
38 Àëïàìûø. Óçáåêñêèé íàðîäíûé ãåðîè÷åñêèé ýïîñ. Òàøêåíò, 1999, ñ. 426.
39 Àëïîìèø. Àéòóâ÷è Õóøáîê Ìàðäîíàêóë óãëè. Íàøðãà òàé¸ðëîâ÷è Ò.Òóðäèåâ. Òîøêåíò, 1998, 3 á.
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Á. ÁÀË×È

ÈÑËÀÌÑÊÎÅ ÑÎÒÐÓÄÍÈ×ÅÑÒÂÎ ÌÅÆÄÓ
ÒÓÐÖÈÅÉ È ÖÅÍÒÐÀËÜÍÎÉ ÀÇÈÅÉ

Ââåäåíèå
Íåñìîòðÿ íà òî, ÷òî Òóðöèÿ ÿâëÿåòñÿ ñâåòñ-

êîé è ñåêóëÿðíîé ðåñïóáëèêîé, ïðèâåðæåííîé çà-
ïàäíûì öåííîñòÿì è ñòðåìÿùåéñÿ ê âñòóïëåíèþ
â Åâðîïåéñêèé Ñîþç, îíà èñïûòûâàåò æèâîé èí-
òåðåñ ê Öåíòðàëüíîé Àçèè è Êàâêàçó, êîòîðûå åé
áëèçêè ñ ýòíè÷åñêîé, êóëüòóðíîé, ÿçûêîâîé è ðå-
ëèãèîçíîé òî÷åê çðåíèÿ. Ýòîò èíòåðåñ ê Öåíò-
ðàëüíîé Àçèè ðàçâèëñÿ â Òóðöèè ëèøü ïî îêîí÷à-
íèè ñîâåòñêîé ýïîõè, êîãäà íà ìåæäóíàðîäíóþ
àðåíó âûøëè ìóñóëüìàíñêèå ðåñïóáëèêè áûâøå-
ãî ÑÑÑÐ, òàêèå êàê Êàçàõñòàí, Óçáåêèñòàí, Òóð-
êìåíèñòàí, Êûðãûçñòàí, Òàäæèêèñòàí è Àçåð-
áàéäæàí, à òàêæå íåêîòîðûå òþðêñêî-ìóñóëüìàí-
ñêèå ðåãèîíû Ðîññèéñêîé Ôåäåðàöèè.

Îáîáùàÿ, õîòåëîñü áû îòìåòèòü, ÷òî èñëàìñ-
êîå ñîòðóäíè÷åñòâî ìåæäó Òóðöèåé è ðåñïóáëè-
êàìè Öåíòðàëüíîé Àçèè è Êàâêàçà ïðîõîäèò ïî
äâóì íàïðàâëåíèÿì è ñ ó÷àñòèåì äâóõ òèïîâ äåé-
ñòâóþùèõ ëèö: ñ îäíîé ñòîðîíû òóðåöêîå ãîñóäàð-
ñòâî, à ñ äðóãîé � ìíîæåñòâî ÷àñòíûõ äâèæåíèé.

Îáùèå ïðèíöèïû îðãàíèçàöèè ðàáîòû
Äèÿíåò

Êàê óæå óêàçûâàëîñü âî âñòóïèòåëüíîé ÷àñòè,
òîò ôàêò, ÷òî Òóðöèÿ ÿâëÿåòñÿ ñåêóëÿðíîé è ñâåò-
ñêîé ðåñïóáëèêîé, ñîâåðøåííî íå ìåøàåò åé ðàç-
ðàáàòûâàòü ñâîþ èñëàìñêóþ ïîëèòèêó è ïðîâî-
äèòü å¸ êàê âíóòðè ñòðàíû, òàê è çà ðóáåæîì.
Äðóãèìè ñëîâàìè, òóðåöêîå âèäåíèå ñâåòñêîñòè íå
îçíà÷àåò ïîëíîãî áåçðàçëè÷èÿ ê ðåëèãèîçíûì äå-
ëàì. Äèÿíåò, îðãàíèçàöèÿ, âûïîëíÿþùàÿ ôóíêöèè
ìèíèñòåðñòâà ïî ðåëèãèîçíûì äåëàì, ñîçäàííàÿ
îòöîì îñíîâàòåëåì òóðåöêîé ñâåòñêîñòè, Ìóñòà-
ôîé Êåìàëåì Àòàòþðêîì, ÿâëÿåòñÿ óïðàâëÿþùèì
è ðåãóëèðóþùèì îðãàíîì òóðåöêîãî èñëàìà, êàê â
ñàìîé Òóðöèè, òàê è â ñôåðå å¸ îòíîøåíèé ñ ïàðò-
í¸ðàìè â ìóñóëüìàíñêîì ìèðå.

Äî íà÷àëà 1990-õ ãã., çàðóáåæíîå ïðèñóòñòâèå
Äèÿíåò îãðàíè÷èâàëîñü êðóïíûìè åâðîïåéñêèìè
ãîðîäàìè, ãäå ïðåäñòàâèòåëè ýòîé îðãàíèçàöèè,
èìàìû Òóðåöêîé ðåñïóáëèêè, îêàçûâàëè ðàçëè÷-
íûå ðåëèãèîçíûå óñëóãè òóðåöêèì èììèãðàíòàì,
óåçæàâøèì èç ñòðàíû íà÷èíàÿ ñ 1970-õ ãîäîâ. ß
ñàì âûðîñ â ïðîìûøëåííîì ðåãèîíå Ôðàíöèè, â

êîòîðîì ïðîæèâàåò ìíîãî òóðåöêèõ ñîîáùåñòâ, è
ÿ ïîìíþ, ÷òî Òóðöèÿ ðåãóëÿðíî ïðèñûëàëà íàì
èìàìîâ, îñîáåííî â ïåðèîä ìåñÿöà ðàìàäàí, ÷òî-
áû ïîìî÷ü íàì êàê ìóñóëüìàíàì íàèëó÷øèì îá-
ðàçîì âûïîëíÿòü íàøè ðåëèãèîçíûå îáÿçàííîñòè.

Íà÷èíàÿ ñ 1990-õ ãã., âñëåäñòâèå ðàñïàäà ñî-
öèàëèñòè÷åñêîãî ëàãåðÿ, Äèÿíåò ïîëó÷èëà âîç-
ìîæíîñòü ó÷àñòâîâàòü â îñóùåñòâëåíèè ïîëèòè-
êè òóðåöêîãî ãîñóäàðñòâà íà íîâîì ãåîïîëèòè-
÷åñêîì ïðîñòðàíñòâå ÑÑÑÐ, à òàêæå Öåíòðàëü-
íîé è Âîñòî÷íîé Åâðîïû. Îñîçíàâàÿ âàæíîñòü
èñëàìñêîãî ñîòðóäíè÷åñòâà äëÿ óñèëåíèÿ ñâÿçåé
ñ ýòèìè íîâûìè ãîñóäàðñòâàìè, Òóðöèÿ çíà÷è-
òåëüíî óâåëè÷èëà áþäæåò Äèÿíåò, ÷òî äàëî âîç-
ìîæíîñòü ôèíàíñèðîâàòü ìíîãèå ïðîãðàììû èñ-
ëàìñêîãî ñîòðóäíè÷åñòâà â Öåíòðàëüíîé Àçèè.
Óñëóãè, îêàçûâàåìûå Äèÿíåò, è å¸ äåÿòåëüíîñòü
â äàííîì ðåãèîíå ìîæíî îáîáùèòü ñëåäóþùèì
îáðàçîì:

Ïóòè ñîòðóäíè÷åñòâà â Öåíòðàëüíîé
Àçèè è íà Êàâêàçå:

• ïîìîùü â ðåêîíñòðóêöèè èëè ïîñòðîéêå
ìå÷åòåé. Ñ ïîìîùüþ Äèÿíåò áûëî ïîñòðîåíî
íåñêîëüêî ìå÷åòåé. Íàèáîëåå êðóïíûå � ñîáîð-
íàÿ ìå÷åòü Ýðòóãðóëü Ãàçè â Àøõàáàäå è ìå-
÷åòü ìó÷åíèêîâ Øàõèäëàð â Áàêó. Ýòè ìå÷åòè
ïîñòðîåíû ïî îòòîìàíñêîé ìîäåëè Ìèìàðà Ñè-
íàíà, è ðàáîòàþò ïîä íà÷àëîì ïîñëàííûõ èç Òóð-
öèè èìàìîâ.

• øèðîêîå ðàñïðîñòðàíåíèå ðåëèãèîçíîé ëè-
òåðàòóðû îáùåãî õàðàêòåðà, íàïðèìåð êíèã î
æèçíè Ïðîðîêà, ñáîðíèêà ìîëèòâ � íàìàçîâ, èëè
æå êíèã ïî àäàáó, ìîðàëüíîìó âîñïèòàíèþ è ïðà-
âèëàì ïîâåäåíèÿ â îáùåñòâå

• îäíàêî îäíèì èç îñíîâíûõ íàïðàâëåíèé
äåÿòåëüíîñòè Äèÿíåò, èìåþùèì íàèáîëüøèé
äîëãîñðî÷íûé ýôôåêò â ñôåðå èñëàìà â Öåíò-
ðàëüíîé Àçèè ÿâëÿåòñÿ ó÷àñòèå â îáó÷åíèè íî-
âûõ èñëàìñêèõ êàäðîâ, òî åñòü íîâîé ðåëèãèîç-
íîé ýëèòû. À èìåííî, íà÷èíàÿ ñ 1992 ã., Òóðöèÿ â
ñîòðóäíè÷åñòâå ñ íåêîòîðûìè èç ðåñïóáëèê Öåí-
òðàëüíîé Àçèè ñîçäàëà ôàêóëüòåòû òåîëîãèè ïî
îáðàçöó òàêèõ òóðåöêèõ ó÷ðåæäåíèé, êàê Óíèâåð-
ñèòåò Ìàðìàðà, ãäå ïðîõîäèò îáó÷åíèå íîâîå
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ïîêîëåíèå èñëàìñêèõ ÷èíîâíèêîâ. Óïîìÿíåì
ëèøü íåñêîëüêî ïðèìåðîâ, òàêèõ êàê Áàêó, Àø-
õàáàä, Îø è ×èìêåíò, ãäå Òóðöèÿ ñîçäàëà êðóï-
íûå òåîëîãè÷åñêèå ôàêóëüòåòû, â êîòîðûõ óæå
ïîëó÷èëè îáðàçîâàíèå íåêîòîðûå èìàìû. Òàêæå
íåêîòîðûå ñòóäåíòû èç Öåíòðàëüíîé Àçèè ïîëó-
÷àþò âîçìîæíîñòü ïðîõîäèòü ðåëèãèîçíîå îáó-
÷åíèå â Òóðöèè ñ ïîìîùüþ Äèÿíåò.

Äâå íåäåëè íàçàä ÿ áûë â Òóðêìåíèñòàíå, è
îòìåòèë, ÷òî ïî÷òè â êàæäîì ãîðîäå áîëüøèí-
ñòâî ìå÷åòåé ðàáîòàþò ïîä íà÷àëîì èìàìîâ,
ïîëó÷èâøèõ îáðàçîâàíèå íà ôàêóëüòåòå òåîëîãèè,
ñîçäàííîì ïðè ó÷àñòèè Äèÿíåò â Àøõàáàäå. Â
Àçåðáàéäæàíå, ãäå íàñåëåíèå â áîëüøèíñòâå
ñâî¸ì ïðèíàäëåæèò ê ÷èñëó øèèòîâ, äåÿòåëü-
íîñòü Äèÿíåò áûëà, òåì íå ìåíåå, âïîëíå óñïåø-
íîé, òàê êàê ìíîãèå ÷èíîâíèêè ïîëó÷èëè îáðàçî-
âàíèå â Òóðöèè.

Äèÿíåò ïðîïàãàíäèðóåò óìåðåííûé èñëàì,
ïîëíîñòüþ ïîä÷èíÿþùèéñÿ ïîëèòè÷åñêèì âëàñ-
òÿì. Äèÿíåò è â Òóðöèè ñòîèò íà ñëóæáå ãîñó-
äàðñòâåííîé âëàñòè, óâàæàÿ ïðèíöèï ðàçäåëåíèÿ
ïîëèòè÷åñêîé è ðåëèãèîçíîé ñôåð, ãîñóäàðñòâà è
ðåëèãèè. Ýòà æå ôèëîñîôèÿ ñòîèò âî ãëàâå óãëà
å¸ äåÿòåëüíîñòè â Öåíòðàëüíîé Àçèè, è íèêîìó
èç èìàìîâ Äèÿíåò íå ïðèä¸ò â ãîëîâó ïðîïîâåäî-
âàòü èñëàì, íå ñîîòâåòñòâóþùèé ïðèíöèïó ñåêó-
ëÿðèçìà, êîòîðûé ÿâëÿåòñÿ ðóêîâîäÿùèì âî âñåé
ïîñò-ñîâåòñêîé Öåíòðàëüíîé Àçèè.

×àñòíûå äâèæåíèÿ è èõ ðîëü â èñëàìñ-
êîì âëèÿíèè Òóðöèè â Öåíòðàëüíîé Àçèè

Äâèæåíèÿ, íå èìåþùèå îòíîøåíèÿ ê òóðåöêî-
ìó ãîñóäàðñòâó è íå íàõîäÿùèåñÿ ïîä êîíòðîëåì
Äèÿíåò, èãðàþò âåñüìà çàìåòíóþ ðîëü â ðàçâè-
òèè èñëàìñêîãî ñîòðóäíè÷åñòâà ìåæäó Òóðöèåé
è Öåíòðàëüíîé Àçèåé. Ýòè äâèæåíèÿ ìíîãî÷èñ-
ëåííû è â îòëè÷èå îò Äèÿíåò òðóäíî ïîääàþòñÿ
èññëåäîâàíèþ, òàê êàê çà÷àñòóþ îíè ðàáîòàþò
ìåíåå îòêðûòî, îôèöèàëüíî è ëåãàëüíî, ÷åì Äè-
ÿíåò. Íå áóäåì ñòàðàòüñÿ óïîìÿíóòü âñå èç íèõ,
è óäîâîëüñòâóåìñÿ àíàëèçîì äåÿòåëüíîñòè îñ-
íîâíûõ ÷àñòíûõ äåéñòâóþùèõ ëèö òóðåöêîãî èñ-
ëàìà â Öåíòðàëüíîé Àçèè.

Ñàèä Íóðñè (1876-1960) ÿâëÿåòñÿ êðóïíûì
ðåëèãèîçíûì ìûñëèòåëåì, îñòàâèâøèì çíà÷è-
òåëüíûé ñëåä â òóðåöêîì èñëàìå. Ñîçäàííîå èì
äâèæåíèå õàðàêòåðèçóåòñÿ ñòðåìëåíèåì ñâÿçàòü
èñëàì è ñîâðåìåííîñòü, èñëàì è íàóêó, èñëàì è
âåðó ñðåäè ìîëîä¸æè. Îäíèì èç ïðèîðèòåòîâ
îòöà îñíîâàòåëÿ ýòîãî äâèæåíèÿ áûëî äîñòèæå-

íèå ñîãëàñèÿ ìåæäó ìåäðåñå è øêîëîé, ìåæäó
ñîâðåìåííûìè øêîëàìè è øêîëàìè ðåëèãèîçíû-
ìè. Îí ñòðåìèëñÿ ê ââåäåíèþ ïðåïîäàâàíèÿ èñ-
ëàìà âî âñåõ øêîëàõ, ÷òîáû óêðåïèòü âåðó ñðå-
äè ìîëîä¸æè.

Äàííîå äâèæåíèå îáîñíîâàëîñü â Öåíòðàëü-
íîé Àçèè â 1990-õ ãã. íà âîëíå îòêðûòîñòè íîâûõ
ñòðàí ïî îòíîøåíèþ ê ìèðîâîìó ñîîáùåñòâó.
Âñòóïëåíèå ýòèõ ñòðàí â ïðîöåññ ãëîáàëèçàöèè
ðåëèãèîçíîé ñôåðû ïîçâîëèëî êàê ýòîìó äâèæå-
íèþ, òàê è ìíîãèì äðóãèì, óêîðåíèòüñÿ â Öåíò-
ðàëüíîé Àçèè.

Íîñèòåëÿìè åãî ó÷åíèÿ â Öåíòðàëüíîé Àçèè
ñòàëè â îñíîâíîì êîììåðñàíòû, à òàêæå ñòóäåí-
òû, ìíîãèå èç êîòîðûõ óåçæàëè ó÷èòüñÿ â óíè-
âåðñèòåòàõ Öåíòðàëüíîé Àçèè íà÷èíàÿ ñ 1992 ã.

Îôèöèàëüíûõ è ëåãàëüíûõ øêîë èëè àññîöèà-
öèé, ñîçäàííûõ ó÷åíèêàìè Ñàèäà Íóðñè äëÿ ïðî-
ïàãàíäû åãî èäåé, íå ñóùåñòâóåò. Çà÷àñòóþ ãðóï-
ïà åãî ïîñëåäîâàòåëåé íåôîðìàëüíûì îáðàçîì
ñîçäà¸ò íå÷òî âðîäå óïðîù¸ííûõ ìåäðåñå â äî-
ìàõ èëè íà êâàðòèðàõ, äëÿ ïðîâåäåíèÿ ÷òåíèé åãî
êíèãè Ðèñàëå-è Íóð, ôóíäàìåíòàëüíîãî äëÿ åãî
ïîñëåäîâàòåëåé òðóäà. Ýòî êîëîññàëüíûé òðóä
îáú¸ìîì 600 ñòðàíèö, êîòîðûé ÿâëÿåòñÿ òîëêî-
âàíèåì Êîðàíà. Ñåãîäíÿ ïîíèìàíèå ýòîé êíèãè
çàòðóäíèòåëüíî ââèäó ðàçâèòèÿ òóðåöêîãî ÿçû-
êà, è ïîýòîìó Ðèñàëå-è Íóð îáû÷íî ÷èòàåò çíà-
þùèé ÷åëîâåê, îáúÿñíÿþùèé çàòåì ïðî÷èòàííîå
íà ñîâðåìåííîì òóðåöêîì èëè íà îäíîì èç òþðê-
ñêèõ ÿçûêîâ Öåíòðàëüíîé Àçèè.

Òðóäíî îõàðàêòåðèçîâàòü ïðèðîäó èñëàìà,
èñïîâåäóåìîãî ïîñëåäîâàòåëÿìè Ñàèäà Íóðñè.
Ñîçäà¸òñÿ âïå÷àòëåíèå, ÷òî åäèíñòâåííûì çà-
íÿòèåì ïîñëåäîâàòåëåé Ñàèäà Íóðñè ÿâëÿåòñÿ
ðàñïðîñòðàíåíèå ó÷åíèÿ Ðèñàëå-è Íóð. Ýòà ñî-
ñðåäîòî÷åííîñòü íà Ðèñàëå-è Íóð çà÷àñòóþ ñòà-
íîâèòñÿ ïðåäìåòîì êðèòèêè ñî ñòîðîíû îïïîíåí-
òîâ, óïðåêàþùèõ èõ â òîì, ÷òî îíè ïðèäàþò ýòîé
êíèãå áîëüøåå çíà÷åíèå, íåæåëè Êîðàíó. È âïðàâ-
äó, ó÷àñòâóÿ â òåîëîãè÷åñêèõ ñîáðàíèÿõ ïîñëå-
äîâàòåëåé Íóðñè, ìîæíî çàìåòèòü, ÷òî â èõ ìåä-
ðåñå áîëüøå Ðèñàëå-è Íóð, íåæåëè Êîðàíà. Íà
ýòî åãî ïîñëåäîâàòåëè îòâå÷àþò, ÷òî Ðèñàëå-è
Íóð ÿâëÿåòñÿ îáúÿñíåíèåì Êîðàíà, è òàêèì îá-
ðàçîì å¸ ÷òåíèå ðàâíîçíà÷íî ÷òåíèþ Êîðàíà.

Â ëþáîì ñëó÷àå, ïðîâåä¸ííîå ñ ìîëîäûìè
ïðîïîâåäíèêàìè Ðèñàëå-è Íóð âðåìÿ, à òàêæå èõ
ïîâñåäíåâíîå ïîâåäåíèå ñâèäåòåëüñòâóåò î òîì,
÷òî îíè èñïîâåäóþò ïî÷òè ìèñòè÷åñêèé èñëàì,
çà÷àñòóþ îòîðâàííûé îò ðåàëèé íûíåøíåãî ìèðà,
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îáðàù¸ííûé ê âåðå è âíóòðåííåé ðåëèãèîçíîé
ïðàêòèêå. Â í¸ì îòñóòñòâóåò îñîáûé äèñêóðñ,
êàñàþùèéñÿ âçàèìîîòíîøåíèé ìåæäó ðåëèãèåé
è ãîñóäàðñòâîì. Èíûìè ñëîâàìè, èõ èñëàì ïðåä-
ñòàâëÿåòñÿ ìàëî ïîëèòèçèðîâàííûì, â í¸ì îò-
ñóòñòâóþò ýëåìåíòû ôóíäàìåíòàëèçìà èëè âðàæ-
äåáíîñòè ïî îòíîøåíèþ ê íûíåøíèì ïîëèòè÷åñ-
êèì âëàñòÿì.

Â íà÷àëå 1990-õ ãîäîâ, ïîñëåäîâàòåëè ýòîãî
ó÷åíèÿ áûëè âåñüìà àêòèâíû âî âñ¸ì òþðêñêîì
ìèðå, íî ñåé÷àñ ñîçäà¸òñÿ âïå÷àòëåíèå, ÷òî èõ
ïðèñóòñòâèå îñëàáåâàåò âñëåäñòâèå ñîïåðíè÷å-
ñòâà ñî ñòîðîíû äðóãèõ äâèæåíèé, êàê èç Òóðöèè,
òàê è èç îñòàëüíîãî ìóñóëüìàíñêîãî ìèðà.

Ôåòõóëëà Ãþëåí ðîäèëñÿ â 1938 ã. è íûíå ïðî-
æèâàåò â äîáðîâîëüíîì èçãíàíèè â ÑØÀ. Îí
÷àñòî çàÿâëÿåò î ñåáå êàê îá ó÷åíèêå Ñàèäà
Íóðñè è î ïðèâåðæåííîñòè åãî èäåÿì, õîòÿ äðó-
ãèå ó÷åíèêè Ñàèäà Íóðñè îòêàçûâàþòñÿ ïðèçíàòü
åãî íàñëåäíèêîì ýòèõ èäåé.

Ôåòõóëëà Ãþëåí íàø¸ë ñâîé ïóòü è ñîçäàë
îñîáîå äâèæåíèå, âäîõíîâë¸ííîå èäåÿìè Ñàèäà
Íóðñè, íî ñòàâÿùåå âîïðîñ îáðàçîâàíèÿ è âîï-
ðîñ øêîë â öåíòð ñâîåé äåÿòåëüíîñòè è ðåëèãè-
îçíîé ñòðàòåãèè. Î í¸ì ãîâîðÿò, ÷òî äëÿ íåãî
ñòðîèòåëüñòâî øêîëû âàæíåå ñòðîèòåëüñòâà
ìå÷åòè. Îí ñîçäàë î÷åíü çàêðûòîå äâèæåíèå
áëèç Èçìèðà â 1970-õ ãîäàõ. Çàòåì â 1980-õ ãî-
äàõ è â íà÷àëå 1990-õ ýòî äâèæåíèå ïîëó÷èëî
äàëüíåéøåå ðàçâèòèå, êîãäà ñòðàíû Öåíòðàëüíîé
Àçèè, Áàëêàí è Êàâêàçà ñòàëè áîëåå îòêðûòûìè,
è çàÿâèëî î ñâîåé ãîòîâíîñòè ïðåäîñòàâëÿòü ñâîè
óñëóãè äàííûì ñòðàíàì. Â Öåíòðàëüíîé Àçèè,
êàê, â îáùåì è âåçäå, îòëè÷èòåëüíîé ÷åðòîé ýòî-
ãî äâèæåíèÿ ÿâëÿåòñÿ òîò ôàêò, ÷òî îíî êîíòðî-
ëèðóåò äåñÿòêè øêîë è ÷àñòíûõ ëèöååâ. Âû èõ
áåç ñîìíåíèÿ çíàåòå, òàê êàê â Êàçàõñòàíå ñó-
ùåñòâóåò îêîëî òðèäöàòè òóðåöêèõ ëèöååâ è ÷àñ-
òíûé óíèâåðñèòåò, ñîçäàííûé òóðåöêèìè áèçíåñ-
ìåíàìè, ðàçäåëÿþùèìè ðåëèãèîçíûå èäåè Ôåò-
õóëëû Ãþëåíà. Â äðóãèõ ðåñïóáëèêàõ, êðîìå Óç-
áåêèñòàíà, ãäå âñå ïîäîáíûå øêîëû áûëè çàê-
ðûòû, ìîæíî òàêæå îòìåòèòü ñóùåñòâîâàíèå
ëèöååâ èëè êàê ìèíèìóì óíèâåðñèòåòà, îáðàçî-
âàííîãî ñòîðîííèêàìè èäåé Ôåòõóëëû Ãþëåíà.

Ðîëü ýòèõ øêîë â èñëàìèçàöèè èëè ðåèñëàìè-
çàöèè ãðóïï íàñåëåíèÿ Öåíòðàëüíîé Àçèè òðóäíî
îõâàòèòü âçãëÿäîì è îöåíèòü. Â ïðèíöèïå, âñå ýòè
øêîëû ñâåòñêèå, â íèõ íå âåä¸òñÿ ðåëèãèîçíîãî
îáðàçîâàíèÿ, è îíè íå ñòðåìÿòñÿ èñëàìèçèðîâàòü
óìû. Òàì ïðåïîäàþòñÿ òàêèå ïðåäìåòû, êàê íà-

óêè, àíãëèéñêèé è òóðåöêèé ÿçûêè. Óñïåõ ýòèõ øêîë
â ñòðàíàõ Öåíòðàëüíîé Àçèè âåëèê, òàê êàê óðî-
âåíü ïðåïîäàâàíèÿ íàõîäèòñÿ â íèõ íà âûñîòå, ÷òî
ïîçâîëÿåò âûïóñêíèêàì ïîñòóïàòü â ëó÷øèå óíè-
âåðñèòåòû èõ ñòðàí è äàæå çà ðóáåæîì, â Òóðöèè,
Ñîåäèí¸ííûõ Øòàòàõ è äðóãèõ ñòðàíàõ. Òåì íå
ìåíåå, èñïîëüçóÿ íåïðÿìîé è äåëèêàòíûé ïîäõîä,
ýòè øêîëû âîñïèòûâàþò ó ñòóäåíòîâ ìîðàëüíûå
óñòîè, èëè àäàá, êîíñåðâàòèâíîãî èñëàìñêîãî òîë-
êà. Äàæå íå óïîìèíàÿ îá èñëàìå, ðóêîâîäèòåëè
ýòèõ øêîë èñëàìèçèðóþò óìû ó÷åíèêîâ. Îäíàêî
óæå íåñêîëüêî ëåò ïîäðÿä, â ñâÿçè ñ íåäîâåðèåì
ñóùåñòâóþùåé âëàñòè, ðóêîâîäñòâî ýòèõ øêîë íå
äîïóñêàåò ðàñïðîñòðàíåíèÿ ðåëèãèîçíûõ èäåé,
äàæå íåïðÿìûì ïóò¸ì. Â ýòîé àòìîñôåðå íåäî-
âåðèÿ ðóêîâîäèòåëè øêîë çà÷àñòóþ çàïðåùàþò
ó÷åíèêàì ìîëèòüñÿ è ñîáëþäàòü ïîñò â òå÷åíèå
ìåñÿöà ðàìàäàí.

Òàêèì îáðàçîì, ïðèðîäà èñëàìà, èñïîâåäóå-
ìîãî ó÷åíèêàìè Ôåòõóëëû Ãþëåíà, îòðàæàåò ñóòü
òå÷åíèé, ïðèâíîñèìûõ èç Òóðöèè. Áîëüøèíñòâî
âûïóñêíèêîâ ýòèõ øêîë ïðàêòèêóþò óìåðåííûé
èñëàì, è ìîëÿòñÿ ÷àñòî, íî íå ïîñòîÿííî. Îíè ñ
îòêðûòîñòüþ ñìîòðÿò íà ìèð, íî ïðèäåðæèâàþò-
ñÿ êîíñåðâàòèâíûõ öåííîñòåé, à òàêæå òðàäèöèé
è ïðîøëîãî ñâîåé ðîäíîé ñòðàíû. Ñëåäîâàòåëü-
íî, ðå÷ü èä¸ò î íàöèîíàëüíîì èñëàìå, î ñëèÿíèè
íàöèîíàëüíîãî è ðåëèãèîçíîãî ÷óâñòâà. Îòíîøå-
íèå ê ïîëèòè÷åñêèì è ðåëèãèîçíûì âëàñòÿì óâà-
æèòåëüíî, è â åæåäíåâíîé æèçíè îòñóòñòâóåò äóõ
ïðîòåñòà. Â îáùåì, ðå÷ü èä¸ò îá óìåðåííîì è
ó÷¸íîì èñëàìå, õàðàêòåðèçóþùåìñÿ îòêðûòîñ-
òüþ ïî îòíîøåíèþ ê âíåøíåìó ìèðó è èìåþùåì
íåñêîëüêî ýëèòíûé õàðàêòåð, òàê êàê ýòè øêîëû
ïðèâëåêàþò ëó÷øèõ ó÷åíèêîâ è äàþò îáðàçîâà-
íèå ëó÷øèì êàäðàì ñòðàíû.

Íåêîòîðûå äðóãèå òóðåöêèå ðåëèãèîç-
íûå äâèæåíèÿ, ïðèñóòñòâóþùèå â Öåíòðàëü-
íîé Àçèè

Íåêîòîðûå äåéñòâóþùèå ëèöà, ìåíåå âëèÿ-
òåëüíûå, ÷åì òå, î êîòîðûõ óïîìèíàëîñü âûøå,
ó÷àñòâóþò â ðàñïðîñòðàíåíèè òóðåöêîãî èñëàìà
â Öåíòðàëüíîé Àçèè. Ïîñëåäîâàòåëè êðóïíîãî
ðåëèãèîçíîãî äåÿòåëÿ Ñóëåéìàíà Òóíàõàíà, íà-
çûâàåìûå Ñóëåéìàí÷è, íà÷àâøèå ñâîþ äåÿòåëü-
íîñòü â Òóðöèè â 1960-õ ãã., óäåëÿþò îñîáîå âíè-
ìàíèå ïðåïîäàâàíèþ ÷òåíèÿ Êîðàíà ñðåäè ìî-
ëîä¸æè Öåíòðàëüíîé Àçèè. Îíè ñîäåðæàò íåáîëü-
øèå ìåäðåñå â Êûðãûçñòàíå è Êàçàõñòàíå, íî
îñîáåííî èõ ïðèñóòñòâèå çàìåòíî íà Êàâêàçå.



56

ÈÇÂÅÑÒÈß  ÍÀÍ ÐÊ Ñåðèÿ îáùåñòâåííûõ íàóê. 2010. ¹ 2

Íàêîíåö,  íå ñìîòðÿ íà òî, ÷òî Íàêøáàíäèéà
çàðîäèëàñü â Öåíòðàëüíîé Àçèè, áëèç Áóõàðû, â
Òóðöèè ñóùåñòâóåò ìíîæåñòâî ãðóïï, çàÿâëÿþ-
ùèõ î ïðèâåðæåííîñòè ó÷åíèþ Áàõàóääèíà Íà-
êøáàíäà. Îäíî èç ýòèõ íàêøáàíäèéñêèõ áðàòñòâ,
âîçãëàâëÿåìîå ïðîôåññîðîì Îñìàíîì Íóðè Òîï-
áàøåì, ïðèëîæèë ìíîãî óñèëèé äëÿ îêàçàíèÿ âñÿ-
÷åñêèõ óñëóã ìóñóëüìàíàì áûâøåãî ÑÑÑÐ. Íàè-
áîëåå àêòèâåí îí â Àçåðáàéäæàíå, ãäå ñîçäàíî
êàê ìèíèìóì 5 ÷àñòíûõ èñëàìñêèõ çàâåäåíèé.

Çàêëþ÷åíèå: Òóðöèÿ ðàñïðîñòðàíÿåò â
Öåíòðàëüíîé Àçèè óìåðåííûé è àïîëèòè÷-
íûé èñëàì:

- èñëàì óìåðåííîãî òîëêà: èñëàìñêèå âëè-
ÿíèÿ, èñõîäÿùèå èç Òóðöèè è óêîðåíÿþùèåñÿ â
Öåíòðàëüíîé Àçèè îòíîñÿòñÿ ê óìåðåííîìó èñ-
ëàìó, ïîä÷èí¸ííîìó âëàñòÿì, íå èìåþùåìó íè-
êàêèõ ïîëèòè÷åñêèõ àñïåêòîâ è íå âûðàæàþùå-
ìó íèêàêîãî ïðîòåñòà. Ýòè òóðåöêèå èñëàìñêèå
âëèÿíèÿ ñî ñòîðîíû ãîñóäàðñòâà èëè ÷àñòíûõ
êðóãîâ ñîäåðæàò çàìåòíóþ òóðåöêóþ íàöèîíà-
ëèñòè÷åñêóþ ñîñòàâëÿþùóþ. Òàêèì îáðàçîì,
ìîæíî ñêàçàòü, ÷òî èñëàìñêèå âëèÿíèÿ, èñõîäÿ-
ùèå èç Òóðöèè, ó÷àñòâóþò â ïðîöåññå èçìåíåíèÿ
öåíòðàëüíîàçèàòñêîãî èñëàìà.

- ñòåïåíü ïðîíèêíîâåíèÿ òóðåöêîãî èñ-
ëàìà â ñòðàíàõ Öåíòðàëüíîé Àçèè â çíà÷è-
òåëüíîé ñòåïåíè îò õàðàêòåðà ïîëèòè÷åñêèõ îò-
íîøåíèé ìåæäó Òóðöèåé è êàæäîé èç ñòðàí. Èíû-
ìè ñëîâàìè, ÷åì ëó÷øå ïîëèòè÷åñêèå âçàèìîîò-
íîøåíèÿ, òåì áîëüøå òóðåöêèõ èñëàìñêèõ òå÷å-
íèé ïðîíèêàþò â ñòðàíó. Â ñëó÷àå Àçåðáàéäæà-
íà, â ñâÿçè ñ ïðåâîñõîäíûìè îòíîøåíèÿìè ìåæ-
äó Àíêàðîé è Áàêó, ñóííèòñêèé èñëàì èç Òóðöèè
ñâîáîäíî óêîðåíÿåòñÿ â ñòðàíå, ãäå ïîäàâëÿþ-
ùåå áîëüøèíñòâî íàñåëåíèÿ ïðèíàäëåæèò ê ÷èñ-
ëó øèèòîâ. Â ðàìêàõ áðàòñêèõ îòíîøåíèé ñ Òóð-
öèåé, àçåðáàéäæàíñêèå âëàñòè ïðåäîñòàâëÿþò
òóðåöêèì èñëàìñêèì äâèæåíèÿì âîçìîæíîñòü
ó÷àñòâîâàòü â ïðîöåññå ðåèñëàìèçàöèè àçåðáàé-

äæàíñêîãî îáùåñòâà. È íàîáîðîò, ïðèâåäó îáðàò-
íûé ïðèìåð � íàïðÿæ¸ííîñòü â ïîëèòè÷åñêèõ
îòíîøåíèÿõ ìåæäó Àíêàðîé è Òàøêåíòîì ïðè-
âîäèò ê òîìó, ÷òî íè îäíî òóðåöêîå èñëàìñêîå
òå÷åíèå íå ìîæåò ïðîíèêíóòü â Óçáåêèñòàí.

- èç âñåõ òóðåöêèõ èñëàìñêèõ äâèæåíèé, ïðè-
ñóòñòâóþùèõ â Öåíòðàëüíîé Àçèè, èìåííî ñòî-
ðîííèêàì Ôåòõóëëû Ãþëåíà óäà¸òñÿ íàèáîëü-
øèì îáðàçîì ïîâëèÿòü íà óìû ìîëîä¸æè è òà-
êèì îáðàçîì îêàçûâàòü íà íå¸ âëèÿíèå. Äàæå
åñëè ýòî äâèæåíèå íå âûêàçûâàåò ñòðåìëåíèå
îáó÷àòü ðåëèãèîçíûõ äåÿòåëåé, îíî ôîðìèðóåò
êîíñåðâàòèâíóþ ýëèòó, çàíèìàþùóþ âñ¸ áîëåå
îòâåòñòâåííûå ïîñòû â íåêîòîðûõ îôèöèàëüíûõ
ó÷ðåæäåíèÿõ ñâîèõ ñòðàí. ×ëåíû ýòîãî äâèæå-
íèÿ íå ïðèçíàþò ñåáÿ èñëàìñêîé ïðîïîâåäíè÷åñ-
êîé îðãàíèçàöèåé, íî ÿ ãîòîâ ê íàó÷íîìó ñïîðó ñ
íèìè ñ öåëüþ äîêàçàòü, ÷òî â äàííîì ñëó÷àå ðå÷ü
èä¸ò èìåííî î äâèæåíèè, ïðîâîäÿùåì òàáëèã èëè
äà�âàò â íåêîåé íîâîé ôîðìå, íàïîìèíàþùåé
ìåòîäû, èñïîëüçóåìûå ìèññèîíåðñêèìè õðèñòè-
àíñêèìè îðãàíèçàöèÿìè. Â ýòîì âîïðîñå ìû ìî-
æåì îòìåòèòü, ÷òî â ýïîõó ãëîáàëèçàöèè ìóñóëü-
ìàíñêèå è õðèñòèàíñêèå äâèæåíèÿ èñïîëüçóþò
âñ¸ áîëåå ñõîæèå ìåòîäû ðàñïðîñòðàíåíèÿ ñâî-
èõ èäåé è öåííîñòåé.

Резюме

Орталыћ Азиядаѕы жаѓадан тќуелсiздiк алѕан
елдердегi тљрiк мџсылман џйымдарыныѓ ћызметiн талћ-
ылауѕа арналѕан. Аталмыш џйымдар ћызметiнiѓ саяси
сахнадаѕы ќдiс-тќсiлдерi мен баѕыттары кеѓiнен талћы-
ланады. Маћала авторы жаѓадан тќуелсiздiк алѕан
елдердегi мџсылман џйымдарыныѓ басты џстанымдарын
ћамтып, олардыѓ ќрћайсысына талдау жасайды.

Summary

The article analyses activity if Turkish Muslim
organizations in new states of Central Asia putting into wider
context of Muslim organizations operating in the region. This
includes methods and approaches of theses organizations used
towards the political situation. The article also outlines position
of these organizations towards the newly independent states.
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ÒÀÌÃÈ ÒÞÐÊÑÊÈÕ ÏËÅÌÅÍ È ÈÕ ÎÒÐÀÆÅÍÈÅ
Â ÏÐÎÈÑÕÎÆÄÅÍÈÈ ÒÞÐÊÑÊÈÕ ÝÒÍÎÍÈÌÎÂ

Îáùíîñòü èñòîðè÷åñêèõ ñóäåá òþðêñêèõ íà-
ðîäîâ íåîäíîêðàòíî ïîä÷åðêèâàëàñü èññëåäîâà-
òåëÿìè, èçó÷àâøèìè ðàçëè÷íûå ñòîðîíû îáùå-
ñòâåííîé æèçíè òþðêñêîãî è òþðêîÿçû÷íîãî íà-
ñåëåíèÿ Öåíòðàëüíîé Àçèè. Ìíîãî èñòîðè÷åñêèõ
ñâåäåíèé î òþðêñêèõ íàðîäàõ â ñðåäíåâåêîâûé
ïåðèîä ñîäåðæàò òàìãîâûå çíàêè òþðêñêèõ ïëå-
ìåí. Òàêæå è èñòîðèÿ ìíîãèõ ïëåìåí è ðîäîâ
êàçàõñêîãî íàðîäà óõîäèò êîðíÿìè â ãëóáîêîå
ïðîøëîå. Îáúåäèíåíèå èõ ïðîèçîøëî, êàê èçâåñ-
òíî, â ñåðåäèíå XV â. ñ îáðàçîâàíèåì Êàçàõñêî-
ãî õàíñòâà. Äðåâíÿÿ æå èñòîðèÿ êàçàõñêèõ ïëå-
ìåí ñîõðàíèëàñü â îòðûâî÷íûõ äàííûõ ñðåäíå-
âåêîâûõ àâòîðîâ è îñòàåòñÿ äëÿ ñîâðåìåííîãî
÷èòàòåëÿ ìàëîèññëåäîâàííîé ïðîáëåìîé. Âîç-
ìîæíîñòü ðåêîíñòðóèðîâàòü áîëåå ðàííþþ èõ
èñòîðèþ ïðåäîñòàâëÿåò îáùíîñòü ñîöèîêóëüòóð-
íîãî è ýòíîïîëèòè÷åñêîãî ïðîñòðàíñòâà âñåõ
òþðêñêèõ íàðîäîâ. Ïî ñëîâàì æå îäíîãî èç èñ-
ñëåäîâàòåëåé «èñòîðèÿ  ýòèõ ïëåìåí äî èõ ñëèÿ-
íèÿ ãîâîðèò, ÷òî âñå îíè ñóùåñòâîâàëè ãîðàçäî
ðàíüøå, âî âñÿêîì ñëó÷àå, íå ìåíüøå òûñÿ÷è ëåò
òîìó íàçàä, à íåêîòîðûå èç íèõ äàæå äî íà÷àëà
ñîâðåìåííîãî ëåòîèñ÷èñëåíèÿ è ñóùåñòâîâàëè
èìåííî êàê îòäåëüíûå ïëåìåíà ïîä � èçâåñò-
íûìè íàì ñåãîäíÿ íàçâàíèÿìè» [1, 37].

Ðàññìàòðèâàÿ òàáëèöó ðîäîâûõ òàìã òþðêñ-
êèõ ïëåìåí, ïðèâåäåííîé Í.È. Ãðîäåêîâûì, ìîæ-
íî îòìåòèòü, ÷òî îäíîé èç íàèáîëåå ðàñïðîñòðà-
íåííûõ ÿâëÿåòñÿ òàìãîâûé çíàê, íàçâàåìûé «÷ó-
ìû÷» (áîëüøàÿ äåðåâÿííàÿ ëîæêà). Ó êàçàõñêèõ
ïëåìåí ðàìàäàí, òàáûí (ýòîò çíàê ïåðåâåðíóò),
àëáàí è ó ðÿäà äðóãèõ ýòîò çíàê â òî÷íîñòè ñî-
âïàäàåò [2]. Íàçâàíèå òàìãè «÷îìûø» ñîîòâåò-
ñòâóåò óçáåêñêîìó ýòíîíèìó «÷óìóãëû», êàðà-
êàëïàêñêîìó «øîìûøëû». Ïîäîáíàÿ òàìãà èìå-
åòñÿ ó êèï÷àêîâ, à òàêæå ó óçáåêñêèõ ïëåìåí êòàé,
íàéìàí, êóíãðàò [3, 13].

Í.Àðèñòîâ óêàçûâàë íà îñîáîå çíà÷åíèå ñîõðà-
íèâøèõñÿ òàìã è óðàíîâ êàê îñíîâíûõ èñòî÷íèêîâ
â ïðîáëåìå èçó÷åíèÿ ðàííåé èñòîðèè òþðêñêèõ íà-
ðîäîâ. Òàê, îí ïèøåò, «� ðîäîâûå äåëåíèÿ è èìå-
íà, âìåñòå ñ òàìãàìè � è óðàíàìè �, è íàðîäíûå
îáû÷àè è ïðåäàíèÿ ñîñòàâëÿþò ó íå èìåâøèõ ëè-
òåðàòóðû êî÷åâíèêîâ ïî÷òè âñå, ÷òî îíè ñîõðàíèëè

â êà÷åñòâå ïàìÿòíèêîâ ñâîåãî ïðîøëîãî» [4, 392].
Èçó÷åíèå ýòèõ äàííûõ ïðåäñòàâëÿåò îïðåäåëåííóþ
ñëîæíîñòü, òàê êàê, ãîâîðÿ ñëîâàìè Í.Àðèñòîâà «â
äåéñòâèòåëüíîñòè, îäíàêî, îêàçûâàåòñÿ, ÷òî ðîäû
è èõ ïîäðàçäåëåíèÿ ó òþðêîâ êî÷åâíèêîâ íàõîäÿò-
ñÿ ìåæäó ñîáîþ â îïðåäåëåííûõ èìåþùèõ ÷àñ-
òüþ ôèêòèâíûé, ÷àñòüþ èñòèííûé êðîâíî-ðîäîâîé
õàðàêòåð ñîîòíîøåíèÿõ» [4, 393-394].

Èñòîðèÿ ñóùåñòâîâàíèÿ êî÷åâíèêîâ, îáðàçî-
âàíèå ñîþçîâ ïëåìåí, ñàìèõ ïëåìåí è ðîäîâ, èõ
âåòâåé � ýòî ñöåïëåíèå îòäåëüíûõ ýëåìåíòîâ
îáùåé ñõåìû, êîòîðàÿ â öåëîì îòðàæàåò ïîäâèæ-
íûé ìåõàíèçì æèçíè íîìàäîâ. Â ýòîé ñâÿçè òþð-
êîëîã Â. Ðàäëîâ ïèñàë: «Èçâåñòíîå ÷èñëî ïîä-
ïëåìåí îáðàçóåò èçäðåâëå áîëåå èëè ìåíåå çíà-
÷èòåëüíîå ïëåìÿ. Ýòî îáùèíû, ñîçäàâøèåñÿ ïó-
òåì èñòîðè÷åñêîãî ðàçâèòèÿ, êîòîðûå âîçíèêëè
çà ìíîãî ïîêîëåíèé áëàãîäàðÿ îáùåìó ïðîèñõîæ-
äåíèþ, ïåðåñåëåíèþ îòêóäà-íèáóäü èëè áëàãîäà-
ðÿ ïðåæíèì âîéíàì» [5, 70-71].

Òàê íàçûâàåìàÿ «ôèêòèâíîñòü» èëè äåéñòâè-
òåëüíîñòü ñóùåñòâîâàíèÿ ðîäîïëåìåííûõ îòíî-
øåíèé îáíàðóæèâàëàñü â áîðüáå òåíäåíöèé ê
äèôôåðåíöèàöèè è èíòåãðàöèè ïëåìåí. «Áîðüáà
ýòèõ ïðîòèâîïîëîæíûõ òå÷åíèé îáûêíîâåííî óñ-
ëîæíÿëàñü è óñèëèâàëàñü ñîïåðíè÷åñòâîì ìåæ-
äó ðîäîíà÷àëüíèêàìè è âûäàþùèìèñÿ â ðîäå
ëþäüìè, èç êîòîðûõ îäíè, æåëàÿ ñîõðàíèòü âñþ
ñèëó ðîäà, âî ãëàâå êîòîðîãî ñòîÿëè, çàùèùàëè
öåëîñòü ðîäà, äðóãèå æå, ðàññ÷èòûâàÿ íà ãëàâåí-
ñòâî â îòïàäàþùèõ ÷àñòÿõ ðîäà, äîìîãàëèñü ðàç-
äðîáëåíèÿ. Ñòðåìëåíèÿ ê ðàñïàäåíèþ ÷àñòî áðà-
ëè âåðõ, íî îáíàðóæèâàþùèåñÿ íåâûãîäû ñëèø-
êîì ìåëêèõ è áåññèëüíûõ ðîäîâûõ åäèíèö âû-
çûâàëè îáðàçîâàíèå áîëåå êðóïíûõ ðîäîâûõ ñî-
þçîâ, ñîñòàâëÿâøèõñÿ èíîãäà èç ÷àñòåé ðàçíûõ
ðîäîâ è äàæå ïëåìåí. Íî òàêèå ñîþçû, â êîòî-
ðûõ êðîâíûå ñâÿçè áûëè ñëàáû, ñêëîííû áûëè
ðàñïàäàòüñÿ åùå ñ áîëüøåé ñêîðîñòüþ è ëåãêîñ-
òüþ» [4, 284]. Âîçìîæíî, ïîäîáíûìè ìåõàíèç-
ìàìè îáðàçîâàíèÿ äðåâíèõ è ñðåäíåâåêîâûõ ïëå-
ìåí ìîæíî îáúÿñíèòü ñóùåñòâîâàíèå ó ðàçíûõ
òþðêñêèõ íàðîäîâ îäèíàêîâûõ íàçâàíèé ðîäîâ.

Òàê, íàïðèìåð, â áàøêèðñêîì ïëåìåíè êûï-
÷àê ïðèñóòñòâóåò ðîä äæåòå-óðó, êîòîðûé ïî ñëî-
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âàì èçâåñòíîãî èññëåäîâàòåëÿ Ð.Ã. Êóçååâà «ýò-
íè÷åñêè âîñõîäèò ê êàçàõñêîìó ðîäó æåòûðó
Ìàëîãî æóçà». Ñîõðàíèëñÿ ðàññêàç Ï.Íåáîëüñè-
íà î òîì, ÷òî «áàøêèðöû Äæèäèðó � ïîòîìêè
íåñêîëüêèõ ñåìåé êèðãèçîâ êûï÷àöêîãî ðîäà, ñ
âåñüìà äàâíèõ âðåìåí ïåðåøåäøèõ èç Ñèáèðè
÷åðåç Óðàë è âñòóïèâøèõ â ðîäñòâåííûå ñâÿçè ñ
áàøêèðöàìè» [6, 116]. Òàêèì îáðàçîì, ìîæíî íà
ýòîì îñíîâàíèè ñêàçàòü, ÷òî ïðåäêè êàçàõñêîãî
ïëåìåííîãî ñîþçà æåòûðó, äåéñòâèòåëüíî íàõî-
äèëèñü â ñîñòàâå êûï÷àêñêîãî ñîþçà ÕI-ÕIII â.â.
è êîñâåííûì ñâèäåòåëüñòâîì òîìó ìîæåò ñëó-
æèòü íàëè÷èå îäíîèìåííîãî ðîäà ñðåäè áàøêèð,
ïðåäêè êîòîðîãî, ïî âñåé âèäèìîñòè, ïåðåøëè ñ
òåððèòîðèè ñðåäíåâåêîâîãî Êàçàõñòàíà. «Ñ ìî-
ìåíòà ìèãðàöèè â Ïðèóðàëüå è íà Þæíûé Óðàë
îíè (êûï÷àêè � Õ.Ã.) ïðåäñòàâëÿëè ñîáîé íå ïëå-
ìÿ, à ñîâîêóïíîñòü ðîäîâ è ðîäîâûõ ãðóïï, ýòíè-
÷åñêàÿ èñòîðèÿ êîòîðûõ âîñõîäèëà ê ñðåäíåâå-
êîâîìó Äåøò-è-Êèï÷àêó � Â òî æå  âðåìÿ ðîä
äæåòå-óðó èñòîðè÷åñêè è ýòíè÷åñêè òåñíî ñâÿ-
çàí ñ ïëåìåíàìè Äåøò-è-Êèï÷àêà» [6, 113, 115].
Îñíîâûâàÿñü íà òåîðåòè÷åñêîì çàêëþ÷åíèè èç-
âåñòíîãî ó÷åíîãî Ð.Ã. Êóçååâà, ÷òî «ìíîãîñòó-
ïåí÷àòàÿ è ïîäâèæíàÿ ðîäîïëåìåííàÿ ñòðóêòó-
ðà òþðêñêèõ êî÷åâíèêîâ, îïèðàþùàÿñÿ íà ïðèí-
öèïû ïðååìñòâåííîñòè è ãåíåàëîãè÷åñêîé ñâÿçè,
áûëà ñâîåîáðàçíûì ìåõàíèçìîì óñòîé÷èâîé
òðàíñëÿöèè èç ýïîõè äðåâíîñòè è ñðåäíåâåêîâüÿ
ìíîãèõ àòðèáóòîâ ðîäîïëåìåííîé æèçíè, â ïåð-
âóþ î÷åðåäü ýòíîíèìîâ è òàìã» [6, 118], ìîæíî
ïðåäïîëîæèòü, ÷òî èñòîðèÿ ìíîãèõ òþðêñêèõ ïëå-
ìåí, íàçâàíèÿ êîòîðûõ ñîõðàíèëèñü äî ñåãîäíÿø-
íèõ äíåé, âîñõîäèò ê áîëåå ðàííåìó âðåìåíè, ÷åì
ýòî ïðèíÿòî áûëî ñ÷èòàòü ðàíüøå.

Âîçâðàùàÿñü ê èññëåäîâàíèþ îáùåé òàìãè
«÷óìû÷» è ïûòàÿñü íà ýòîé îñíîâå óñòàíîâèòü
ýòíîèñòîðè÷åñêóþ ñâÿçü ñ ïëåìåíàìè, èìåâøè-
ìè ïîäîáíóþ òàìãó, îáðàòèì âíèìàíèå íà ïëåìÿ
êàòàé, êòàé, êûòàé, ñóùåñòâóþùåå ó ðîäñòâåí-
íûõ êàçàõàì òþðêñêèõ íàðîäîâ � êàðàêàëïàêîâ,
óçáåêîâ, êèðãèçîâ, áàøêèð. Â ýòîé ñâÿçè Ð.Ã. Êó-
çååâ îòìåòèë, ÷òî «òàìãè â ôîðìå êîâøà (ïîëîâ-
íèêà) ó êàðàêàëïàêñêèõ è íîãàéñêèõ êòàåâ ïî ïðî-
èñõîæäåíèþ äóëàòî-òàáûíñêèå» [6, 225]. Èçó÷àÿ
âîïðîñ ïðîèñõîæäåíèÿ áàøêèðñêîãî ïëåìåíè òà-
áûí, Ð. Êóçååâ ïðÿìî óòâåðæäàë î åãî áëèçêîì
ðîäñòâå ñ äðåâíåé êîíôåäåðàöèåé äóëó. Ïðîäâè-
æåíèå íà çàïàä ïëåìåíè òàáûí âèäèòñÿ èì, êàê
ðåçóëüòàò îñëàáëåíèÿ òþðêñêèõ êàãàíàòîâ è íà-
÷àâøåãîñÿ ïåðåìåùåíèÿ ïðåäêîâ äóëàòîâ, òàáûí-
öåâ â Ñåìèðå÷üå è äàëåå íà÷àâøåéñÿ êèï÷àêñ-
êîé âîëíîé â Ïðèàðàëüñêèå ñòåïè, â Ïîâîëæüå.

Ñåìèðå÷åíñêèé ýòàï èñòîðèè òàáûí ñâÿçûâàåò-
ñÿ ó÷åíûì òàêæå ñ ýïîõîé êàðàõàíèäîâ. ×òî æå
êàñàåòñÿ êûï÷àêñêîãî äâèæåíèÿ, òî îíî äîñòèã-
ëî ïðè÷åðíîìîðñêèõ ñòåïåé, î ÷åì ñâèäåòåëüñòâó-
þò ãåîãðàôè÷åñêèå òîïîíèìû, ñîõðàíèâøèåñÿ,
ïî-âèäèìîìó, ñ òîé ýïîõè.

Åñëè óêàçàòü åùå è íà òîò ïðèìåð, ÷òî â ñî-
ñòàâå áàøêèðñêèõ êàðà-òàáûí åñòü ðîä òåëåâöåâ
(êàçàõñêîå òåëåó), òî ìîæíî â öåëîì ïðîñëåäèòü
èñòîêè èõ äðåâíåòþðêñêîé èñòîðèè, áåðóùåé ñâîå
íà÷àëî íà Àëòàå. «Ìíîãèå êàçàõñêî-áàøêèðñêèå
ñîîòâåòñòâèÿ  òàêæå âîñõîäÿò ê êûï÷àêñêîé ýïî-
õå, õîòÿ èñòîêè ýòíè÷åñêîé îáùíîñòè ðàçíûõ ñëî-
åâ áàøêèðñêîãî, êàçàõñêîãî, êàðàêàëïàêñêîãî, óç-
áåêñêîãî íàðîäîâ òåðÿþòñÿ � â èñòîðèè êî÷åâûõ
è îñåäëûõ ïëåìåí Àçèè  I òûñ. í.ý.» [6, 470]. Äëÿ
äðåâíåé èñòîðèè êàçàõñêèõ ïëåìåí áûëà äîâîëü-
íî ðàñïðîñòðàíåííîé òðàäèöèÿ áðàòü çà íàçâàíèå
ñâîåãî áîåâîãî óðàíà èìÿ èçâåñòíîãî áàòûðà èëè
áèÿ, ïîäîáíûì îáðàçîì èíîãäà ïðîèñõîäèëî è íà-
çâàíèå ïëåìåíè. Ñêîðåå âñåãî ýòè ëåãåíäû áûëè
ïðèçâàíû îáîñíîâàòü ðîäñòâî ïëåìåí åäèíîãî ñî-
þçà è ðàñïðåäåëåíèÿ òåððèòîðèé êî÷åâàíèÿ.

Ïðîèñõîæäåíèå ýòíè÷åñêèõ îáùíîñòåé òåëÿó,
òåëåó, ò¸¸ë¸ñ (ä¸¸ë¸ñ) îò äðåâíèõ òåëå îáîñíîâû-
âàë Ñ.Ì. Àìáðàçîí. Î êèðãèçñêîì ïëåìåíè ä¸¸-
ë¸ñ îí ïèñàë, ÷òî îíè áûëè â ÷èñëå íåêîòîðûõ ãðóïï
Ïðèèññûêóëüÿ, îòîðâàâøèõñÿ ïî ðàçíûì ïðè÷è-
íàì îò ñâîèõ ñîïëåìåííèêîâ. Òàìãà ïëåìåíè ä¸¸-
ë¸ñ (ò¸¸ë¸ñ) èìåëà íàçâàíèå àé-òàìãà (ëóíà, ìå-
ñÿö) � ïîäêîâêà. Íèòè ýòíè÷åñêèõ ñâÿçåé ðîäñòâåí-
íûõ íàðîäîâ ìîæíî ïðîñëåäèòü ïðè ñîïîñòàâëå-
íèè êàçàõñêèõ è êèðãèçñêèõ òàìã ñ òàêîâûìè ó
äðåâíåòþðêñêèõ ïëåìåí. Òàê, óêàçûâàåò Ñ.Àìá-
ðàçîí, «äðåâíÿÿ òàìãà ïëåìåíè ïó-ãó (òåëå) â âèäå
êðóãà èçâåñòíà êàê òàìãà êèðãèçñêèõ âåòâåé àäè-
ãèíå, ìóíãóø, êóø÷ó. Êàê óêàçûâàëîñü âûøå, ó
áàøêèðñêèõ òåëÿâöåâ ðàñïðîñòðàíåííîé òàìãîé
áûë êðóã. Òàìãè êèðãèçñêèõ ò¸¸ë¸ñ (ä¸¸ë¸ñ)  áëèçêè
ïî íà÷åðòàíèþ ê òàìãàì äðåâíèõ ïëåìåí õóé-ãå
(óéãóð), ÷ý-ëè (÷åðèê) è õóí (??í) [7, 32-33]. Èñ-
ñëåäîâàòåëè ïðèõîäÿò ê âûâîäó îá îáùåì ïðîèñ-
õîæäåíèè ïëåìåíè ò¸¸ë¸ñ  ñ äðåâíåóéãóðñêîé ãðóï-
ïîé, ò.å. ñ ïëåìåíàìè ãàîãþé. Â êà÷åñòâå äîêàçà-
òåëüñòâà ïðèâîäèòñÿ èñòî÷íèê Õ â. «Õóäóä-àë-
àëàì», â êîòîðîì óïîìèíàþòñÿ êèðãèçû è òîêóç-
îãóçû, êàê ñîñåäíèå êîíôåäåðàöèè ïëåìåí, â ñî-
ñòàâ êîòîðûõ â VII-VIII ââ. âõîäèëè ïëåìåíà òåëå,
â òîì ÷èñëå óéãóðû [7, 42].

Ñ.Àáðàìçîí óêàçûâàë òàêæå íà ñâÿçü êèðãè-
çîâ ñ êîíôåäåðàöèåé òåëå. Òàê îí  ïèøåò: «Î ïðè-
÷àñòíîñòè ïðåäêîâ  êèðãèçîâ ê êîíôåäåðàöèè òåëå
ñâèäåòåëüñòâóåò ïðåæäå âñåãî ñàì êèðãèçñêèé
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ýòíîíèì ò¸¸ë¸ñ (ä¸¸ë¸ñ), ïðåäñòàâëÿþùèé ñîáîé,
êàê þæíîàëòàéñêèé ýòíîíèì «òåëåñ», ãðàììàòè-
÷åñêóþ ôîðìó òþðêñêîãî ìíîæåñòâåííîãî ÷èñ-
ëà îò òåëå. Â ðÿäå  îáðàçîâàííûõ îò òåëå ïëå-
ìåííûõ íàçâàíèé ó þæíûõ àëòàéöåâ íàõîäèòñÿ è
«òåëåóò»». Àâòîð óêàçûâàåò íà îïðåäåëåííóþ
ñâÿçü ïëåìåí òåëå � òàêèõ êàê ïó-ãó, áàéñè, õîé-
õó, àáà ñ êèðãèçñêèìè ïëåìåíàìè [7, 53-54].

Â ñîñòàâ óçáåêñêèõ äæåòè-óðóâ âõîäèëî îäíî
èç ðîäîâûõ ïîäðàçäåëåíèé àéòàìãàëû. Ýòíîíèì
«àéòàìãàëû»  èçâåñòåí óçáåêñêîìó ïëåìåííîìó
îáúåäèíåíèþ êóðàìà. Íàïîìíèì, ÷òî è òàìãà
êèðãèçñêîãî ïëåìåíè ò¸¸ë¸ñ èìåëà íàçâàíèå àé-
òàìãà.

Òþðêñêîå ïðîèñõîæäåíèå ÷óâàøåé, âåäóùèõ
ñâîå íà÷àëî îò ïëåìåííîãî îáúåäèíåíèÿ òåëå,
îáîñíîâûâàåò Â.Ð.Êàõîâñêèé. Ñîãëàñíî åãî ìíå-
íèþ, ïðåäêàìè ÷óâàøåé áûëè ÷åøè, áîëãàðû è
ñóâàðû, êîòîðûå â ñâîþ î÷åðåäü ðîäñòâåííû
òåëå, òóãþ è àëòàéöàì. ×óâàøåé, æèâøèõ äîëãîå
âðåìÿ «â Ñðåäíåé Àçèè ïî ñîñåäñòâó ñ ðîäñòâåí-
íûìè èì ïî ïðîèñõîæäåíèþ òþðêñêèìè ïëåìå-
íàìè, äðåâíèìè àëòàéöàìè», ýòîò àâòîð ñáëèæà-
åò ñ «òþðêîÿçû÷íûìè ïðåäêàìè êàçàõîâ, êàðà-
êàëïàêîâ» [7, 173]. Î áëèçîñòè ÷óâàøåé ñ êàçà-
õàìè ñâèäåòåëüñòâóåò ïî Â.Êàõîâñêîìó è òî, ÷òî
â ñîñòàâ äðåâíèõ áîëãàð âõîäèë ðîä äóëó, êîòî-
ðûé èãðàë áîëüøóþ ðîëü â Òþðêñêîì êàãàíàòå.
Ýòîò ðîä � òóëó (äóëó) âõîäèë â ñîñòàâ îáúåäè-
íåíèÿ òåëå. Î åäèíñòâå è ðîäñòâå äðåâíèõ ïðåä-
êîâ  ÷óâàøåé è êàçàõîâ ñâèäåòåëüñòâóåò ïðèíàä-
ëåæíîñòü èõ ê çàïàäíîõóíñêîé ÿçûêîâîé ãðóïïå
[8, 137] (ïî ñõåìå Í.À.Áàñêàêîâà). Èíòåðåñíî,
÷òî ñðåäè ÷óâàøñêèõ òàìãîâûõ çíàêîâ èìååòñÿ

╋ 

 , êàê è ó êàçàõñêîãî ïëåìåíè Òåëåó [8, 362].
Ñðàâíèòåëüíàÿ òàáëèöà òàìã òþðêñêèõ íàðî-

äîâ, ïðèâåäåííàÿ Ìàõìóäîì Êàøãàðè, ïîçâîëÿ-
åò íàì ïðèñîåäèíèòüñÿ ê âûâîäó èçâåñòíîãî ðóñ-
ñêîãî ó÷åíîãî Ä.Í.Ñîêîëîâà «î ïðååìñòâåííîé è
ãåíåòè÷åñêîé ñâÿçè» òàìã äðåâíèõ òþðîê, ñðåä-
íåâåêîâûõ êî÷åâíèêîâ è ñîâðåìåííûõ òþðêñêèõ
íàðîäîâ Ñðåäíåé Àçèè [9, 84-87].

Ìû ïðèñîåäèíÿåìñÿ äàëåå ê âûâîäó ó÷åíîãî
Ð. Êóçååâà î òîì, ÷òî «îäíîâðåìåííîå ñîâïàäå-
íèå è òàìã, è ýòíîíèìîâ ó ðÿäà êðóïíûõ ðîäî-
ïëåìåííûõ îáðàçîâàíèé êèï÷àêñêîé ýïîõè � ÿâ-
ëÿåòñÿ åùå áîëåå òî÷íûì ïîêàçàòåëåì îáùíîñ-
òè ïðîèñõîæäåíèÿ, íî è ìîùíîãî êîìïîíåíòà,
âëèâøåãîñÿ â ýïîõó ïîçäíåãî ñðåäíåâåêîâüÿ â
ñîñòàâ ðàçíûõ íàðîäîâ» [6, 471].

Îïèñûâàÿ èñòîðè÷åñêóþ ïàíîðàìó íà÷àëà Õ
â., íåîáõîäèìî îòìåòèòü íîâûå ÿâëåíèÿ, êîòîðûå

ñòàëè îïðåäåëÿþùèì ôàêòîðîì ýòíîïîëèòè÷åñ-
êîãî ðàçâèòèÿ ïëåìåí çàïàäíîé ÷àñòè Öåíòðàëü-
íîé Àçèè.  Â ýòîé ñâÿçè Ë. Ãóìèëåâ ïèñàë: «Çà-
ïàäíûå ñòåïè ñêëîíèëèñü ïåðåä áëåñêîì êûï÷àê-
ñêîé è êàðëóêñêèõ ìå÷åé, à íà Âîëãå ïîòîìêè
çàïàäíîòþðêñêèõ õàíîâ ñîçäàëè ìîãó÷åå Õàçàð-
ñêîå öàðñòâî. Õðàíÿ êî÷åâûå òðàäèöèè ñòåïíîé
êóëüòóðû, õàçàðû è êàðëóêè îñòàíîâèëè íàòèñê
èñëàìà» [10, 398].

  Íàëè÷èå îäèíàêîâûõ òàìã ó êàçàõñêèõ ïëå-
ìåí, ïðèíàäëåæàâøèì ðàçíûì æóçàì îáîñíîâû-
âàëàñü  Í. Àðèñòîâûì áîëüøîé ñìåøàííîñòüþ
ïëåìåí âñåõ òðåõ êàçàõñêèõ æóçîâ. Îá ýòîì ïèñà-
ëè è òàêèå èçâåñòíûå òþðêîëîãè êàê Â. Ðàäëîâ,
Ã.Å. Ãðóìì-Ãðæèìàéëî, èññëåäîâàòåëè Â.Âîñòðîâ,
Ì. Ìóêàíîâ, Ñ. Àìàíæîëîâ è äðóãèå. Òàê, Í. Àðè-
ñòîâ ñ÷èòàë, ÷òî òàìãà ïëåìåíè äóëàò ìîãëà ïî-
ïàñòü íà çàïàä ñîâðåìåííîãî Êàçàõñòàíà åùå â
äîìîíãîëüñêèé ïåðèîä, ò.å. â ïåðèîä êðóïíûõ ìèã-
ðàöèé ïëåìåí ñ âîñòîêà íà çàïàä: ñ ãóííàìè, òåëå
èëè êèï÷àêàìè. Âàæíîå ìåñòî â îïðåäåëåíèè ïðî-
èñõîæäåíèÿ è ìåñò îáèòàíèÿ äðåâíèõ ïëåìåí èã-
ðàþò ñîõðàíèâøèåñÿ âîçìîæíî ñ äàâíèõ âðåìåí
íàçâàíèÿ ñåëåíèé, ðåê, ãîðîäîâ.

Âñå ýòî ãîâîðèò îá îáùíîñòè ýòíè÷åñêèõ âçà-
èìîñâÿçåé íåêîòîðûõ òþðêñêèõ ïëåìåí íå òîëü-
êî â ñîñòàâå îäíîãî, â äàííîì ñëó÷àå  êàçàõñêî-
ãî íàðîäà, íî è âîøåäøèõ ïîçäíåå â ñîñòàâ ðàç-
íûõ ãîñóäàðñòâåííûõ îáðàçîâàíèé.

Áîëüøèíñòâî òþðêñêèõ ïëåìåí, íà÷èíàÿ ñ ÕI
â., íàõîäèëèñü â ñîñòàâå ñîþçà êèï÷àêñêèõ ïëå-
ìåí è áûëè ñâÿçàíû ñ èñòîðèåé ãîñóäàðñòâåííî-
ãî îáðàçîâàíèÿ Çîëîòàÿ Îðäà, Â ýòîì ãîñóäàð-
ñòâå ïðîèçîøëè òàêèå âàæíûå èçìåíåíèÿ êàê
îáðàçîâàíèå íîâûõ ýòíîñîâ è âîçíèêíîâåíèå ýò-
íîïîëèòè÷åñêèõ òåðìèíîâ, èìåâøèõ ñîáèðàòåëü-
íîå çíà÷åíèå.
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Ðåçþìå

Ортаѕасырлардаѕы тљрiк тайпаларыныѓ таѓба
белгiлерiн салыстырулар негiзiнде олардыѓ этнотарихи
жќне саяси дамуыныѓ бiр екендiгiн негiздейдi. Бџл таѓ-
балыћ белгiлердiѓ ауысуларында кwшпелi wмiр салтына
тќн тљркi тайпаларыныѓ ћалыптасуларыныѓ ерекше
механизмдерi жќне миграциялыћ љдерiстер маѓызды рwл
атћарды. Осыѕан байланысты автор тљркi халыћтарыныѓ
тарихи таѕдырларыныѓ ортаћтыѕы ежелгi тљркi ћаѕанат-
тары дќуiрiнен, ћарахандар кезеѓiнен, аћырында тљркi
халыћтарыныѓ кwпшiлiгiнiѓ ћыпшаћ конфедерациясын-
да болуынан басталатын тарихи жолымен айћындала-
тындыѕы туралы ћорытындыѕа келген. Тљркi тайпалары-

ныѓ этнотарихи wзара байланыстары ќртљрлi тљркi ха-
лыћтарында саћталѕан этнонимдер атауларында wзiнiѓ
кwрiнiсiн бердi.

Summary

In the article the author on the basis of comparison of tamg
signs on medieval Turkic tribes proves unity of their
ethnohistorical and political development. The important role
in moving of these tamg signs migratory processes and special
mechanisms of formation of Turkic tribes, characteristic for a
nomadic way of life have played. Thereupon the author comes
to conclusion, that the generality of historical destinies of the
Turkic people is defined by the unity of historical ways, since
an epoch of ancient Turkic khanate, karahanid stage, at last,
stay of the majority of Turkic tribes in kypchak confederations.
Ethnohistorical interrelations of Turkic tribes have received the
reflection in the ethnonym�s name, remained at the different
Turkic people.

Ê.Ó. ÒÎÐËÀÍÁÀÅÂÀ

ÌÀÍÈÕÅÉÑÒÂÎ, ÑÎÃÄ È ÑÎÃÄÈÉÑÊÈÅ ÊÓÏÖÛ

1904 ã. ñ÷èòàåòñÿ äàòîé íà÷àëà èçó÷åíèÿ ñî-
ãäèéñêîãî ÿçûêà. Ýòî ñëó÷èëîñü òîãäà, êîãäà áûëè
îáíàðóæåíû â êîíöå XIX � íà÷àëà ÕÕ â. â Âîñ-
òî÷íîì Òóðêåñòàíå (ÑÓÀÐ, ÊÍÐ) åâðîïåéñêèìè
ýêñïåäèöèÿìè ðóêîïèñè íà íåñêîëüêèõ àëôàâèòàõ:
ìàíèõåéñêîì, ñèðèéñêîì è ñîãäèéñêîì. Ñîãäèéñ-
êèé ïåðâîíà÷àëüíî áûë íàçâàí Ô.Â.Ê. Ìþëëå-
ðîì «ïåõëåâèéñêèì äèàëåêòîì», à Ô.Ê. Àíäðå-
àñ, ñîïîñòàâèâ «êàëåíäàðíûå òåðìèíû, ñîäåðæà-
ùèåñÿ â îäíîì èç ìàíèõåéñêèõ òóðôàíñêèõ ôðàã-
ìåíòîâ, ñ íàçâàíèÿìè ñîãäèéñêèõ ìåñÿöåâ è äíåé,
êîòîðûå ïðèâåë Áèðóíè â ñâîåì ñî÷èíåíèè «Õðî-
íîëîãèÿ» (êîíåö Õ â.)», óñòàíîâèë, ÷òî ýòî ðóêî-
ïèñè íà ñîãäèéñêîì ÿçûêå (Ëèâøèö, Õðîìîâ, 1981,
ñ. 350). Òàêèì îáðàçîì, ñîãäèéñêèé ÿçûê, ïðèíàä-
ëåæàùèé âîñòî÷íîèðàíñêîé ãðóïïå, áûë çàñâèäå-
òåëüñòâîâàí â ïèñüìåííûõ èñòî÷íèêàõ VIII � IX
ââ. Êàê çàìåòèë Â. Çóíäåðìàíí, îòêðûòèÿ â Âî-
ñòî÷íîì Òóðêåñòàíå îáíàðóæèëè òåêñòû íåèçâå-
ñòíûõ ðàíåå ÿçûêîâ, êàçàâøåéñÿ ïîòåðÿííîé íà-
âñåãäà ìàíèõåéñêîé ðåëèãèè (Sundermann, 2004,

ñ. 354) è äî ñèõ ïîð ïîçâîëÿþò çàêëþ÷àòü, ÷òî íà
ïðîòÿæåíèè âñåãî òîðãîâîãî ïóòè îò Áëèæíåãî äî
Äàëüíåãî Âîñòîêà ñóùåñòâîâàëè òåñíûå êóëüòóð-
íûå ñâÿçè, óñèëèâàâøèåñÿ ñ ãðàíäèîçíûìè ïîõî-
äàìè îò Àëåêñàíäðà Âåëèêîãî äî Èñòåìè-êàãà-
íà. Îáíàðóæåíèå Òóðôàíñêîé áèáëèîòåêè äåé-
ñòâèòåëüíî ñòàëî âàæíûì äëÿ íàóêè ñîáûòèåì.
À.Ë. Õîñðîåâ, ïîñâÿòèâøèé èññëåäîâàíèå èñòî-
ðèè ìàíèõåéñòâà, îòìå÷àåò, ÷òî: «Èñòåêøåå ñòî-
ëåòèå áûëî ñòîëåòèåì îòêðûòèÿ è èçäàíèÿ íå-
ñìåòíîãî êîëè÷åñòâà äðåâíèõ ðóêîïèñåé íà ðàç-
íûõ ÿçûêàõ, êîòîðûå äîíåñëè äî íàñ ïîäëèííûå,
ðàíåå íåèçâåñòíûå ïèñüìåííûå ïàìÿòíèêè ðàç-
ëè÷íûõ ðåëèãèîçíûõ äâèæåíèé ïåðâûõ âåêîâ íà-
øåé ýðû» (Õîñðîåâ, 2007, ñ.5).

Â íàñòîÿùåì èññëåäîâàíèè ìû ñòàâèì çàäà-
÷ó ïðîâåäåíèÿ àíàëèçà âçàèìîñâÿçåé ìåæäó õî-
ðîøî èçâåñòíîé èñòîðèåé ñîãäèéñêîé òîðãîâîé
êîëîíèçàöèè è èñòîðèåé ìàíèõåéñòâà â Öåíòðàëü-
íîé Àçèè1 .

1 Íûíåøíåå ïðåäñòàâëåíèå î ðåãèîíå «Öåíòðàëüíàÿ Àçèÿ», øèðîêî óïîòðåáëÿåìîå, èìååò òåððèòîðèàëüíûé îõâàò ïÿòè
ñóâåðåííûõ òþðêîÿçû÷íûõ ãîñóäàðñòâ: Êàçàõñòàíà, Êûðãûçñòàíà, Óçáåêèñòàíà, Òàäæèêèñòàíà è Òóðêìåíèñòàíà. Òîãäà êàê
â áîëåå øèðîêîì ñìûñëå ðåãèîí Öåíòðàëüíàÿ Àçèÿ âêëþ÷àåò â ñåáÿ òàêæå àçèàòñêóþ ÷àñòü Ðîññèè, Ñèáèðü, â òîì ÷èñëå,
ÑÓÀÐ è Òèáåò â Êèòàå, Àôãàíèñòàí. È â ýòîì åãî îõâàòå èñòîðè÷åñêîå ïðîøëîå ðåãèîíà ïðåäñòàâëÿëî ñîáîé óñòîé÷èâóþ
ôîðìó âçàèìîäåéñòâèÿ çåìëåäåëü÷åñêèõ è ñêîòîâîä÷åñêèõ êóëüòóð. Â èñòîðè÷åñêîé ñîâåòñêîé ëèòåðàòóðå ïî îòíîøåíèþ ê
÷àñòÿì Öåíòðàëüíîé Àçèè èñïîëüçîâàëèñü îòäåëüíî îáîçíà÷åíèÿ Ñðåäíÿÿ Àçèÿ, Êàçàõñòàí, Âîñòî÷íûé Òóðêåñòàí è ò.ä. Â
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ÈÑÒÎÐÈß

Ñîãä � ýòî öåíòðàëüíàÿ îáëàñòü Ñðåäíåé
Àçèè, ñûãðàâøàÿ âàæíóþ ïîëèòè÷åñêóþ è êóëü-
òóðíóþ ðîëü â äðåâíåé è ñðåäíåâåêîâîé èñòî-
ðèè Öåíòðàëüíîé Àçèè.  Ôðàíöóçñêèé èññëåäî-
âàòåëü Ýòüåíí äå ëÿ Âýññèåð ïîñâÿòèë ìîíî-
ãðàôèþ èçó÷åíèþ èñòîðèè ñîãäèéñêîé òîðãîâëè
îò äðåâíîñòè äî íîâîãî âðåìåíè (Vaissiere,
2004). Â ýòîé ðàáîòå îí äàåò ÿðêóþ êàðòèíó
èñòîðèè ñîãäèéöåâ, çàîñòðÿÿ ãëàâíîå âíèìàíèå
íà òîðãîâûõ îòíîøåíèÿõ, ïðè ýòîì îêàçûâàåò-
ñÿ, ÷òî èõ ïîëíîöåííîå èçó÷åíèå íåâîçìîæíî áåç
ïîíèìàíèÿ îáùèõ òåíäåíöèé ïîëèòè÷åñêîãî è
ñîöèàëüíîãî ðàçâèòèÿ. Ïðè Àõåìèíèäàõ Ñîãä
áûë âêëþ÷åí â ñîñòàâ ýòîé äåðæàâû è ïðåäñòàâ-
ëÿë ñîáîé óðáàíèçèðîâàííóþ îáëàñòü äîëèíû
ðåêè Çåðàâøàí. Ãëàâíûé ãîðîä ýòîé îáëàñòè
Ñàìàðêàíä ñòîÿë â îäíîì ðÿäó ñ òàêèìè ãîðî-
äàìè êàê Áàêòðèàíà è Ìåðâ. ×åðåç òûñÿ÷åëå-
òèÿ ïîñëå èñ÷åçíóâøåé èìïåðèè Àõåìèäîâ â
Ñîãäå â VII â. í.ý. åùå èñïîëüçîâàëèñü àäìèíè-
ñòðàòèâíûå ôîðìû óïðàâëåíèÿ, óíàñëåäîâàííûå
îò Âàâèëîíà. Â çàêîíàõ èç Ñóç ãîâîðèòñÿ, ÷òî
ñîãäèéöû áûëè ïîñòàâùèêàìè ñåðäîëèêà è ëÿ-
ïèñ-ëàçóðèòà (ëàçóðåâîãî êàìåíü) (Vaissiere,
2004, ñ. 20-23). Ðå÷ü èäåò î «ëàçóðèòîâîì» òîð-
ãîâîì ïóòè, êîòîðûé ñâÿçûâàë Ìåñîïîòàìèþ,
Èðàí, Ñèðèþ, Åãèïåò, Àíàòîëèþ ñî Ñðåäíåé
Àçèåé, Âîñòî÷íûì Òóðêåñòàíîì, Êèòàåì è îá-
øèðíîé ñòåïüþ ñàêîâ-êî÷åâíèêîâ (Ëóáî-Ëåñíè-
÷åíêî, 1988, ñ. 352-356). Ãðåêè íàçûâàëè Ñîãä
Ñîãäèàíîé, à åå æèòåëåé ñîãäèàíàìè èëè ñîãäà-
ìè, à ãðå÷åñêèå èñòîðèêè ïîõîäîâ Àëåêñàíäðà
Ìàêåäîíñêîãî ñ÷èòàëè ãðàíèöåé ìåæäó Ñîãäîì
è Áàêòðèåé ðåêó Àìóäàðüþ. Ïðåäñòàâëåíèÿ î
Ñûðäàðüå êàê ñåâåðíîé ãðàíèöå Ñîãäà îñíîâû-
âàþòñÿ íà òîì, ÷òî â ìåñòíîñòè ïðè Íàó ñîñòî-
ÿëàñü áèòâà âîéñêà Àëåêñàíäðà Ìàêåäîíñêîãî
ñ ñàêàìè. Âî âðåìÿ ïîõîäîâ Àëåêñàíäðà è çà-
òåì ãðåêî-áàêòðèéñêèõ öàðåé â Èíäèþ óñèëè-

âàþòñÿ ñâÿçè ìåæäó Ñðåäíåé Àçèåé è Èíäèåé,
è, âîçìîæíî, Êèòàåì; ñ ýòîãî âðåìåíè íà÷àëîñü
ðàññåëåíèå ñîãäèéöåâ çà ïðåäåëàìè äîëèíû Çå-
ðàâøàí (Áàðòîëüä, 1963, ñ. 174).

Âíåøíèé ôàêòîð ãðåêî-ìàêåäîíñêîãî çàâîåâà-
íèÿ ñûãðàë âàæíóþ ðîëü â áóäóùåé äåÿòåëüíîñ-
òè ñîãäèéöåâ � îíè âçÿëè íà ñåáÿ ðîëü òîðãîâûõ
àãåíòîâ è ïðîäâèãàëè îáìåííûå ñâÿçè ìåæäó
ðàçëè÷íûìè íàðîäàìè. Ïðîöåññ ôîðìèðîâàíèÿ
ýòîé «ñïåöèàëèçàöèè» ïðîòÿíóëñÿ íà äëèòåëüíîå
âðåìÿ, è òàêîå ñîáûòèå â èñòîðèè Öåíòðàëüíîé
Àçèè êàê Âåëèêîå ïåðåñåëåíèå íàðîäîâ âïëåëî
ñâîþ ðåøàþùóþ ëåïòó â èñòîðèþ ñòàíîâëåíèÿ
Ñîãäà êàê öåíòðà ìåæäóíàðîäíîé òîðãîâëè
(Vaissiere, 2004, ñ. 90-99).

Ñïåöèàëèçàöèÿ ñîãäèéöåâ íà ìåæäóíàðîäíîé
òîðãîâëè � íàñòîëüêî âàæíîå â èñòîðèè Öåíòðàëü-
íîé Àçèè ñîáûòèå, êîòîðîå ñïîñîáñòâîâàëî ðàç-
âèòèþ â äàëüíåéøåì íåñêîëüêèì ôàêòîðàì èñ-
òîðèè ðåãèîíà.

1) Ñóùåñòâîâàâøèå äî ýòîé «ñïåöèàëèçàöèè»
òîðãîâî-îáìåííûå ñâÿçè ìåæäó îòäåëüíûìè
ñòðàíàìè è íàðîäàìè, áûëè ñèñòåìàòèçèðîâàíû,
ïåðåøëè â ðàçðÿä îáÿçàòåëüíûõ ìåæäóíàðîäíûõ
îòíîøåíèé, ñïîñîáñòâîâàâøèõ ðàçâèòèþ âíóò-
ðåííèõ è âíåøíèõ êîììóíèêàöèé, âûðàáîòêè ïî-
ëèòèêè âçàèìîäåéñòâèÿ îñåäëûõ è êî÷åâíè÷åñ-
êèõ îáùåñòâ âäîëü îïðåäåëåííûõ ïóòåé è ðàéî-
íîâ âçàèìîäåéñòâèÿ2 , ïðèâîäèëè ê òåñíûì ýòíè-
÷åñêèì è êóëüòóðíûì âçàèìîîòíîøåíèÿì; ðåãè-
îí ìåæäó îáëàñòÿìè ðàññåëåíèÿ çåìëåäåëüöåâ
è ñêîòîâîäîâ ñòàíîâèëñÿ âàæíûì öåíòðîì ïîëè-
òè÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè ðàçëè÷íûõ íàðîäîâ.

2) Ïðîèñõîäèëà ôèëüòðàöèÿ ñîãäèéñêîãî íàñå-
ëåíèÿ çà ïðåäåëû Ñîãäà, íî ñàì Ñîãä îñòàâàëñÿ
ìåòðîïîëèåé, ñâÿçûâàþùèé ñîãäèéöåâ â åäèíóþ
ýòíè÷åñêóþ îáùíîñòü3 . Îñîçíàíèå ñåáÿ ïðèíàä-
ëåæàùåé äðóãîé îáùíîñòè äàëåêî çà ïðåäåëàìè
ýòîé îáùíîñòè ñïîñîáñòâîâàëî âûðàáîòêå ýòíè-

Ñðåäíåé Àçèè âûäåëÿëè Òðàíñàêñîíèþ (ìåæäóðå÷üå Ñûðäàðüè è Àìóäàðüè), Ìàâåðàíàõð (ïî ñâåäåíèÿì àðàáîÿçû÷íûõ
èñòî÷íèêîâ, äîñëîâíî îçíà÷àåò «çà ðåêîé»). Îòäåëüíûå îáëàñòè Öåíòðàëüíîé Àçèè, òàêèå êàê Ñîãä, Ñåìèðå÷üå, Òóðêåñòàí
(Ðóññêèé è Êèòàéñêèé) èìåþò ñâîþ èñòîðèþ, îáû÷íî íåîáîðâàííóþ îò îáùèõ òåíäåíöèé êóëüòóðíîãî, ýêîíîìè÷åñêîãî è
ïîëèòè÷åñêîãî ðàçâèòèÿ âñåãî ðåãèîíà. Ðåãèîí Öåíòðàëüíàÿ Àçèÿ â äîñòàòî÷íîé ñòåïåíè âçàèìîñâÿçàííûé ðåãèîí, ñòåïåíü
êîòîðûõ çàâèñåëà îò ïîëèòè÷åñêîé êîíúåêòóðû èçâíå è âíóòðè îòäåëüíûõ åãî ÷àñòåé. Íà Öåíòðàëüíóþ Àçèþ îêàçûâàëè
âëèÿíèå â ïðîøëîì, ïî êðàéíåé ìåðå, ÷åòûðå ðåãèîíàëüíûõ ôàêòîðà: èíäèéñêèé, êèòàéñêèé, áëèæíåâîñòî÷íûé è ðîññèéñ-
êèé. Âûòåñíåíèå è ïîñëåäóþùåå èñ÷åçíîâåíèå ñêîòîâîä÷åñêîé öèâèëèçàöèè, ÷àñòî íàçûâàåìàÿ êî÷åâíè÷åñêàÿ èëè íîìàäè-
÷åñêàÿ, â ëþáîì ñëó÷àå óíèêàëüíàÿ ïî ñâîåé ïðèðîäå êóëüòóðà, ñîçäàâøàÿ ôåíîìåí êóëüòóðíîãî áàëàíñà ìåæäó ïðèðîä-
íîé àðèäíîé çîíîé ñòåïåé è ÷åëîâå÷åñêèì îáùåñòâîì, ÿâëÿåòñÿ òîæå èñòîðèåé Öåíòðàëüíîé Àçèè.

2 Ïðîöåññ ïåðåõîäà ñêîòîâîäîâ ê çåìëåäåëèþ è íàîáîðîò áûë âûñêàçàí â ðàáîòå Â.È. Ãðîøåâà íà îñíîâå àíàëèçà
èððèãàöèîííîé ñèñòåìû â Þæíîì Êàçàõñòàíå (Ãðîøåâ, 1985, ñ.14, 35-34).

3 Â òàê íàçûâàåìûõ ñîãäèéñêèõ «Ñòàðûõ ïèñüìàõ», äàòèðóåìûõ ó÷åíûìè îò II â. äî IV â. í.ý. (Henning, 1948; Harmatta,
1971) ïîêàçûâàåòñÿ ÷àñòíàÿ ïåðåïèñêà ìåæäó ïðåäñòàâèòåëÿìè ñîãäèéñêèõ òîðãîâûõ ôàêòîðèé â Âîñòî÷íîì Òóðêåñòàíå è
Ñàìàðêàíäîì.
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÷åñêîãî ñàìîñîçíàíèÿ íà îñíîâå ðîäà çàíÿòèé4 .
Ýòîò ïðîöåññ ñïîñîáñòâîâàë ðàçâèòèþ ñîãäèéñ-
êîé êîëîíèçàöèè îò Èðàíà äî Êèòàÿ è óêðåïëå-
íèþ ìàðøðóòîâ òîðãîâîãî ïóòè, íî òàêæå îäíî-
âðåìåííî âåë ê óêðåïëåíèþ îáëàñòè ðåêè Çåðàâ-
øàí è Êàøàêàäàðüè êàê ïîëèòè÷åñêîãî öåíòðà
ðàçâèòîãî óðáàíèçèðîâàííîãî, îñåäëî-çåìëåäåëü-
÷åñêîãî ãîñóäàðñòâà.

3) Ñîçäàâàëèñü ñîãäèéñêèå òîðãîâûå êîëîíèè,
êîòîðûå âûñòóïàëè êàê ýêîíîìè÷åñêè âçàèìîñâÿ-
çàííûå ñ ýêîíîìèêîé òîé èëè èíîé ñòðàíû èëè îá-
ùåñòâà åäèíèöû, òàê è îäíîâðåìåííî áûëè íåçà-
âèñèìûìè õîçÿéñòâåííî-òîðãîâûìè ñóáúåêòàìè.
Èõ «íåçàâèñèìîñòü» îïðåäåëÿëàñü èõ ñïåöèàëè-
çàöèåé êàê òîðãîâöåâ, êóïöîâ, ïîñðåäíèêàõ â òîð-
ãîâî-îáìåííûõ îòíîøåíèÿõ. Ïðè ýòîì ïðîíèêíî-
âåíèå ñîãäèéñêîãî íàñåëåíèÿ â ìåñòíóþ ñðåäó
áûëî íåîäíîðîäíûì è ðàçëè÷íûì. Âî âçàèìîäåé-
ñòâèè ñ êî÷åâíèêàìè âûðàáàòûâàëàñü ñèñòåìà
îòíîøåíèé, ïðè êîòîðûõ âèäíà âçàèìîçàâèñèìîñòü
õîçÿéñòâóþùèõ ñïåöèàëèçèðîâàâøèõñÿ íà îïðåäå-
ëåííîé äåÿòåëüíîñòè ñóáúåêòîâ (ñêîòîâîäîâ, çåì-
ëåäåëüöåâ, òîðãîâöåâ, ðåìåñëåííèêîâ, âîèíîâ).

4) Ñòåïåíü ïîëèòè÷åñêîé íåçàâèñèìîñòè ñî-
ãäèéñêèõ êîëîíèé è ñàìîãî Ñîãäà â Öåíòðàëüíîé
Àçèè â ðàçíîå âðåìÿ áûëà ðàçëè÷íîé è îïðåäå-
ëÿëàñü âîçäåéñòâèÿìè âíåøíåãî ôàêòîðà5 . Èñ-
òîðèÿ çíàåò ìíîæåñòâî ïðèìåðîâ ìèðíîãî ñîñó-
ùåñòâîâàíèÿ è âåäåíèÿ îáùåãî, íî ðàçäåëåííîãî
ïî  ñïåöèàëèçàöèÿì õîçÿéñòâà, êîòîðûå ìîãëè
âîçíèêàòü êàê íà ïî÷âå îáìåííî-òîðãîâûõ îòíî-
øåíèé, òàê è íà îñíîâå ïîëèòè÷åñêîé íåîáõîäè-
ìîñòè è áîðüáû çà âëàñòü6 .

5) Ñëîæèëèñü òåðìèíîëîãè÷åñêèå è ñòàòóñíûå
ðàçëè÷èÿ ìåæäó ìåòðîïîëèåé Ñîãäîì è åãî êî-
ëîíèÿìè â ðàçëè÷íûõ ðàéîíàõ ðåãèîíà. Â äðåâ-
íåòþðêñêèõ ðóíè÷åñêèõ òåêñòàõ èç Ìîíãîëèè
ìîæíî óâèäåòü ÿñíîå ðàçëè÷èå ìåæäó ïîíÿòèÿ-
ìè «Ñîãä» è «Ñîãäàê», ãäå Ñîãä � ýòî îáëàñòü
ðåêè Çåðàâøàí ñ öåíòðîì â Ñàìàðêàíäå, à Ñî-
ãäàê è ñîîòâåòñòâåííî «ñîãäàêñêèé íàðîä (soãdaq
bodun)» � ýòî ñîãäèéñêèå êîëîíèè íà òåððèòîðèè
Ñåìèðå÷üÿ, èëè òî÷íåå, ïî ìíåíèþ Þ.À. Çóåâà,
ðàçâàëèíû ãîðîäèùà Ñþòêåíò, êîòîðûå íàõîäè-
ëèñü â ðàéîíå îçåðà è óðî÷èùà Êàðà-ê¸ëü â 2 êì
îò ðóñëà ïî òå÷åíèþ ëåâîáåðåæüÿ Ñûðäàðüè,
âûøå Îòðàðà (Çóåâ, 2002, ñ. 176-177). Òåðìèíî-
ëîãè÷åñêèå ðàçëè÷èÿ ÿâëÿþòñÿ ïðèíöèïèàëüíû-
ìè â ïîíèìàíèè èñòîðè÷åñêèõ ñîáûòèé îáëàñòåé
âçàèìîäåéñòâèÿ êî÷åâíè÷åñêèõ è îñåäëûõ îá-
ùåñòâ (Çóåâ, 2002, ñ. 174-175).

Ïðè èçó÷åíèè èñòîðèè Öåíòðàëüíîé Àçèè íå-
îáõîäèìî èìåòü â âèäó çíà÷èìîñòü ðàçâèòèÿ êîì-
ìóíèêàöèîííûõ êàíàëîâ äëÿ ïîíèìàíèÿ ýòíè÷åñ-
êîé ïåñòðîòû, ïîëèòè÷åñêèõ, ñîöèàëüíûõ è êóëü-
òóðíûõ ñâÿçåé ìåæäó äâóìÿ ïðîèçâîäÿùèìè ýêî-
íîìèêàìè: çåìëåäåëü÷åñêèì è ñêîòîâîä÷åñêèì.

Â îòíîøåíèè ðàñïðîñòðàíåíèÿ ìàíèõåéñòâà â
Öåíòðàëüíîé Àçèè ïðåèìóùåñòâåííîå çíà÷åíèå
èìååò êàðàâàííàÿ òîðãîâëÿ, ïðîòÿíóâøàÿñÿ îò
Áëèæíåãî äî Äàëüíåãî Âîñòîêà, è ðîëü â ýòîì
ïðîöåññå ïðèíàäëåæèò ñîãäèéöàì, ïåðñàì è âñÿ-
êîìó òîðãîâîìó ëþäó, ïðèìûêàþùåìó ê íåé íà
ïðîòÿæåíèè Âåëèêîãî øåëêîâîãî ïóòè7 . Â Ñðåä-
íåé Àçèè ñ çàïàäà íà âîñòîê Øåëêîâûé ïóòü øåë
÷åðåç Ìåðâ ïî ïåðåïðàâå íà Àìóäàðüå ó ñåëåíèÿ

4 Â Òàíøó èìåþòñÿ îïèñàíèÿ æèòåëåé Ñàìàðêàíäà: «Ðîäèâøåìóñÿ ìàëü÷èêó ÿçûê íàìàçûâàþò êàìåííûì ìåäîì, à íà
ëàäîíè êëàäóò êëåé, ÷òîá îí áûë ñëàäêîðå÷èâ è êðåïêî äåðæàë äåíåæêó. Èñêóñíû â òîðãîâëå è êîðûñòîëþáèâû. Ìóæ÷èíà,
äîñòèãøèé äâàäöàòè ëåò, óåçæàåò â ñîñåäíèå âëàäåíèÿ è âåçäå ïîáûâàåò, ãäå òîëüêî ïðåäâèäèò âûãîäû» (Áè÷óðèí, 1998, ÷.
2, ñ. 323). Â îò÷åòå êèòàéñêîãî ïîñëà Âýé Öçå, ïîñåòèâøåãî Ñàìàðêàíä ìåæäó 605 è 617 ãã., ãîâîðèòñÿ: «Ëþäè öàðñòâà Êàí
(Ñàìàðêàíä) � ëîâêèå òîðãîâöû. Êîãäà ìàëü÷èê äîñòèãàåò ïÿòèëåòíåãî âîçðàñòà, åãî íà÷èíàþò îáó÷àòü ãðàìîòå; êîãäà îí
íàó÷èòñÿ ðàçáèðàòüñÿ â êíèãàõ, åãî ïîñûëàþò íàó÷èòüñÿ òîðãîâîìó äåëó; ïîëó÷àòü áàðûøè ñ÷èòàëîñü áîëüøèíñòâîì
æèòåëåé îòëè÷íûì äåëîì» (Ìàëèêîâ, 2007, ñ. 55).

5 Íàïðèìåð, îòíîøåíèÿ ýôòàëèòîâ è Ñîãäà ïðåäñòàâëÿþò ñîáîé ïðèìåð, êîãäà ïåðâîíà÷àëüíî ìèðíîå ñîñóùåñòâîâàíèå
ïðèâîäèò ê ïîëèòè÷åñêîé çàâèñèìîñòè Ñîãäà-ìåòðîïîëèè è åãî âõîæäåíèå â ñîñòàâ Ýôòàëèòñêîãî ãîñóäàðñòâà. Ñîãëàñíî
êèòàéñêèì ëåòîïèñÿì, âî âòîðîé ïîëîâèíå 4 â. â Ñîãäå çàõâàòèëè âëàñòü êî÷åâíèêè. Ê. Åíîêè îòîæäåñòâëÿåò ýòèõ êî÷åâíè-
êîâ-çàâîåâàòåëåé Ñîãäà ñ õèîíèòàìè (Enoki, 1955, ñ. 235). Ïî ïðåäïîëîæåíèþ Á.Ã Ãàôóðîâà, ýôòàëèòû çàõâàòèëè Ñîãä
ìåæäó 467-470 ãã. èëè 480 ã. (Ãàôóðîâ, 1972, ñ. 200). Ïðè ýòîì Ñîãä ïðîäîëæàë íàïðàâëÿòü â Êèòàé ñâîè ïîñîëüñòâà âïëîòü
äî 510 ã. Íà÷èíàÿ ñ 510 ã. ïîñîëüñòâà â Êèòàé øëè èç ãîñóäàðñòâà ýôòàëèòîâ. Îòíîñèòåëüíî îòíîøåíèé òþðêñêèõ êàãàíàòîâ
è ñîãäèéñêèõ êîëîíèé â åãî ïîëèòè÷åñêèõ ïðåäåëàõ, Ñ.Ã. Êëÿøòîðíûé, èññëåäóÿ èñòîðèþ ñîãäèéñêîé êîëîíèçàöèè Ñåìèðå-
÷üÿ, ñäåëàë âûâîä, ÷òî «â ïåðâîé ïîëîâèíå 8 â. â Ñåìèðå÷üå ñóùåñòâîâàëà òåððèòîðèàëüíàÿ ôåäåðàöèÿ (àìôèêòèîíèÿ)
ñîãäèéñêèõ ãîðîäîâ, îñóùåñòâëÿâøèõ ñîãëàñîâàííóþ âíåøíþþ ïîëèòèêó. Íîìèíàëüíàÿ çàâèñèìîñòü ôåäåðàöèè îò çàïàä-
íîòþðêñêèõ êàãàíîâ ñêðûâàëà åå ïîäëèííóþ ðîëü â ïîëèòè÷åñêîé æèçíè Ñðåäíåé Àçèè» (Êëÿøòîðíûé, 1964, ñ. 135).

6 Íàïðèìåð, çíàìåíèòûé áðà÷íûé êîíòðàêò èç Ìóãñêîãî àðõèâà ôèêñèðóåò áàðê ìåæäó çíàòíûì òþðêîì Óò-òåãèíîì è
ñîãäèàíñêîé Äóãäãîí÷åé èç ñîãäéèñêîé êîëîíèè â Ñåìèðå÷üå ãîðîäà Íàâåêàòà (Íîâîãî ãîðîäà) (Ëèâøèö, 1962, ñ. 18, 27-28,
ïðèì. 48). Êàãàíîì òþðêîâ è ñîãäèéöåâ ñ÷èòàëè êèòàéñêèå ëåòîïèñöû Èëüáè-íåçóê-ýëüòåáåðà (Çóåâ, 2002, ñ. 159).

7 Âî II � I ââ. äî í.ý. íàñåëåíèå Åâðàçèè îñâàèâàåò ñåòü òîðãîâûõ äîðîã, ñâÿçûâàþùèõ îñíîâíûå êóëüòóðíûå ðåãèîíû.
Ýòî áûë òîò ïóòü, êîòîðûé â êëàññè÷åñêîì òðóäå Ê. Ðèõòãîôåíà «Êèòàé» (1877 ã.) áûë íàçâàí «Øåëêîâûì ïóòåì». Â
íàñòîÿùåå âðåìÿ ýòî íàçâàíèå ñòàëî îáùåïðèíÿòûì. Â ìèðîâîé èñòîðèè îí ñòàíîâèòñÿ Âåëèêèì øåëêîâûì ïóòåì, ìíîãî-
÷èñëåííûå ðàçâåòâëåíèÿ êîòîðîãî ñîçäàëè êîíãëîìåðàò áóðëÿùåé ýêîíîìè÷åñêîé æèçíè îñåäëûõ è êî÷åâûõ íàðîäîâ.
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Àìóëü, äàëåå � ÷åðåç Ïàéêåíä äî Áóõàðû, à îò-
òóäà ÷åðåç Êàðìèíó, Ðàáèíäæàí è Èøòèõàí â
Ñàìàðêàíä. Èç Ñàìàðêàíäà íà âîñòîê â Êèòàé
âåëè äâå äîðîãè: îäíà � ïðîõîäèëà ÷åðåç Õóäæåíä,
Ôåðãàíó è Êàøãàð, äðóãàÿ � ÷åðåç ×à÷ è Ñåìè-
ðå÷üå. Ýòîò ïóòü ñïîñîáñòâîâàë ñîãäèéñêîé êî-
ëîíèçàöèè îáëàñòåé, ãäå ðàñïîëàãàëèñü êî÷åâüÿ
óñóíåé, òþðêîâ. Ïóòü îò Ñàìàðêàíäà äî Õîäæåí-
äà èìåë îòâåòâëåíèå, êîòîðîå âåëî â Ïåíäæèêåíò,
îòòóäà ÷åðåç âåðõîâüÿ Çåðàâøàíà â Áóäæèêàò,
çàòåì îí äîõîäèë äî Õîäæåíäà è âíîâü ñîåäè-
íÿëñÿ ñ îñíîâíîé ìàãèñòðàëüþ (Èñòîðèÿ, 1999,
ñ. 125). Îò Ìåðâà â Êèòàé âåëà äîðîãà, êîòîðàÿ
ïðîõîäèëà ÷åðåç Áàëõ, Áàäàõøàí, Èøêàøèì,
Øóãíàí è ßðêåíä (Ãàôóðîâ, 1972, ñ. 328). Â Èí-
äèþ òîðãîâûé ïóòü øåë îò Ñàìàðêàíäà ÷åðåç
Òåðìåçñêóþ ïåðåïðàâó, Áàëõ, Õóëüì, Êàáóë. Âëà-
äåíèÿ ïðàâîáåðåæíîãî Òîõàðèñòàíà áûëè ñâÿçà-
íû ñ þæíîé âåòâüþ Øåëêîâîãî ïóòè, êîòîðàÿ
ïðîõîäèëà ÷åðåç Áàëõ. Ñåâåðîòîõàðèñòàíñêèå
âëàäåíèÿ ×àãàíèàí, Àõàðóí, Øóìàí, Âàøãèðä
âûõîäèëè ê þæíîé ìàãèñòðàëè ïóòè, â ãîðîä Áàëõ
÷åðåç íåñêîëüêî àìóäàðüèíñêèõ ïåðåïðàâ � ïðè
óñòüå ðåêè Êàôèðíèãàí ó Àéâàäæà â Êàáàäèàíå,
ïðè óñòüå ðåêè Âàõøà ó Ìåëà  è ÷åðåç ïåðåïðàâó
ó ðåêè Òåðìåç (Áàðòîëüä, 1962, ñ. 123). Èç Áàëõà
êóïöû ÷åðåç Òàëèêàí, Áàäàõøàí è ßðêåíä øëè â
Êèòàé, ÷åðåç Õóëüì è Êàáóë � â Èíäèþ, à ÷åðåç
Ãåðàò � â ñòðàíû Áëèæíåãî Âîñòîêà. «Çàïàäíûé
ìåðèäèîíàëüíûé ïóòü» øåë ÷åðåç Îðäîñ (ñîâðå-
ìåííàÿ òåððèòîðèÿ Ìîíãîëèè) è ïëîñêîãîðüå
Ãàíüñó è Øýíüñè (ÊÍÐ) è ñâÿçûâàë ñòåïíûå çîíû
Êàçàõñòàíà è Þæíóþ Ñèáèðü ñ Âîñòî÷íûì Òóð-
êåñòàíîì è þãî-çàïàäíûìè ðàéîíàìè Êèòàÿ. Èç
òîðãîâûõ öåíòðîâ Èðàíà øëî ðàñïðîñòðàíåíèå
ìàíèõåéñòâà, â ðàçëè÷íûõ íàïðàâëåíèÿ ïî êàðà-
âàííûì ïóòÿì, «ñòàðîæèëàìè» êîòîðûõ áûëè
ñîãäèéöû.

Ó÷åíèå ðåëèãèîçíîãî äåÿòåëÿ è ïðîðîêà Ìàíè
(216-277 ãã.) ÿâëÿåòñÿ òåì îðèãèíàëüíûì ÿâëå-
íèåì â æèçíè Âàâèëîíà â ñîñòàâå Èðàíà âî âðå-
ìÿ äèíàñòèé  Àðøàêèäîâ è Ñàñàíèäîâ, êîòîðîå
îñòàâèëî ïîñëå ñåáÿ ïèñüìåííîå íàñëåäèå, îá-
íàðóæåííîå â òåêñòàõ íà òåððèòîðèè Âîñòî÷íî-
ãî Òóðêåñòàíà. Ìàíèõåéñòâî � ýòî ñèíêðåòè÷åñ-
êîå, äóàëèñòè÷åñêîå, ãíîñåîëîãè÷åñêîå, ìèôîëî-
ãè÷åñêîå ó÷åíèå, êîòîðîå, îñíîâûâàÿñü íà ïðèí-
öèïå óíèâåðñàëüíîñòè ñâîåé äîêòðèíû, ñêîíöåí-
òðèðîâàëî â ñåáå ñþæåòû è îáðàçû ìíîãèõ ëî-
êàëüíûõ ðåëèãèé, âåðîâàíèé è ïðåäñòàâëåíèé òîé
ñðåäû è îêðóæåíèÿ, ãäå ïîëó÷àëî ðàñïðîñòðàíå-
íèå. Ïî ìíåíèþ Ìàíè, â ìèðå èñêîíè ñóùåñòâî-

âàëà îäíà èñòèíà (Ñâåò), êîòîðóþ ëîêàëüíî âîç-
âåùàëè òðè âåëèêèõ àïîñòîëà � Áóääà íà âîñòî-
êå, Çàðàòóðøòðà â Èðàíå, Èèñóñ Õðèñòîñ íà Çà-
ïàäå. Â ëîêàëüíîñòè áóääèçìà, çîðîàñòðèçìà,
õðèñòèàíñòâà çàêëþ÷àëàñü èõ óùåðáíîñòü, ïîýòî-
ìó Ìàíè àêòèâíîé ìèññèîíåðñêîé äåÿòåëüíîñ-
òüþ è ïèñüìåííîé òðàäèöèåé äîêàçûâàë óíèâåð-
ñàëüíîñòü èñòèíû ïåðâîíà÷àëüíîé àáñîëþòíîé
ðàçäåëåííîñòè ñâåòëîãî è ò¸ìíîãî, äîáðîãî è
çëîãî. Ìàíè íåñ â ìèð âåðó â èñòèíó òîãî, ÷òî
ìèð äâèæåòñÿ ê ýòîìó ïåðâîíà÷àëüíîìó ñîñòîÿ-
íèþ ðàçäåëåíèÿ ñâåòëîãî îò ò¸ìíîãî, äîáðîãî îò
çëîãî. Â ïåðâóþ î÷åðåäü Ìàíè ñòðåìèëñÿ ïîáû-
âàòü è îòêðûòü ìàíèõåéñêèå îáùèíû â ðàçëè÷-
íûõ ïðîâèíöèÿõ Èðàíà, çàòåì îí íàïðàâèë â äðó-
ãèå ñòðàíû ñâîèõ ïðèâåðæåíöåâ (Àääà, Îçåîñ,
Àììî, Ïàòòåã). Áëàãîäàðÿ ýòèì ìèññèîíåðñêèì
ïîåçäêàì,  åùå ïðè æèçíè Ìàíè åãî ó÷åíèå äîñ-
òèãëî Ñèðèè, Ïàëåñòèíû, Åãèïòà, Ìàëîé Àçèè. Èç
Åãèïòà ìàíèõåéñòâî ðàñïðîñòðàíèëîñü â Ñåâåð-
íóþ Àôðèêó è Èñïàíèþ, èç Ñèðèè ÷åðåç Ìàëóþ
Àçèþ â Ãðåöèþ è Èëëèðèþ. Ïðîïîâåäü ñàìîãî
Ìàíè ñëûøàëè â Èíäèè è Êàøãàðå. Åãî ó÷åíèê
ìàð Àììî îáðàùàë â íîâóþ âåðó æèòåëåé Àáàð-
øàõðà (Íèøàïóðà) è Ìåðâà. Ìåðâ ñòàíîâèòñÿ
îäíèì èç âàæíûõ öåíòðîâ ðàñïðîñòðàíåíèÿ ìà-
íèõåéñêîé ïðîïîâåäè ïî ïóòÿì òîðãîâëè ñîãäèé-
ñêèõ êóïöîâ. Ïîñëå ñìåðòè Ìàíè â Ìåðâ ïðèáûë
åãî ïåðâûé ïðååìíèê Ñèññèíèé, êîòîðûé îòìå-
òèë, ÷òî â Ìåðâå «âñå áðàòüÿ è ñåñòðà ïðåáûâà-
þò â áëàãî÷åñòèè» (Ëèòâèíñêèé, Ñìàãèíà, 1992,
ñ. 521-522). Ïðè Ìàð Àììî Õîðàñàí ñòàíîâèòñÿ
îñíîâíûì öåíòðîì ìàíèõåéñêîé öåðêâè è áàçîé
äëÿ ðàñïðîñòðàíåíèÿ ìàíèõåéñòâà íà âîñòîê, â
êíÿæåñòâà Âîñòî÷íîãî Òóðêåñòàíà, â ñòðàíó òþð-
êîâ è Êèòàé. Ìàð Àììî ïîáûâàë â äîëèíå Àìó-
äàðüè, ãäå îñíîâàë ìàíèõåéñêóþ îáùèíó. Êàê
ïèøåò â «Õðåñòîìàòèè ìàíèõåéñêèõ òåêñòîâ íà
ñðåäíåïåðñèäñêîì è ïàðôÿíñêîì ÿçûêàõ» Ì.
Áîéñ: «Ìåæäó 244 è 261 ãîäàìè, â òî âðåìÿ, êîã-
äà ñàì Ìàíè áûë â Âåõ-Àðòàøèðå (÷àñòü àëü-
Ìàäàèíà), îí ïîñëàë ìèññèþ â Åãèïåò âî ãëàâå ñ
Àääîé è Ïàòòåãîì, êîòîðûé, ðàíåå áûë â «Ðèìå».
Ýòà ìèññèÿ, êîòîðàÿ óâåí÷àëàñü çíà÷èòåëüíûì
óñïåõîì, äîñòèãëà Àëåêñàíäðèè (òåêñò h), Äðó-
ãàÿ ìèññèÿ, ïîñëàííàÿ ïðîðîêîì èç Õóëüâàíà (ïî
äîðîãå èç Âàâèëîíà â Õàìàäàí), áûëà âî ãëàâå ñ
Àìîñîì, êîòîðûé ñîïðîâîæäàëñÿ ïðèíöåì èç
äèíàñòèè Àðøàêèäîì. Àìîñ ïðîíèê â äàëåêèå
ñåâåðî-âîñòî÷íûå îáëàñòè èìïåðèè, â Ïàðôÿíñ-
êîå öàðñòâî è Ìåðâ è äàëåå (òåêñò h). Òàì îí
îñíîâàë îáùèíû, è îáðàòèë ïðàâèòåëÿ Âàðó÷à
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(ñîâðåìåííûé Ãàð÷) (òåêñò j) â ñâîþ âåðó. Òðå-
òüÿ ìèññèÿ âî ãëàâå ñ Àääîé è Àáçàõüåé â 261-
262 ãîäû îáðàòèëà â ìàíèõåéñòâî ìíîãèõ ñðåäè
õðèñòèàí â Êàðêôèêå. Áûëî, íåñîìíåííî, ìíîãî
è äðóãèõ ìèññèé, èç êîòîðûõ äî íàñ íå äîøëî
íèêàêèõ îò÷åòîâ» (Boyce, 1975, ñ. 124).

Â òîò ïåðèîä ñàìûì ýôôåêòèâíûì ñïîñîáîì
ðàñïðîñòðàíåíèÿ ðåëèãèîçíûõ ó÷åíèé áûëè òîð-
ãîâûå êàðàâàíû, è ìàíèõåéöû ÷àñòî áûâàëè êóï-
öàìè. Ïðåäïî÷òåíèå òîðãîâîé äåÿòåëüíîñòè íà-
øëî îòðàæåíèå â ìàíèõåéñêîì ó÷åíèè. Íàïðè-
ìåð, â Êåôàëàéà ãîâîðèòñÿ, ÷òî «êóïöû � ýòî
Ñâåòèëà íåáåñíûå» (Êåôàëàéà, 204, ñòê.10). Êàê
èçâåñòíî, ñâåòèëà íåáåñíûå (Ñîëíöå è Ëóíà) ÿâ-
ëÿþòñÿ âîðîòàìè, ÷åðåç êîòîðûå ïðîõîäèò äóøà
÷åëîâåêà, îñâîáîæäàÿñü îò ò¸ìíîé ñóùíîñòè
ìàòåðèàëüíîãî ìèðà ñìåøåíèÿ. Â ãíîñåîëîãè÷åñ-
êèõ ó÷åíèÿõ «ñâåòî÷åì îáû÷íî èìåíóåòñÿ ïî-
ñðåäíèê, çàíèìàþùèé ïîëîæåíèå ìåæäó ñâåòîì
è ìðàêîì» (Êåôàëàéà, ãëîññàðèé, ñ 450). Â äàí-
íîì ñëó÷àå êóïöû è òîðãîâöû îáîçíà÷åíû êàê
ñâåòèëà íåáåñíûå, ïîñêîëüêó òîæå ÿâëÿþòñÿ ïî-
ñðåäíèêàìè â îáìåííî-òîðãîâûõ îïåðàöèÿõ, òàê-
æå êàê, ïîñëàííûå Ìàíè åãî ó÷åíèêè-ìèññèîíå-
ðû ÿâëÿþòñÿ âñåãî ëèøü ïîñðåäíèêàìè (Ñâåòè-
ëàìè íåáåñíûìè, ñâåòî÷àìè) ìåæäó èñòèííîé
âåðîé è ëþäüìè. Â îäíîì èç äîêóìåíòîâ ãîâîðèò-
ñÿ, ÷òî Ìàíè äàë ïðèêàç Àääàþ: «Íå óíîñè èõ (ïðî-
ïîâåäè) äàëüøå, íî îñòàâàéñÿ òàì (ò.å. â òåõ çåì-
ëÿõ, ãäå ðàñïðîñòðàíÿåøü ó÷åíèå) êàê êóïåö, êî-
òîðûé îòêðûâàåò ñîêðîâèùå!» (Âèäåíãðåí, 2001,
ñ. 59). Ìàíèõåéñêàÿ ïðîïîâåäü øëà âìåñòå ñ êóï-
öàìè, ðåìåñëåííèêàìè è ìèññèîíåðàìè âäîëü âñå-
ãî ïðîòÿæåíèÿ Âåëèêîãî øåëêîâîãî ïóòè, åãî ìíî-
ãî÷èñëåííûìè äîðîãàìè è òðîïàìè.

Ïî ìíåíèþ Ì. Áîéñ, ïîñëå êðîâàâûõ ãîíåíèé
ìàíèõååâ ñ íà÷àëîì óòâåðæäåíèÿ â êà÷åñòâå ãî-
ñóäàðñòâåííîé ðåëèãèè Ñàñàíèäñêîãî Èðàíà çî-
ðîàñòðèçìà, ãëàâíàÿ ñèëà ìàíèõååâ ïîñòåïåííî
ñîñðåäîòà÷èâàåòñÿ çà Îêñîì (Àìóäàðüåâ), ïî
ñåâåðî-âîñòî÷íîé ãðàíèöå Èðàíà. Çà Àìóäàðüþ
ìèãðèðóþò ìàíèõåéñêèå áåæåíöû, ïî ñâîåìó
ïðîèñõîæäåíèþ îòíîñÿùèåñÿ ê ñðåäíåâåêîâûì
èðàíöàì è ïàðôÿíàì. Îäíàêî ñîãäèéñêèå êóïöû,
íàñåëÿþùèå îñåäëûå öåíòðû íà ãðàíèöå ñî ñòå-
ïüþ, êîòîðûå âåëè ñ Èðàíîì èíòåíñèâíóþ òîð-
ãîâëþ, à ãîðîä Ìåðâ óæå äàâíî áûë òîðãîâûì
öåíòðîì ìåæäó Èðàíîì è Öåíòðàëüíîé Àçèåé,
ñòàíîâÿòñÿ àäåïòàìè è ñëóøàòåëÿìè (íèãîøàê)
ìàíèõåéñêîé öåðêâè (Boyce, 1975, ñ. 125). Ïî
ìíåíèþ Â. Õåííèíãà, «ñîãäèéöû áûëè îñíîâíû-
ìè íîñèòåëÿìè ìàíèõåéñòâà â Öåíòðàëüíîé

Àçèè» (Henning, 1977, t. 1, ñ. 391-392), à ïàìÿòü î
ïðîïîâåäÿõ Ìàð Àììî îòðàçèëàñü â òîì, ÷òî
âïåðâûå îêîëî 600 ã. ïðîèçîøåë ïåðâûé ðàñêîë
ìàíèõåéñêîé öåðêâè. Ýòà ñåêòà íîñèëà íàçâàíèå
äèíàâàð, ÷òî ñî ñðåäíåïåðñèäñêîãî îçíà÷àåò «ïî-
äàòåëè âåðû», à ó àðàáñêèé àâòîðîâ ýòè îáùèíû
èçâåñòíû êàê «äèíàâàðèéà». Ðàçíîãëàñèÿ ìåæäó
îáùèíàìè ìàíèõååâ è äèíàâàðîâ êàñàëèñü âîï-
ðîñà î òîì, ÷òî âñå ëè äóøè ëþäåé ñïàñóòñÿ â
ðåçóëüòàòå ïåðåðîæäåíèÿ (Ëèòâèíñêèé, Ñìàãèíà,
1992, ñ. 522). Íà÷èíàÿ ïðèìåðíî ñ 692 ã., êîãäà
âíîâü èíòåíñèôèöèðóåòñÿ òîðãîâëÿ ìåæäó Èðà-
íîì è Êèòàåì, ìàíèõåéñòâî ïðîíèêàåò â âîñòî÷-
íîì íàïðàâëåíèè ÷åðåç ñîãäèéñêèå òîðãîâûå êî-
ëîíèè, ðàñòÿíóòûå âäîëü êàðàâàííûõ ïóòåé ìåæ-
äó ñîãäèéñêèì ãîðîäîì Ñàìàðêàíäîì è Êèòàåì
(Boyce, 1975, ñ. 127).

Þ.À. Çóåâ â ñâîåì èññëåäîâàíèè âîññòàíàâ-
ëèâàåò êàðòèíó ñîãäèéñêîé êîëîíèçàöèè Ñåìèðå-
÷üÿ è Þæíîãî Êàçàõñòàíà è ãîâîðèò î òîì, ÷òî
îäíîé èç äîðîã ðàñïðîñòðàíåíèÿ ìàíèõåéñòâà â
îàçèñû Âîñòî÷íîãî Òóðêåñòàíà è òþðêñêóþ ñòåïü
áûë òàëàññêèé ïóòü, à ñàì Òàëàñ (àðàá. Òàðàç),
êîòîðûé íàõîäèëñÿ â ñòðàíå Àðãó-Òàëàñ ïî ñëî-
âàðþ òþðêñêèé íàðå÷èé Ìàõìóäà Êàøãàðè, ñòà-
íîâèòñÿ öåíòðîì ìàíèõåéñêîé ïðîïîâåäè (Çóåâ,
2002, ñ. 185-207 è äð.). Ñîãäèéñêèé ïîñîë Ìàíèàõ
îò êàãàíà çàïàäíûõ òþðêîâ ïðåäñòàâëÿë åãî èí-
òåðåñû ïåðåä ñàñàíèäñêèì è âèçàíòèéñêèì äâî-
ðàìè, à åãî ñòðàíà â äîëèíå ð. Òàëàñ ÿâëÿëàñü
ñòðàíîé, ãäå ãîâîðèëè ïî-òþðêñêè è ïî-ñîãäèéñ-
êè. Êî÷åâàÿ ñòåïü òþðêñêîãî âðåìåíè â ïîëèòè-
÷åñêîì, ýêîíîìè÷åñêîì è êóëüòóðíîì îòíîøåíèè
áûëà íàêðåïêî ñâÿçàíà ñî ñðåäíåàçèàòñêèìè è
âîñòî÷íîòóðêåñòàíñêèìè ãîñóäàðñòâàìè, à òîð-
ãîâûå ïóòè, êîòîðûå òÿíóëèñü âäîëü òþðêî-ñî-
ãäèéñêèõ çåìëåäåëü÷åñêî-ñêîòîâîä÷åñêèõ öåíò-
ðîâ â íàïðàâëåíèÿõ îò Èðàíà äî Êèòàÿ è îáðàòíî
ÿâëÿëèñü êîíòàêòíûìè çîíàìè ñî ñòåïüþ. Èñòî-
ðèþ ýòîé ãåîãðàôè÷åñêîé ÷àñòè àíàëèçèðóåò ôðàí-
öóçñêèé èññëåäîâàòåëü, îáðàùàÿñü ê òåìàì ðîëè
ñîãäèéñêîé òîðãîâîé èìïåðèè è âçàèìîñâÿçè òîð-
ãîâëè è äèïëîìàòèè â Öåíòðàëüíîé Àçèè
(Vaissiere, 2004, ñ. 204-223). Ìàíèõåéñòâî áûëî
èçâåñòíî ó çàïàäíûõ è âîñòî÷íûõ òþðêîâ, êèðãè-
çîâ è óéãóðîâ, è, âåðîÿòíî, â êî÷åâîé ñðåäå. Òàê-
æå êàê è â Ñðåäíåé Àçèè îíî òðàíñôîðìèðîâà-
ëîñü, ïîäâåðãàëîñü âëèÿíèþ îêðóæàþùåé êóëü-
òóðíîé ñðåäû è ñòàëî äðóãèì íå ïî ñóùíîñòè
ñâîåãî ó÷åíèÿ, à ïî âíåøíèì ôîðìàì òþðêî-ñî-
ãäèéñêîãî îêðóæåíèÿ. Íàäî ñêàçàòü, ÷òî ó÷åíûå
ðàçäåëÿþò ìàíèõåéñòâî íà âîñòî÷íóþ öåðêîâü ñ
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öåíòðîì â Êî÷î (Òóðôàíñêèé îàçèñ, ÑÓÀÐ), ïîä-
âåðãøóþñÿ âëèÿíèþ áóääèçìà è íàîáîðîò áóä-
äèçì òîæå ïîäâåðãñÿ âëèÿíèþ ìàíèõåéñòâà, è
çàïàäíóþ öåðêîâü, ñâÿçàííóþ ñ âîñòî÷íûì õðè-
ñòèàíñòâîì (Tremblay, 2001; Lieu Sauel, 1998; Lieu
Sauel, 2004).

Óæå â ïåðèîä àðàáñêîãî çàâîåâàíèÿ è óêðåï-
ëåíèÿ èñëàìà, â Áàãäàäå ìàíèõåéñòâî ïðîäåðæà-
ëàñü äî Õ â. è çàòåì åå ãëàâà ïåðåñåëèëñÿ â Ñà-
ìàðêàíä, âìåñòå ñ êîòîðûì òóäà æå îòïðàâèëîñü
500 îáùèííèêîâ-ìàíèõååâ. Ïåðó àêàäåìèêà Â.Â.
Áàðòîëüäà ïðèíàäëåæèò ìíîæåñòâî ðàáîò ïî èñ-
òîðèè Ñðåäíåé Àçèè, èìåííî â åãî ðàáîòàõ ìû
íàõîäèì ôàêòû øèðîêîãî ðàñïðîñòðàíåíèÿ â äî-
èñëàìñêèé ïåðèîä äóàëèñòè÷åñêèõ âåðîâàíèé,
ñðåäè êîòîðûõ áûëî è ìàíèõåéñòâî. Â «Èñòîðèè
êóëüòóðíîé æèçíè Òóðêåñòàíà» ó÷åíûé îáðàùà-
åò âíèìàíèå íà òî, ÷òî «èç ðåëèãèé ïåðåäíåàçè-
àòñêîãî ïðîèñõîæäåíèÿ ñ Òóðêåñòàíîì îñîáåííî
òåñíî áûëî ñâÿçàíî ìàíèõåéñòâî» (Áàðòîëüä,
1963, ñ. 216). Ó÷åíûé òàêæå îòìå÷àë: «Ïîäâåð-
ãàÿñü îäèíàêîâûì ãîíåíèÿì â Ïåðñèè è â Ðèìñ-
êîé èìïåðèè, ïîñëåäîâàòåëè ðàçëè÷íûõ äóàëèñ-
òè÷åñêèõ ñåêò óæå â III â. íà÷àëè âûñåëÿòüñÿ â
Òðàíñîêñîíèþ (ìåæäóðå÷üå Àìóäàðüè è Ñûðäà-
ðüè). Èç íèõ ìàíèõåè áûëè ìíîãî÷èñëåííåå äðó-
ãèõ; ñòðîãî îïðåäåëåííàÿ îðãàíèçàöèÿ òàêæå äà-
âàëà èì áîëüøîé ïåðåâåñ; áëàãîäàðÿ âñåìó ýòî-
ìó îíè äîñòèãëè ãîñïîäñòâóþùåãî ïîëîæåíèÿ»
(Áàðòîëüä, 1964, ñ. 270). Â ñî÷èíåíèÿõ àðàáñêèõ
èñòîðèêîâ è ïóòåøåñòâåííèêîâ äóàëèñòû îáîçíà-
÷àëèñü ñëîâîì «çèíäèê» è ýòî ñëîâî ïðèìåíÿëîñü
êî âñåì ïðåäñòàâèòåëÿì äóàëèñòè÷åñêèõ ðåëè-
ãèé. Ïî ìíåíèþ Ã. Âèäåíãðåíà, â ïåðñèäñêèõ èñ-
òî÷íèêàõ ñëîâîì «çèíäèê» îáîçíà÷àëèñü ïðåäñòà-
âèòåëè îñîáîãî âèäà ðåëèãèîçíîé òðàäèöèè, íî
àðàáû ñìåøèâàëè ìàíèõååâ è ïðèâåðæåíöåâ âåðû
ìàãîâ èç Øèçû (Âèäåíãðåí, 2001, ñ. 188). Îäíà-
êî, âåðîÿòíî, ìàçäàêèòû â Ñàìàðêàíäå, Øàøå è
Èëàêå ïîä÷èíèëèñü âëèÿíèþ ìàíèõååâ (Áàð-
òîëüä, 1964, ñ. 270). Ñîãëàñíî, Àáó Ðàéõàíó Áè-
ðóíè â XI â. â Ñàìàðêàíäå áûëà ìàíèõåéñêàÿ
îáùèíà, ÷ëåíû êîòîðîé íàçûâàëè «ñàáèÿìè».
Ýòîò òåðìèí âñòðå÷àåòñÿ â Êîðàíå è âïîñëåä-
ñòâèè ñàáèÿìè ñòàëè íàçûâàòüñÿ ïðåäñòàâèòåëè
äðóãèõ ðåëèãèé, êðîìå ìóñóëüìàí, õðèñòèàí,
èóäååâ è çîðîàñòðèéöåâ. Òåðìèí «ñàáèè» çàêðå-
ïèëñÿ çà ìàíèõåÿìè â Ñàìàðêàíäå, çäåñü æå áûëà
èõ õàíàêà èëè íèãîøàê � äîì èëè êåëüè ìàíèõå-
åâ. Â.Â. Áàðòîëüä ïðåäïîëàãàåò, ÷òî òåðìèí õà-

íàêà (ïåðñ. õàíå «äîì») áûëî âïîñëåäñòâèè çà-
èìñòâîâàíî ìóñóëüìàíñêèìè äåðâèøàìè (Áàð-
òîëüä, 1963, ñ. 216). Òåðìèí «íèãîøàê» âñòðå÷à-
åòñÿ â òþðêñêèõ ìàíèõåéñêèõ òåêñòàõ, ãäå îçíà-
÷àåò «ñëóøàòåëü» � ÷ëåí ðåëèãèîçíîé îáùèíû
ìàíèõååâ, ïðåäñòàâëÿþùèé ñîáîé ïðåäñòàâèòå-
ëÿ ñàìîé íèçêîé ñòóïåíè â èåðàðõèè ìàíèõåéñ-
êîé öåðêâè (Äðåâíåòþðêñêèé ñëîâàðü, 1969, ñ. 358-
359). Â ìàíèõåéñòâå ñëîâîì «ìàíèñòàí» îáîçíà-
÷àëèñü ìîíàñòûðè èëè «æèëèùà áîãîâ», ïðîèñ-
õîæäåíèå êîòîðûõ â çàïàäíîé öåðêâè áûëî ñâÿ-
çàíî ñ îáùèíàìè ýëõàñàèòîâ, îòêóäà è íà÷àëîñü
âîñïèòàíèå Ìàíè (Sundermann, 1987, ñ. 71-72), à
â âîñòî÷íîé öåðêâè ñ áóääèçìîì. Ìàíèñòàíû
âîçíèêàþò âî âðåìÿ ïðîïîâåäåé Ìàíè, êîãäà îí
çàõîòåë, ÷òîáû âåðóþùèå ìîãëè áû ñîáèðàòüñÿ
äëÿ ïðîïîâåäåé â îáùåæèòåëüñêèå îáùèíû. Òàê-
æå èññëåäîâàòåëÿìè âûñêàçûâàëîñü ìíåíèå, ÷òî
ìàíèõåéñêèå ìàíèñòàíû, èëè â óéãóðñêèõ òåêñòàõ
÷àèäàíû «îáðÿäîâûé çàë» îêàçàëè âëèÿíèå íà
ôîðìèðîâàíèå â Ñðåäíåé Àçèè ìóñóëüìàíñêèõ
õàíàêà (Ëèòâèíñêèé, Ñìàãèíà, 1992, ñ. 528, 530).
Ìàíèõåéñêèå ìîíàñòûðè âëàäåëè çåìåëüíûìè
óãîäüÿìè, âèíîãðàäíèêàìè, òóäà äîñòàâëÿëèñü
«äàðû» â âèäå çåðíà, ñêîòà, äûíü, õëîïêà è ò.ä.,
èìåëàñü àäìèíèñòðàöèÿ ìàíèñòàíà, êîòîðûå íî-
ñèëè íàçâàíèå xrwx`n è is ayãuèi «èø àéãó÷è» �
(òþðê. âíóòðåííèé ñîâåòíèê), èìåëèñü ñâîè ðå-
ìåñëåííèêè, õóäîæíèêè, ìàñòåðà ïî äåðåâó è ðîñ-
ïèñè, êóçíåöû, âðà÷åâàòåëè8  (Ëèòâèíñêèé, Ñìà-
ãèíà, 1992, ñ. 529).

Àðàáñêîå çàâîåâàíèå è ðàñïðîñòðàíåíèå èñëà-
ìà ñûãðàëî áîëüøóþ ðîëü â èñòîðèè Öåíòðàëü-
íîé Àçèè. Àðàáî-ïåðñèäñêèå èñòî÷íèêè IX-X ââ.
äåëèëè Ñîãä íà äâå ÷àñòè: Ñàìàðêàíäñêèé (ïî
ñðåäíåìó òå÷åíèþ Çåðàâøàíà) è Áóõàðñêèé (ïî
íèæíåìó òå÷åíèþ Çåðàâøàíà). Òàêîå æå ðàçäå-
ëåíèå àäìèíèñòðàòèâíîãî óïðàâëåíèÿ áûëî óñòà-
íîâëåíî ïðè äèíàñòèè Ñàìàíèäîâ, è âåðîÿòíî, áûëà
ñâÿçàíà ñ ðàçëè÷èÿìè èñòîðè÷åñêèõ ñîáûòèé â
äâóõ îàçèñàõ (Ëèâøèö, Õðîìîâ, 1981, ñ. 349). Êîì-
ìóíèêàöèè è òîðãîâëÿ ñîõðàíÿëè ñâîå âàæíîå çíà-
÷åíèå â èñòîðèè Öåíòðàëüíîé Àçèè è ñîãäèéñêèå
êóïöû ïðîäîëæàëè èãðàòü ðîëü ïîñðåäíèêîâ. Íî
ïîëèòè÷åñêàÿ îáñòàíîâêà ìåíÿëàñü è ñîîòâåò-
ñòâåííî, åñëè â òþðêñêèé ïåðèîä ñîãäèéöû îðèåí-
òèðîâàëèñü íà êîíúåêòóðó ïîëèòè÷åñêèõ è ýêîíî-
ìè÷åñêèõ èíòåðåñîâ Âèçàíòèè, Èðàíà è Òþðêñêèõ
êàãàíàòîâ, òî ñ îáðàçîâàíèåì Àðàáñêîãî õàëèôà-
òà è óòâåðæäåíèÿ ïîçèöèé òåîêðàòè÷åñêîé ãîñó-

8 Ì. Áîéñ îòìå÷àëà, ÷òî ñàì Ìàíè âî âðåìÿ ñâîèõ ïðîïîâåäåé çàíèìàëñÿ âðà÷åâàíèåì. Î ëåêàðñêèõ ñïîñîáíîñòÿõ
ìàíèõååâ âûñøåé èåðàðõèè òàêæå îòìå÷àþò è äðóãèå èññëåäîâàòåëè (Boyce, 1975, p. 125; Ëèòâèíñêèé, Ñìàãèíà, 192, ñ. 523)



66

ÈÇÂÅÑÒÈß  ÍÀÍ ÐÊ Ñåðèÿ îáùåñòâåííûõ íàóê. 2010. ¹ 2

äàðñòâåííîñòè9  êàê ôîðìû ðåëèãèîçíîé âëàñòè,
êîòîðàÿ íåñåò èäåþ î åäèíîì Áîãå è îòâåðãàåò
òåì ñàìûì èäåþ î ìíîãîáîæèå, òî äëÿ ñîãäèéöåâ
íåîáõîäèìî áûëî ïðèñïîñîáèòüñÿ ê íîâûì îáñòî-
ÿòåëüñòâàì, âæèòüñÿ â ìåíÿþùèåñÿ îðèåíòèðû
ðåëèãèîçíîé, ïîëèòè÷åñêîé è ýêîíîìè÷åñêîé æèç-
íè. Ýòî íå ïðîèçîøëî â îäíî÷àñüå.

Äóàëèñòè÷åñêèå ðåëèãèè åùå ïðî÷íî äåðæà-
ëèñü â Öåíòðàëüíîé Àçèè, è ìàíèõåéñòâî çàíè-
ìàëî âàæíûå ïîçèöèè, áîëåå òîãî ñîãäèéñêèå ãî-
ðîäà èñêàëè ïîìîùè ó òþðêñêèõ âîæäåé îò àðà-
áîâ. Â ïèñüìå ðàáà Ôàòóôàðíà «ê ñîãäèéñêîìó
öàðþ, ñàìàðêàíäñêîì ãîñóäàðþ Äçââøòè÷ó» ÿñíî
ãîâîðèòñÿ, ÷òî Ñîãä îæèäàë ïîìîùè îò òþðêñ-
êîãî êàãàíà10 , òîãäà êàê: «(8) È, ãîñïîäèí, (9)
ïèñüìî êàãàíó è ïèñüìî ôåðãàíñêîìó öàðþ (10)
ÿ ÷åðåç ôåðãàíñêîãî òóòóêà ôåðãàíñêîìó (11)
öàðþ ïåðåñëàë. È, ãîñïîäèí, ÿ ïîòîìó äàëüøå (12)
íå ìîãó ïîéòè, èáî, ãîñïîäèí, êàãàíà, ïî ñëóõàì,
ñîâñåì (13) íåëüçÿ óâèäåòü. (19) ïîòîìó ÿ âåð-
íóëñÿ ñíîâà â ×à÷» (Ëèâøèö, 1962, ñ. 79). Óæå
ïîçæå îò ýòèõ ñîáûòèé â ïåðèîä, êîãäà Êóòåéáà
ñîâåðøèë çàâîåâàòåëüíûå ïîõîäû â Ñðåäíþþ
Àçèþ è ïîêîðèë êðóïíûå ïîëèòè÷åñêèå è òîðãî-
âûå öåíòðû, â òîì ÷èñëå, è Ñàìàðêàíä11 , àë-ßêó-
áè ñîîáùàåò: «Íàçíà÷èë Êóòåéáà ïðàâèòåëåì
Ñàìàðêàíäà áðàòà ñâîåãî �Àáäàððàõìàíà èáí
Ìóñëèìà. À ëþäè Ñàìàðêàíäà âîññòàëè ïðîòèâ
íåãî, è íà íåãî íàïàë õàêàí, öàðü òþðêîâ. È íàïè-
ñàë (�Àáäàððàõìàí) Êóòåéáå, íî òîò îñòàâàëñÿ
íà ìåñòå (â Ìåðâå), ïîêà íå ðàññåÿë òþðêñêîå
âîéñêî» (öèò.: Êëÿøòîðíûé, 1964, ñ. 161). Â èñ-
òîðèè Êàçàõñòàíà õðåñòîìàòèéíî èçâåñòíî, ÷òî
òþðãåøñêèé Ñóëó-êàãàí (715-738 ãã., êèò. ×æóíü

Øóíü-õàí Ñóëó, òþðê. Ñóëóê, Ñþëþê) ïðîñëà-
âèëñÿ ðåøèòåëüíûìè äåéñòâèÿìè ïðîòèâ àðàáîâ
è ïîëó÷èë ïðîçâèùå Àáó Ìóçàõèì (Áîäëèâûé).
Â òþðêî-ñîãäèéñêèõ ãîðîäàõ «îñîáåííî ðåâíîñ-
òíûìè ïðîòèâíèêàìè èñëàìà áûëè áîãàòûå; áåä-
íûõ ïðèâëåêàëî â îñîáåííîñòè òî, ÷òî àðàáû ïëà-
òèëè ïî äâà äåðõåìà çà êàæäîå ïîñåùåíèå ìå-
÷åòè» (Áàðòîëüä, 1964, ñ. 274). Ìàíèõåéñêèå ìà-
íèñòàíû áûëè âåñüìà áîãàòûìè, à ñîãäèéöû-
ìàíèõåè áûëè áîãàòûìè äåõêàíàìè-çåìëåâëà-
äåëüöàìè. Òàêîé âûâîä ñëåäóåò èç òîãî, ÷òî â
ó÷åíèè Ìàíè îñîáîå ìåñòî îòâîäèëîñü ìèëîñ-
òûíè è ïîäàÿíèÿì âåðóþùèõ. Âñÿ èåðàðõèÿ ìà-
íèõåéñêîé îáùèíû áûëà ïîä÷èíåíà èäåè òîãî, ÷òî
îäíè, ñëóøàòåëè èëè ïîñëóøíèêè12 , íåñóò îáÿçàí-
íîñòü ïðåïîäíîñèòü ìèëîñòûíè (äàðû), ñëóæèòü
äðóãèì, ò.å. ïðàâåäíûì èëè èçáðàííûì, êîòîðûå
âåäóò èäåàëüíî ïðàâåäíóþ æèçíü13 . Êàê ñêàçà-
íî â «Êåôàëàéà»: «Âòîðîå äåëî ïðèíàäëåæàùåãî
ê êàòåõóìåíàì ñîñòîèò â ñëåäóþùåì: ÷åëîâåê
äîëæåí îòäàòü öåðêâè äëÿ ïðàâåäíûõ äåë èëè
(ñâîåãî) ñûíà, èëè ñâîåãî ðîäñòâåííèêà, èëè ïðè-
íàäëåæàùåãî ê åãî äîìó; èëè îí äîëæåí ñïàñòè
êîãî-òî, êòî îêàçàëñÿ â ñòåñíåííîì ïîëîæåíèè,
èëè êóïèòü ðàáà è îòäàòü åãî äëÿ ïðàâåäíûõ äåë.
È òðåòüå: ýòîò ÷åëîâåê äîëæåí ïîñòðîèòü (âåðî-
ÿòíî, òþðêî-ìàíèõåéñêîå ìàíèñòàí � Ê.Ò.) èëè
ó÷ðåäèòü (ìåñòî), ÷òîáû îíî ñòàëî ÷àñòüþ åãî
ìèëîñòûíè â ñâÿòîé öåðêâè» (Õóàñòâàíèôò, 2008,
ñ. 40). Ñëîâî êàòåõóìåí îçíà÷àåò ÷åëîâåêà, êî-
òîðûé ñïîñîáåí ïîñòðîèòü ðàäè èçáðàííûõ ìà-
íèõåéñêîé öåðêâè «æèëèùå, îáèòàëèùå», ýòî íå-
êèé áîãàòûé äîíàòîð, ñïîíñîð. Èñëàì ïðèíåñ ñ
ñîáîé íîâóþ ýêîíîìè÷åñêóþ ïîëèòèêó îòíîñè-

9 Âïðî÷åì, â äðåâíîñòè è ðàííåì ñðåäíåâåêîâüå íå ñóùåñòâîâàëî ñâåòñêîñòè êàê ïðåèìóùåñòâåííîé ôîðìû ãîñóäàð-
ñòâåííîñòè, ïîòîìó ÷òî ïîíÿòèåì ñìûñëà «ñâåòñêîñòè» èëè «ðåëèãèîçíîñòè» äàæå íå çàäàâàëèñü. Ïðè÷èíà ýòîãî â òîì, ÷òî
âåðîâàíèÿ è ðåëèãèè, ãîñóäàðñòâà è îáùåñòâî áûëè åäèíû îðãàíèçìîì, íå îïïîçèöèîíèðîâàëèñü ñ âëàñòüþ, è âëàñòü ñàìà
«âûáèðàëà» òó èëè èíóþ ðåëèãèþ äëÿ ïîääåðæàíèÿ ñâîèõ ïîëèòè÷åñêèõ ïîçèöèé.

10 Ïî ìíåíèþ Â.À. Ëèâøèöà, ýòè ñîáûòèÿ ëè÷íîé ïåðåïèñêè Äçââøòè÷à îòíîñÿòñÿ ê ïåðèîäó 708-722 ãã. (Ëèâøèö, 1962,
ñ. 62). Â.Â. Áàðòîëüä ðåêîíñòðóèðîâàë è ïðèâÿçàë ê ñâåäåíèÿì àðàáñêèõ è òþðêñêèõ ðóíè÷åñêèõ èñòî÷íèêîâ ñîáûòèÿ 712
ã., êîãäà òþðêñêèå âîéñêà Áèëüãå-êàãàíà â ïðîäîëæåíèè ïîõîäà íà òþðãåøåé âòîðãàþòñÿ òàêæå â Ñðåäíþþ Àçèþ, èìåííî
Ñîãä, à íå Ñîãäàê, êàê â äåéñòâèòåëüíîñòè â íàäïèñè (ÊÒá, 43-44) (Áàðòîëüä, 1968, ñ. 284-311). Þ.À. Çóåâ íà îñíîâå
êèòàéñêèõ èñòî÷íèêîâ, òþðêñêèõ ðóíè÷åñêèõ òåêñòîâ, ñâåäåíèé ñîãäèéñêèõ äîêóìåíòîâ ïîêàçûâàåò, ÷òî èñòîðè÷åñêèå ñîáû-
òèÿ âîéíû ìåæäó âîñòî÷íûìè òþðêàìè è òþðãåøàìè ïðîèçîøëè âî âòîðîå ëåòî ïåðèîäà Öçèí-ëóí ò.å. â 708 ã. è ïðîäîëæå-
íèÿ ïîõîäà â Ñîãä-ìåòðîïîëèþ íå áûëî, ïîòîìó ÷òî â ïàìÿòíèêàõ â ÷åñòü Êþëü-òåãèíà, Áèëüãå-êàãàíà è Òîíüþêóêà ðå÷ü
èäåò î ñîãäèéñêèõ êîëîíèÿõ â Ñåìèðå÷üå (Çóåâ, 2002, ñ. 166-167, 172-177).

11 Ïî ìíåíèþ Â.Â. Áàðòîëüäà «îêîí÷àòåëüíî çàâîåâàíèå ñòðàíû ïðîèçîøëî ãîðàçäî ïîçæå, ïðè õàëèôå Ìó�òàñèìå (833-
842 ãã.)» (Áàðòîëüä, 1964, ñ. 272).

12 Ò.å. ðÿäîâûå âåðóþùèå, êîòîðûå èìåëè òðè îñíîâíûå îáÿçàííîñòè: ìîëèòâà (îáðàùåííàÿ ê Ñîëíöó è Ëóíå áûëà
äîñòóïíà âñåì), ïîñò (îáû÷íî ïî âîñêðåñåíüÿì) è ìèëîñòûíÿ (ãëàâíàÿ îáÿçàííîñòü, ïîòîìó ÷òî áëàãîäàðÿ ìèëîñòûíå è
ïîæåðòâîâàíèÿì ëþáîé âåðóþùèé ñïîñîáñòâóåò îñâîáîæäåíèþ Ñâåòà, êàê èç ëþáîé íåîäóøåâëåííîé ñóáñòàíöèè, òàê è èç
ñàìîãî ñåáÿ, èáî äóøà ÷åëîâåêà åñòü ñóùíîñòü äâóõ íà÷àëàì ñâåòëîãî è ò¸ìíîãî). Âåðîÿòíî îòñþäà â ìàíèõåéñòâå îñîáûé
äîêòðèíàëüíûé ïðèíöèï ïðèîáðåòàåò òðàïåçà, âî âðåìÿ êîòîðîé ïðîèñõîäèò îñâîáîæäåíèå ÷àñòèö ñâåòà, ò.å. ïèùà ñòàíîâèò-
ñÿ âàæíûì ýëåìåíòîì îáùåíèÿ ëþäåé ðàäè î÷èùåíèÿ ñâåòëîé äóøè.

13 Èçáðàííûå íåñëè ïÿòü îáÿçàííîñòåé: íå ëãàòü, íå óáèâàòü, íå åñòü ìÿñî, äåðæàòü ñåáÿ â ÷èñòîòå, ïðåáûâàòü â áåäíîñòè
(Õóàñòâàíèôò, 2008, ñ. 38).



67

ÈÑÒÎÐÈß

òåëüíî âåðóþùèõ: ìóñóëüìàí è íåìóñóëüìàí.
Ìóñóëüìàíå, ò.å. ïðèíÿâøèå èñëàì ïëàòèëè â
êàçíó äåñÿòèíó-óøð, à íå ïðèíÿâøèå èñëàì áûëè
îáÿçàíû âûïëà÷èâàòü ïîçåìåëüíûé íàëîã õàðàäæ
è ïîäóøíóþ ïîäàòü � äæèçèþ. Ïðè ðàçëè÷íûõ
õàëèôàõ ìàíèõåè ïîäâåðãàëèñü ãîíåíèÿì. Ñ óñ-
òàíîâëåíèåì èñëàìà â Ñàìàðêàíäå, êàê ñîîáùà-
åò àí-Íàäèì ïðàâèòåëü íàìåðåâàëñÿ èñòðåáèòü
ìàíèõååâ, íî áûë ïðåäóïðåæäåí «öàðåì Êèòàÿ»,
âåðîÿòíî, óéãóðñêèì èëè òîãóç-îãóçñêèì ïðàâè-
òåëåì îá îòâåòíûõ äåéñòâèÿõ ïðîòèâ ìóñóëüìàí
(Ëèòâèíñêèé, Ñìàãèíà, 1992, ñ. 525).

Ïðèìåíèòåëüíî ê âðåìåíè ïîñëå àðàáñêîãî
çàâîåâàíèÿ è ñîïóòñòâîâàâøåãî åìó âíåäðåíèÿ èñ-
ëàìà â çàâîåâàííûõ ñòðàíàõ Àáó Ðåéõàí Áèðóíè
ïèñàë áîëåå òûñÿ÷è ëåò íàçàä: «Ó Ìàíè îñòàëèñü
ïîñëåäîâàòåëè, ðàññåÿííûå â ðàçëè÷íûõ ìåñòíîñ-
òÿõ, [âåðîó÷åíèå] êîòîðûõ âîçâîäÿò ê íåìó. Â ñòðà-
íàõ èñëàìà íåò ïî÷òè íè îäíîãî ìåñòà, ãäå áû îíè
áûëè ñîñðåäîòî÷åíû; ñóùåñòâóåò òîëüêî îáùèíà
â Ñàìàðêàíäå. ×òî æå êàñàåòñÿ âñåìóñóëüìàíñ-
êîãî [ìèðà], òî âåðó Ìàíè è åãî ó÷åíèå èñïîâåäóþò
áîëüøèíñòâî âîñòî÷íûõ òþðêîâ, îáèòàòåëè Êèòàÿ,
Òèáåòà è ÷àñòè Èíäèè» (Áèðóíè, 1957, ñ. 213). Â
ðÿäå èññëåäîâàíèé Â.Â. Áàðòîëüäà, Ì. Áîéñ, Â.
Õåííèíãà, Ý. äå ëÿ Âåññèåð è äðóãèõ ó÷åíûõ îòìå-
÷àëîñü ñóùåñòâîâàíèå ìàíèõåéñêèõ îáùèí íà òåð-
ðèòîðèè Ñðåäíåé Àçèè è Þæíîãî Êàçàõñòàíà, ñâÿ-
çàííîãî ñ äåÿòåëüíîñòüþ ñîãäèéñêîé òîðãîâîé ýêñ-
ïàíñèè è ñîáñòâåííî Ñîãäîì. Ïðèíÿòèå èñëàìà ñî-
ãäèéöàìè è ñðåäíåàçèàòñêèìè äåõêàíàìè ñïîñîá-
ñòâîâàëî ðàñòâîðåíèþ ìàíèõåéñêèõ èäåé è èõ ïðè-
ñïîñîáëåíèþ ê íîâûì ïîëèòè÷åñêèì óñëîâèÿì è
ãîñïîäñòâóþùåé ðåëèãèè, îíè íå ìîãëè îòêðûòî
èñïîâåäîâàòü ñâîþ âåðó. Ï. Öèìå èññëåäóÿ ìàíè-
õåéñêèå ïèñüìåííûå èñòî÷íèêè, îáðàùàåò âíèìà-
íèå íà òî, ÷òî äëÿ ìàíèõååâ â Öåíòðàëüíîé Àçèè
áûëè õàðàêòåðíûå «áåëûå îäåæäû», èçîáðàæåíèÿ
òàêîâûõ èìååòñÿ â Òóðôàíñêîé íàñòåííîé æèâîïè-
ñè (Zieme, 2001, ñ. 211). Åùå àðàáñêèå àâòîðû ñáëè-
æàëè «ëþäåé â áåëûõ îäåæäàõ ñ çèíäèêàìè», è ïî
ìíåíèþ Â.Â. Áàðòîëüäà, ýòî áåçóñëîâíî ìàíèõåè,
êîòîðûå íå ñîâåðøàëè íè íàìàçà, íè îìîâåíèÿ è íå
ñîáëþäàëè ïîñòîâ, íî íàçûâàëè ñåáÿ ìóñóëüìàíà-
ìè (Áàðòîëüä, 1963, ñ. 218).

Ïðè èññëåäîâàíèè âîïðîñà î ìàíèõåéñòâå â
Öåíòðàëüíîé Àçèè î÷åâèäíà ðîëü Ñîãäà è ñîãäèé-
ñêîé òîðãîâîé êîëîíèçàöèè, ïðîòÿíóâøåéñÿ âäîëü
Âåëèêîãî øåëêîâîãî ïóòè.
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Ðåçþìå

Соѕды жќне соѕдылыћ отарлаудаѕы манихейлiк та-
рихтыѓ таралуын зерделейдi. Маћалада сауда ћарым-
ћатынасыныѓ дамуы мен коммуникациялыћ маѓызы
зерттелген. Автор Орталыћ Азиядаѕы манихейлiктiѓ та-
ралуы мен таѕдыры тарихын ћарастырады.

Summary

The article studies a history of the spread of Manichaeism
and its destiny in Central Asia. It analyses a role of Sogd and
Sogdian colonization in the history of spread of the Manichean
religion and examines a significance of communications and
development of trade relations in vast territory of Eurasia.

Ќ.Ќ. ÎÐÌÀÍ

ÈÑÒÎÐÈß ÑÒÀÍÎÂËÅÍÈß ÏÀÐÒÈÉÍÎÉ ÑÈÑÒÅÌÛ ÊÍÐ

Ñîòðóäíè÷åñòâî äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé ñ
ïðàâÿùåé êîììóíèñòè÷åñêîé ïàðòèåé â Êèòàå
èìååò äëèòåëüíóþ èñòîðèþ. Îíî ôîðìèðîâàëîñü
è ðàçâèâàëîñü â ïåðèîä ñîïðîòèâëåíèÿ ÿïîíñêèì
àãðåññîðàì â ãîäû Âòîðîé ìèðîâîé âîéíû. Ýòè
ïàðòèè è ãðóïïû îòðàæàëè èíòåðåñû ðàçëè÷íûõ
ïîëèòè÷åñêèõ ñèë â ñîñòàâå Íàðîäíîãî åäèíîãî
ïàòðèîòè÷åñêîãî ôðîíòà Êèòàÿ [àiguo tongyi
zhanxian]. Äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèè è ãðóïïû
[«ìinzhu dangpai»], òàêæå âîøåäøèå â Íàðîäíûé
åäèíûé ôðîíò [minzu tongyi zhanxian], âûðàæàëè
ñòðåìëåíèå ïîä ðóêîâîäñòâîì ÊÏÊ áîðîòüñÿ âî
èìÿ ñòðîèòåëüñòâà íîâîãî Êèòàÿ.

Ñîöèàëüíóþ îñíîâó êèòàéñêèõ äåìîêðàòè÷åñ-
êèõ ïàðòèé è ãðóïï ïðè èõ ñîçäàíèè ñîñòàâèëè
íàöèîíàëüíàÿ áóðæóàçèÿ, ñëîè ãîðîäñêîé ìåëêîé
áóðæóàçèè, à òàêæå ïðåäñòàâèòåëè èíòåëëèãåí-
öèè, ðàáîòàþùåé â îáëàñòè íàóêè, òåõíèêè, îá-
ðàçîâàíèÿ, ìåäèöèíû, êóëüòóðû, èñêóññòâà, èçäà-
òåëüñêîãî äåëà, äåÿòåëè òîðãîâî-ïðîìûøëåííûõ
è ôèíàíñîâûõ êðóãîâ, à òàêæå äðóãèå ïàòðèîòè-
÷åñêè-íàñòðîåííûå ñèëû. Êàæäàÿ èç ýòèõ ïàðòèé
èìåþò ñâîé ñïåöèôè÷åñêèé êîíòèíãåíò è îïðå-
äåëåííóþ ñôåðó äåÿòåëüíîñòè. Ïîëèòè÷åñêèå

ïàðòèè è ãðóïïû � ýòî ñàìîñòîÿòåëüíûå ïîëèòè-
÷åñêèå îðãàíèçàöèè, èìåþùèå ñîáñòâåííûé óñ-
òàâ, ñâîè âûáîðíûå îðãàíû, ìåñòíûå îðãàíèçà-
öèè è â áîëüøèíñòâå èìåþò ïå÷àòíûå èçäàíèÿ.

Ïîñëå ïîáåäû íàðîäíî-îñâîáîäèòåëüíîé
áîðüáû â 1949 ã. âñå äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèè è
ãðóïïû ïðèíèìàëè ó÷àñòèå â ïîäãîòîâêå è ïðî-
âåäåíèè 1-é ïëåíàðíîé ñåññèè Íàðîäíîãî ïîëè-
òè÷åñêîãî êîíñóëüòàòèâíîãî ñîâåòà Êèòàÿ
(Zhongguo renmin zhengzhi xieshang huiyi). ÍÏÊÑÊ
ñòàëà Ó÷ðåäèòåëüíûì ñîáðàíèåì Êèòàéñêîé
Íàðîäíîé Ðåñïóáëèêè [Zhongguo Renmin
Gongheguo]. Íà âñåêèòàéñêèõ ñúåçäàõ è çàñåäà-
íèÿõ ÖÊ äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé, ñîçûâàâøèõ-
ñÿ â 1949-1950 ãã., áûëî ðåøåíî î  ïðèíÿòèè ðóêî-
âîäñòâà ñî ñòîðîíû ÊÏÊ è äàíî ñîãëàñèå íà îêà-
çàíèå åé ïîìîùè è ñîäåéñòâèÿ â ñòðîèòåëüñòâå
ñîöèàëèçìà, óòâåðäèâ â êà÷åñòâå ñâîèõ ïðîãðàìì
îáùóþ ïðîãðàììó, ïðèíÿòóþ 1-é ñåññèåé
ÍÏÊÑÊ. Ñðåäè íèõ ïðèìåðíî  40% ñîñòàâëÿëè
êîììóíèñòû, à 30% � äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèè è
ãðóïïû [1].

Äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèè è ãðóïïû, íàðÿäó ñ
÷ëåíàìè ÊÏÊ, ïðèíèìàëè ó÷àñòèå â ïîëèòè÷åñ-
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êîé æèçíè ñòðàíû, çàíèìàëè ðóêîâîäÿùèå ïîñòû
â ñîñòàâå Öåíòðàëüíîãî íàðîäíîãî ïðàâèòåëü-
ñòâà, ñôîðìèðîâàííîãî â 1949 ã. Äâîå èç øåñòè
çàìåñòèòåëåé Ïðåäñåäàòåëÿ ÊÍÐ ÿâëÿëèñü ðó-
êîâîäèòåëÿìè ýòèõ ïàðòèé. Ïðåäñåäàòåëü Âåð-
õîâíîãî íàðîäíîãî ñóäà, îäèí çàìåñòèòåëü ïðå-
ìüåðà Àäìèíèñòðàòèâíîãî ñîâåòà è áîëåå ïîëî-
âèíû åãî ÷ëåíîâ, à òàêæå íåñêîëüêî ìèíèñòðîâ
áûëè äåÿòåëÿìè äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé.

Èñòîðèÿ ñòàíîâëåíèÿ, óêðåïëåíèÿ è ðàçâèòèÿ
ÊÍÐ � ýòî èñòîðèÿ íåïðåðûâíîãî ñîöèàëüíî-êëàñ-
ñîâîãî ïðîòèâîðå÷èÿ è ïðîòèâîáîðñòâà. Ïîëèòè-
÷åñêîé ñèñòåìå Êèòàÿ â ÕÕ â. ñâîéñòâåí äèíà-
ìèçì: ïîëèòè÷åñêèå ïàðòèè, ãðóïïû è ñîþçû, ïî
íàñòîÿùåå âðåìÿ íàõîäÿòñÿ â ñîñòîÿíèè ïåðìà-
íåíòíîé ïåðåñòðîéêè, ñòàíîâëåíèÿ, äðîáëåíèÿ,
ñîåäèíåíèÿ [2]. Îòäåëüíûå  äåìîêðàòè÷åñêèå
ïàðòèè è ãðóïïû ïî ñâîèì ïðîãðàììàì ìàëî îò-
ëè÷àþòñÿ äðóã îò äðóãà, à òî è ïåðåñåêàþòñÿ
èäåéíî è îðãàíèçàöèîííî. Èäåè îäíîãî ñîþçà
ïîäõâàòûâàþòñÿ êàê çíàìÿ äðóãîé. Íåêîòîðûå
ïîëèòè÷åñêèå ãðóïïèðîâêè îðèåíòèðîâàëè ñâîèõ
÷ëåíîâ íà òî, ÷òîáû îíè âñòóïàëè â äðóãèå îðãà-
íèçàöèè. Òàê, ÷ëåíû Äåìîêðàòè÷åñêîé ëèãè Êè-
òàÿ îäíîâðåìåííî ÿâëÿþòñÿ ÷ëåíàìè Êðåñòüÿí-
ñêî-ðàáî÷åé äåìîêðàòè÷åñêîé ïàðòèè Êèòàÿ, ãäå
èãðàþò àêòèâíóþ ðîëü [3]. ×åòûðå èç âîñüìè
äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé â íàñòîÿùåå âðåìÿ ÿâ-
ëÿþòñÿ ÷ëåíàìè ÊÏÊ. Ñðåäè íèõ: «Äåìîêðàòè-
÷åñêàÿ ëèãà Êèòàÿ», «Îáùåñòâî Jiusan»,
«Zhongguo Zhigongdang» è «Ëèãà äåìîêðàòè÷åñ-
êîãî ñàìîóïðàâëåíèÿ Òàéâàíü (Taiwan)». Ðóêîâî-
äèòåëè ýòèõ äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé ïðèâëåêà-
þòñÿ äëÿ îáñóæäåíèÿ ïðîåêòà äîêëàäîâ ÖÊ íà
ñúåçäàõ ÊÏÊ. Íà ñîâåùàíèÿõ çàñëóøèâàëèñü
ìíåíèÿ ðóêîâîäèòåëåé äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé
ïî ïðîåêòàì äîêëàäîâ íà XVI è XVII ñúåçäàõ
ÊÏÊ, îäíîâðåìåííî âûñëóøèâàëèñü ìíåíèÿ
ïðåäñåäàòåëåé äðóãèõ ïàðòèé è ãðóïï [4].

Â ìàòåðèàëàõ VIII ñúåçäà ÊÏÊ (1956 ã.) îòìå-
÷àëîñü: «Äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèè �äàâíî óñòà-
íîâèëè îòíîøåíèÿ ñîòðóäíè÷åñòâà» ñ ÊÏÊ, «â
äàëüíåéøåì íåîáõîäèìî ïðèäåðæèâàòüñÿ êóðñà íà
äëèòåëüíîå ñîñóùåñòâîâàíèå è âçàèìíûé êîíòðîëü
ìåæäó Êîììóíèñòè÷åñêîé ïàðòèåé è âñåìè äåìîê-
ðàòè÷åñêèìè ïàðòèÿìè». Êèòàéñêèå êîììóíèñòû
ñòàâèëè çàäà÷ó, èñïîëüçóÿ Åäèíûé äåìîêðàòè÷åñ-
êèé ôðîíò, «âîñïèòûâàòü è ïåðåâîñïèòûâàòü áóð-
æóàçèþ, ÷òîáû îíà ñâîèìè çíà÷åíèÿìè ñëóæèëà
äåëó ñîöèàëèñòè÷åñêîãî ñòðîèòåëüñòâà» [5].

Çàêîíû ñîöèàëüíî-êëàññîâûõ ïðîòèâîðå÷èé è
ïðîòèâîáîðñòâà èìåþò îäèíàêîâóþ ñèëó âî âñåõ

ñòðàíàõ. Óõîäÿùèé ñ èñòîðè÷åñêîé àðåíû ñîöè-
àëüíûé êëàññ, êàê ïðàâèëî, íå óõîäèò áåç áîðü-
áû è ñîïðîòèâëåíèÿ. Â ñâîþ î÷åðåäü, êèòàéñêàÿ
íàöèîíàëüíàÿ áóðæóàçèÿ íå áûëà åäèíà ïî îòíî-
øåíèþ ê ðåâîëþöèîííûì äâèæåíèÿì è ÊÏÊ.
Ïîñêîëüêó ÷àñòíîêàïèòàëèñòè÷åñêàÿ òîðãîâî-
ïðîìûøëåííàÿ áóðæóàçèÿ áûëà ñëàáà, ìàëî÷èñ-
ëåííà è íå èìåëà äîñòàòî÷íîãî ïîëèòè÷åñêîãî
îïûòà, ýòî ïðèâåëî ê îòñóòñòâèþ èõ ïðÿìîãî è
îòêðûòîãî ïðîòèâîñòîÿíèÿ íàðîäíîé âëàñòè.

Ëåâîå êðûëî äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé è ãðóïï
íå âîçðàæàëè ïðîòèâ ñáëèæåíèÿ ñ êîììóíèñòà-
ìè. Â ñâîþ î÷åðåäü, öåíòðàëüíîå êðûëî, çàíè-
ìàëî íåòâåðäóþ, ïîëîâèí÷àòóþ ïîçèöèþ. Êëàñ-
ñîâûå ñèìïàòèè ñáëèæàëè èõ ñ ãîìèíüäàíîì
(guomindang�îì), ïîñêîëüêó îíè ïîëó÷àëè îïðå-
äåëåííóþ äîëþ ïðèáûëåé. Öåíòðàëüíîå êðûëî
êèòàéñêîé áóðæóàçèè ñòðîèëè ñâîè ïëàíû î «òðå-
òüåì, ñðåäíåì ïóòè» è áûëè ãîòîâû íà ïîëþáîâ-
íóþ ñäåëêó ñ èíîñòðàííûìè ãîñóäàðñòâàìè è
ãîìèíüäàíîâñêèì ïðàâèòåëüñòâîì. Îáúåêòèâíûé
õîä ñîáûòèé èçìåíèë ñîîòíîøåíèå ïîëèòè÷åñêèõ
ñèë â ïîëüçó äåìîêðàòè÷åñêè íàñòðîåííîãî íà-
ðîäà, êîòîðûé òîëêàë öåíòðàëüíîå êðûëî íàöèî-
íàëüíîé áóðæóàçèè â ðåâîëþöèîííûé ëàãåðü.
Ïðàâîå êðûëî äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé è ãðóïï,
êîòîðûå âõîäèëè â «÷åòûðå ñåìåéñòâà Êèòàÿ»:
×àí Êàéøè, Êóí Ñÿíñè, Ñóíí Öçèâåé è áðàòüÿ
×åí Ãîôó (Chang Kaishi, Kong Xiangxi; Song Ziwei
è áðàòüÿ Cheng Guofu è Cheng Lifu), äåëèëèñü ñ
çàðóáåæíûìè èìïåðèàëèñòàìè è íàöèîíàëüíîé
áóðæóàçèåé, îòêðûòî âûñòóïàëà ïðîòèâ êîììó-
íèñòîâ, îñîáåííî ýòî óñèëèëîñü ïîñëå ïîáåäû
ðåâîëþöèè è ïðîâåäåíèÿ â ÊÍÐ àãðàðíûõ è äðó-
ãèõ äåìîêðàòè÷åñêèõ ïðåîáðàçîâàíèé.

Èñõîäÿ èç ïîëèòè÷åñêîé ñèòóàöèè â ñòðàíå,
ëèäåðû ÊÏÊ åùå äî ïðîâîçãëàøåíèÿ íàðîäíîé
âëàñòè ïðåäóïðåæäàëè, ÷òî ïîñëå ïîáåäû íàöèî-
íàëüíàÿ áóðæóàçèÿ áóäåò ñîïðîòèâëÿòüñÿ  è ïðåä-
ïðèíèìàòü ïîïûòêè ïîìåøàòü äåìîêðàòè÷åñêèì
ïðåîáðàçîâàíèÿì, ñòðåìèòüñÿ ðàçëîæèòü ðÿäû
íåóñòîé÷èâûõ è ñëàáîâîëüíûõ ëþäåé, ïîäîðâàòü
åãî ýêîíîìè÷åñêèå óñòîè è ðàçëîæèòü ãîñóäàð-
ñòâåííûé àïïàðàò.

Â óñëîâèÿõ îáîñòðåíèÿ îáñòàíîâêè â ÊÏÊ,
Íàðîäíîå ïðàâèòåëüñòâî â 1951-1952 ãã. îáúÿâè-
ëî «áåñïîùàäíóþ âîéíó» ïðîòèâ «òðåõ çëîóïîò-
ðåáëåíèé» (sanfan: êîððóïöèÿ, ðàñòî÷èòåëüñòâî è
áþðîêðàòèÿ). Îäíîâðåìåííî îðãàíû âëàñòè íà-
÷àëè îðãàíèçîâûâàòü áîðüáó «ïðîòèâ ïÿòè çëî-
óïîòðåáëåíèé» (wufan yundang: ïîäêóï ðàáîòíè-
êîâ ãîñóäàðñòâåííîãî àïïàðàòà, óêëîíåíèå îò óï-
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ëàòû íàëîãîâ, õèùåíèå ãîñóäàðñòâåííîé ñîá-
ñòâåííîñòè, ìàõèíàöèÿ ñ ãîñóäàðñòâåííûìè çà-
êàçàìè, ïîòåðÿ ãîñóäàðñòâåííûõ ñåêðåòîâ ñ ýêî-
íîìè÷åñêîé èíôîðìàöèåé). Â îáùåñòâå ñòàëè
âîçíèêàòü íåäîâîëüñòâà è íåïîíèìàíèå ïðîâîäè-
ìîé ðóêîâîäñòâîì ïîëèòèêè. Â ìàå 1957 ãîäà
Îòäåë Åäèíîãî íàðîäíî-äåìîêðàòè÷åñêîãî ôðîí-
òà ÖÊ ÊÏÊ ñîçâàë ñîâåùàíèå ðóêîâîäÿùèõ äåÿ-
òåëåé äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé è ãðóïï, ÷òîáû
âûñëóøàòü èõ ìíåíèÿ è çàìå÷àíèÿ ïî âîïðîñó
îá óëó÷øåíèè ðàáîòû åäèíîãî ôðîíòà. Ðóêîâî-
äèòåëè äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé è ãðóïï çàÿâëÿ-
ëè, ÷òî  îíè ïðèçíàþò ðóêîâîäÿùóþ ðîëü ÊÏÊ è
ñîãëàñíû ñ ïëàíàìè ñòðîèòåëüñòâà ñîöèàëèçìà
è êîììóíèçìà. Íî, îíè áû õîòåëè, ÷òîáû ÊÏÊ
òàêæå ïðèíÿëà èõ ïðåäëîæåíèÿ è òðåáîâàíèÿ. Â
÷àñòíîñòè, äàâàÿ ïîëîæèòåëüíóþ îöåíêó áóðæó-
àçíîé äåìîêðàòèè è èõ ïàðëàìåíòñêîé ñèñòåìå,
ñóùåñòâóþùåé â çàïàäíîåâðîïåéñêèõ ñòðàíàõ
ãàðàíòèðóþùåé ñâîáîäó, ëèäåðû äåìîêðàòè÷åñ-
êîé ëèãè Êèòàÿ çàÿâëÿëè: «êàïèòàëèçì�ðàñïî-
ëàãàåò ìíîãîïàðòèéíîé ñèñòåìîé, èìååò äåìîê-
ðàòè÷åñêóþ ñèñòåìó, èìååò âåðõíþþ è íèæíþþ
ïàëàòû â ïàðëàìåíòå, ïðè íåì åñòü ïðàâèòåëü-
ñòâåííûå è îïïîçèöèîííûå ïàðòèè». «�îðãàí
Åäèíîãî íàðîäíî-äåìîêðàòè÷åñêîãî ôðîíòà, äîë-
æåí �ñòàòü âòîðîé ïàëàòîé Âñåêèòàéñêîãî ñî-
áðàíèÿ íàðîäíûõ ïðåäñòàâèòåëåé, îáëàäàþùåé
ïðàâàìè âåòî è êîíòðîëÿ. Ýòîò îðãàí, ñîñòàâ êî-
òîðîãî ôîðìèðîâàëñÿ áû íå ïóòåì âñåîáùèõ
âûáîðîâ, à ñòîÿë áû íàä Âñåêèòàéñêèì ñîáðà-
íèåì íàðîäíûõ ïðåäñòàâèòåëåé» [6].

Â óêàçàííîì âîïðîñå ïðåäñòàâèòåëè äåìîê-
ðàòè÷åñêèõ ïàðòèé äî íàñòîÿùåãî âðåìåíè îò-
ñòàèâàþò ñâîþ ïîçèöèþ è ïî-ïðåæíåìó âíîñÿò
ðóêîâîäñòâó ÊÏÊ ïðåäëîæåíèÿ î òðàíñôîðìàöèè
ñèñòåìû ÍÏÊÑ èç îáùåñòâåííî-ïîëèòè÷åñêîé
ñòðóêòóðû, ïðåäñòàâëÿþùåé «åäèíûé ôðîíò»
ïîëèòè÷åñêèõ ïàðòèé, â âåðõíþþ ïàëàòó çàêîíî-
äàòåëüíîãî îðãàíà ñòðàíû. Ýòî ïîäíÿëî áû ñòà-
òóñ íàðîäíûõ ïîëèòè÷åñêèõ êîíñóëüòàòèâíûõ
ñîâåòîâ äî ïîëèòè÷åñêîãî óðîâíÿ ìåæäó ïðàâÿ-
ùåé êîììóíèñòè÷åñêîé ïàðòèåé è äåìîêðàòè÷åñ-
êèìè ïàðòèÿìè, óêðåïèëè áû ñâÿçè è äîâåðèå
ìåæäó ìíîãîïàðòèéíûì ñîòðóäíè÷åñòâîì è ïðèí-
öèïîì ïîëèòè÷åñêèõ êîíñóëüòàöèé [7].

Äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèé íå ÿâëÿþòñÿ ìàññî-
âûìè ïîëèòè÷åñêèìè îðãàíèçàöèÿìè. Ýòî ýëèòàð-
íûå îðãàíèçàöèè, ñîñòîÿùèå èç ïðåäñòàâèòåëåé
èíòåëëèãåíöèè ñðåäíåãî è âûñøåãî óðîâíÿ, îá-
ëàäàþùèå èíòåëëåêòóàëüíûì ïîòåíöèàëîì, íà-
ó÷íî-òåõíè÷åñêèìè çíàíèÿìè, óïðàâëåí÷åñêèìè

è àäìèíèñòðàòèâíûìè íàâûêàìè, øèðîêèìè ñâÿ-
çÿìè è â Êèòàå, è çà ãðàíèöåé. Èõ âàæíàÿ ðîëü
îòâåäåíà âîïðîñàì ó÷àñòèÿ â ðàçðàáîòêå âàæ-
íûõ ðåøåíèé ïóòåì ïîëèòè÷åñêèõ êîíñóëüòàöèé
â îáëàñòè ýêîíîìèêè, êóëüòóðû, íàóêè, îáðàçîâà-
íèÿ, ïå÷àòè, ìåäèöèíû, çäðàâîîõðàíåíèÿ è ò.ä.
Äëÿ íèõ òàêæå îòâåäåíà ðîëü â óñòàíîâëåíèè è
ðàçâèòèè íàðîäíîé äèïëîìàòèè ñ çàðóáåæíûìè
ñòðàíàìè, â òîì ÷èñëå â âûïîëíåíèè çàäà÷è âîñ-
ñîåäèíåíèÿ ñ Tàéâàíåì.

Ýòè ðàçíîãëàñèÿ ñòàëè îáúåêòîì æåñòêîé êðè-
òèêè è âîçðàæåíèÿ ñî ñòîðîíû ÊÏÊ. Â ðåçóëüòà-
òå â 1957-1958 ãã., à òàêæå â 1962 ã. áûëè ñåðüåç-
íûå ïðîòèâîñòîÿíèÿ ïîëèòè÷åñêèõ îïïîíåíòîâ.
Ëèäåðîì ÊÏÊ Ìàî Öçýäóíîì áûëî âûäâèíóòî
òðåáîâàíèå îá óñèëåíèè èäåéíî-ïîëèòè÷åñêîé
ðàáîòû â êà÷åñòâå ãëàâíîé çàäà÷è, ñòîÿùåé ïå-
ðåä ïàðòèåé, ñîþçîì ìîëîäåæè, ìèíèñòåðñòâ è
âåäîìñòâ [8].

Â 1966-1976 ãã. èç ïðîèçâîäñòâà áûëà ïðàêòè-
÷åñêè èçúÿòà ñàìàÿ êâàëèôèöèðîâàííàÿ è èíòåë-
ëåêòóàëüíî ðàçâèòàÿ ÷àñòü òðóäÿùèõñÿ � èíòåë-
ëèãåíöèÿ è âûñîêîêâàëèôèöèðîâàííûå ðàáî÷èå,
ïðèîñòàíîâëåíû äåÿòåëüíîñòè äåìîêðàòè÷åñêèõ
ïàðòèé è ãðóïï. Ïîëèòèêà «áîëüøîãî ñêà÷êà»,
«âåëèêîé ïðîëåòàðñêîé êóëüòóðíîé ðåâîëþöèè» è
«âûìûâàíèå ìîçãîâ» â «øêîëå êàäðîâ 7 ìàÿ»
(«wu�qi ganxiao» �  èäåîëîãè÷åñêèé «êîíòððåâî-
ëþöèîííûé ëàãåðü») [9], ãäå êàäðû ïàðòèè, íàó÷-
íûå ðàáîòíèêè, ïðåïîäàâàòåëè âóçîâ, çàíèìàÿñü
ôèçè÷åñêèì òðóäîì,  èçó÷àëè èäåè Ìàî Öçýäóíà
è åãî ñîðàòíèêîâ â ÊÏÊ è ðàçíûõ ýøåëîíàõ âëà-
ñòè), ïðèâåëî ê òÿæåëûì ïîñëåäñòâèÿì.

Â ýòîé îáñòàíîâêå â 1973 ã. ðåýìèãðàíòû è
õóàöÿî (huaqiao � êèòàéñêèå ýìèãðàíòû, êèòàé-
öû, ïðîæèâàþùèå çà ãðàíèöåé) ïðåäñòàâëÿëè ñâî-
èõ äåëåãàòîâ íà ðàçëè÷íûõ ñîâåùàíèÿõ, ñúåçäàõ,
êîíôåðåíöèÿõ. Ðåàáèëèòàöèÿ ðàçëè÷íûõ ñëîåâ è
ãðóïï íàñåëåíèÿ, ïðîõîäèâøåå â 1976-1979 ãã.,
ñîïðîâîæäàëàñü èçìåíåíèåì ïîëèòè÷åñêîé îöåí-
êè èõ ðîëè, óñòàíîâëåíèåì ðàçíûõ ëüãîò è ïðàâ,
âïëîòü äî âîçðîæäåíèÿ èõ ïîëèòè÷åñêèõ îðãàíè-
çàöèé. Ðåýìèãðàíòàì, ñåìüÿì õóàöÿî è èõ ðîä-
ñòâåííèêàì áûëî ðàçðåøåíî ïîëó÷àòü äåíåæíûå
ïåðåâîäû èç-çà ðóáåæà, âêëàäûâàòü èõ â ñòðîè-
òåëüñòâî äîðîã, äîìîâ, øêîë, áîëüíèö è ò.ä.

Ïîñëå 3 ïëåíóìà ÖÊ ÊÏÊ XI ñîçûâà áûëè
ïåðåñìîòðåíû ïîòðÿñåíèÿ «âåëèêîé ïðîëåòàðñ-
êîé êóëüòóðíîé ðåâîëþöèè», â òîì ÷èñëå è ñîòðóä-
íè÷åñòâî ÊÏÊ ñ äåìîêðàòè÷åñêèìè ïàðòèÿìè.
Â 1979 ã. âîññòàíîâëåíû ïîëèòè÷åñêèå îðãàíèçà-
öèè: «Ðåâîëþöèîííûé êîìèòåò ãîìèíüäàíà», «Äå-
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ìîêðàòè÷åñêàÿ ëèãà Êèòàÿ», «Àññîöèàöèÿ ñîäåé-
ñòâèÿ ðàçâèòèþ äåìîêðàòèè», «Äåìîêðàòè÷åñêàÿ
ðàáî÷å-êðåñòüÿíñêàÿ ïàðòèÿ», «Ïàðòèÿ
Zhigongdang», «Îáùåñòâî Jiusan», «Ëèãà äåìîê-
ðàòè÷åñêîé àâòîíîìèè Òàéâàíÿ» [10].

Â ýòè ãîäû áûëè ïðîâåäåíû ñúåçäû äåìîê-
ðàòè÷åñêèõ ïàðòèé, ñîçâàííûå âïåðâûå ïîñëå 20-
ëåòíåãî ïåðåðûâà. Íà ñúåçäàõ áûëè âíåñåíû èç-
ìåíåíèÿ â óñòàâû ïàðòèé, âîçîáíîâëåíû êîíñóëü-
òàöèè ñ ðóêîâîäñòâîì ÊÏÊ. Â äîêëàäàõ ñòàâè-
ëàñü çàäà÷à «ïðèâåñòè â äåéñòâèå àêòèâíîñòü
÷ëåíîâ» äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé è Âñåêèòàéñ-
êîé ôåäåðàöèè ïðîìûøëåííèêîâ è òîðãîâöåâ äëÿ
îñóùåñòâëåíèÿ ïðîãðàìì «÷åòûðåõ ìîäåðíèçà-
öèé», âîññîåäèíåíèÿ Òàéâàíÿ ñ Êèòàéñêîé Íàðîä-
íîé Ðåñïóáëèêîé.

Ñîãëàñíî Óñòàâó ÍÏÊÑÊ, ïðèíÿòîìó â 1982
ã., íà Âñåêèòàéñêèõ ñúåçäàõ äåìîêðàòè÷åñêèõ
ïàðòèé è Âñåêèòàéñêîé ôåäåðàöèè ïðîìûøëåí-
íèêîâ è òîðãîâöåâ âíîñèëèñü èçìåíåíèÿ â íîâûå
Óñòàâû. Ïðåäñòàâèòåëè äåìîêðàòè÷åñêèõ
ïàðòèé âûñêàçûâàëè íå ñîãëàñèå ñ òåì, ÷òî èõ
äåÿòåëüíîñòü â ñèñòåìå ìíîãîïàðòèéíîãî ñî-
òðóäíè÷åñòâà íåäîñòàòî÷íî ðàâíîïðàâíû ïî
ñðàâíåíèþ ñ ÊÏÊ. Íà ñåññèÿõ ÂÊ ÍÏÊÑÊ îá-
ðàùàëèñü ñ ïîæåëàíèÿìè ðàçâèâàòü îðãàíèçàöè-
îííîå ñòðîèòåëüñòâî äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé,
ðàñøèðÿòü èõ ôóíêöèè, ïîâûøàòü èõ ðîëü â ïî-
ëèòè÷åñêîé æèçíè êèòàéñêîãî îáùåñòâà, ðàçðà-
áîòàòü «Çàêîí î äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèÿõ» [11].

ÍÏÊÑÊ ÿâèëñÿ âåäóùåé îðãàíèçàöèîííîé
ôîðìîé ìíîãîïàðòèéíîãî ñîòðóäíè÷åñòâà è ïî-
ëèòè÷åñêèõ êîíñóëüòàöèé ïîä ðóêîâîäñòâîì ÊÏÊ.
Â ôåâðàëå 2003 ã. 7 ïðåäñòàâèòåëåé äåìîêðàòè-
÷åñêèõ ïàðòèé çàíèìàëè ïîñòû çàìåñòèòåëÿ
Ïðåäñåäàòåëÿ ÂÊ ÍÏÊÑÊ, 128 âõîäèëè â ñîñòàâ
Ïîñòîÿííîãî êîìèòåòà ÂÊ ÍÏÊÑÊ, 666 ÷ëåíîâ
äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé ÿâëÿëèñü ÷ëåíàìè ÂÊ
ÍÏÊÑÊ. Èç íèõ îò îáùåãî êîëè÷åñòâà ÷ëåíîâ
ÊÏÊ  40%, íà äîëþ äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé è
áåñïàðòèéíûõ 60%. Òàêàÿ êâîòà ïðåäñòàâèòåëü-
ñòâà áûëà îïðåäåëåíà ñïåöèàëüíûì ðåøåíèåì
ÖÊ ÊÏÊ åùå â íà÷àëå 1980-õ ãîäîâ è ñîáëþäà-
åòñÿ äî íàñòîÿùåãî âðåìåíè.

Íà 2-é ñåññèè ÂÊ ÍÏÊÑÊ V-ãî ñîçûâà 1979
ã., ëèäåð ÊÏÊ Äýí Ñÿîïèí çàÿâèë, ÷òî «íà íîâîì
èñòîðè÷åñêîì ýòàïå» ñëåäóåò óêðåïëÿòü Åäèíûé
ôðîíò, åãî «âàæíîé ñîñòàâíîé ÷àñòüþ ÿâëÿþòñÿ
äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèè è Âñåêèòàéñêàÿ ôåäå-
ðàöèÿ ïðîìûøëåííèêîâ è òîðãîâöåâ». Êèòàé çà-
èíòåðåñîâàí èñïîëüçîâàòü  âûñîêèé íàó÷íî-òåõ-
íè÷åñêèé óðîâåíü, ïðàêòè÷åñêèé îïûò è çíàíèÿ

ýòèõ îðãàíèçàöèé, èõ îðãàíèçàòîðñêèå íàâûêè
óïðàâëåíèÿ, íåîáõîäèìûå äëÿ ïðåòâîðåíèÿ â
æèçíü «÷åòûðåõ ìîäåðíèçàöèé» [12].

Â Êèòàå ñóùåñòâóþò äâà ïóòè ó÷àñòèÿ äåìîê-
ðàòè÷åñêèõ ïàðòèé â ïîëèòè÷åñêîé æèçíè. 1) Ðà-
áîòà â ïðàâèòåëüñòâå, ÂÑÍÏ. Ïîäîáíàÿ äåÿòåëü-
íîñòü åñòü íåïîñðåäñòâåííîå ó÷àñòèå äåìîêðà-
òè÷åñêèõ ïàðòèé â ïîëèòè÷åñêîé æèçíè ñòðàíû. 2)
Îïîñðåäîâàííîå ó÷àñòèå â ïîëèòè÷åñêîé æèçíè,
êàê ðàáîòà â èññëåäîâàíèÿõ, áåñåäàõ, êðóãëûå
ñòîëû, äåìîêðàòè÷åñêèõ êîíñóëüòàòèâíûõ ñîâå-
òîâ, ïîñðåäñòâîì êîíñóëüòàöèé ñ ïðàâÿùåé ïàðòè-
åé ïî âîïðîñàì ãîñóäàðñòâåííîãî ñòðîèòåëüñòâà
è ðàáîòû íà ìåñòàõ. Êðîìå òîãî, äåìîêðàòè÷åñ-
êèå ïàðòèè îñóùåñòâëÿþò êîíòðîëü íàä äåÿòåëü-
íîñòüþ ÊÏÊ è Ãîññîâåòà ÊÍÐ ïóòåì ó÷àñòèÿ â
ðàáîòå íàðîäíûõ ïîëèòè÷åñêèõ êîíñóëüòàòèâíûõ
ñîâåòîâ ðàçíûõ óðîâíåé è ðàçíîãî ðîäà ìåæïàð-
òèéíûõ ïîëèòè÷åñêèõ êîíñóëüòàöèé [13].

Äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèè íå ÿâëÿþòñÿ ïàðòè-
ÿìè ïàðëàìåíòñêîãî òèïà. Îíè íå èìåþò ôðàê-
öèé â ÂÑÍÏ è ñîïóòñòâóþùèõ îðãàíèçàöèîííûõ
ãðóïï. Èíèöèàòèâà ïðèíàäëåæèò îáùåñòâåííûì
îáúåäèíåíèÿì, êîòîðûå ïðåäñòàâëÿþò èíòåðåñû
ðàçëè÷íûõ ñëîåâ íàñåëåíèÿ. Ïðàâÿùàÿ ïàðòèÿ
ïðèâëåêàåò èõ äëÿ ñîäåéñòâèÿ ðàñøèðåíèþ ìàñ-
ñîâîé ïîääåðæêè ðóêîâîäñòâà è ñòðîèòåëüñòâà
íîâîãî îáùåñòâà.

Âîïðîñ î íåîáõîäèìîñòè äîïîëíåíèÿ ýêîíîìè-
÷åñêîé ðåôîðìû ïîëèòè÷åñêîé ðåôîðìîé áûë
ïîñòàâëåí åùå â 1980 ã. Äýí Ñÿîïèíîì. Òàê, íà
XIII ñúåçäå ÊÏÊ â 1987 ã. áûëà âûäâèíóòà ïðî-
ãðàììà ïîëèòè÷åñêîé ðåôîðìû. Îäíàêî ýòî èäåÿ
áûëà ñâåðíóòà ïîñëå èçâåñòíîãî â èñòîðèè Êè-
òàÿ ñèëîâîãî ïîäàâëåíèÿ ñòóäåí÷åñêîãî äâèæå-
íèÿ íà ïëîùàäè Òÿíüàíüìýíü â Ïåêèíå â 1989 ã.
Â äåìîíñòðàöèÿõ ó÷àñòâîâàëè ïðåäñòàâèòåëè 4
äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé � «Äåìîêðàòè÷åñêîé
ëèãè Êèòàÿ», «Àññîöèàöèè äåìîêðàòè÷åñêîãî
íàöèîíàëüíîãî ñòðîèòåëüñòâà», «Àññîöèàöèè ñî-
äåéñòâèÿ ðàçâèòèþ äåìîêðàòèè» è «Îáùåñòâà
Jiusan». Îíè îáðàòèëèñü ñ ïèñüìîì â ÖÊ ÊÏÊ
óðåãóëèðîâàòü êîíôëèêò è íà÷àòü äèàëîã ñ ìîëî-
äåæíûì äâèæåíèåì â Êèòàå.

Â îòâåò íà ýòî îáðàùåíèå, ïðåäñòàâèòåëè
âûñøåãî ïàðòèéíîãî ðóêîâîäñòâà ñòðàíû è Ãîñ-
ñîâåòà ÊÍÐ òâåðäî è îäíîçíà÷íî çàÿâèëè, ÷òî
ñèñòåìà ìíîãîïàðòèéíîãî ñîòðóäíè÷åñòâà íå
ïðåòåðïèò êàêèõ-ëèáî èçìåíåíèé â ñâÿçè ñ ïðî-
èñøåäøèìè áåñïîðÿäêàìè.

Â 1990 ã. â öåíòðàëüíîé ïå÷àòè áûëè îïóáëè-
êîâàíû «Ñîîáðàæåíèÿ ÖÊ ÊÏÊ îá îòñòàèâàíèè
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è ñîâåðøåíñòâîâàíèè ðóêîâîäèìîé ÊÏÊ ñèñòå-
ìû ìíîãîïàðòèéíîãî ñîòðóäíè÷åñòâà ïîëèòè÷åñ-
êèõ êîíñóëüòàöèé», ïðèíÿòûå ÖÊ ÊÏÊ 30 äåêàá-
ðÿ 1989 ã. [14].  Â íåì þðèäè÷åñêè çàêðåïëÿëèñü
âçàèìîîòíîøåíèÿ ÊÏÊ è äåìîêðàòè÷åñêèõ
ïàðòèé, îïðåäåëÿëèñü ôîðìû èõ ñîâìåñòíûõ äå-
ÿòåëüíîñòåé è ïåðèîäè÷íîñòü èõ ñîçûâîâ. Â ýòîì
äîêóìåíòå ïîäòâåðæäàëîñü, ÷òî îñîáåííîñòüþ
ïîëèòè÷åñêèé ñèñòåìû Êèòàÿ ÿâëÿåòñÿ ðóêîâî-
äÿùàÿ ðîëü ÊÏÊ â îòíîøåíèè äðóãèõ ïîëèòè÷åñ-
êèõ ñèë è îáùåñòâåííûõ îðãàíèçàöèé.

Ïîëèòè÷åñêàÿ ñèñòåìà â ÊÍÐ íà Çàïàäå èìååò
ðåïóòàöèþ íåäåìîêðàòè÷åñêîé è íåñîâðåìåííîé.
Ýòà îöåíêà áàçèðóåòñÿ íà îòñóòñòâèè â Êèòàå ïðàê-
òèêè âñåîáùèõ âûáîðîâ ãëàâû ãîñóäàðñòâà è ìå-
õàíèçìà ðåàëüíîãî âëèÿíèÿ íàñåëåíèÿ íà ðåøåíèÿ
èñïîëíèòåëüíîé âëàñòè, ñîõðàíåíèÿ ïàðòèéíî-ãîñó-
äàðñòâåííîãî êîíòðîëÿ íàä ñðåäñòâàìè ìàññîâîé
èíôîðìàöèè. Íåïðèÿòèå íà Çàïàäå ïîëèòè÷åñêîé
ñèñòåìû ÊÍÐ âûçâàíî ñîõðàíåíèåì ìîíîïîëèè
êîììóíèñòè÷åñêîé ïàðòèè íà âëàñòü.

Âîïðîñ î äåìîêðàòèçàöèè â îáùåñòâå ðóêî-
âîäñòâî ÊÏÊ ðàññìàòðèâàåò ñ ïîçèöèè êèòàéñ-
êîé ñïåöèôèêè è çàÿâëÿåò î íåïðèåìëåìîñòè äëÿ
êèòàéöåâ çàïàäíûõ ïðèíöèïîâ ìíîãîïàðòèéíîñ-
òè è ðàçäåëåíèÿ ïðåäñòàâèòåëüíîé, èñïîëíèòåëü-
íîé è ñóäåáíîé âëàñòåé. ×ëåí Ïîëèòáþðî ÖÊ
ÊÏÊ, ïðåçèäåíò Àêàäåìèè îáùåñòâåííûõ íàóê
ÊÍÐ Ëè Òåèí â ñâîåé êíèãå «Î äåìîêðàòèè», èç-
äàííîé â 2000 ã. ïèøåò, ÷òî äåìîêðàòèÿ â çàïàä-
íîì åå ïîíèìàíèè åñòü èíñòðóìåíò, îáåñïå÷èâà-
þùèé ïîëèòè÷åñêîå ãîñïîäñòâî áóðæóàçèè. [15].

Â àâãóñòå 2002 ã. áûë îïóáëèêîâàí ñáîðíèê
âûñêàçûâàíèé Öçÿí Öçýìèíÿ î ñòðîèòåëüñòâå ñî-
öèàëèçìà ñ êèòàéñêîé ñïåöèôèêîé, â êîòîðîì àê-
öåíòèðîâàëîñü: 1) óëó÷øàòü ñèñòåìó ñîáðàíèé
íàðîäíûõ ïðåäñòàâèòåëåé; 2) ñîâåðøåíñòâîâàòü
ñèñòåìó ïîëèòè÷åñêèõ êîíñóëüòàöèé ÊÏÊ ñ ïàðòè-
ÿìè è îáùåñòâåííûìè îðãàíèçàöèÿìè, âõîäÿùè-
ìè â Íàðîäíûé ïîëèòè÷åñêèé êîíñóëüòàòèâíûé
ñîâåò Êèòàÿ; 3) óòâåðäèòü âåðõîâåíñòâî çàêîíà â
îáùåñòâå; 4) âíåäðÿòü ïðàêòèêó îòêðûòîãî êîí-
êóðñíîãî íàáîðà ãîñóäàðñòâåííûõ ñëóæàùèõ.

Äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèè ïðèíèìàþò ó÷àñòèå
â ïîëèòè÷åñêîé æèçíè ñòðàíû,  â ðàçëè÷íûå îðãà-
íû ãîñóäàðñòâåííîé âëàñòè íàçíà÷àþòñÿ íà âòî-
ðûå ðîëè, ò.å. íà äîëæíîñòè çàìåñòèòåëåé ðóêî-
âîäèòåëåé âñåõ óðîâíåé. Ïîçèòèâíûå ðåçóëüòà-
òû ñîñòîÿò â òîì, ÷òî îíè ïðèâëåêàþòñÿ ê îá-
ñóæäåíèþ è âûðàáîòêå ãîñóäàðñòâåííûõ ïëàíîâ.
ÊÏÊ è Ãîññîâåò ÊÍÐ åùå äî ïðèíÿòèÿ ðåøåíèé
âûÿñíÿþò ìíåíèÿ è âîçìîæíûå âîçðàæåíèÿ â òåõ
ñëîÿõ îáùåñòâà, êîòîðûå îíè ïðåäñòàâëÿþò.

Â 2002 ã. ìàëî÷èñëåííûé ñîñòàâ äåìîêðàòè÷åñ-
êèõ ïàðòèé áûëè ïðåäñòàâëåíû íà çàêîíîäàòåëü-
íîé, èñïîëíèòåëüíîé è ñóäåáíîé âëàñòè, à òàêæå ïî
ëèíèè ÍÏÊÑÊ. Òàê, 6 èõ ðóêîâîäèòåëåé çàíèìàëè
ïîñòû çàìåñòèòåëÿ Ïðåäñåäàòåëÿ ÏÊ ÂÑÍÏ, 38
àêòèâèñòîâ ýòèõ ïàðòèé ÿâëÿëèñü ÷ëåíàìè ÏÊ
ÂÑÍÏ, 380 ôóíêöèîíåðîâ áûëè äåïóòàòàìè ÂÑÍÏ.
Áîëåå îäíîé òûñÿ÷è ÷ëåíîâ äåìîêðàòè÷åñêèõ
ïàðòèé èçáèðàëèñü äåïóòàòàìè ÑÍÏ ðàçëè÷íûõ
óðîâíåé. Ïðèìåðíî 10 ÷ëåíîâ ýòèõ ïàðòèé çàíèìà-
ëè ïîñòû çàìåñòèòåëåé ìèíèñòðîâ, à îäèí èç íèõ -
çàìåñòèòåëü Ïðåäñåäàòåëÿ Âåðõîâíîãî íàðîäíîãî
ñóäà. Äîëæíîñòè âèöå-ãóáåðíàòîðîâ â ïðîâèíöèÿõ
çàíèìàëè 26 äåÿòåëåé äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé.
Ñâûøå 450 ÷ëåíîâ íàõîäèëèñü íà ðóêîâîäÿùèõ äîë-
æíîñòÿõ óïðàâëåíèé ìåñòíûõ ïðàâèòåëüñòâ èëè
ãîðîäîâ ïðîâèíöèàëüíîãî ïîä÷èíåíèÿ, à áîëåå 1700
� íà ðóêîâîäÿùèõ ïîñòàõ â ìåñòíûõ ïðàâèòåëüñòâàõ
íà óðîâíå óåçäà, áîëåå 40 � íà ðóêîâîäÿùèõ äîëæ-
íîñòÿõ â íàðîäíûõ ñóäàõ èëè íàðîäíûõ ïðîêóðàòó-
ðàõ íà óðîâíå óåçäà [16].

Ñîòðóäíè÷åñòâî ÊÏÊ ñ äåìîêðàòè÷åñêèìè
ïàðòèÿìè Êèòàÿ ÿâëÿåòñÿ êóðñîì îñóùåñòâëå-
íèÿ Åäèíîãî ôðîíòà, íåîáõîäèìîãî äëÿ ïîääåð-
æàíèÿ ñòàáèëüíîñòè â ñòðàíå, ïðîäâèæåíèÿ ïðî-
ãðåññà. Ñèñòåìà ìíîãîïàðòèéíîãî ñîòðóäíè÷å-
ñòâà â ÊÍÐ îòëè÷àåòñÿ êàê îò ìíîãîïàðòèéíîé
ñèñòåìû â çàðóáåæíûõ ñòðàíàõ, òàê è îò îäíî-
ïàðòèéíîé ñèñòåìû â ðÿäå ãîñóäàðñòâ. Â ïîëè-
òè÷åñêîé ñèñòåìå ÊÍÐ ñóùåñòâóåò çàâèñèìîñòü
äðóãèõ ïàðòèé îò ïðàâÿùåé ÊÏÊ. Îíà âìåøèâà-
åòñÿ â âîïðîñû îðãàíèçàöèîííîãî ñòðîèòåëüñòâà,
÷ëåíñòâà, òåêóùèõ ôèíàíñîâûõ ðàñõîäîâ, ôîðìè-
ðîâàíèÿ ðóêîâîäÿùåãî çâåíà äåìîêðàòè÷åñêèõ
ïàðòèé, ñêîâûâàÿ èõ èíèöèàòèâó è ñàìîñòîÿòåëü-
íîñòü. «Çàêîí î ïîëèòè÷åñêèõ ïàðòèÿõ» â ÊÍÐ
èìååò ìíîãîóðîâíåâûå ñèñòåìû ïîëèòè÷åñêèõ
êîíñóëüòàöèé, êîòîðûé îêàçûâàåò ïîìîùü ãîñó-
äàðñòâåííûì ñòðóêòóðàì â âûðàáîòêå ïîëèòè-
÷åñêîé ëèíèè è ïðèíÿòèè âàæíûõ ðåøåíèé [17].

Äåìîêðàòè÷åñêèå ïàðòèè, ïðèäåðæèâàÿñü ðó-
êîâîäÿùåé ðîëè ÊÏÊ, èçó÷àþò ïîëèòè÷åñêèé
êóðñ ÖÊ ÊÏÊ è åå ðåøåíèÿ. Îíè, ñîåäèíÿÿ â ñâî-
åé äåÿòåëüíîñòè òåîðèþ è ïðàêòèêó ïîëèòè÷åñ-
êîé ðàáîòû, èñïîëüçóþò «Çàìå÷àíèÿ ÖÊ ÊÏÊ ïî
âîïðîñó ñîõðàíåíèÿ è ñîâåðøåíñòâîâàíèÿ ñèñòå-
ìû ìíîãîïàðòèéíîãî ñîòðóäíè÷åñòâà è ïîëèòè-
÷åñêèõ êîíñóëüòàöèé ïîä ðóêîâîäñòâîì ÊÏÊ»
(1989 ã.). Íèæå äàíû êðàòêèå ñâåäåíèÿ î  8 äå-
ìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèÿõ è ÂÔÏÒ, èõ ñúåçäàõ, ñî-
ñòàâå è íàïðàâëåíèÿõ èõ äåÿòåëüíîñòè.

1. «Ðåâîëþöèîííûé êîìèòåò ãîìèíüäàíà»
(«Zhongguo Guomindang geming weiyuanhui») áûë
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ñîçäàí â ÿíâàðå 1948 ã. Íà I-ì ñúåçäå ïîëèòè-
÷åñêîé ïëàòôîðìîé ÐÊÃ áûëî ïðîâîçãëàøåíî
ó÷åíèå Sun Zhongshan�ÿ (ïî-ðóññêè - Ñóíü ßò-
ñåí). Îñíîâíîé öåëüþ ïàðòèè ïðîâîçãëàøàëîñü
ñòðîèòåëüñòâî íåçàâèñèìîãî, ñâîáîäíîãî è äå-
ìîêðàòè÷åñêîãî Êèòàÿ.

Â ãîäû «âåëèêîé ïðîëåòàðñêîé êóëüòóðíîé ðå-
âîëþöèè» îðãàíèçàöèÿ ÐÊÃ ïðèîñòàíîâèëà ñâîþ
äåÿòåëüíîñòü, è íà÷àëà âîçîáíîâëÿòüñÿ ïîñëå III-
ãî ïëåíóìà ÖÊ ÊÏÊ XII-ãî ñîçûâà 1978 ã. Ðàáî-
òà «Zhongguo Guomindang geming weiyuanhui»
áûëà ïåðåíåñåíà íà ýêîíîìè÷åñêîå ñòðîèòåëü-
ñòâî. Îíè âíîñèëè ïîëîæèòåëüíóþ ðîëü â âîïðî-
ñàõ ðàñøèðåíèÿ íàó÷íîãî, ýêîíîìè÷åñêîãî è êóëü-
òóðíîãî îáìåíà ìåæäó äâóìÿ áåðåãàìè Òàéâàíü-
ñêîãî ïðîëèâà, â ðåøåíèè çàäà÷ îáúåäèíåíèÿ
Êèòàÿ. Ãëàâíàÿ çàäà÷à ÐÊÃ ñîñòîèò â óñòàíîâ-
ëåíèè êîíòàêòîâ ñ ãîìèíüäàíîâñêèìè ïàòðèîòè-
÷åñêèé íàñòðîåííûìè äåÿòåëÿìè â Òàéâàíå è â
çàðóáåæíûõ ñòðàíàõ, â ïðîïàãàíäå ïîëèòèêè
«îäíî ãîñóäàðñòâî � äâà ñòðîÿ». Ïîëèòè÷åñêàÿ
óñòàíîâêà íà òåððèòîðèàëüíóþ èíòåãðàöèþ Êè-
òàÿ ñ åãî îñîáûìè àâòîíîìíûìè ðàéîíàìè (ÎÀÐ
Taiwan, Xianggang, Aomen) ïðè ñîõðàíåíèè ñóùå-
ñòâóþùåãî êàïèòàëèñòè÷åñêîãî ñòðîÿ è ìèðíîãî
âîññîåäèíåíèÿ Ðîäèíû.

Â ïðèâåòñòâåííîì ñëîâå íà 7-îì ñúåçäå «Ðå-
âîëþöèîííîãî êîìèòåòà ãîìèíüäàíà» ðóêîâîä-
ñòâî ÖÊ ÊÏÊ ïîëîæèòåëüíî îöåíèëî åãî èñòî-
ðè÷åñêóþ ðîëü â îæèâëåíèè ïîëèòè÷åñêîé æèçíè
Êèòàÿ è àêòèâíîå ó÷àñòèå â ñòðîèòåëüñòâå ìà-
òåðèàëüíîé è äóõîâíîé êóëüòóðû ñòðàíû. Ðóêî-
âîäñòâî ÐÊÃ àäðåñîâàë äîáðûå ïîæåëàíèÿ ÷ëå-
íàì ïàðòèé ãîìèíüäàíà, äåéñòâóþùåé íà Òàéâà-
íå è âûðàçèëà íàäåæäó íà òî, ÷òî òàéâàíüñêèå
âëàñòè çàéìóò ðàçóìíóþ ïîçèöèþ â âîïðîñå îá
óëó÷øåíèè îòíîøåíèé ìåæäó ÊÍÐ è Òàéâàíåì,
âîññîåäèíåíèè ðîäèíû. Â 1990 ã. êîëè÷åñòâî ÷ëå-
íîâ äîñòèãëî ñâûøå 40 òûñ. Îñíîâíóþ ìàññó
÷ëåíîâ ÐÊÃ ñîñòàâëÿþò ëèöà, èìåþùèå èñòîðè-
÷åñêèå ñâÿçè ñ ãîìèíüäàíîì.

Áîëåå 3,5 òûñ. ÷ëåíîâ ÐÊÃ ÿâëÿþòñÿ äåïóòà-
òàìè ÑÍÏ, ÷ëåíàìè ÍÏÊÑ è ðóêîâîäÿùèìè ðà-
áîòíèêàìè ïðàâèòåëüñòâà íà óðîâíå ãîðîäà è
âûøå. Äâà ðóêîâîäÿùèõ äåÿòåëÿ çàíèìàþò ïî-
ñòû çàìåñòèòåëåé ïðåäñåäàòåëÿ ÂÊ ÍÏÊÑÊ VII-
ãî ñîçûâà.

2. «Äåìîêðàòè÷åñêàÿ ëèãà Êèòàÿ»
(«Zhongguo minzhu tongmeng») áûëà ñîçäàíà â ã.
×óíöèíe â 1941 ã. Ïðåäøåñòâåííèöåé ýòîé ãðóï-
ïû áûëà «Ïîëèòè÷åñêàÿ äåìîêðàòè÷åñêàÿ ëèãà
Êèòàÿ»,  êîòîðàÿ â 1944 ã. áûëà ïåðåèìåíîâàíà â
«Äåìîêðàòè÷åñêóþ ëèãó Êèòàÿ». Îñíîâíûìè

öåëÿìè åå ïîëèòè÷åñêîé ïðîãðàììû áûëè: äîâå-
äåíèå äî êîíöà àíòèÿïîíñêîé âîéíû, óñèëåíèå
åäèíñòâà ñòðàíû.

Â 1979 ã. áûë ïðîâåäåí IV ñúåçä ÄËÊ. Äåÿ-
òåëüíîñòü «Ëèãè» áûëà ñêîíöåíòðèðîâàíà íà ñëó-
æåíèè ñîöèàëèñòè÷åñêîé ìîäåðíèçàöèè, ïðîâåäå-
íèÿì êîíñóëüòàöèè äëÿ ñîäåéñòâèÿ ðàçâèòèþ íà-
óêè, òåõíèêè è ïðîñâåùåíèÿ, îêàçàíèþ èíòåëëåê-
òóàëüíîé ïîìîùè îòäàëåííûì ðàéîíàì Êèòàÿ.

ÄËÊ � ñàìàÿ êðóïíàÿ ïî ÷èñëåííîñòè èç äå-
ìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé. Â 1999 ã. åå ÷ëåíàìè ÿâ-
ëÿëèñü 100 òûñ. ÷åëîâåê. Â îñíîâíîì ýòî ïðåä-
ñòàâèòåëè ñðåäíèõ è âûñøèõ ñëîåâ èíòåëëèãåí-
öèè, çàíÿòûå â îáëàñòè êóëüòóðû è îáðàçîâàíèÿ.
ÄËÊ èìååò ïå÷àòíîå èçäàíèå � æóðíàë «Áîðüáà
íàðîäíûõ ìàññ» («Qunshi»), ðàñïðîñòðàíÿåìûé
â ÊÍÐ è çà ðóáåæîì, à òàêæå èçäàíèå «Ãîòîâ-
íîñòü ïîæåðòâîâàòü ñâîþ æèçíü çà îòå÷åñòâî»
(«Zhongyang mengxun»).

3. «Êðåñòüÿíñêî-ðàáî÷àÿ äåìîêðàòè÷åñêàÿ
ïàðòèÿ Êèòàÿ» («Zhongguo nonggong minzhudang»)
îáðàçîâàíà â 1930 ã. Ïåðâîíà÷àëüíîå íàçâàíèå
ïàðòèè - Âðåìåííûé êîìèòåò äåéñòâèé ãîìèíüäà-
íà Êèòàÿ. Ñâîå íûíåøíåå íàçâàíèå ïàðòèÿ ïîëó÷è-
ëà â 1947 ã. Íà VIII ñúåçäå ÊÐÄÏÊ (1979 ã.) áûëî
ïðèíÿòî ðåøåíèå ïåðåíåñòè öåíòð òÿæåñòè â ðàáî-
òå íà ýêîíîìè÷åñêîå ñòðîèòåëüñòâî. ×ëåíàìè
ïàðòèè ÿâëÿþòñÿ ïðåäñòàâèòåëè èíòåëëèãåíöèè
âûñøåãî è ñðåäíåãî çâåíà,  ðàáîòàþùèå â îáëàñòè
ìåäèöèíû, çäðàâîîõðàíåíèÿ, íàóêè è òåõíèêè.

Â 1990 ã. êîëè÷åñòâî åå ÷ëåíîâ ñîñòàâëÿëî
îêîëî 50 òûñ. ÷ëåíîâ. Ñ 1988 ã. 1130 ÷ëåíîâ ÊÐÄÏÊ
ÿâëÿþòñÿ äåïóòàòàìè ÂÑÍÏ è ÑÍÏ ðàçëè÷íûõ
óðîâíåé, 42 ÷åëîâåêà ÿâëÿþòñÿ ÷ëåíàìè ÂÊ
ÍÏÊÑÊ è ÍÏÊÑ ðàçëè÷íîãî óðîâíÿ. Ïå÷àòíûì
îðãàíîì Öåíòðàëüíîãî êîìèòåòà ÊÐÄÏÊ ÿâëÿ-
åòñÿ æóðíàë «Âïåðåä» («Qianjin»).

4. «Àññîöèàöèÿ ñîäåéñòâèÿ ðàçâèòèþ äå-
ìîêðàòèè Êèòàÿ» («Zhongguo minzhu cujin
shengchan») îáðàçîâàíà 30  äåêàáðÿ 1945 ã. â ã.
Øàíõàé. Îñíîâíóþ ÷àñòü ÷ëåíîâ ÀÑÐÄÊ ñî-
ñòàâëÿþò ïðåäñòàâèòåëè øàíõàéñêîé èíòåëëèãåí-
öèè ñðåäíåãî è âûñøåãî çâåíà, ðàáîòàþùèå â
îáëàñòè îáðàçîâàíèÿ, êóëüòóðû, íàóêè è èçäàòåëü-
ñêîãî äåëà. ×ëåíàìè «Àññîöèàöèè» ÿâëÿþòñÿ
ïðåäñòàâèòåëè èíòåëëèãåíöèè, çàíÿòûå â îáëàñ-
òè ýêîíîìèêè, íàóêè, ïðîñâåùåíèÿ, êóëüòóðû è
èçäàòåëüñêîì äåëå. Â 1990 ã. â ñîñòàâå Àññîöèà-
öèè íàñ÷èòûâàëàñü áîëåå 50 òûñ. ÷åëîâåê.

Îðãàíèçàöèè ÀÑÐÄÊ íàïðàâëÿþò äåÿòåëü-
íîñòü ñâîèõ ÷ëåíîâ íà âîññòàíîâëåíèå íàðîäíî-
ãî õîçÿéñòâà, ðàçâèòèå äåëà êóëüòóðû è îáðàçî-
âàíèÿ. Ñâûøå 3 òûñ. ÷ëåíîâ çàíèìàþò ðóêîâî-
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äÿùèå ïîñòû â ÑÍÏ, ÍÏÊÑ è ïðàâèòåëüñòâàõ
íà ðàçëè÷íûõ óðîâíÿõ.

ÖÊ ÀÑÐÄÊ èçäàåò åæåìåñÿ÷íèê  «Äåìîêðà-
òèÿ» («Minzhu»). Ôóíêöèîíèðóåò êíèæíîå èçäà-
òåëüñòâî «Ïðîñâåùåíèå» («Kaiming chubanshe»)
è èçäàòåëüñòâî àóäèî- è âèäåîçàïèñåé «Kaiming»,
à òàêæå èçäàíèå � «Minjin tongxiun».

5. «Ïàðòèÿ ñòðåìëåíèÿ ê ñïðàâåäëèâîñòè
â Êèòàå» («Zhongguo zhigongdang») áûëà îñíî-
âàíà çàðóáåæíûìè êèòàéöàìè â Ñàí-Ôðàíöèñêî
â îêòÿáðå 1925 ã. Íà III-ì ñúåçäå «Ïàðòèÿ ñòðåì-
ëåíèÿ ê ñïðàâåäëèâîñòè» («Zhigongdang»), ñîñòî-
ÿâøåìñÿ â ìàå 1947 ã. â Ñÿíãàíå, íàçâàíèå ïàðòèè
äîïîëíåíî ñâîåé ïðåäøåñòâåííèöåé «Ïàðòèÿ
ñòðåìëåíèÿ ê ñïðàâåäëèâîñòè â Êèòàå». Íà ïðè-
íÿòîé ñúåçäîì Äåêëàðàöèè â 1947 ã. âûäâèíóëî
ïðåäëîæåíèå îáúåäèíèòü âñå äåìîêðàòè÷åñêèå
ñèëû äëÿ ïîñòðîåíèÿ íîâîãî Êèòàÿ.

Ïîñëå îáðàçîâàíèÿ ÊÍÐ äåÿòåëüíîñòü ïàðòèè
«Zhigongdang» ïåðåìåñòèëèñü èç çàðóáåæüÿ â ïðå-
äåëû Ðîäèíû. ×èñëåííîñòü ïàðòèè ïîïîëíÿëîñü çà
ñ÷åò ïðåäñòàâèòåëüíûõ äåÿòåëåé èç ÷èñëà ðåïàò-
ðèàíòîâ è ðîäñòâåííèêîâ çàðóáåæíûõ êèòàéöåâ. Íà
IV Âñåêèòàéñêîì ñúåçäå ïàðòèè â àïðåëå 1950 ã.
îáùàÿ ïðîãðàììà ÍÏÊÑÊ áûëà ïðèçíàíà â êà÷å-
ñòâå ïîëèòè÷åñêîé ïðîãðàììû «Zhigongdang», à
òàêæå çàÿâëåíî î ïðèíÿòèè ðóêîâîäñòâà ñî ñòîðî-
íû ÊÏÊ. Îðãàíèçàöèè ïàðòèè ïðîÿâëÿëè ñâîþ àê-
òèâíîñòü ïóòåì ñîäåéñòâèÿ ðàáîòû ñ îðãàíàìè,
çàíèìàþùèìèñÿ äåëàìè ýìèãðàíòîâ.

Îñíîâíûìè íàïðàâëåíèÿìè ïàðòèè áûëè: óñè-
ëåíèå ñâÿçåé ñ ìíîãîìèëëèîííîé çàðóáåæíîé êè-
òàéñêîé äèàñïîðîé è ïðèâëå÷åíèå ñ åå ïîìîùüþ
êðóïíûõ èíâåñòèöèé è òåõíèêè èç äðóãèõ ãîñó-
äàðñòâ; ïðèåì íîâûõ ÷ëåíîâ â Êèòàå èç ÷èñëà
ñîîòå÷åñòâåííèêîâ ïðèáûâøèõ èç Òàéâàíÿ, Ñÿí-
ãàíÿ, Àîìýíÿ, êèòàéñêèõ ýìèãðàíòîâ èç çàðóáåæ-
íûõ ñòðàí, ðàáîòàþùèõ â ðàçëè÷íûõ îðãàíèçà-
öèÿõ; ñîäåéñòâîâàòü ïðàâèòåëüñòâåííûì îðãà-
íàì â ïðèâëå÷åíèè çàðóáåæíûõ èíâåñòèöèé è òåõ-
íîëîãèè; îêàçûâàòü ñîäåéñòâèå ðàçâèòèþ âíåø-
íåé òîðãîâëè; ñîçäàâàòü è îêàçûâàòü ïîìîùü
îêðàèííûì ðàéîíàì ñòðîèòåëüñòâó íîâûõ ó÷åá-
íûõ çàâåäåíèé; îðãàíèçàöèÿ â ðàçëè÷íûõ ðåãèî-
íàõ ñòðàíû ñëóæáû êîíñóëüòàöèé è ò.ä.

«Zhigongdang» ÿâëÿåòñÿ îäíîé èç íåìíîãî÷èñ-
ëåííûõ äåìîêðàòè÷åñêèõ ïàðòèé Êèòàÿ. Â 1990
ã. â åå ðÿäàõ ñîñòîÿëî ñâûøå 10 òûñ. ÷åëîâåê.
Cî âðåìåíè VIII ñúåçäà ïàðòèè â 1983 ã. åå êîëè-
÷åñòâåííûé ñîñòàâ âûðîñ áîëåå ÷åì â 4 ðàçà.
Îäíàêî,  íåñìîòðÿ íà ñðàâíèòåëüíî ìàëî÷èñëåí-
íîé ñîñòàâ, åå ÷ëåíû äîâîëüíî øèðîêî ïðåäñòàâ-
ëåíû íà ðàçëè÷íûõ óðîâíÿõ â ÑÍÏ (504 ÷åë.) è â

ÍÏÊÑÊ (1395 ÷åë.). Ïàðòèÿ èìååò â ìàñøòàáàõ
ñòðàíû 15 îðãàíèçàöèé íà óðîâíå ïðîâèíöèè.

6. «Àññîöèàöèÿ 3 ñåíòÿáðÿ» èëè «Îáùåñòâî
3 ñåíòÿáðÿ» («Jiusan xueshe»), ïðåäøåñòâåííèöåé
Îáùåñòâà áûëî Äåìîêðàòè÷åñêîå íàó÷íîå îáùå-
ñòâî, ñîçäàííîå ãðóïïîé ïðîãðåññèâíûõ ó÷åíûõ â
êîíöå 1944 ã. â ã. ×óíöèíe. Â ìàå 1946 ã. îíî áûëî
îôèöèàëüíî çàðåãèñòðèðîâàíî êàê «Îáùåñòâî 3
ñåíòÿáðÿ». Ýòî íàçâàíèå ñâÿçàíî ñ îêîí÷àòåëüíûì
îñâîáîæäåíèåì Êèòàÿ îò ÿïîíñêîé îêêóïàöèè.

Â ãîäû «âåëèêîé ïðîëåòàðñêîé êóëüòóðíîé ðå-
âîëþöèè» äåÿòåëüíîñòü «Îáùåñòâà» áûëà ïðè-
îñòàíîâëåíà è âîçîáíîâèëàñü òîëüêî â êîíöå 70-
õ ãîäîâ, ïîñëå ðåøåíèÿ III-ãî ïëåíóìà ÖÊ ÊÏÊ
XI ñîçûâà. Îñíîâíûì êîíòèíãåíòîì «Îáùåñòâà»
ÿâëÿþòñÿ ïðåäñòàâèòåëè âûñøèõ è ñðåäíèõ ñëî-
åâ èíòåëëèãåíöèè, ðàáîòàþùàÿ â îáëàñòè íàóêè
è òåõíèêè, âûñøåãî îáðàçîâàíèÿ, ìåäèöèíû è
çäðàâîîõðàíåíèÿ.

Â 1993 ã. èç ÷ëåíîâ «Îáùåñòâî 3 ñåíòÿáðÿ» �
91 ÿâëÿëèñü äåïóòàòàìè ÂÑÍÏ, 124 � ÷ëåíàìè
ÂÊ ÍÏÊÑÊ, 3117 ðàáîòàëè â ÑÍÏ è ÍÏÊÑ ðàç-
ëè÷íûõ óðîâíåé íà ìåñòàõ, ðÿä ÷ëåíîâ çàíèìàëè
ðóêîâîäÿùèå ïîñòû â ìåñòíûõ ÑÍÏ, ïðàâèòåëü-
ñòâàõ è ÍÏÊÑ ðàçëè÷íîãî óðîâíÿ. 94 ÷ëåíà  Îá-
ùåñòâà ÿâëÿþòñÿ äåéñòâèòåëüíûìè ÷ëåíàìè ÀÍ
Êèòàÿ. «Îáùåñòâî 3 ñåíòÿáðÿ» èìååò ñâîé ïå-
÷àòíûé îðãàí - æóðíàë  «Äåìîêðàòèÿ è íàóêà»
(«Minzhu yue  kexuan»).

7. «Ëèãà äåìîêðàòè÷åñêîãî ñàìîóïðàâëå-
íèÿ Òàéâàíÿ» («Taiwan minzhu zizhi tongmeng»)
îáðàçîâàíà â 1947 ã. â Ñÿíãàíå. Äåÿòåëüíîñòüþ
«Ëèãè» ÿâëÿåòñÿ áîðüáà çà ïðåâðàùåíèå Êèòàÿ
â áîãàòîå, äåìîêðàòè÷åñêîå, ïðîñâåùåííîå, ñî-
öèàëèñòè÷åñêîå è ìîäåðíèçèðîâàííîå ãîñóäàð-
ñòâî. Ìíîãèå äåÿòåëè Ëèãè çàíÿòû íà ðóêîâîäÿ-
ùåé ðàáîòå â ÑÍÏ, ÍÏÊÑ è ïðàâèòåëüñòâàõ ðàç-
ëè÷íîãî óðîâíÿ. Ïðèìåðíî 1/3 ÷ëåíîâ Ëèãè ÿâëÿ-
þòñÿ äåëåãàòàìè ÂÑÍÏ è ÑÍÏ íà óðîâíå ïðî-
âèíöèè, ãîðîäà è óåçäà.

8. «Àññîöèàöèÿ äåìîêðàòè÷åñêîãî íàöèî-
íàëüíîãî ñòðîèòåëüñòâà» («Zhongguo minzhu
jianguohui») ÿâëÿåòñÿ äåìîêðàòè÷åñêîé ïàðòèåé,
îñóùåñòâëÿþùåé ñîâìåñòíóþ äåÿòåëüíîñòü ñ
Âñåêèòàéñêîé ôåäåðàöèåé ïðîìûøëåííèêîâ è
òîðãîâöåâ. Óêàçàííûå îðãàíèçàöèè èìåþò ñâîé
Óñòàâ è ðóêîâîäñòâî. Íåêîòîðûå äåÿòåëè, â òîì
÷èñëå è ðóêîâîäÿùèå, çàíèìàþò îäíîâðåìåííî ïî-
ñòû â îáåèõ èç íèõ. Íà îáùèõ çàñåäàíèÿõ äâóõ îðãà-
íèçàöèé çàìåñòèòåëü ïðåäñåäàòåëÿ ÀÄÍÑÊ, îäíî-
âðåìåííî ÿâëÿåòñÿ ïðåäñåäàòåëåì ÂÔÏÒ. Â ïðè-
íèìàåìûõ ñîâìåñòíî ðåøåíèÿõ óêàçûâàåòñÿ î íå-
îáõîäèìîñòè óñòàíîâëåíèÿ ýêîíîìè÷åñêîé ñâÿçè ñ
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ïðîìûøëåííî-òîðãîâûìè êðóãàìè ñîîòå÷åñòâåííè-
êîâ, ïðîæèâàþùèõ íà Òàéâàíå è çà ðóáåæîì.

«Âñåêèòàéñêàÿ Ôåäåðàöèÿ ïðîìûøëåííèêîâ
è òîðãîâöåâ» (ÂÔÏÒ) áûëà ñîçäàíà â 1953 ã.
ßâëÿåòñÿ ñîñòàâíîé ÷àñòüþ ÍÏÊÑÊ è ìàññîâîé
îðãàíèçàöèåé, îáðàçîâàííîé ïðåäñòàâèòåëÿìè ïðî-
ìûøëåííî-òîðãîâûõ êðóãîâ Êèòàÿ. Ñâîþ äåÿòåëü-
íîñòü ÂÔÏÒ îñóùåñòâëÿåò êàê âíóòðè ñòðàíû, òàê
è çà åå ïðåäåëàìè. Ôåäåðàöèÿ ïðèíèìàåò ó÷àñòèå
â ïðîâåäåíèè ýêîíîìè÷åñêîé ïîëèòèêè ñîâìåñòíî
ñ ÊÏÊ è ïðàâèòåëüñòâîì ñòðàíû. Ðóêîâîäÿùèå
äåÿòåëè ÂÔÏÒ ó÷àñòâóþò â ðàáîòå îðãàíîâ ãîñó-
äàðñòâåííîé âëàñòè è ÍÏÊÑÊ, ðÿä åå îòâåòñòâåí-
íûõ ðàáîòíèêîâ çàíèìàþò ðóêîâîäÿùèå ïîñòû â
íàðîäíîì ïðàâèòåëüñòâå.

Â ïðèíÿòîì íà IV ñúåçäå ÂÔÏÒ ïðîãðàììå óêà-
çûâàåòñÿ: ïðèëàãàòü óñèëèÿ äëÿ îñóùåñòâëåíèÿ
«÷åòûðåõ ìîäåðíèçàöèé»; íàëàæèâàòü êîíñóëüòà-
öèé ïî âîïðîñàì ýêîíîìè÷åñêîãî ðàçâèòèÿ; ãîòîâèòü
ñïåöèàëèñòîâ â îáëàñòè ïðîìûøëåííîñòè è òîðãîâ-
ëè; îêàçûâàòü ïîìîùü ðàéîíàì íàöèîíàëüíûõ ìåíü-
øèíñòâ; óñòàíàâëèâàòü êîíòàêòû ñ çàðóáåæíûìè
ïðîìûøëåííî-òîðãîâûìè êðóãàìè è ò. ä.

Â ïðèâåòñòâèè ñúåçäà ÖÊ ÊÏÊ óêàçûâàëîñü,
÷òî ÂÔÏÒ äîëæåí è âïðåäü âíîñèòü ñâîé âêëàä
â äåëî ðàçâèòèÿ ýêîíîìèêè ñòðàíû, ñîäåéñòâóÿ
óãëóáëåíèþ ðåôîðì. Íà ñúåçäå ïîä÷åðêèâàëèñü
òðè õàðàêòåðíûå îñîáåííîñòè, ïðèñóùèå åé: 1)
ïðèíàäëåæíîñòü ê Åäèíîìó ôðîíòó; 2) åå íàðîä-
íûé õàðàêòåð; 3) ýêîíîìè÷åñêàÿ íàïðàâëåííîñòü
äåÿòåëüíîñòè. Ïðîÿâëåíèÿìè Ôåäåðàöèè ÿâëÿåò-
ñÿ: óñòàíàâëèâàòü êîíòàêòû ñ ïðîìûøëåííî-òîð-
ãîâûìè êðóãàìè êàê âíóòðè, òàê è âíå ñòðàíû;
âûïîëíÿòü ôóíêöèé «ìîñòà» ìåæäó ïðàâèòåëü-
ñòâîì è ïðåäïðèÿòèÿìè; ó÷àñòâîâàòü â êîíñóëü-
òàöèÿõ ïî ýêîíîìè÷åñêèì è ñîöèàëüíî- ïîëèòè-
÷åñêèì âîïðîñàì è ò.ä. ÂÔÏÒ èìååò ïå÷àòíûå
èçäàíèÿ - ãàçåòà  «Ïðîìûøëåííîñòü è òîðãîâëÿ»
(«Gongshang shibao») è æóðíàë «Òîðãîâëÿ è ïðî-
ìûøëåííîñòü Êèòàÿ»  («Zhongguo gongshang»).
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Ðåçþìå
Ћытай билеушi коммунистiк партиясы жќне демок-

ратиялыћ партиялары мен группалар арасында тарихи
ынтымастыѕында џзаћ мерзiмдегi ћарым-ћатынастар ор-
налстырылды. Ћытай демократиялыћ партиялары мен
группалары ћџру жќне дамуы кезiнде Екiншi
дљниежљзiлiк соѕысы уаћытында жапон агрессорларына
ћарсыласу кљресiнде Ћытай халыћ патриоттыћ бiртџтас
майданы ћџрылады. Олар ќртљрлi кљштерден ћџралѕан,
саяси мљделерi бiр-бiрiнен алшаћ болатын сегiз партия-
лар мен группаладан жиналѕан ћоѕамдыћ ћџрам.

Џлттыћ азаттыћ ћозѕалысы аяћталѕаннан кейiн, 1949
ж. ћырљйекте Ћытай халыћ патриоттыћ бiртџтас майда-
нынныѓ шешiмiмен Ћытай Халыћ Республикасы деп
аталѕан мемлекеттiѓ атауы.

«Џлы пролетарлыћ мќдени кљрес» кезiнде жоѕарыда
айтылѕан Ћытай демократиялыћ партиялар мен группа-
ларыныѓ ћоѕамдыћ саяси жџмыстары тоћтатылды. Тек,
1979 ж. осы демократиялыћ партиялардыѓ жџмыстары
ћайта жандандырылды.

Summary

Collaboration of democratic parties with ruling communist
party in Chinese People Republic exists for a long time. Chinese
democratic parties and groups were formed and developed in
time of the Second World War of resistance to Japanese
aggressors. They were a part of people�s united patriotic front
of China, which reflected interests of different political powers.

Democratic parties within the people�s united patriotic front
expressed striving to struggle for the sake of building New China
under the leadership of Chinese Communist Party.

In years of �great proletarian cultural revolution� activity
of democratic parties were suspended. The Activity of
democratic parties and groups were examined and rehabilitated
only after the 11th calling of 3rd session of Central Committee of
Chinese Communist Party in December of 1978.
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ÏÅÐÅÈÌÅÍÎÂÀÍÈß: ÀÐÕÅÒÈÏÈ×ÅÑÊÈÉ ÐÈÒÓÀË
È ÈÇÎÁÐÅÒÅÍÍÀß ÒÐÀÄÈÖÈß

Êîíåö ïðîøëîãî è íà÷àëî íûíåøíåãî òûñÿ÷å-
ëåòèÿ îçíàìåíîâàëèñü ðàñïàäîì ÑÑÑÐ.  Íà åãî
ðàçâàëèíàõ îáðàçîâàëîñü 15 Íîâûõ Íåçàâèñèìûõ
Ãîñóäàðñòâ (ÍÍÃ), â êîòîðûõ íà÷àëñÿ èíòåíñèâ-
íûé ïðîöåññ íàöèåñòðîèòåëüñòâà, ïîèñêà ñîá-
ñòâåííîé èäåíòè÷íîñòè. Ïîñêîëüêó îäíèì èç âàæ-
íåéøèõ ïðèçíàêîâ íàöèîíàëüíîãî ãîñóäàðñòâà
ÿâëÿåòñÿ ãîñóäàðñòâåííûé  ÿçûê, òî çàêîíîìåð-
íûì ñòàëî ïðîâåäåíèå â ýòèõ ÍÍÃ ÿçûêîâîé ïî-
ëèòèêè. Êàê ïðåäñòàâëÿåòñÿ, íàðÿäó ñ ïðèíÿòè-
åì çàêîíîâ î ãîñóäàðñòâåííîì ÿçûêå, ýëåìåíòîì
ïðîâåäåíèÿ ÿçûêîâîé ïîëèòèêè ñòàëî ïåðåèìåíî-
âàíèå ãåîãðàôè÷åñêèõ îáúåêòîâ â ýòèõ ñòðàíàõ.

Ïîâàëüíûå ïåðåèìåíîâàíèÿ îõâàòèëè âñå
ïîñò-ñîâåòñêîå ïðîñòðàíñòâî, è  ýòî ÿâëåíèå, ïî-
æàëóé íå îñòàâèëî ðàâíîäóøíûì  íè îäíîãî ÷å-
ëîâåêà. Åñëè, êàê ïðàâèëî, ó êîðåííîãî íàñåëå-
íèÿ, ýòî âûçûâàëî îäîáðåíèå, òî ó äðóãèõ ãðóïï
íàñåëåíèÿ, ýòî çà÷àñòóþ âûçûâàëî â ëó÷øåì
ñëó÷àå íåîäîáðåíèå. Íî ïîñêîëüêó ÿâëåíèå îêà-
çàëîñü óíèâåðñàëüíûì, ïî êðàéíåé ìåðå, â ÍÍÃ,
òî âîçíèêëà íåîáõîäèìîñòü åãî îñìûñëåíèÿ. Äëÿ
ýòîãî, íåîáõîäèìî ëîêàëèçîâàòü ôåíîìåí ïåðå-
èìåíîâàíèÿ â ïðîñòðàíñòâå è âðåìåíè.

Òàê, óæå ñ äðåâíåéøèõ âðåìåí èìÿ, íàçâàíèå
îáúåêòà, ñ÷èòàëîñü ñòîëü æå âàæíîé ñîñòàâëÿ-
þùåé, ÷òî è ñàì îáúåêò. Èíà÷å ãîâîðÿ, äëÿ «ìè-
ôîëîãè÷íîãî» ÷åëîâåêà, îçíà÷àþùåå è îçíà÷àå-
ìîå íå ðàçäåëÿëèñü. Îíè ñîñòàâëÿëè íåêîå åäèí-
ñòâî � «çíàê» â ñåìèîòè÷åñêîì ñìûñëå.

Ôðàíöóçñêèé ó÷åíûé ðóìûíñêîãî ïðîèñõîæäå-
íèÿ Ìèð÷à Ýëèàäå ñôîðìóëèðîâàë òåîðèþ, ñóòü
êîòîðîé çàêëþ÷àåòñÿ â òîì, ÷òî ÷åëîâåê ïîâòî-
ðÿåò äåéñòâèÿ áîãîâ. Áîãè, èëè òî÷íåå Áîã, åñëè
âñïîìíèòü êëàññè÷åñêèé ïðèìåð, � Ñâÿùåííîå
Ïèñàíèå, íà÷àë ñâîþ äåÿòåëüíîñòü ñ òîãî,  ÷òî,
ñîòâîðèâ Çåìëþ è ðàçëè÷íûõ òâàðåé, íàäåëÿåò
èõ èìåíàìè. Â ìèôîðèòóëüíîé ïðàêòèêå, èìÿ  -
íåîòúåìëåìàÿ ÷àñòü ïðåäìåòà, ïðèòîì ÷àñòü
âàæíåéøàÿ, ïåðåäàþùàÿ ñóùíîñòü ñàìîãî îáëà-
äàòåëÿ èìåíè. Ïîýòîìó, åñëè âñïîìíèì, ÷òî â ÷å-
ëîâå÷åñêîì îáùåñòâå ñóùåñòâîâàë îáðÿä ïîñâÿ-
ùåíèÿ (èíèöèàöèÿ), ñâÿçàííûé ñ ïåðåõîäîì â äðó-
ãîé âîçðàñòíîé êëàññ (êàç. «ìóøåëü») èëè èíîé
ñîöèàëüíûé ñòàòóñ ( ïðåñòîëîíàñëåäíèê ñòàíî-
âèòñÿ ïðàâèòåëåì, Òåìó÷èí � ×èíãèç-õàíîì),
êîòîðûé ñîïðîâîæäàëñÿ ïîëó÷åíèåì íîâîãî èìå-
íè. Ñâÿçàíî ýòî áûëî ñ òåì, ÷òî òàêèå ïåðåõîäû
ñ÷èòàëèñü êàê áû íîâûì ðîæäåíèåì ñóáúåêòà,
÷òî è âûçûâàëî ïîòðåáíîñòü â íîâîì èìåíè.

Èçâåñòíû ðèòóàëû, ïîâòîðÿþùèå äåéñòâèÿ

áîãîâ. Àëòàéñêèé øàìàí â äåíü âåñåííåãî ðàâ-
íîäåíñòâèÿ, ò.å. â äåíü êîãäà âåðõ áåðóò ñèëû
Ñâåòà, â äåíü êîãäà ìèð íå ïðîñòî îáíîâëÿåòñÿ,
à ðîæäàåòñÿ çàíîâî, â ýòîò äåíü øàìàí äàåò
èìåíà âñåì îêðóæàþùèì ýëåìåíòàì ëàíäøàô-
òà : ãîðàì, ðåêàì, ïåðåâàëàì, îçåðàì. Äàâàÿ èìå-
íà ýòèì îáúåêòàì, ïåðå÷èñëÿÿ èõ â îïðåäåëåí-
íîì ïîðÿäêå, îí çàíîâî òâîðèò, îáíîâëÿåò ìèð.
Òàêèì îáðàçîì, íàèìåíîâàíèå ÷åãî-ëèáî � ýòî
ñîñòàâíàÿ, âàæíàÿ ÷àñòü ñîçèäàíèÿ.

Òî æå ñàìîå îòíîñèòñÿ è ê ïåðåñåëåíèÿì ýòíî-
ñîâ. Íàðîä-ïîáåäèòåëü, íå òîëüêî íàâÿçûâàë ñâîé
ÿçûê ïîáåæäåííûì, íî è ñïåøèë ïåðåèìåíîâàòü ãåî-
ãðàôè÷åñêèå îáúåêòû. Âîññîçäàâàÿ ïðèâû÷íóþ
ìîäåëü êîñìîñà, îí, åñëè âîñïîëüçîâàòüñÿ òåðìèíà-
ìè Êëîäà Ëåâè-Ñòðîññà  îñâàèâàë «÷óæîå-äèêîå»
ïðîñòðàíñòâî, ïðåâðàùàÿ åãî â «ñâîå-êóëüòóðíîå».
Òàê, àðàáû ïåðåèìåíîâàëè Ñûð-Äàðüþ è Àìó-Äà-
ðüþ â  Äæåéõóí è Ñåéõóí. Âïîëíå âîçìîæíî, ÷òî
àíòè÷íûå ãåîãðàôû, íå ïî îøèáêå, êàê ñ÷èòàþò ìíî-
ãèå èññëåäîâàòåëè, à â ñèëó óñòîÿâøåãîñÿ àðõåòèïà
íàçûâàëè Êàñïèé Ïîíòîì Ýâêñèíñêèì (= ×åðíîå
ìîðå), à Àðàë � Ìåîòèäîé (= Àçîâñêîå ìîðå).

Êîãäà ðóññêèå ïåðåñåëåíöû ïðèøëè íà Âîñ-
òîê, â òîì ÷èñëå è â Êàçàõñòàí, îíè íà÷àëè ñ òîãî,
÷òî ñòàëè âîññîçäàâàòü ïðèâû÷íûé èì ìèð, òî
åñòü ïåðåèìåíîâûâàòü îáúåêòû. Â ðÿäå ñëó÷à-
åâ ïðîèñõîäèëî îñâîåíèå («îêóëüòóðèâàíèå») «÷ó-
æîãî» ïðîñòðàíñòâà. Îáúåêòàì äàâàëèñü èìåíà
ëþäåé, ïðèñîåäèíèâøèõ èõ ê ðîññèéñêîé èìïå-
ðèè. Øûìêåíò ñòàë ×åðíÿåâûì, Àê-Ìå÷åòü �
Ïåðîâñêîì (ýòî, íåñìîòðÿ íà òî, ÷òî ïëåìÿííèöà
ïîñëåäíåãî, Ñîôüÿ, áûëà èçâåñòíîé «áîìáîìå-
òàòåëüíèöåé» � òåððîðèñòêîé, ïîêóøàâøåéñÿ íà
æèçíü öàðÿ-áàòþøêè). Òîïîíèìû åñëè è ñîõðà-
íÿëèñü, òî ïðèíÿëè âñå æå «îáêàòàííûé» âèä �
Àëàòàó ñòàë Àëàòàâ, Ñàðûòàó � Ñàðàòîâ, Êîê-
øåòàó � Êîê÷åòàâ è ò.ä. Ãåîãðàôè÷åñêàÿ êàðòà
Êàçàõñòàíà ñòàëà êîïèåé êàðòû êàêîé-íèáóäü
ñðåäíåðóññêîé îáëàñòè � îíà ïîêðûëàñü ñåòüþ
ïðèâû÷íûõ äëÿ ïåðåñåëåíöà íàçâàíèé. Âïîðó
áûëî íóìåðîâàòü ìíîãî÷èñëåííûå Íèêîëàåâêè è
Èâàíîâêè, Ãåîðãèåâêè è Äìèòðèåâêè. Òî æå ñà-
ìîå äåëàëè è åâðîïåéñêèå ïåðåñåëåíöû è â Íî-
âîì Ñâåòå (Íüþ-Éîðê), è âîîáùå âî âíîâü îò-
êðûâàåìûõ çåìëÿõ  (Íîâàÿ Çåëàíäèÿ è ò.ä.).

Ïðîöåññû ïåðåèìåíîâàíèÿ ðåãóëÿðíî ñîòðÿñà-
ëè (ïîñëå ñìåðòè î÷åðåäíîãî ãåíñåêà) íàøó ñòðà-
íó. Â ïîñëåäíåå äåñÿòèëåòèå, êàê ãîâîðèëîñü âûøå,
îíè ïðîñòî áóéñòâîâàëè, âûçûâàÿ ïðîòåñòû è âîç-
ìóùåíèÿ ðàçëè÷íûõ ìåæäóíàðîäíûõ ãåî- è òîïîã-
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ðàôè÷åñêèõ êîìèòåòîâ, êîòîðûå íå óñïåâàëè ïå-
ðåäåëûâàòü êàðòû. Íî ýòè ïðîöåññû âñå æå ñèëü-
íî óñòóïàþò ïî ìàñøòàáíîñòè òåì, êîòîðûå áûëè
â ëåãåíäàðíûå 20-å ãîäû, ëåãåíäàðíîãî ÕÕ âåêà.

Òîãäà, âñëåä çà Îêòÿáðüñêîé ðåâîëþöèåé «ïîñ-
ëåäîâàëà íåâèäàííàÿ â ìèðå êàìïàíèÿ ïî ïðèñâî-
åíèþ èìåí çäðàâñòâóþùèõ ðåâîëþöèîííûõ âîæ-
äåé ôàáðèêàì, çàâîäàì, ãîðîäàì (1). Â ýòîì ðóñ-
ñêàÿ ðåâîëþöèÿ áûëà óíèêàëüíà. Ïîòðåáíîñòü â
ñàêðàëèçàöèè õàîòè÷åñêîé äåéñòâèòåëüíîñòè
îáåðíóëàñü óíèêàëüíîé ôîðìîé èäîëîïîêëîíñòâà.
Ïîíÿòíî, ÷òî ìíîãèå èç «èìåííûõ» íàçâàíèé óäåð-
æèâàëèñü íåíàäîëãî. Íî ñàì ïî ñåáå ïðèíöèï, óíàñ-
ëåäîâàííûé îò ñàìîäåðæàâèÿ, íî «îæèâëåííûé»,
ìàëî êîãî ñìóùàë: ðèòóàëèñòèêà õèëèàñòè÷åñêîé
ñìóòû ïðåäïîëàãàëà ñâîåîáðàçíóþ ðîòàöèþ æè-
âûõ áîæêîâ. Âîçðîæäàëèñü àðõåòèïû âëàñòâîâà-
íèÿ, âîñõîäÿùèå ê äîèñòîðè÷åñêèì âðåìåíàì (2).

Áîëüøåâèêè, ïðèäÿ ê âëàñòè, ñòåðëè ñ êàðòû
íàçâàíèÿ ãîðîäîâ, ñâÿçàííûõ ñ ïðåæíèì ðåæè-
ìîì, è ïðèñâîèëè èì íîâûå èìåíà, îòðàæàþùèå
íîâûå æå ðåàëèè. Òàê, Åêàòåðèíáóðã ñòàë Ñâåð-
äëîâñêîì, Öàðèöûí � Ñòàëèíãðàäîì, Âëàäèêàâ-
êàç � Îðäæîíèêèäçå, Òàðàç � Äæàìáóëîì, à èç-
âåñòíûé ñî âðåìåí ñðåäíåâåêîâüÿ ãîðîä Êàðíàê,
áûë ïåðåèìåíîâàí â ñåëî Àòàáàé, â ÷åñòü ïåðâî-
ãî ïðåäñåäàòåëÿ êîëõîçà. Àê-Ìå÷åòü, ïåðåèìå-
íîâàííàÿ â ÷åñòü çàõâàòèâøåãî åå öàðñêîãî ãå-
íåðàëà â Ïåðîâñê, ñòàëà íîñèòü èìÿ Êçûë-Îðäà,
ïîä÷åðêèâàþùàÿ åå ñòàòóñ ñòîëèöû ñîöèàëèñ-
òè÷åñêîãî Êàçàõñòàíà

Ïðèøåäøèå íà ñìåíó áîëüøåâèêàì äåìîêðà-
òû íà÷àëè ñ òîãî æå, ÷åì çàíèìàëèñü èõ ïðåäøå-
ñòâåííèêè: Ñâåðäëîâñê ñòàë Åêàòåðèíáóðãîì, Êà-
ëèíèí-Òâåðüþ, Ëåíèíãðàä � Ñàíêò-Ïåòåðáóðãîì.

Íî åñëè â ìîíîíàöèîíàëüíûõ ðàéîíàõ â ïðî-
öåññå ïåðåèìåíîâàíèÿ ó÷àñòâóþò ñîïåðíè÷àþ-
ùèå ïîëèòè÷åñêèå ãðóïïèðîâêè (íàçâàíèÿ â ýòîì
ñëó÷àå, ñòàíîâÿòñÿ èíäèêàòîðîì, ïîçâîëÿþùèì
îöåíèòü âëèÿíèå òîé èëè èíîé ïîëèòè÷åñêîé
ïàðòèè, êîììóíèñòû ïðîèãðàâ áèòâó çà Ëåíèíã-
ðàä, îòñòîÿëè èìÿ çà îáëàñòüþ), òî â ðåãèîíàõ,
íàñåëåííûõ ïðåäñòàâèòåëÿìè ðàçíûõ ýòíîñîâ, ê
ýòîìó ïðèìåøèâàåòñÿ è íàöèîíàëüíûé ôàêòîð.
Òàê, ñòîëèöå Ñåâåðíîé Îñåòèè Îðäæîíèêèäçå
áûëî âîçâðàùåíî ñòàðîå íàçâàíèå � Âëàäèêàâ-
êàç, õîòÿ êîðåííûå æèòåëè õîòåëè áû âèäåòü íà
êàðòå íàçâàíèå Äçàóäæèêàó. Â äàííîì ñëó÷àå
íàëèöî âûíóæäåííûé êîìïðîìèññ ìåæäó îñåòè-
íàìè (ïóñòü ðóññêîå, ëèøü áû íå ãðóçèíñêîå) è
äåìîêðàòàìè.

Ñåâåðíûì îñåòèíàì, êñòàòè, óäàëîñü äîáàâèòü
ê íàèìåíîâàíèþ ðåñïóáëèêè ñëîâî Àëàíèÿ è ïî-
ïðàâêà áûëà óòâåðæäåíà â êà÷åñòâå îôèöèàëü-
íîãî íàçâàíèÿ. Çà ×å÷íåé ïðèçíàâàëîñü íîâîå
íàçâàíèÿ È÷êåðèÿ ëèøü äî îïðåäåëåííîãî, âñåì

èçâåñòíîãî âðåìåíè.
Òîò æå ýòíè÷åñêèé ôàêòîð èìååò ìåñòî è â

Êàçàõñòàíå. Çäåñü, òàê æå êàê è íà âñåé òåððè-
òîðèè áûâøåãî Ñîþçà, ñàìûìè ïîñëåäîâàòåëü-
íûìè  ïðîòèâíèêàìè ïåðåèìåíîâàíèÿ ÿâëÿþòñÿ
êîììóíèñòû, âåòåðàíû âîéíû è òðóäà, ÷òî è âïîë-
íå ïîíÿòíî, � äëÿ íèõ ýòî îêîí÷àòåëüíîå ðàññòà-
âàíèå ñ ïðîøëûì, ñ èõ ãåðîè÷åñêîé ìîëîäîñòüþ
è íåñáûâøèìèñÿ íàäåæäàìè. ×àñòü, òàê íàçû-
âàåìîãî, ðóññêîÿçû÷íîãî íàñåëåíèÿ, õîòÿ è â ïðèí-
öèïå íå ïðîòèâ ïåðåèìåíîâàíèé, íî õîòåëà áû,
÷òîáû íà êàðòå îñòàëèñü íå ñâÿçàííûå ñ ïðåæíåé
èäåîëîãèåé, çâó÷àùèå ïî-ðóññêè íàçâàíèÿ, ïî-
ñêîëüêó äëÿ ýòîé êàòåãîðèè íàñåëåíèÿ âàæíî ñî-
õðàíèòü ïðèâû÷íûé äëÿ íèõ ìèð è ñâîå ïîëîæå-
íèå â íåì, ñîçäàâ èëëþçèþ íåêîé ñòàáèëüíîñòè.

Ïîñêîëüêó ðóññêîÿçû÷íîå íàñåëåíèå ïðîæèâà-
ëî ïðåèìóùåñòâåííî â ãîðîäàõ è êðóïíûõ íàñå-
ëåííûõ ïóíêòàõ, òî ïîñëåäíèå è áûëè «ìèðîì ðóñ-
ñêèõ». Êàê ïîêàçûâàåò ñòàòèñòèêà, òàê áûëî íå
òîëüêî â Êàçàõñòàíå, íî äàæå è â ñàìûõ «ïðîäâè-
íóòûõ» ðåñïóáëèêàõ Ïðèáàëòèêè. Èñêëþ÷åíèåì,
ïîæàëóé, áûëà ìîíîíàöèîíàëüíàÿ Àðìåíèÿ (3).

Ïîýòîìó ìèð êàçàõîâ ñâÿçàí áûë ñ ñåëüñêîé
ìåñòíîñòüþ, íåìíîãî÷èñëåííûìè, è êàê ïðàâèëî,
íåáîëüøèìè íàñåëåííûìè ïóíêòàìè (èñêëþ÷àÿ,
ïîæàëóé, þã ðåñïóáëèêè), íî ñîâðåìåííûå ñîöèàëü-
íî-ýêîíîìè÷åñêèå ïðîöåññû, âñå áîëüøå è áîëüøå
âûòåñíÿþò êàçàõîâ, è, â ïåðâóþ î÷åðåäü ìîëîäûõ,
â ãîðîäà. Çäåñü æå îíè ÷óâñòâóþò ñåáÿ íå î÷åíü
óþòíî, è ïîýòîìó èìåííî îíè íàèáîëåå àêòèâíî
âûñòóïàþò çà ïåðåèìåíîâàíèÿ, òàê êàê äëÿ íèõ ýòî
ñîçäàíèå ïðèâû÷íîãî, «ñâîåãî» ìèðà. Ïîçèöèÿ êà-
çàõîâ, ñâÿçàííûõ íåñêîëüêèìè ïîêîëåíèÿìè ñ ãîðî-
äàìè, íåîäíîçíà÷íà: ñ îäíîé ñòîðîíû, îíè íå ïðî-
òèâ ïåðåèìåíîâàíèé, ñ äðóãîé, ýòîò ïðîöåññ, òàê æå
êàê è äëÿ ðóññêîÿçû÷íûõ æèòåëåé, ñâÿçàí ñ îïðå-
äåëåííûì äèñêîìôîðòîì, ïîñêîëüêó ýòî è äëÿ íèõ
êðóøåíèå ïðèâû÷íîãî ñ äåòñòâà ìèðà.

Íî ìåæäó òåì, ïðîöåññ ïåðåèìåíîâàíèÿ ÿâëÿ-
åòñÿ çà÷àñòóþ íå òîëüêî âíóòðåííèì äåëîì òîãî
èëè èíîãî ãîñóäàðñòâà èëè íàðîäà. Ê ïðèìåðó,
òþðêîÿçû÷íûå êàðà÷àåâöû è áàëêàðöû âûñòóïà-
ëè ïðîòèâ ïåðåèìåíîâàíèÿ Ñåâåðî-Îñåòèíñêîé
ÀÑÑÐ (ÑÑÐ) â Ðåñïóáëèêó Ñåâåðíàÿ Îñåòèÿ-Àëà-
íèÿ, ïîñêîëüêó îíè ñ÷èòàþò ïîòîìêàìè àëàíîâ íå
îñåòèí, à ñåáÿ. Àíàëîãè÷íûå ïðîöåññû ïðîèñõî-
äÿò è íà Áàëêàíàõ. Ïîñëå ðàñïàäà Ñîöèàëèñòè-
÷åñêîé Ôåäåðàòèâíîé Ðåñïóáëèêè Þãîñëàâèÿ,
îäíî èç ãîñóäàðñòâ âîçíèêøèõ íà åå îáëîìêàõ ñòà-
ëî íàçûâàòüñÿ Ìàêåäîíèåé, ÷òî âûçâàëî ðåçêèé
ïðîòåñò ñî ñòîðîíû Ãðåöèè. Òåì ñàìûì, êàðà÷à-
åâöû, áàëêàðöû è ãðåêè ïîêàçûâàþò, ÷òî îñåòèíû
è ìàêåäîíöû àïðîïðèèðîâàëè ÷óæîå ïðîøëîå.

Ñëåäóåò äîáàâèòü, ÷òî ïðîöåññ ïåðåèìåíîâà-
íèÿ îõâàòèë íå òîëüêî ïîñò-ñîâåòñêîå ïðîñòðàí-
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ñòâî. Òîëüêî â Áåðëèíå áûëî ïåðåèìåíîâàíî 80
óëèö, ïîñêîëüêó ìíîãèå èç íèõ áûëè ñâÿçàíû ñ
êîììóíèñòè÷åñêèì ïðîøëûì. Óëèöà Îñâîáîæ-
äåíèÿ, ïîëó÷èëà ñâîå äîâîåííîå íàçâàíèå. Óëèöà
Êëàðû Öåòêèí îáðåëà ñòàðîå èìÿ Äîðîòåè, ïðóñ-
ñêîé êîðîëåâû (4).

 Â Ãåðìàíèè òàêæå âåëèñü ñïîðû î íåîáõîäè-
ìîñòè äåìîíòàæà ïàìÿòíèêîâ, ñâÿçàííûõ ñ êîì-
ìóíèñòè÷åñêîé èäåîëîãèåé è ñîâåòñêèì ïåðèî-
äîì. Ïàìÿòíèê Ëåíèíó â Áåðëèíå áûë ïîñëå äîë-
ãèõ ñòîëêíîâåíèé äåìîíòèðîâàí. Íî åñëè âîïðîñ
îá îòíîøåíèÿõ ê ïàìÿòíèêàì ñâÿçàí ñ ïðîöåñ-
ñîì ïåðåèìåíîâàíèé, òî ñ ÿçûêîâîé ïîëèòèêîé îí
ñâÿçàí ëèøü êîñâåííûì îáðàçîì, â ñèëó ÷åãî â
äàííîì ñîîáùåíèè îí íå ðàññìàòðèâàåòñÿ.

 Íî çàòî ñ äàííîé ïðîáëåìîé òåñíî ñâÿçàí ïðî-
öåññ ïåðåèìåíîâàíèÿ îáúåêòîâ ñâÿçàííûõ íå ñ ïðî-
ñòðàíñòâåííûìè, à ñ òåìïîðàëüíûìè êàòåãîðèÿìè.
Âåäü ïåðåèìåíîâàíèå ïðîñòðàíñòâà íå ìîæåò îáîé-
òèñü áåç ïåðåèìåíîâàíèÿ âðåìåíè. Ïîêàçàòåëüíà
Ôðàíöóçñêàÿ Ðåâîëþöèÿ, � çäåñü áûëà ââåäåíà
íîâàÿ õðîíîëîãèÿ, è ïîÿâèëèñü íà ñâåò ìåñÿöû ñî
çâó÷íûìè íàçâàíèÿìè � òåðìèäîð, áðþìåð.

 Áîëüøåâèêè, ïðîâîçãëàñèëè íà÷àëîì íîâîãî
ìèðà äåíü øòóðìà Çèìíåãî, à â êà÷åñòâå àêòà
«ïåðâîòâîðåíèÿ» áûë íàçâàí âûñòðåë «Àâðîðû»,
÷òî  ïîëíîñòüþ ñîîòâåòñòâîâàëî àðõàè÷åñêîìó
ìèðîâîççðåíèþ, �  áîã óáèâàåò ìîëíèåé  ïðîòèâ-
íèêà, âîïëîùàþùåãî çëî, è ñ óäàðîì ãðîìà íà÷è-
íàåòñÿ íîâàÿ ýðà. Ñîîòâåòñòâåííî,  äåíü 7 íîÿá-
ðÿ ñòàë áîëüøåâèñòñêèì Íîâûì ãîäîì.

 Àíàëîãè÷íî ýòîìó, â äðåâíåì è ñðåäíåâåêî-
âîì Êèòàå, êàæäàÿ ïðàâÿùàÿ äèíàñòèÿ íà÷èíàëà
ïèñàòü ñâîþ èñòîðèþ ñ «÷èñòîãî ëèñòà», îòêðû-
âàÿ íîâóþ ýðó. Òàêèì îáðàçîì, ôðàíöóçñêèå è
ðóññêèå ðåâîëþöèîíåðû íå ìîãóò ïðåòåíäîâàòü
íà ðîëü ïåðâîîòêðûâàòåëåé ïåðåèìåíîâàíèÿ âðå-
ìåíè. Íî íà ýòó ðîëü íå ìîãóò ïðåòåíäîâàòü è êè-
òàéñêèå èìïåðàòîðû, ïîñêîëüêó è ýòî ÿâëåíèå óíè-
âåðñàëüíîå è âîñõîäèò âñå ê òîé æå ìèôîðèòóàëü-
íîé ïðàêòèêå. Ïîäòâåðæäåíèåì åãî óíèâåðñàëüíî-
ñòè ÿâëÿåòñÿ è òî, ÷òî â ïîñò-ñîâåòñêèé ïåðèîä, â
íåçàâèñèìîì Òóðêìåíèñòàíå â 2002 ãîäó áûëî ïðè-
íÿòî íîâîå ëåòîèñ÷èñëåíèå. 13 àâãóñòà â ÑÌÈ  áûëî
îïóáëèêîâàíî äâà ñîîáùåíèÿ èç íåéòðàëüíîãî Òóð-
êìåíèñòàíà, êîòîðûå ïðèâëåêëè íàøå âíèìàíèå. «Ñ
ñåãîäíÿøíåãî äíÿ â Òóðêìåíèñòàíå ïîâñåìåñòíî
ââîäÿòñÿ íîâûå îáîçíà÷åíèÿ ìåñÿöåâ è äíåé íåäå-
ëè�èõ ïðèäóìàë ïðåçèäåíò ðåñïóáëèêè» �  îòìå-
òèë Òóðêìåíáàøè, â ÷åñòü êîòîðîãî íàçûâàåòñÿ
òåïåðü ïåðâûé ìåñÿö ãîäà.

 Äðóãèå ìåñÿöû íàçâàíû â ÷åñòü ìàòåðè Âå-
ëèêîãî Ñåðäàðà (Ãóðáàíñîëòàí ýäæå � àïðåëü),
ïðàðîäèòåëÿ òóðêìåí Îãóç-õàíà (Îãóç - èþíü),
ãåðîÿ íàöèîíàëüíîãî ýïîñà (Ãîðêóò � èþëü), êëàñ-

ñèêà òóðêìåíñêîé ïîýçèè (Ìàõòóìêóëè � ìàé),
îäíîãî èç îñíîâàòåëåé èìïåðèè Ñåëüäæóêîâ
(Àëüï Àðñëàí � àâãóñò) è åå ïîñëåäíåãî ïðàâè-
òåëÿ Ñóëòàíà Ñàíæàðà (Ñàíæàð � íîÿáðü) è êíè-
ãè Ðóõíàìå, íàïèñàííîé Âåëèêèì Îòöîì Âñåõ
Òóðêìåí (ñåíòÿáðü). Êðîìå òîãî, ìàðò íàçâàí
íîâðóçîì â ÷åñòü ìóñóëüìàíñêîãî ïðàçäíèêà (5),
îêòÿáðü � Ãàðàøñûçëûêîì (â ýòîì ìåñÿöå îò-
ìå÷àåòñÿ Äåíü íåçàâèñèìîñòè Òóðêìåíèè), äå-
êàáðü � â Áèòàðàïëûê (â ýòîì ìåñÿöå îòìå÷àåò-
ñÿ Äåíü íåéòðàëèòåòà Òóðêìåíèè).

Áûëè èçìåíåíû òàêæå íàçâàíèÿ äíåé íåäåëè.
Ïîíåäåëüíèê ñòàë ãëàâíûì äíåì (Áàø ãþí), âòîð-
íèê � ìîëîäîé äåíü (ÿø ãþí), ñðåäà � áëàãîïðè-
ÿòíûé äåíü (Õîø ãþí), ÷åòâåðã � Ïðàâåäíûé äåíü
(Ñîãàï ãþí), ïÿòíèöà � àííà ãþí � îñòàâëåíà áåç
èçìåíåíèé, ñóááîòà � Äåíü äóõà (Ðóõ ãþí), âîñ-
êðåñåíüå � Äåíü îòäûõà (Äûí÷ ãþí) (6).

Âî âòîðîì ñîîáùåíèè ãîâîðèëîñü, ÷òî Íàðîä-
íûé Ñîâåò Òóðêìåíèñòàíà óòâåðäèë îáîçíà÷åíèÿ
12-ëåòíåãî öèêëà ÷åëîâå÷åñêîé æèçíè, òàê íàçû-
âàåìûé ìîäèôèöèðîâàííûé êàëåíäàðü «ìó÷å»,
ïîÿâèâøèéñÿ ó òþðêñêèõ íàðîäîâ áîëåå 2 òûñ
500 ëåò íàçàä�Â ñîîòâåòñòâèè ñ êàëåíäàðåì,
äåòñòâî /÷àãàëûê/ äëèòñÿ äî 13-òè ëåò. Ñ 13-òè
äî 25-òè ëåò � îòðî÷åñòâî /åòãèíæåêëèê/. Ñ 25-
òè äî 37-ìè ëåò - þíîñòü /éèãèòëèê/. Ñ 37-ìè ïî
49-òè ëåò èäåò ôàçà çðåëîñòè /êÿìèëëèê/. Ñ 49-
îãî ïî 61-ûé ãîä äëèòñÿ ôàçà Ïðîðîêà - ïðîðî÷å-
ñòâî /ïûãàìáåð/. Ñ 61-îãî ïî 73-òèé ãîä èäåò ôàçà
âåëè÷èÿ äóõà - âäîõíîâëåííîñòü /ðóõóáåëåíòëèê/.
Ñ 73-åãî ïî 85-ûé ãîä äëèòñÿ ïåðèîä ìóäðîñòè /
àêñàêàëëûê/. Ñ 85-îãî ïî 97-îé ãîä èäåò ôàçà ñòà-
ðåíèÿ /ãàðòàíëûê/. Íàêîíåö, ñ 97-îãî äî 109-ûé
ãîäû äëèòñÿ ïåðèîä Îãóç-õàíà /ïðàðîäèòåëü òóð-
êìåí, êîòîðûé, ïî ïðåäàíèþ, ïðîæèë 109 ëåò/» (7).

Íîâûé êàëåíäàðü Âåëèêîãî Ñåðäàðà âîïëîòèë
íå òîëüêî èäåþ ñîçäàíèÿ íîâîãî Òóðêìåíèñòàíà,
íî è âêëþ÷èë â ýòîò íîâûé ìèð âñå ñèìâîëû ïðî-
øëîãî  è íàñòîÿùåãî.

Òàêèì îáðàçîì, ïðîöåññ ïåðåèìåíîâàíèÿ íàñå-
ëåííûõ ïóíêòîâ, íàçâàíèé ìåñÿöåâ è öåëûõ ýïîõ, ÿâ-
ëÿåòñÿ îòëè÷èòåëüíîé è õàðàêòåðíîé ÷åðòîé ïåðå-
ëîìíûõ ìîìåíòîâ â æèçíè îáùåñòâà. Ñâÿçàí îí ñ
ìèôîëîãè÷åñêèì ìèðîâîççðåíèåì. Ïðîöåññ íàçûâà-
íèÿ ÿâëÿåòñÿ àíàëîãè÷íûì ïðîöåññó ñîçèäàíèÿ.
Îáùåé ïðàêòèêîé âñåõ íàðîäîâ ÿâëÿåòñÿ íå òîëüêî
òî, ÷òî ïîáåäèòåëè ïèøóò èñòîðèþ, íî è òî, ÷òî îíè
ïåðåèìåíîâûâàþò îáúåêòû. Òåì ñàìûì îíè òâîðÿò
ñâîé ìèð, â êîòîðîì íåò ìåñòà ïðîøëîìó. Èíà÷å ãî-
âîðÿ, èñòîðèÿ îïÿòü æå ïåðåïèñûâàåòñÿ. Íåóäèâè-
òåëüíî, ÷òî âî âñåõ ïîñò-êîììóíèñòè÷åñêèõ ãîñó-
äàðñòâàõ (ïðàâäà, â ðàçíîé ñòåïåíè) ñòàðûå íàçâà-
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íèÿ, íåñóùèå íà ñåáå îòïå÷àòîê ìàðêñèñòñêî-ëåíèí-
ñêîé èäåîëîãèè è êîììóíèñòè÷åñêîé èñòîðèè áûëè
çàìåíåíû íà íîâûå, õîòÿ â áîëüøèíñòâå ñëó÷àåâ ýòè
íîâûå íàçâàíèÿ, êàê ðàç ÿâëÿþòñÿ èìåííî ñòàðûìè,
ïåðâîíà÷àëüíûìè. Ïåðåèìåíîâàíèå ìîæåò ñëóæèòü
ñâîåãî ðîäà ëàêìóñîâîé áóìàæêîé, èíäèêàòîðîì,
ïðîèñõîäÿùèõ â äàííîé ñòðàíå èñòîðè÷åñêèõ ïåðå-
ìåí è ðàññòàíîâêè ïîëèòè÷åñêèõ ñèë (8).

Óæå Áåíåäèêò Àääåðñîí ïîêàçàë, ÷òî èñòî-
ðè÷åñêàÿ êàðòà (íàðÿäó ñ ïåðåïèñüþ è ìóçååì)
ÿâëÿåòñÿ ñðåäñòâîì äëÿ ñòðîèòåëüñòâà íîâûõ
îáùíîñòåé (9). È çäåñü ñëåäóåò òîëüêî äîáàâèòü,
÷òî äëÿ ýòîé æå öåëè ñëóæàò è ïåðåèìåíîâàíèÿ.

Â ïåðåîñìûñëåíèè èñòîðèè âêëþ÷àþòñÿ íå
òîëüêî òîïîíèìû, ò.å. ïðîñòðàíñòâî, íî è âðåìÿ.
Ïîýòîìó, íà÷àëüíîé òî÷êîé ñóùåñòâîâàíèÿ òîãî
èëè èíîãî ãîñóäàðñòâà íàçûâàþòñÿ, ñàìûå äðåâ-
íèå ãîñóäàðñòâà. Äðóãîé ñëó÷àé, ýòî ïîïûòêà
«äîìåñòèêàöèè» âðåìåíè.   Îäíèì èç ãëàâíûõ
ìîìåíòîâ îñâîåíèÿ âðåìåíè (ò.å. íàïèñàíèÿ ñâî-
åé èñòîðèè) ÿâëÿåòñÿ ïðîâîçãëàøåíèå ðîæäåíèÿ
íîâîãî ãîñóäàðñòâà â êà÷åñòâå íà÷àëà íîâîé ýðû
â èñòîðèè ÷åëîâå÷åñòâà (ê ïðèìåðó, Îêòÿáðüñ-
êàÿ ðåâîëþöèÿ). Ïîýòîìó âñå ñîáûòèÿ, ñâÿçàí-
íûå ñ ýòèì, àâòîìàòè÷åñêè ñòàíîâÿòñÿ ãîñóäàð-
ñòâåííûìè ïðàçäíèêàìè, êîòîðûå òåïåðü ñòàíî-
âÿòñÿ ìàðêåðàìè íîâîé èñòîðèè.
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Ðåçþìå

КСРО ыдырап ћџлаѕыннан кейiн жаѓа тќуелсiз мем-
лекеттерде атаулардын wзгерту урдiсi  басталѕан болатын.
Кwптеген ћалалар мен анымтарѕа wздерiнiѓ тарихи атау-
лары берiлдi. Автор, бџл љрдiстiѓ бiрелейлепудiѓ ћалып-
тасуымен бол лапысты екенiн корсеттi.

Summary

The process of rename was started in many independent
states after collapse of Sovet Union. Historical names are returned
to many cities and townships. Author showed that this process
is connected with formation of identity.
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Ѕ.Б. ЖЏМАТАЙ

ФРАНЦИЯ МЕН ТРОПИКАЛЫЋ АФРИКА АРАСЫНДАЅЫ
БАЙЛАНЫСТАРДАЅЫ ФРАНСАФРИКА ЖЉЙЕСI

Ћара ћџрлыћтаѕы француз отарларыныѓ
мемлекеттiк тќуелсiздiк алуын тым ерте жљзеге
асты деп есептеген генерал де Голльмен оныѓ иде-
яластары франкофонды елдердi Париждiѓ ыћпа-
лында џстап ћалу маћсатында жаѓа империялыћ
немесе жаѓа отарлыћ рухтаѕы байланыстар
жљйесiне ћалыптастыруѕа кљш салды. Франция
мен Тропикалыћ Африка арасындаѕы мџндай
ћатынастар жљйесiн ѕылыми ќдебиеттерде фран-
сафрика деп атау дќстљрi ћалыптасћан. Оныѓ ор-
науына тек француздар ѕана емес, сонымен ћатар
африкалыћ саяси элита айрыћша мљдделiлiк та-
нытты. Франсафрика терминiн еѓ алѕаш рет 1955
жылы ивуарлыћ саяси ћайраткер Феликс Уфуэ-
Буаньи ћолданѕан болатын. Ол оны Африка мен
отарлыћ империя арасындаѕы «жылы ќрi ерекше
байланыстардыѓ» белгiсi ретiнде ћарастырѕан

Ћауымдастыћты ћџру, ћызметiн жандандыру
талпыныстары еш нќтиже бермеген соѓ генерал
де Голль 1960 жылы Тропикалыћ Африкадаѕы
француз отарларыныѓ отарсыздануына мљмкiндiк
бердi. Де Голльдiѓ мќлiмдеуiнше Франция
ћџрлыћтаѕы иелiктердiѓ тќуелсiздiгiмен келiсiп
ћоймай, сонымен бiрге осы аућымды процестi
љйлестiрiп, џйымдастыру жауапкершiлiгiн абы-
роймен атћарды. Тропикалыћ Африканыѓ еѓ
жаћын ќрiптестерiнiѓ бiрi ретiнде Франция
ћџрлыћтаѕы елдердiѓ экономикалыћ дамуына,
ќлеуметтiк wркендеуiне, демократиялыћ институт-
тардыѓ дамуы мен азаматтыћ ћоѕамныѓ орнауы-
на жан-жаћты ћолдау кwрсетуге мiндеттi болды.

Халыћаралыћ сахнада осындай маѓызды
мќлiмдемелердi жасай отырып генерал де Голль
Францияныѓ африкалыћ баѕыттаѕы жаѓа стра-
тегиясыныѓ авторларыныѓ бiрi Ж. Фоккарѕа бар-
лыћ мљмкiндiктердi пайдалана отырып, кез кел-
ген жолмен (заѓсыз, ћџпия, зорлыћ-зомбылыћ,
wлтiру, соѕыс жљргiзу т.с.с.) тќуелсiздiк алѕан жас
африкалыћ елдердi ерекше тќуелдiлiк жаѕдайын-
да џстап ћалу миссиясын жљзеге асыруды
жљктедi. Ћџдiреттiлiк пен џлылыћ идеалдарын wз
саяси ћызметiнiѓ wзегi етiп алѕан генерал де Голль
Тропикалыћ Африкадаѕы бџрынѕы отарларды
уыстан шыѕарып алмауѕа тырысты.

Франсафрика метрополия мен ћара ћџрлыћ-
таѕы иелiктер, кейiн Франция мен клиент-мем-
лекеттер арасындаѕы ерекше байланыстар жљйесi

ретiнде 1950-шi жылдардыѓ ортасынан-аћ баста-
лып, ћырѕи-ћабаћ соѕысы барысында айрыћша
ћарћын алды. Уфуэ-Буаньидiѓ идеясын
голлистiк саяси элита кеѓ аућымда жљзеге асыр-
ѕанына ћарамастан, 1960-1980-шi жылдары бџл
термин ѕылыми ќдебиеттерде, баспасwз
беттерiнде, бџћаралыћ аћпарат ћџралдарында iс
жљзiнде ћолданылѕан жоћ.

Џѕымныѓ авторы Уфуэ-Буаньи 1993 жылы
дљние салѕан соѓ Францияда франсафрика
мќселесi ћоѕамдыћ пiкiрдiѓ назарына iлiгiп, пiкiр-
таластыѓ объектiсiне айналды. Оныѓ ћайтадан
ѕылыми айналымѕа енiп, баспасwз беттерiнде жиi
талћыѕа тљсетiн таћырыпћа айналуына 1994
жылы Руандадаѕы миллионѕа жуыћ тутсилердiѓ
геноцидке џшыратылуы жќне Францияныѓ оѕан
ћатысы бар деп айыпталуы фактiсi шешушi тљрде
ыћпал еттi.

Халыћаралыћ жџртшылыћты дљр сiлкiндiрген
осы сџмдыћ оћиѕадан соѓ француз интеллектуа-
лы Ф.-К. Вершавтыѓ жетекшiлiгiндегi «Сюрви»
џйымы франсафрика терминiн ћайта ћолданысћа
енгiзiп, оны Париждiѓ ћара ћџрлыћта жљргiзiп
жатћан саясатыныѓ терiс ќрi ћџйтырћы жаћта-
рын ашып кwрсетiп, ќшкерелеу маћсатында ћол-
дана бастады. «Сюрви», «Ажир иси» секiлдi wзге
де бейљкiметтiк џйымдардыѓ бiрнеше жылдыћ
ћажырлы зерттеу еѓбегi арћасында француз
ћоѕамы жќне ќлем жџртшылыѕы отарсызданудан
берi Францияныѓ Африкада жљргiзген саясаты-
ныѓ шынайы жаћтарынан хабардар болды.

Ћара ћџрлыћта wзiнiѓ ћџпиялыѕымен, iшкi
ережелерiмен, тќртiбiмен оћшау тџрѕан франсаф-
рика ќлемi алдымен генерал де Голльдiѓ, Жак
Фоккардыѓ жќне Феликс Уфуэ-Буаньидiѓ кwп
жылдыћ ћажырлы еѓбегi мен талпынысыныѓ
жемiсi екенi даусыз. 1960-1974 жылдары голлистiк
дќуiрде Елисей сарайында алдымен генерал де
Голльдiѓ, содан кейiн Жорж Помпидудыѓ афри-
калыћ саясатына жауапты хатшы ћызметiн атћар-
ѕан Жак Кох-Фоккар 1913 жылы 13 тамызда Ам-
брьер-ле-Гран ћаласында дљниеге келген [1].

Соѕыстан кейiн Фоккар голлистiк саяси ћоз-
ѕалыс аясында саяси wмiрге араласа бастады.
Алдымен Џлттыћ кеѓестiѓ мљшесi, содан кейiн
оныѓ бас хатшысы ретiнде голлистiк партияны
ћџруѕа ат салысты. Партиялыћ иерархиямен жоѕа-
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ры wрлеген ол 1954 жылы РПФ-тыѓ бас хатшысы
Луи Терренуардыѓ орнын басты. РПФ-тiѓ iшiнде
африка-мальгаш iстерi жwнiндегi бwлiмдi басћарып
тќжiрибе жинаћтаѕан Фоккар 1952 жылы голлистiк
сенаторлар ћџрамында Француз Одаѕыныѓ жоѕа-
рѕы институттарына лауазымды ћызметке тартыл-
ды. 1953 жылы Фоккар генерал де Голльмен бiрге
ћара ћџрлыћћа сапар шегедi. Осы кезде ол Абид-
жанда кейiн wмiрлiк досына айналѕан РДА-ныѓ
лидерi Уфуэ-Буаньимен танысады.

Алжир соѕысына байланысты билiкке ћайта
оралѕан соѓ генерал де Голль оѕан африкалыћ
жќне мальгаш iстерiне жетекшiлiк ету мiндетiн
тапсырды. Генерал Францияныѓ африкалыћ ба-
ѕыттаѕы саясатына жауапты етiп осы саяси тџлѕа-
ны таѓдап алу себебiн былайша тљсiндiредi: «Фок-
кар, мiне наѕыз сенiмдi ћайраткер. Ол министр
портфелiн берудi талап етпейдi... депутат болуды
да ћаламайды... ерекше дара тџлѕа болуѕа да
џмтылмайды... Мен оѕан зор сенiм артамын. Ол
африкалыћтармен арамыздаѕы ћарым-ћатынас-
тарда менiѓ тџраћты wкiлiм болады. ;йткенi аф-
рикалыћтарда шешiмiн таппай жатћан проблема-
лар бастан асады, сондыћтан соларды шешумен
айналысу ћажет» [2, 215 б.]. Осы маѓызды
мiндетпен ћатар тќжiрибелi барлаушы ретiнде ол
Тропикалыћ Африкаѕа ћатысты барлыћ ћџпия
барлау ћызметтерiне жетекшiлiк жасады.

Генерал де Голльдiѓ кwлеѓкесiндегi ћайраткер
немесе «Африка мырзасы» атанѕан Жак Фоккар
Вершавтыѓ айтуынша франсафрика геосаяси
жљйесiн ћџруда жетекшi рwлдi ойнаѕан. Африка-
лыћ баспасwздерде «тропикалыћ рэмбо» атанып
кеткен ол соѕыс жљргiзу, жергiлiктi лидерлердi
wлтiру, сайлаулардыѓ ћорытындыларын бџрмалау,
таѕы басћа да заѓсыз ќрекеттер арћылы африка-
лыћ мемлекет басшыларыныѓ арасынан «Фран-
цияныѓ достарын» iрiктеп алып отырѕан. Фок-
кар франсафрика империясын iс жљзiнде
голлистiк жќне ќулеттiк меншiкке айналдырды.
Вершавтыѓ пайымдауынша Францияныѓ басты
стратегиясы сайлаулардыѓ ћорытындыларын
бџрмалау, тќуелсiздiк љшiн кљрес жљргiзiп жатћ-
ан ћозѕалыстарды басып-жанышу, олардыѓ
жетекшiлерiн wлтiру арћылы Францияѕа адал бас-
шыларды билiкке ћою болды [3].

Жаѓа империялыћ геосаяси ћџрылымды ћџру
жќне оны ныѕайту жолында Фоккар мемлекеттiк
жќне жеке меншiк, трансџлттыћ ресурстарды тар-
тты. Францияныѓ ћара ћџрлыћтаѕы осы баѕыт-
таѕы саясатын жљзеге асыру маћсатында wте
ыћпалды саяси, ќскери, дипломатиялыћ, бизнес,
ћџпия ћызмет wкiлдерiнен ћџралѕан арнайы желiс

ашылды. Парижде љкiметтiѓ африкалыћ саяса-
тына ыћпал ететiн кљштi лоббилер ћџрылды.
«Францияныѓ досы» ретiнде таѓдап алынѕан аф-
рикалыћ мемлекет басшыларыныѓ айналасы да
ыћпалды француз кеѓесшiлерiмен,
ќскерилерiмен, ћџпия ћызмет агенттерiмен, биз-
нес wкiлдерiмен жеткiлiктi тљрде толыћтырылды.

Франкофонды Африканы саяси, ќскери, эко-
номикалыћ, дипломатиялыћ тџрѕыдан Франция-
ныѓ ыћпалында ћалдыру љшiн Жак Фоккар фран-
цуздарѕа сенiмдi ќрi адал деп танылѕан африка-
лыћ лидерлердi wзiне тартты. Фоккар постимпе-
риялыћ дќуiрдегi Франция мен клиент-мемлекет-
тер арасында жаѓа геосаяси жљйенi ћџрушы тџлѕа
ретiнде республиканыѓ ћара ћџрлыћћа ћатысты
барлыћ ћџпия ќрi заѓсыз жолдармен жљргiзiлген
саясатына жетекшiлiк еттi. Францияныѓ афри-
калыћ саясатына ыћпал ету маћсатында ћџрылѕ-
ан лоббилер тобыныѓ iшiндегi еѓ атаћтысы «аф-
рикалыћ целлюль» болды. Африкалыћ целлюль
дегенiмiз Францияныѓ Тропикалыћ Африкадаѕы
мљдделерiн ћорѕау жќне саясатын жљргiзу
мiндетiмен айналысатын республика
президентiне жаћын жќне оныѓ айналасындаѕы
ыћпалды топ. Бџл топ 1960-шы жылдардыѓ ба-
сында Фоккардыѓ бастамасымен ћџрылѕан. Аф-
рикалыћ целлюльдiѓ тџѓѕыш жетекшiсi ретiнде
Фоккар француз жќне африкалыћ саяси, ќскери
ћайраткерлерiнен, дипломаттар мен iскер топтар-
дан жасаћталѕан желiстiѓ ћызметiн љйлестiрiп
отырды. Желiстердiѓ iшiндегi еѓ алѕаш ћџрылѕа-
ны жќне еѓ танымалы голлистiк Фоккар желiсi
франсафрика сахнасында ћырыћ жыл бойы
љстемдiк жљргiздi [4]. Фоккар желiсiнен бwлек
кейiн неоголлистiк Паскуа, социалистердiѓ Ми-
терран, сонымен ћатар Мадлен, Рокар секiлдi
желiстер де ашылды.

Франсафрика геосаяси жљйесi Францияѕа да,
клиент-мемлекеттерге де пайдасы мен берер
мљмкiндiгi зор болды. Сонымен франсафрика екi
тарапћа да халыћаралыћ жќне аймаћтыћ wлшем-
мен алѕанда ћандай мљмкiндiктер бердi:

- Тропикалыћ Африкада аућымды ыћпал ету
аймаѕын иелену Францияѕа голлистердiѓ страте-
гиялыћ маћсаты саналатын – халыћаралыћ бе-
дел, џлылыћ пен ћџдiреттiлiктi иемденуге;

- Париж љшiн БЏЏ секiлдi халыћаралыћ ин-
ституттарда жетекшi рwл ойнауѕа, суверендi ел-
дер ретiнде клиент-мемлекеттер Францияѕа ћол-
дау кwрсетiп отырады;

- франсафрика жљйесiнiѓ iшкi ережесiне
сќйкес Франция тwтенше жаѕдайларда iшкi сая-
си тќртiптi саћтау маћсатында ќскери жќне дип-
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ломатиялыћ тџрѕыдан клиент-мемлекеттердiѓ
iшкi iстерiне араласуѕа, сонымен бiрге Париж
олардыѓ арасындаѕы жанжалдарды реттеуге, олар-
ды сыртћы агрессиядан ћорѕауѕа ћџћылы;

- Францияѕа ћџрлыћта љлкен геосаяси ойын-
дар жљргiзуге, wз ыћпалын кwршi орналасћан
бџрынѕы британ, португал, испан, бельгиялыћ
отарларѕа таратуѕа;

- франсафрика кеѓiстiгiндегi саяси жќне ќске-
ри љстемдiк экономикалыћ жетекшiлiктi ћамта-
масыз етедi. Француз Банкiнiѓ баћылауындаѕы
франк КФА клиент-мемлекеттердiѓ џлттыћ валю-
тасы ретiнде ћабылданды. Дамуѕа арналѕан
мемлекеттiк кwмек арћылы клиент-мемлекеттердi
басћарып отырѕан «Францияныѓ достарыныѓ»
режимдерiн ныѕайту, француз кќсiпорындарыныѓ
даму жобаларын ћаржыландыруѕа;

- Францияѕа ћџрлыћтаѕы стратегиялыћ маѓы-
зы бар ресурстарды кеѓiнен пайдалану, француз
бизнес ћџрылымдарына ерекше артыћшылыћ
жаѕдайда клиент-мемлекеттердiѓ нарыѕы мен
экономикасын еркiн игеруге;

- ћырѕи-ћабаћ соѕысы жаѕдайында франсаф-
рика Францияѕа ерекше геосаяси блоктыѓ
жетекшiсi болуѕа, клиент-мемлекеттердi комму-
низм ћауiпi мен ћџрлыћтаѕы революциялыћ ћоз-
ѕалыстардан ћорѕауѕа, оларды батыс блогы аясын-
да џстап ћалуѕа;

- Францияѕа француз тiлi мен мќдениетiн
аућымды кеѓiстiктерге таратуѕа, халыћаралыћ
франкофонды мќдени кеѓiстiктi ћалыптастыруѕа,
сонымен ћатар ћџрлыћтаѕы жќне ќлемдегi анг-
ло-саксон мќдени экспансиясына ћарсы тџруѕа;

- Францияѕа клиент-мемлекеттердiѓ ћолдауы-
мен араб ќлемiне ћатысты џлы саясатын
жљргiзуге;

- франсафрикалыћ желiстер аясында Франция
мен клиент-мемлекеттер љшiн ортаћ мљдде мен
стратегияны ћалыптастыруѕа.

Тропикалыћ Африкадаѕы француз отарлары
мемлекеттiк тќуелсiздiгiн алып, iшкi жќне сыр-
тћы саясатта еркiн даму мљмкiндiгiне ие болѕа-
нымен, ћара ћџрлыћта тќртiп пен тыныштыћ,
бейбiт wмiр мен демократия, азаматтыћ келiсiм
секiлдi жаѕымды ћџбылыстар салтанат ћџра ћой-
мады. Отарсыздану барысында жќне одан кейiн
ћџрлыћтыѓ басым бwлiгi тљрлi iшкi саяси жќне
мемлекетаралыћ ћайшылыћтар мен жанжалдар-
дыѓ сахнасына айналды. Отарлаушылар кеткен
соѓ Тропикалыћ Африка отарлыћ дќуiрдегi
бейбiтшiлiк пен тыныштыћтан айырылды. Кwпте-
ген елдерде этноконфессионалды, тайпа жќне
кланаралыћ ћаћтыѕыстардыѓ wршуi салдарынан

сепаратизм кљшейiп, жас мемлекеттердiѓ
тќуелсiздiгi мен бiртџтастыѕына зор ћауiп тwндiрдi.
Территория, ресурстар секiлдi wткiр мќселелерге
байланысты мемлекетаралыћ жанжалдар мен со-
ѕыстар жиi-жиi туындап, белеѓ ала тљстi. Жас
елдердегi тљрлi саяси топтар мен лидерлер арасын-
даѕы мемлекеттiк билiк љшiн тынымсыз wзара
кљресi, бiр-бiрiне ћастандыћ џйымдастыруы,
мемлекеттiк тwѓкерiс жасау ќрекеттерi постимпе-
риялыћ дќуiрдегi ћара ћџрлыћтыѓ тыныштыѕын
бџзѕан еѓ кљрделi факторларды бiрi болды.

Тџраћсыздыћ жайлаѕан Тропикалыћ Африка-
да Франция љшiн wз ыћпалын џстап тџру, фран-
цуз бизнес ћџрылымдарына жергiлiктi экономи-
ка мен нарыћты игеру барѕан сайын ћиынѕа со-
ћты. «Францияныѓ достары» жергiлiктi диктатор-
ларѕа ћарсы шыћћан саяси топтар кwбiне елдегi
жќне аймаћтаѕы Францияныѓ ыћпалын жоюды
маћсат етiп отырды. ;з кезегiнде бџл жаѕдай
Париждiѓ ћџрлыћтаѕы џзаћ мерзiмдi стратегиялыћ
жоспарларына ћарама-ћайшы келдi. Сондыћтан
француз тiлдес елдерде франсафрика жљйесiн
тџраћтылыћ пен бейбiтшiлiктi ћамтамасыз етпей
орнату мљмкiн болмады. Џлылыћ пен ћџдiреттiѓ
символы саналатын постимпериялыћ Тропикалыћ
Африканы wз ыћпалында саћтап ћалу љшiн Фран-
ция таѕы бiр авантюраѕа баруѕа дайын тџрды.

Француз басшыларыныѓ Љндiћытай мен
Алжирдегi ќскери, саяси, дипломатиялыћ жќне
моральдыћ жеѓiлiстен iс жљзiнде сабаћ алмаѕа-
нын осыдан аныћ байћалады. Париж ћара
ћџрлыћта француз стратегиялыћ мљдделерi љшiн
екiншi Дьен Бьен Фудыѓ орын алуына ћалайда
жол бермеуге тырысты. Ћалу љшiн кеткен Фран-
ция Тропикалыћ Африкадаѕы бџрынѕы отарла-
рына ћатысты ќскери саясатына бiрћатар
wзгерiстер енгiздi. 1960-шы жылдардыѓ басында
Сена жаѕалауында бџрынѕы отарлардыѓ «iшкi
iстерiне араласу» жwнiндегi ќскери интервенция
стратегиясы ќзiрленiп, сол уаћытта жљйелi тљрде
ћолданысћа енгiзiлдi. Бiраћ интервенция жасау
актiсi француз вотчинасы елдерiнде iшкi саяси
тџраћсыздыћ ћауiпi туындаѕан жаѕдайда жќне
жергiлiктi заѓды љкiметтiѓ жеке wтiнiшiнен кейiн
ѕана жасалынды.

Тќртiпсiздiк жаѕдайында iшкi iстерге араласу
доктринасыныѓ негiзiн генерал де Голль салды.
Алдын ала ћџрылѕан ћџпия барлау ћызметiнiѓ,
африкалыћ желiстердiѓ, сонымен ћатар клиент-
мемлекеттердегi француз wкiлдерi мен дипломат-
тарыныѓ кwмегiмен генерал де Голль интервен-
ция жасауды џйымдастыру жќне оны љйлестiру
процедурасын wзi басћарып отырды. Бџрынѕы
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отарларда жергiлiктi оппозициялыћ кљштердiѓ
арандатушылыѕымен iшкi ћоѕамдыћ тќртiпсiздiк
пен мемлекеттiк тwѓкерiс жасау ћауiпi туында-
ѕан сќтте африкалыћ мемлекет басшылары гене-
рал де Голльмен тiкелей телефон арћылы байла-
нысћа шыѕып, тwтенше жаѕдайда кеѓесуге жќне
кwмек сџрауѕа деген толыћ мљмкiндiктерi болды.

Доктринаны жљзеге асырудыѓ басты ћџралы
– екi жаћта жасалынѕан келiсiмге сќйкес кли-
ент-мемлекеттерде орналастырылѕан француз
ќскери кљштерi болды. Париж ћара ћџрлыћтаѕы
ќскери инфраћџрылымдарын жетiлдiруге, кон-
тингенттер санын арттыруѕа айрыћша кwѓiл
бwлiп отырды. Француз ќскерлерi 1964 жылы 40
мыѓѕа кwбейтiлдi. Тwтенше жаѕдайларда фран-
цуз контингенттерiн ћолдану, жасалынѕан
келiсiмнiѓ ћџпия баптарында кwрсетiлгендей
мемлекет басшыларыныѓ wтiнiшi бойынша жљзе-
ге асады. Генерал де Голль интервенция докт-
ринасыныѓ мќнiн былайша тљсiндiредi: «Бџл
контингенттер бiз ћоѕамдыћ тќртiптi ћамтама-
сыз ету мiндетiн мойнымызѕа алѕандыћтан сон-
да орналастырылды. Сwз жоћ бџл осал ќрi ќлсiз
мемлекеттер љшiн wте тиiмдi... ћиын-ћыстау кез-
дерде француз кљштерi олардыѓ wтiнiшi бойын-
ша iшкi iстерге араласады. Iшкi ћоѕамдыћ
тќртiппен ћатар ќрине сыртћы ћауiпсiздiк те
ћамтамасыз етiледi... Мџнда сwз елдiѓ iшкi
iстерiне араласу туралы болып отырѕан жоћ.
Бiраћ заѓды љкiмет бiзден wтiнген жаѕдайда ћас-
тандыћтар мен тwѓкерiстер ћауiпiнiѓ алдын
алып, тќртiпсiздiктiѓ ќлi де болса демократия ор-
най ћоймаѕан елдерде тайпааралыћ ћаћтыѕыста-
рѕа џласуына жол бермеймiз. Бастан wткен
тќжiрибе шџѕыл тљрде интервенция жасау
тќртiпсiздiктiѓ љлкен ћаћтыѕысћа џласып
кетуiне жол бермейтiнiн кwрсетедi. Ал демокра-
тияѕа келер болсаћ, олар љшiн оныѓ ауылы ќлi
алыс» [5, 469-470 бб.].

Камерун мен Мадагаскардаѕы ћарулы
кwтерiлiс пен аућымды ћырѕынды есептемеген-
де, Сахарадан оѓтљстiкке жатћан француз отар-
лары негiзiнен бейбiт жолмен мемлекеттiк
тќуелсiздiкке ћол жеткiздi. Бiраћ тќуелсiздiк ал-
май жатып-аћ жергiлiктi африкалыћ элиталар
арасында мемлекеттiк билiк љшiн теке-тiрес пен
жанжалдар белеѓ алды. Тќуелсiздiк алѕан соѓ бџл
процесс одан ќрi љдей тљстi. Бџл жаѕдайлар, яѕни
тџраћты кикiлжiѓдер буыны ћатаймаѕан жас
мемлекеттердiѓ дамуына зор кедергi келтiрдi.
Осындай ахуал Францияны ћара ћџрлыћћа ћаты-
сты ерекше саяси курсты ћалыптастыруѕа
итермеледi. Бiраћ Тропикалыћ Африканыѓ

тќуелсiздiк алуы неге осыншама кљрделi пробле-
маларды тудырды, неге ћџрлыћтаѕы iшкi жќне
сыртћы wткiр мќселелер бейбiт жолмен
шешiлмедi, ћџрлыћтыѓ тџраћты жанжалдар мен
соѕыстардыѓ ошаѕына айналуына ћандай фактор-
лар ыћпал етiп отыр, конфликтогендiк жаѕдай-
дыѓ бастау кwздерi ћайда деген сџраћтар ќлi кљнге
дейiн wзектi болып отыр.

Жас африкалыћ мемлекеттердi ѕаламдыћ,
ћџрлыћтыћ жќне аймаћтыћ деѓгейдегi жаѓа
ћауiп-ћатерлер, жаѓа сындар кљтiп тџрды. Отар-
сыздану процесiнен кейiн ќлемде ћалыптасћан
жаѓа ахуал африкалыћ саяси элитаны жаѓаша
ойлауѕа, осы жаѓа ахуалдыѓ заѓдылыћтарын ес-
кере отырып саналы саясат жљргiзуге итермеледi.
Бiраћ мџндай аућымды ќрi кљрделi процестердiѓ
алдында олар тым ќлсiз едi. Осыѕан орай отаршыл-
дар кеткенiмен олардыѓ ћџрлыћтаѕы ыћпалы iс
жљзiнде еш кемiген жоћ. Екiншi жаѕынан афри-
калыћ лидерлердiѓ бiрћатары, ќсiресе, Сенгор,
Уфуэ-Буаньи, М’Ба жќне wзгелерi метрополияныѓ
ыћпалыныѓ жойылуы жќне онымен араћатынас-
тардыѓ љзiлуi жас мемлекеттердi жаппай анархия
мен ћџлдырауѕа ќкеп соћтырады деген сенiмде
болды. Оныѓ љстiне африкалыћ саяси лидерлердiѓ
артында ќрћашан аймаћтыћ этникалыћ топтар
тџратыны белгiлi. Олар љшiн Францияныѓ ћолдауы
ауадай ћажет болды. Осыныѓ негiзiнде тќуелсiздiк
алѕан соѓ оларѕа Париждiѓ ћауiпсiздiк ћолшаты-
рыныѓ астына ену анаѕџрлым тиiмдi болды.

Франсафрика жљйесi ћара ћџрлыћта ћалып-
тасћан объективтi жаѕдайларды ескеру жќне
француз сыртћы саяси стратегияларын басшы-
лыћћа алу негiзiнде ћџрылѕандыћтан, кwбiне
француз вотчинасы елдерiндегi демократияныѓ
дамуын iс жљзiнде жоћћа шыѕарды. Демократи-
ялану африкалыћтарѕа орны толмас шыѕын алып
келедi деген концепция осындай стратегияны
ћалыптастыруѕа ыћпал еттi. Осыѕан орай «тџраћ-
тылыћ демократиядан да маѓызды» идеясын
кwпшiлiгi дџрыс жол ретiнде ћарастырды. Осын-
дай џранды кwтерген франсафрика барондары
жергiлiктi басшыларѕа авторитарлы режимдердi
ћџру мљмкiндiгiн берiп, оларды жан-жаћты ћол-
дап отырды. Франция франсафрика геосаяси
жљйесiне ћауiп тwндiрушi сыртћы жќне iшкi
кљштермен кљресуге ерекше мќн бердi. Париж
осы баѕытта тек wз ћамћорлыѕындаѕы авторитар-
лы режимдерге ћауiп тwндiрушi элементтермен
(iшкi оппозиция, революциялыћ кљштер, комму-
низм экспансиясы) ѕана емес, сонымен ћатар
Батыс блогындаѕы wзiнiѓ жаћын одаћтастарымен
де кљрес жљргiздi. Мџнымен шектелмей Франция
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франсафрика жљйесiнiѓ географиялыћ аућымын
кwршi бџрынѕы британ, бельгия, португал, испан
отарларыныѓ есебiнен кеѓейтуге тырысты.

Ћауымдастыћтыѓ орнын басћан кооперация
саясаты Тропикалыћ Африка мен Франция ара-
сындаѕы жаѓа ћарым-ћатынастар кезеѓiн баста-
ды. Осы уаћытта генерал де Голль мен Жак Фок-
кар франкофонды африкалыћ мемлекеттердi
голлистiк отбасылыћ меншiкке айналдырды.
Клиент-мемлекеттердiѓ басшылары генералмен
мемлекет таѕдыры, iшкi жќне сыртћы саясат,
экономика, ћорѕаныс, iшкi тџраћтылыћ секiлдi
iргелi проблемалар тwѓiрегiнде тџраћты тљрде пiкiр
алмасып, кеѓесiп отыру дќстљрiн ћалыптастыр-
ды. Генералдыѓ џлы адмирал Филипп де Голль
wз естелiгiнде мџныѓ шынайылыѕын дќлелдейтiн
мынадай мќлiметтi келтiредi: «Олар оѕан ћатты
сендi. ;з кезегiнде менiѓ ќкем ћамћорлыћ жаса-
уды iс жљзiнде саяси мљддемен ћатар ћойды. Ал
ћамћорлыћ ќкенiѓ ћамћорлыѕындай болды. Оныѓ
ол ћайраткерлерге деген ћамћорлыѕы жасанды
болѕан жоћ. Мџны наѕыз жекелей ћатынастар деп
атасаћ орынды болады» [6, 216 б.]. Филипп де
Голльдiѓ мќлiмдеуiне сљйенсек генерал мен аф-
рикалыћ диктаторлар арасындаѕы байланыстар
отбасылыћ негiзде болѕандыѕын аѓѕару ћиын
емес. Генерал де Голль љшiн Уфуэ-Буаньи, Сен-
гор, М’Ба, Бокасса секiлдi басшылар таѓдаулы
тџлѕаларѕа айналды.

Осылайша, постимпериялыћ дќуiрде ћара
ћџрлыћта ћалыптасћан объективтi жаѕдай фран-
цуз басшылыѕын осындай стратегияны ћабыл-
дауѕа итермеледi. Екiншi жаѕынан франсафрика
геосаяси жљйесiн ћорѕау жолында Париж «wз

достары» жергiлiктi диктаторларды ћолдау ар-
ћылы демократиялыћ љрдiстердiѓ дамуына кедергi
келтiрдi. Сондыћтан клиент-мемлекеттер љшiн
билiктiѓ бiр адамныѓ ћолына шоѕырлануы, бiр
партиялыћ жљйе, демократиялыћ еркiндiктер мен
азаматтыћ ћџћыћтардыѓ шектеулiгi, оппозиция-
лыћ ћозѕалыстарды ћудалау секiлдi белгiлер ортаћ
болып келедi.
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Резюме

Рассматриваются проблемы формирования и эволю-
ция системы франсафрики, особенности взаимоотно-
шения Франции с бывшими колониями Тропической
Африки, французская стратегия вмешательства во внут-
ренние дела франкоязычных стран Черной Африки в
период холодной войны.

Summary

In the article the authors  research the problems of
formation and evolution of system francafrica, features of
mutual relation of France with former colonies of the Tropical
Africa. It was the French strategy of intervention in internal
affairs the countries of Black Africa are considered during
cold war.
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Р.С. КЌРIБЖАНОВА

МЌДЕНИ САЯСАТ: ТЕОРИЯ МЌСЕЛЕЛЕРI

Ћазiргi жањандану кезеѓiнде тwл мќдениеттi
саћтап ћалудыѓ жоспарын жасау мќселесi
мемлекеттердiѓ алдындаѕы басты мiндеттердiѓ
бiрiне айналды. Сонымен ћатар, мемлекет wз
ћауiпсiздiгiн саћтау маћсатында ќрћашанда
wзiндiк идеология жљргiзуге, халыћтыѓ санасы-
на белгiлi бiр ћџндылыћтарды сiѓiруге де мљдделi.
Осыѕан орай, ќр мемлекетте wз бетiнше саяси
мќдениет жљргiзу мќселесi туындайды.

Осы таћырып тwѓiрегiнде кеѓiрек айта кету
љшiн, алдымен саяси мќдениет тљсiнiгiне, оныѓ
зерттеу объектiлерiне, тљрлерiне жќне тарихына
тоћталѕан жwн.

Мќдени саясат дегенiмiз мемлекеттiѓ ћаржы-
ландыруымен, реттеуiмен жќне кwбiне оныѓ
орындауымен жљзеге асатын џлттыѓ мќдени мџра-
сын саћтауѕа, дамытуѕа жќне молайтуѕа баѕытта-
лѕан практикалыћ iс-шаралардыѓ жљйесi. Мќде-
ни саясаттыѓ мазмџнына мќдениеттi ћалыптас-
тыру баѕдарламасын жасаудыѓ, ќлеуметтiк мќде-
ни ћызметтiѓ баѕдарламалыћ технологиясыныѓ
барлыћ мќселелерi де кiредi.

Мќдени саясаттыѓ басты субъектiсi аућымды
ресурстары, мќдени wмiрдiѓ ќр тљрлi сегменттерiне
тiкелей ќсер ете алатын тљрлi џйымдасћан ћџры-
лымдары бар мемлекет болып табылады.

Соѓѕы жылдардаѕы зерттеулерде мќдени сая-
сатты жљргiзуде мемлекеттiк ћызметтi жетiлдiру
жаѕдайыныѓ екi баѕытын кwрсету ћалыптасћан:
ѕылыми негiздiлiгi жќне ћаржылыћ-материалдыћ
ћамтамасыз етiлуi. Ћазiргi уаћытта мќдени сая-
сатты жљргiзуде мынадай принциптердi басшы-
лыћћа алу аса маѓызды:

- шыѕармашылыћ ћызметтiѓ еркiндiгiн ћам-
тамасыз ету;

- мќдени ћџндылыћтардыѓ жалпыѕа бiрдей
ћол жетiмдiлiгi;

- мќдени љрдiстiѓ wзiндiк даму факторына
сљйену;

- мемлекеттiк жќне ћоѕамдыћ бастамалардыѓ
бiрлiгi.

Жалпы, «мќдени саясат» тљсiнiгi мемлекеттiк
ћџрылымдардыѓ ћызметiмен байланысты екенi
тарихтан белгiлi. Себебi, мќдени саясатты жљзе-
ге асыру ресурстарды ћажет етедi. Осы тџрѕыдан
келгенде мемлекеттiѓ мќдени саясат субъектiсi
ретiндегi орны ерекше.

«Мќдени саясат» тљсiнiгi кейiнгi кезде пайда
болѕанымен, ол адамзат ћоѕамы пайда болѕан
уаћыттан бастап жљргiзiлiп келедi. Адамдар љнемi
wздерi ћалыптастырѕан мќдени ортада wмiр сљрген
болатын [1]. Соѕан ћарамастан, осы ћызыћты зер-

ттеу объектiсiне ѕалымдар соѓѕы уаћыттары ѕана
кwѓiл бwлуде.

Мќдени саясат теориясыныѓ Ресей мен Батыс
Еуропада мемлекет пен мќдениеттiѓ wзара ћарым-
ћатынас тарихын џзаћ жылѕы зерттеу жќне олар-
дыѓ ћазiргi заманѕы ћарым-ћатынасын модельдеу
нќтижесiнде пайда болѕанына кwѓiл бwлген жwн.
Себебi, мќдениеттану мќдениет тарихымен тыѕыз
байланысты. Олардыѓ арасындаѕы айырмашылыћ
мынада: егер мќдениеттану бљгiнгi процестердi
зерттейтiн болса, мќдениет тарихы wткендi зерттейдi.

Алѕаш рет мќдени саясатћа деген ћызыѕушы-
лыћ XX ѕасырдыѓ 60-шы жылдары ояна баста-
ды. 1968 жылѕы жастар ћозѕалысы, «жаѓа сол-
шылдардыѓ» контрмќдениетi мен хиппiнiѓ пай-
да болуы, еуропа жастарыныѓ жаппай есiрткi
пайдалануы сияћты келеѓсiз оћиѕалар келешек
џрпаћтыѓ ќлеуметтiк мќдени мќселесiне љлкен
алаѓдаушылыћ туѕызды. Осы уаћыттан бастап
ЮНЕСКО мќдени саясат саласындаѕы
зерттеулердi тџраћты тљрде ћаржыландырып, оны
жљзеге асыру бойынша wзiнiѓ џсыныстарын
енгiздi жќне дљниежљзiлiк конференциялар
wткiзiп, осы саладаѕы жинаћталѕан
тќжiрибелерiмен бwлiсе бастады [2].

Мќдени саясатты зерттеуге деген ћызыѕушы-
лыћтыѓ шыѓы wткен ѕасырдыѓ 80-90-шы жыл-
дарына тџспа-тџс келдi. Осы кезде Еуропа
Кеѓесiнiѓ бастамасы бойынша оныѓ мљшелерi
wздерiнiѓ мќдени саясаты бойынша баяндамалар
дайындады. Тек 1985-1995 жж. аралыѕында-аћ
Франция (1987), Швеция (1989), Австрия (1993),
Нидерланды мен Финляндия (1994) жќне Италия
(1995) мемлекеттерiнiѓ мќдени саясаты бойын-
ша баяндамалары тыѓдалды. 1994 жылы осы баѕ-
дарлама аясында Шыѕыс Еуропа елдерiндегi мќде-
ни саясатћа арналѕан арнайы тарау бwлiндi.

Нќтижесiнде 1990-шы жж. «мќдени саясат»
тљсiнiгi Еуропа елдерiне жете таныс болды. Алай-
да мќдени саясат объектiсi ќр елдерде ќр тљрлi
тљсiндiрiлгенiмен, олар «мќдени саясаттыѓ
объектiсi - мќдениет» деген тљсiнiкке келгенде,
ортаћ пiкiрде болды. 1991-1992 жж. еуропа жур-
налдарыныѓ беттерiнде осы таћырыптар
тwѓiрегiнде ћызу айтыстарѕа орын берiлдi .

Мќдени саясат жљргiзу љшiн, мќдениет, мќде-
ни ћџндылыћтар деген не, ол халыћтар мен мем-
лекет wмiрiнде ћандай орын алады, оныѓ ћызметi
мен дамуы ћандай заѓдылыћтарѕа жљгiнедi деген
сџраћтарѕа жауап iздеген дџрыс.

Кез келген ћоѕамныѓ басты мќдени ћџнды-
лыћтары љш салада ћалыптасады: дiнде, ѕылым-
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да жќне wнерде. Осы љшеуi бiлiм беру мен жап-
пай коммуникацияда мыћты комплекс болып
ћалыптасады. Сондыћтан да осы комплекс љнемi
ќсер ету объектiсi мен тиiстi мќдени саясатты
жљргiзетiн ћџрал болып табылады [3].

Џлттыћ дљниетанымды саћтайтын мќдени са-
ясатта екi аспектi болады: iшкi жќне сыртћы. Iшкi
мќдени саясат џлттыћ мќдениеттi wзге сыртћы
«мыћты» мќдениеттерден ћорѕауѕа жќне џлттыћ
мќдениеттi шетелдерде насихаттап, wзге халыћтар
арасында wз мќдениетiнiѓ таралуына баѕытталады.

Мемлекеттiѓ мќдени wмiрiн еѓ болмаѕанда
белгiлi бiр деѓгейде реттейтiн ћоѕамда мќдени
саясаттыѓ екi пластысы (ћабаты) болады. Оныѓ
бiрiншiсi, яѕни декларативтi пластысына тџлѕа-
ныѓ жан-жаћты дамуы, елдiѓ wзiндiк мќдени
ерекшелiгiн саћтап ћалу, џлттыћ тiлдiѓ дамуы
жќне т.б. туралы философиялыћ принциптер мен
идеологиялыћ џрандар жатса, екiншiсiне тек
практика жљзiнде ѕана жљзеге асырылатын iс-
ќрекеттер жатады. Декларативтi тљрде ћабылдан-
ѕан мќдени саясат барлыћ кезде практика жљзiнде
орындала бермейдi. Кwптеген елдерде оныѓ тек
30-40 пайызы ѕана wзiнiѓ маћсатына жетедi.

Екi пластыныѓ айырмашылыѕыныѓ мысалы
ретiнде Кеѓес Одаѕындаѕы ћоѕамдыћ ћџрылым-
ды айта кетуге болады. Кеѓестер Одаѕы мќдени
кеѓiстiкте барлыћ халыћтардыѓ теѓдiгiн жария-
лаѕанымен, шын мќнiнде республикаларда
мемлекеттiк тiл орыс тiлi болып, маѓызды бас-
шылыћ ћызметтердi орыс кадрлары атћарды.
Осындай теѓсiздiктiѓ нќтижесiнде жергiлiктi
џлттардыѓ ћџћыѕы тапталынып, мќдени мџрасы
џмытылып, аћырында бџл саясат КСРО-ныѓ
бwлiнуiне алып келдi.

Кеѓес ћоѕамында дiн ресми мемлекеттен
бwлiнгенiмен жќне дiнге мемлекеттiѓ араласпай-
тыны айтылѕанымен, дiнге сенетiндер ћудаланып,
ѕибадат орындары мен храмдар ћиратылды.

КСРО-даѕы мќдени саясат халыћтыѓ wмiр
сљру ћызметiнiѓ мќдени кеѓiстiгi мен уаћытын
жетiлдiру маћсатында мемлекет жљргiзетiн прак-
тикалыћ iс-шаралардыѓ бiртџтастылыѕы ретiнде
тљсiндiрiлдi. Мысалы, жџмыс кљнiнiѓ ћысћарты-
луы мен адамдарда бос уаћыттыѓ кwбеюi кiтап
пен газет оћуѕа, театр мен кинотеатрларѕа, гале-
реяларѕа, кwрме залдарына баруѕа, сапарларѕа
шыѕуѕа мол жаѕдай жасады [4].

КСРО тарап, орталыћ жќне жергiлiктi атћару-
шы органдардыѓ рwлi ќлсiрегеннен кейiн елiмiзде
мынадай ћарама-ћайшы жаѕдай орын алды.  Бiр
жаѕынан, мемлекет пен оныѓ органдары мќдени
wмiрге, мќдени, wнер шеберлерiнiѓ ћызметiне
еркiндiк берсе, екiншi жаѕынан мемлекет тарапы-
нан ћолдау мен реттеу кwрсетiп, мќдениеттiѓ ты-
нысы тарылып, ћџлдырап кетуiнен саћтады.

Ќрбiр ћоѕамда мемлекет белгiлi бiр деѓгейде
мќдениет саласын бюджеттiк ћаржыландыру ар-
ћылы да, арнайы заѓ шыѕару немесе ќлеуметтiк
саясат арћылы да ћолдап отырады. Десе де, плю-
рализация мен демократияландыру жаѕдайында
мемлекет тарапынан кwрсетiлетiн ћолдау шектеулi
болатыны белгiлi. Сондыћтан мќдениет љнемi
ћоѕамдыћ ћызметтiѓ wзге салаларымен байланы-
ста болып отырады.

Жљргiзiлген зерттеу ћорытындыларына сљйен-
сек, ѕасырлар бойы мемлекеттiѓ шынайы маћса-
ты мќдениеттi дамыту ѕана емес, адамдардыѓ
дљниетанымын ћалыптастыру да болѕандыѕын
кwрсетедi. Жалпы, мќдени саясат екi тљрлi, тота-
литарлыћ жќне демократиялыћ жолдармен жљзеге
асырылады:

Тоталитарлыћ мемлекеттер мќдениеттi маћса-
тћа жетудiѓ ћџралы ретiнде пайдалануды ќдетке
айналдырѕан. Дќлiрек айтћанда, халыћћа
љстемдiк етушi партиялыћ-мемлекеттiк, мќдени-
ет љшiн басты нќрсе болып табылмайтын ћџнды-
лыћтарды сiѓiру арћылы ћоѕамдыћ-саяси жљйенi
ныѕайтуѕа тырысады.

 Тоталитарлыћ мемлекеттегi мќдени саясаттыѓ
ерекшелiктерi:

- партиялыћ-идеологиялыћ нџсћамалардыѓ
таѓылуы;

- мќдени ћџндылыћтарѕа таптыћ немесе басћ-
арушы топтыѓ мљддесiне сќйкес келетiн тџрѕыда
ћарау;

- мќдени-шыѕармашылыћ процеске љнемi ара-
ласып отыру;

- мќдени саясаттыѓ маћсаттарын ќкiмшiл-
ќмiршiл (кљштеу) тќсiлдермен жљзеге асыру [5].

КСРО-да 1945-1991 жж. мќдени ћџндылыћтар-
ды саћтаудыѓ мемлекеттiк саясаты осындай сипат-
тарѕа ие болды. Ал, 1945-1953 жж. мќдени саясат-
тыѓ баѕыты Сталиннiѓ мќдениетке деген кwзћара-
сымен аныћталынды. Сол кезеѓде мќдениеттi ћалып-
тастыру, кеѓес кезеѓiндегi деректерде айтылѕандай,
коммунистiк ћоѕамды ћалыптастырумен идеологи-
ялыћ жаѕынан љндес келдi. Осы саясатты жљзеге
асыруда мќдениет «саясаттыѓ ћызметшiсi» деген
лениндiк џстанымды басшылыћћа алынды. Мџндай
тљсiнiк кеѓес ћоѕамында 1991 жылѕа дейiн жалѕа-
сып, мќдени саясаттыѓ негiзгi басым баѕыттарын,
оныѓ iшiнде љкiмет пен партияныѓ мќдени ћџнды-
лыћтарѕа деген кwзћарасын аныћтап бердi. Алайда
соѕыстан кейiнгi жылдары отандыћ мќдениеттi
ћалыптастырудыѓ тарихында алдыѓѕы кезеѓге ћара-
ѕанда, бiрћатар wзiндiк ерекшелiктер болды [6].

Кеѓес заманында мќдени ћызметтi одаћтар мен
республикалыћ министрлiктер, облыстыћ жќне
аудандыћ басћармалар арћылы басћарудыѓ орта-
лыћтанѕан жљйесi жџмыс iстедi. Территориялыћ-
ќкiмшiлiк принцип функциональдыћ-ведомство-
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лыћ принциппен толыћтырылды: Госкомиздат,
Госкино, Гослит, Госцирк жќне т.б. Сонымен ћатар,
бюрократиялыћ принциптермен жџмыс iстейтiн
шыѕармашылыћ џйымдар да wз ћызметiн атћарды.

Мќдени ћызметтi басћарудыѓ орталыћтанѕан
механизмi КПСС-тiѓ ћатаѓ идеологиялыћ жќне
кадрлыћ баћылауында болды.

Ал, ћазiргi мќдениеттегi жаѕдайѕа мынадай
сипаттар тќн:

- децентрализациялану тенденциясы;
- кwптљрлiлiгiмен жќне мќдени дамудыѓ

тљрлi баѕыттарыныѓ ашыћ сайысћа тљсуiмен;
- мќдениет директивтiк жќне ќкiмшiлiктен

wзге басћару тќсiлдерiне кwшуде (арнайы мектеп-
тер, орталыћтар, ћорлар жљйесiнiѓ кеѓеюi, ком-
мерциялыћ механизмдердi пайдалану жќне т.б.)

Десе де, 2004 жылы 2004-2006 жылдарѕа ар-
налѕан «Мќдени мџра» стратегиялыћ баѕдарлама-
сыныѓ ћабылдануымен елiмiздiѓ мќдени саяса-
тында бетбџрысты кезеѓ басталды.

Бџл баѕдарламаныѓ маћсаты руханият пен
бiлiм беру салаларын дамыту, елдiѓ мќдени мџра-
сыныѓ саћталуы мен тиiмдi пайдалануын ћамта-
масыз ету болды.

Ол мынадай негiзгi баѕыттар бойынша жљзеге
асырылуда:

- џлттыћ мќдениет љшiн айрыћша маѓызы бар
тарихи-мќдени жќне сќулет ескерткiштерiн ћал-
пына келтiру;

- археологиялыћ зерттеулер жљргiзу;
- ћазаћ халћыныѓ мќдени мџрасын зерделеу ба-

ѕытында жаѓа ѕылыми зерттеу жџмыстарын жљргiзу;
- бай мќдени мџраны, соныѓ iшiнде ћазiргi

џлттыћ мќдениеттi, фольклор, ќдет-ѕџрыптарды
зерделеудiѓ бiртџтас жљйесiн ћџру;

- џлттыћ ќдебиет пен жазудыѓ кwпѕасырлыћ
тќжiрибесiн жинаћтау, кеѓ кwлемдi кwркем жќне
ѕылыми сериялар жасау;

- мемлекеттiк тiлде ќлемдiк ѕылыми ой-сана-
ныѓ, мќдениет  пен ќдебиеттiѓ жетiстiктерi
негiзiндегi гуманитарлыћ бiлiм ћорын жасау.

Егер Мемлекеттiк баѕдарламаныѓ алдаѕы кезеѓi
негiзiнен аса аућымды мќдени мџраны, соныѓ
iшiнде, фольклор, салт-дќстљрлердi зерделеу,
џлттыћ мќдениет љшiн маѓызы айтарлыћтай зор
тарихи-мќдени жќне сќулет ескерткiштерiн ћалпына
келтiру, џлттыћ ќдебиет пен жазудыѓ кwпѕасырлыћ
тќжiрибесiн жинаћтауѕа баѕытталса, онан кейiнгi
кезеѓi (2009-2011 жж.) мол тарихи-мќдени мџраны
ћоѕам игiлiгiне айналдыруѕа басымдыћ берiп келедi.

Жалпы, «Мќдени мџра» стратегиялыћ баѕдар-
ламасы ћазаћстандыћ ћоѕамды рухани жаѓѕыр-
туда негiзгi рwл атћара алды. Сонымен ћатар, осы
кезеѓде елiмiзде мемлекеттiк саясатты жљргiзуге
деген жаѓа сапалы кwзћарастар айћындалды.

Ћорытындылай келе, «Мќдени мџра» баѕдар-
ламасыныѓ ћабылданып, жљзеге асырыла баста-

уымен елiмiз мќдени саясатта бџрын-соѓды бол-
маѕан жетiстiктерге ћол жеткiзгенiн кwремiз.
Аздаѕан жылдардыѓ iшiнде-аћ, елiмiздiѓ рухани
мџрасы ћоѕамѕа белгiсiз болып келген кwптеген
таѓѕажайып дљниелермен толыћтырылса, бџзы-
лып, жоѕалу алдында тџрѕан ескерткiштерiмiз
ћайта жwндеуден wттi.

Осы орайда, Ћазаћстан мультикультуралыћ
модельге кwше бастаѕан елдерге ћараѕанда мќде-
ни саясатты жљргiзуде, дџрыс ћадамдар жасап
келедi деуге толыћ негiз бар.
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Резюме

Посвящена теоретическим проблемам государствен-
ной политики в области культуры. Рассматриваются
проблемы сохранения традиционной культуры в усло-
виях глобализации и роль в этом государства. Отмечает-
ся, что культурная политика стала предметом научных
исследований только в последние годы. Изучение исто-
рии взаимоотношений государства и культуры позволи-
ли западным и российским ученым в конце 80-90 гг. ХХ
века определить культурную политику и ее теоретичес-
кие проблемы как объект специального исследования.
Каждая страна проводит свою культурную политику. В
Казахстане одним из ключевых направлений культур-
ной политики государства стала реализация стратеги-
ческой программы «Культурное наследие», Программа
«Культурное наследие» уже дала огромные, не достигну-
тые ранее результаты. Сегодня Казахстан успешно про-
водит свою культурную политику, отличающуюся от
мультикультурной модели государственной политики,
проводимой рядом западных государств.

Summary

Article is devoted theoretical problems of a state policy in
the field of culture. Problems of preservation of traditional
culture in the conditions of globalization and a role in it of the
state are considered. It is noticed that the cultural policy became
a subject of scientific researches only last years. Studying of
history of mutual relations of the state and culture have allowed
the western and Russian scientists to define in the end of 80-
90 of the XX-th century the cultural policy and its theoretical
problems as object of special research. Each country to carry
out cultural to the policy. In Kazakhstan realization of the
strategic program «Cultural heritage» became one of key
directions of a cultural policy of the state, the Program «Cultural
heritage» has already given the huge results not reached earlier.
Today Kazakhstan successfully to carry out cultural to the
policy, different from multicultural model of the state policy
spent by a number of the western states.
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M. ТЏЯЋБАЕВ

ХАНАФИЯ, СУФИЗМ:
МАУЕРЕННАЊРДАЅЫ &ЗАРА ТАТУ ДIН К&РIНIСI

Ортаѕасырларда Орталыћ Азияныѓ исламдан-
ѕан wлкесi – Мауереннањрдыѓ ћоѕамдыћ-саяси
wмiрiнде Абу Ханифа негiзiн ћалыптастырѕан ха-
нафия мектебiнiѓ белсендiлiгi артты. Ханафия
мектеп wкiлдерiнiѓ жергiлiктi халыћтардыѓ
ћџћытыћ wмiрлерiнiѓ талаптарын ћанаѕаттанды-
ра алуы, ћала тџрѕындарымен тыѕыз байланыста
болуы wѓiрдегi ћоѕамда wз орнын табуѕа тырысћ-
ан wзге дiн аѕымдарынан басым дiни аѕым болу-
ына жаѕдай жасады. Мауереннањрдыѓ ћоѕамдыћ
wмiрiнде жоѕары орын алѕан Ханафия мектебiнiѓ
улемдерi ћалыптастырѕан шариат заѓы, дiни џста-
ным мен iлiм жергiлiктi халыћтыѓ салт-дќтљрiне,
ќдет-ѕџрпына, дљниетанымына жаћын, ыѓѕайлы
болды. Бџл процесс дiни аѕымдар арасындаѕы
ћайшыласћан идеялыћ кљрес iшiнде жљрсе де,
ханафиттердiѓ жан-жаћты белсiндiлiгi жергiлiктi
халыћтыѓ ислам дiнiн «wз дiнi» ретiнде ћабылда-
уына кљштi ќсер еттi.

Ханафиттер рwлi ортаѕасырларда ћалалыћ
тџрѕындар мљддесiн ћорѕаушы ретiнде wсiп,
ћоѕамѕа саяси, ќлеуметтiк ыћпал жасауѕа тырыс-
ћан wзге дiни-саяси аѕымдардан басым болѕаны,
наћты мќселелерде халыћ сџранысына жауап
бергенi жайлы факихтер еѓбегiнен де, актылы
кwне жазба деректерден (хат, ваћфтыћ документ-
тер, т.б.) де бiлемiз. Алайда, елiмiзде жергiлiктi
дiн ретiнде ћабылданѕан исламныѓ Мауереннањ-
рда дамуы, ћалыптасуы, тарихы, iлiмi, беделдi
wкiлдерiнiѓ wмiр жолы мен ћызметi, рwлi отандыћ
дiнтанушы ѕалымдар тарапынан комплекстiк
оћиѕа ретiнде аз зерттелдi.

Олардан кейiн бџл мќселенi тљрiк ѕалымдары
тереѓдей зерттей тљскен. С. Билхан мен Й.З. Ка-
вакчы wздерiнiѓ ѕылыми зерттеу еѓбектерiнде
Ћараханидтер тџсында (389-609/999-1212 жж.)
wѓiрдегi тљрiктер ортасында wмiр сљрген ханафит-
тер wмiр баянын, атћарѕан ћызметiн, ћоѕамдаѕы
рwлiн ћарастырѕан. С. Билхан 1973 жылы «Ћара-
ханидтер кезiндегi Орталыћ Азиядаѕы ханафит
фаћихтары» деген таћырыпта ћорѕаѕан докторлыћ
еѓбегiнде Ћараханидтер мемлекетiнде wмiр сљрген
149 ханафиттердiѓ wмiрi мен ћызметiн зерттеген.
Ол Орталыћ Азияныѓ ханафит фаћихтары, наћты-
раћ айтсаћ Шамс ал-А’имма ас-Сарахси (481/1088
ж.ћ.б.) атаћты «ал-Усулы», Абу-л-Йуср ал-Паз-
дауи (493/1099-1100 ж.ћ.б.) «Ма‘рифат ал-худ-
жадж аш-шар‘ийа» атты еѓбегi арћылы мџсылман
ќлемiнде алѕаш «усул ал-фићњ» ѕылымы ћалып-
тасса, Абу Зайд ад-Дабуси (428/1037 ж.ћ.б.) еѓбегi
негiзiнде ћарама-ћайшылыћ ѕылымы (‘илм ал-

хилаф) ћалыптасты, сондай-аћ, Абу Мансур ал-
Матуридидыѓ еѓбектерi негiзiнде матуридия те-
ологиялыћ мектебi дљниеге келдi деп жазады. Ал
Й.З. Кавакчы «Ћараханидтер кезiндегi ХI-ХII ѕѕ.
Мауереннањр мџсылман фаћихтерi» еѓбегiнде
аймаћта ислам дiнiнiѓ ћалыптасуына зор љлес
ћосћан 176 ханафит фаћихтыѓ wмiр жолы мен
ћызметiн ћарастырѕан [1, 322 б.].

Абу Ханифа мектебiнiѓ ћоѕамдыћ-саяси орны
Мауереннањр wмiрiне тљбегейлi wзгерiс ќкелген
Монѕол шапћыншылыѕынан кейiн де жоѕалма-
ѕанын, бќлки арта тљскенiн жазба деректерден
кwремiз. Сондай кwрiнiс ХII ѕ. Орталыћ Азияда
тарих сахынасына шыћћан сопылыћ мектептер-
ге де тќн болды. Ѕылыми айналымѕа бџл
мќселенiѓ кљѓгiрт, аз зерттелеген, бейтаныс тџста-
рын џсыну, ћайта ћарастыру Орталыћ Азияда
исламныѓ тарау тарихы мќселерiне жаѓа кwзћа-
распен зерттеу керектiгiн кwрсетедi.

Ханафит улемдерiнiѓ еѓбегi wѓiрдегi исламныѓ
даму тарихын, ћалыптасу негiзiн, жергiлiктi
халыћ дљниетанымы мен дiни џстанымына ыћпа-
лы аућымын аныћтауѕа мљмкiндiк беретiн бiрден-
бiр дерек. ;ѓiрдегi ислам тарихын тереѓ зерттеп
жљрген Ќ. Мљмiнов: «Нормы фикха окончатель-
но оформились в конце VIII–начале IX вв. и на-
шли свое отражение в шести книгах ученика Абу
Ханифы – Мухаммада ибн ал-Хасана аш-Шайба-
ни (ум. в 805 г.) – «ал-Мабсут», «ал-Джами‘ ас-
сагир», «ал-Джами‘ ал-кабир», «аз-Зийадат», «ас-
Сийар ал-кабир», «ас-Сийар ас-сагир». В этих
книгах, по оценкам специалистов, насчитывает-
ся от 60 до 80 тысяч отдельных норм. Это – нор-
мы ритуала. В результате деятельности факихов
Мавараннахра многие правовые нормы, обычаи
и традиции народов Центральной Азии вошли в
ислам», деп жазады [3, 64 б.]. Одан кейiнгi ѕасыр-
ларда Мауереннањр ѕалымдары фикх саласында
жазылѕаннан кwлемдi еѓбектердегi фатуаларды
жинаћтауды бастаѕан. Алѕашћы фатуалар жинаѕы
ретiнде Абу-л-Лайс ас-Самарћандидiѓ «ан-Нава-
зил фи-л-фуру’», «‘Уйун ал-маса’ил», Абу-л-‘Аб-
бас ан-Натифидiѓ «ал-Уаћи‘аты» мен «ал-Аджна-
сын» атауѕа болады. Бџл еѓбектер кейiнгi фатуа
жинаћтаушылардыѓ еѓбегiне негiз болды (Ислам
ансиклопедиси, Т ХVI, 23 б.) Алайда, Мауерен-
нањрлыћ ханафит улемдерiнiѓ бекiткен фатуала-
ры ханафи мектеп wкiлдерiнiѓ рwлiн, маѓызды
орнын зерттеу барысында ќлi де болса ѕылыми
айналымѕа тљспей, назардан тыс ћалып жатыр.
Бiзге жеткен Мауереннањрдыѓ ортаѕасырлыћ
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белгiлi фаћихтерi Мухаммад ибн ал-Уалид аз-За-
њид ас-Самарћандидiѓ, Абу-л-‘Аббас ан-
Натифидiѓ, Абу-л-Лайс ас-Самаркандидiѓ, Абу
Бакр Мухаммад ибн ал-Фадл ал-Бухаридiѓ, Наджм
ад-дин ‘Умар ан-Насафидiѓ фатуалары ќлi де бол-
са ћолжазба, кwшiрме ретiнде ћалып жатћан жайы
бар. Абу Ханифа мазхабыныѓ Мауереннахрлыћ
ѕџламалары бекiткен «ал-Фатауа ал-Баззазия», «ал-
Фатауа ас-суфия», «Маджма‘ ал-фатауа», «Фатауа
джами‘ ал-бахрайн», «Фатауа ал-асрар», «Фатауа
раудат ал-‘улама’» ѕалымдар тарапынан ќлi де-
реккwз ретiнде ћарастырылмаѕан, ондаѕы маѕлџ-
маттар, фатуалар наћты мќселердi зерттеу кезiнде
арћау болар негiзгi њќм, маѓызды дереккwз ретiнде
лайыћты баѕасы ескерiлмеген-дi.

Сондай келелi еѓбектiѓ бiрi Р.Б. Сљлейменов
атындаѕы Шыѕыстану институты мен Абу Рай-
хан Бируни ат. Шыѕыстану институты ѕалымда-
ры дайындаѕан «Собрание фетв по обоснованию
зикра джањр и сама‘» атты (2008 ж шыћты) кiтап
[4]. Кiтапта Орталыћ Азиядаѕы сопылыћ мектеп-
тер жиi ћолданѕан практика, ритуалдары жайлы
фатуалар жинаѕы мен ‘Ибадаллах ибн Ходжа
‘Ариф ал-Бухари жазѕан (1180/1766 ж.) «Джами‘
ал-ма‘лумат» сондай-аћ, Индияда wмiр сљрген ‘Абд
ал-Хайй ал-Лакнауидiѓ жинаћтаѕан «Сабахат ал-
фикр фи-л-джахр би-з-зикр» атты фатуалары ћам-
тылѕан. ;зР ЅА Абу Райхан Бируни ат. Шыѕыс-
тану институты ћолжазба ћорында (инв. №
11593) саћталѕан фатуалар жинаѕы кiлейленген
19 документтен ћџралѕан. Фатуалар жинаѕын ора-
ма тљрiнде архивтен алѕаш тапћан Ќ.К. Муминов
[5, 242 б.]. Кiтапта фатуалардыѓ факсимилясы
мен арабша мќтiнiн берумен ћатар, фатуалардыѓ
бљгiнгi зерттелу жайы жайлы исламтанушы
ѕалым Б.М. Бабаджановтыѓ ѕылыми ћџнды ма-
ћалалары берiлген.

Ханафия мазхабыныѓ Орталыћ Азияда орныѕу
тарихын ѕалым А.К. Муминов љш кезеѓге бwлiп
ћарастырады:

1. Ћалыптасу кезеѓi (IX-X ѕѕ.). Бџл кезеѓде
Мауараннахр деп аталѕан Араб халифатыныѓ шы-
ѕыс бwлiгiнде Насаф, Самарћанд, Бухара ћалаларын-
да жергiлiктi ханафи мектебi орныѕады, Мазхабтыѓ
орныѕуына жергiлiктi жерлерде ашылѕан дiни оћу
орын – медресе-мешiттер љлкен рwл ойнады;

2. Гљлдену кезеѓi (XI–басы XIII ѕ.). Караха-
нидтер билiгiне ћараѕан Мауараннахрда ханафи
факихтары жергiлiктi халыћтыѓ дљниетанымы-
на, тџрмыс-тiршiлiгiне лайыћ ћалыптастырѕан
Абу Ханифа мектебiнiѓ iлiмi, шариѕат нормала-
ры халыћ арасында кеѓ ћолдау тауып, Орталыћ
Азияныѓ iшкi wѓiрлерiне тарай бастайды. Оты-
рар, Исфиджаб, Баласаѕџн, Йасы, Сауран, Сыѕа-
наћ, Шаш, Сљткент, Жент, Весиж, Љзкент ћала-
лары ислам мќдениетi ошаѕына айналады.

3. Ханафи мектебiнiѓ белсендiлiгi азая баста-
ѕан кезеѓ (XIII-басы –XIV ѕѕ.). Ћараханидтер
(999-1212 жж.) мен Хорезмшах (1072-1221 жж.)
мемлекетi ћџлаѕаннан кейiн, Монѕол империясы
билiгi кеѓейген тџста ханафи улемдерi мен фа-
кихтары wѓiрден шалѕай жерлерге Индия, Ирак,
Сирия, Египет, Кiшi Азия, Ћырымѕа кwше бас-
тайды. ‘Аббасидтер халифаты, Мамлюктер
мемлекетi тљрiктердi жатсынбай ћабылдауы
жергiлiктi улемдердiѓ жаппай кwшуiне себеп бол-
ды [6, 40 б.].

Дегенмен, wѓiрде Монѕол империясыныѓ
билеушi тобы жергiлiктi сопы-шейхтардыѓ рwлiн
кwтердi. Ал, сопы-шейхтар wз тарапынан факих-
тар рwлiн wсiруге тырысып баѕады. Олардыѓ
еѓбегiн барын салып ћорѕауѕа, ондаѕы фатуалар
мен љкiмдердi ћџрметтеуге љгiтейдi. Шќкiрттерiне
сопылыћ жол шариѕат негiздерiн љйренумен бас-
талатынын баса назар берiп насихаттайды.

«Собрание фетв по обоснованию зикра джахр
и сама‘» кiтабындаѕы фатуалар жинаѕынан Орта-
лыћ Азия сопылыћ мектептерi ортаѕасырларда
Азияѕа толыћ дерлiк билiк жљргiзген монѕол
империясы исламдана бастаѕан, дќлiрек билеушi
топ тарапынан ислам дiнi мемлекеттiк дiн ретiнде
мойындалѕан тџста жергiлiктi жерлерден шыћћан
улемдер мџсылман ќлемiнiѓ ќр тарапындаѕы ба-
сћа ислами аѕымдар wкiлдерiне wз iлiмдерiн џсына
бастаѕанын байћаймыз. Бџл процесс XIV ѕ. соѓѕы
ширегiнде (шамамен) жазылѕан «Хадићат ал-‘ари-
фин» атты еѓбекте аныћ байћалады. Еѓбектiѓ
авторы – Йасауийа сопылыћ мектебiнiѓ iрi wкiлi
Исхаћ ћожа ибн Исма’ил ата ал-Ћазыѕурти ат-
Туркистани жергiлiктi халыћ арасында ћалыпта-
сћан дiни жоралѕылар мен дiни танымды Ћџран,
хадис љкiмдерiмен, ислам ќлемiне аты мќшњљр
фаћињ ѕалымдар фатуасымен тыѕыз байланыста
ћалыптасћандыѕын жан-жаћты кwрсетуге тыры-
сады. Мысал ретiнде жергiлiктi халыћ арасын-
даѕы аруаћты сыйлау, ћџрметтеу, табыну ѕџрпы
Исма‘ил ата ислам шариѕатымен џштастырѕан. Ол
шќкiрттерiне аптаныѓ жџма кљнi ќулиелер ћабiрiн
зиярат етудi бџйырады. Бџл iсiнде Исма‘ил-ата
фаћих ан-Насафидiѓ «ал-Мау‘иза» атты шыѕар-
масындаѕы ћабiрдi зиярат ету сауапты iс деген
фатуасына сљйенедi [7, № 251, 55б]. Одан wзге
сопылыћ iлiмдегi хикма, зуњд, самаѕ, уирд, мућа-
раба, аулийа, пир, чилла сияћты џѕымдар Шаћић
ал-Балхи (194/809-10 ж.ћ.б.), Ахмад ибн Хизруйа
(240/854-5 ж.ћ.б.), Абу Бакр ал-Уарраћ ат-Тир-
мизи (294/906-07 ж.ћ.б.), Абу-л-Лайс ас-Самар-
ћанди (376/986 ж.ћ.б.) Мухаммад ибн Аби Сахл
ас-Сарахси (481/1082 ж.ћ.б.) жќне т.б. ханафит
улемдерi еѓбегiне сљйене отырып, жергiлiктi
халыћ тљсiнiгiне, дљниетанымына сай
тљсiндiрiледi. Абу Ханифа мен шќкiрттерi шарѕи
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љкiм жасау кезiнде ћалыптастырѕан ћийас мето-
ды ясауи сопылыћ мектеп wкiлдерi арасында кеѓ
ћолданѕанын да «Хадићат ал-‘арифиннен» кwру-
ге болады.

Ортаѕасырлыћ жазба деректердiѓ бќрi дерлiк
сопылыћ мектептердiѓ билеушi топтар тарапынын
ћолдау тапћанынан, ханафия мазхаб улемдерiмен
wте тыѕыз байланыста болѕанынан мол мќлiмет
бередi. Берке хан билiк ћџрѕан кезде (1255-1266
жж.) Жошы џлысында мешiттер мен медреселер
салдырып, тwѓiрегiне дiншiл ѕалымдарды жинап,
мџсылман мемлекеттерiмен тыѕыз байланыс ор-
натып, ислам дiнiнiѓ еркiн жайылуына жаѕдай
жасаѕаны белгiлi. ;з елiнде дiни нанымы љшiн
ћысым кwрген немесе саяси џстанымы љшiн
ћуѕынѕа тљскен ѕалымдар Орталыћ Азиядаѕы дiни
сенiм еркiндiгiн пайдаланып, wѓiрге жаппай келе
бастады. Бџл wѓiрде мутазалиттiк, ашѕариттiк,
шииттiк т.б. дiни аѕымдар, мектептер мен wкiлдерi
саны кwбейдi. Бџл жайлы Сарайда жылѕа жуыћ
;збек ханныѓ ћонаѕы болѕан Ибн Баттута жазба-
ларынан кwремiз. ;здерiн еркiн сезiнген олар
жергiлiктi жерлерде ћалыптасћан ќдет ѕџрыпћа,
дiнитанымѕа ара кiдiк сын айтып, ћарсылыћ та
бiлдiргенге џћсайды. Сонадай бiр оћиѕа; «Мана-
ћиб Исма‘ил атада» Нишапурдан келген Ходжа
Мансур бастаѕан Ходжа ‘Аббас, ‘Абдаллањ Ниша-
бури, ‘Абд ал-Карим т.б. бiрнеше адам Исма‘ил
атаны сынамаћ болып, жергiлiктi мџсылмандар
арасында ћалыптасћан дiни тљсiнiк, «Њу» зiкiрi
жайында бiрнеше сыни сџраћ ћояды. Ћаныћты
жауап алѕан олар Исмаѕил атаѕа ћол берiп,
шќкiрттiкке ћабылданады [9, № 2851, 265б].

Жошы џлысыныѓ исламдануына кwп ыћпал ет-
кен ;збек ханныѓ мџсылмандыћ ћабылдауын
«Темiр-наме», «Шаджара-и турк», «Шейбани-наме»
сияћты т.б. Орталыћ Азия жазба деректерде ясауи
сопылыћ тарићат wкiлi – Сейiт-атамен байланыс-
тырады. Бџл шыѕармалардан Сейiт ата wмiрбаяны
жайлы толыћ маѕлџмат таппасаћ та, назар аударар-
лыћ бiраз мќлiметтер кездестiремiз. Арап, парсы
тiлiндегi деректер ;збек хан билiк ћџрѕан тџстаѕы
Алтын Ордада љлкен беделге ие болѕан факихтар,
ѕџламалар, шейхтар жайлы ћаныћты мќлiметтер мол.
;збек хан сарайында жылѕа жуыћ (1332-33 ж.)
ћонаћ болѕан Ибн Баттута Алтын Орда иелiгiндегi
жерлерде ханакалар кwптiгiн; Сарайшыћ ћаласын-
да тљрiктер «ата» деп атайтын (Сейiт ата болуы
мљмкiн Т.О.) салићалы егде жастаѕы адамныѓ зау-
иясында (ханакасында) болѕанын, Сарай ћаласын-
да ћажы Низам ад-диннiѓ, имам Нуѕман ад-дин ал-
Хорезмидiѓ ханакаларында ћонаћ болып, ћџрмет
кwргенiн жазады [10, 231-232 б.].

Жоѕарыда айтылѕан ортаѕасырлыћ тарихи
шыѕармалар 8ѓiрде басым дiни аѕым сопылыћ пен
ханафия болѕанынан хабар берсе, фатуа, рисала,

тазкира жанрындаѕы дiн дидактикалыћ еѓбектер
екi дiни аѕымныѓ 8зара тату, бiрiнiѓ iлiмiн бiрi
толыћтырѕаны жайлы маѕлџмат бередi. ХIII-XIV
ѕѕ. аралыѕында Мауереннахрда 8мiр сљрген факих-
тар iшiнде 8мiрiнiѓ соѓында сопылыћћа бiржола
бет ћойѕандары да болѕан. Мысалѕа: жоѕарыда Ибн
Баттута ћонаћта болѕан имам Ну‘ман ‘Ала’ ад-
дин ал-Хорезми (675 ж. туѕан), Наджм ад-дин Абу
Раджа’ Мухтар ибн Махмуд аз-Зањиди ал-Хана-
фи («Шарх ал-Ћудури», «Вићайат ал-мунйа»,
«Китаб ал-хави» т.б. бiрнеше еѓбектер жазѕан),
Мухаммад ‘Абд ал-Карим ат-Туркистани («ал-
Муѕриб» атты еѓбектiѓ авторы), Йусиф ас-Сак-
каки («Мифтах ал-‘улум» авторы, њ.ж. 657
ж.ћ.б.), Мауланазаде деген атпен танымал Ахмад
ибн Аби Йазид ибн Мухаммад Шињаб ад-дин ибн
Заки ад-дин ас-Сарайи (њ.ж. 754 ж.ћ.б. Мысырда
жай тапћан), Малик ал-калам (с8з патшасы) де-
ген лаћаб атпен белгiлi Ахмад ибн Шамс ал-А’им-
ма ас-Сарайиды атасаћ болады. Ендi фатуалар
жинаѕындаѕы мќлiметерге љѓiлсек.

Ясауи сопылыћ мектебiнiѓ сопылары ханаћа,
такйаларында жиi ћолданѕан дiни ритуал –
зiкiрдiѓ екi тљрi болѕан: жария жќне ћџпия. Жа-
рия зiкiр екi талћинмен ( екi тљрлi текспен) ай-
тылѕан: алћа («Хай» зiкiрi) жќне ара («Њу» зiкiрi).
Жария зiкiр жамаѕатпен салынса, ћџпия жеке дара
салынѕан. Ходжаган еѓбектерiнде (Рашахат ‘айн
ал-хайат, Манаћиб-и худжа ‘Али Рамитани, Мас-
лак ал-‘арифин т.б.) жария зiкiр Алидiѓ атымен,
ал ћџпия зiкiр Абу Бакрдiѓ атымен байланысты-
рылады (11, 24 б.).

Собрание фетв по обоснованию зикра джахр
и сама‘ кiтабындаѕы фатуалар жинаѕынан жария
зiкiр жайлы мынаны кwремiз: Мауереннањрлыћ
ханафи фаћихтары Имам Абу-л-Фадл (њ.ж. 981
ж.), Абу-л-Хасан ‘Али ибн Мухаммад ан-Наса-
фи ал-Паздауи (482/1089 ж.ћ.б.), Наджм ад-дин
‘Умар ан-Насафи (1142 ж.), Мухаммад ибн Ах-
мад ибн Сахл ас-Сарахси (481/1088-89 ж.ћ.б.),
Бурхан ад-дин ‘Али ибн Аби Бакр ал-Маргинани
(593/1197 ж.ћ.б.) зiкiрдiѓ парыздыѕын жќне
оныѓ жария салынуы уќжiп деген фатуа бекiткен.
Тафсир кiтабы: «ал-Фава’ид»; «ал-Джами‘ ал-ка-
бир» Ћџран кќрiмнiѓ наћты 27 аятымен (7: 205,
17: 44, 33: 41, 62: 1 т.т.) жќне Ћџранныѓ барлыћ
ћатѕи (кесiмдi), мутлаћ (жалпыѕа тќн) ќмiр
тљрiнде келген аяттарына ћияс жасау арћылы
зикр жањрдыѓ парыздыѕына дќлел келтiрген. (12,
б. 172б) Сопылыћ мектеп wкiлдерi де wз тарапта-
рынан «ал-Хидайа», «ал-‘Инайа», «Джами‘ ал-бах-
райн», «‘Уйун ал-маса’ил», «Тарића-йи усул» т.б.
еѓбектерде талбия, такбир, азан, ташрић тасби-
хы сияћты жария жасалатын ћџлшылыћтарѕа жа-
салѕан фатуаларѕа ћияс жасап, жария зiкiрдi ша-
риат заѓдылыѕымен џштастыруѕа тырысћан.
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(Имам ар-Рази «ал-Лауами‘» атты еѓбекте зiкiрдi
жария салу артыћшылыѕына жиырма дќлел
келтiрген. Сол 20 дќлелмен Шамс ад-дин Мухам-
мад джањрѕа истихсан жасайды [13, 203 б.).

Ал, ара зiкiрi фатуалар жинаѕындаѕы
мќлiметтерге сенсек, («Джами‘ ал-бахрайн», «Зад
ал-музаккирин» атты еѓбектерге сiлтеме жасай-
ды) Зќкќрия, Дќуiт, Ибрањим пайѕамбар зама-
нында-аћ жасалѕан практика [14, ХIIIа, 174 б.].
Дауд пайѕамбар 70000 мыѓ шќкiртiмен ара зiкiр
салѕанда, дауысы 17 фарсах жерге жеткен. Бџл
зiкiрдiѓ шариат заѓына ћайшы тџсы жоћ екенi
Султан Ћожа Ахмет Йасауи заманынан берi ќр
ѕасырларда иджмаѕпен (кwпшiлiктiѓ шешiмi)
бекiтiлген. Еѓ белгiлi љш иджмаѕтыѓ алѕашћы-
сы Ћожа Ахмет Ясауи wмiр сљрген кезеѓде болѕ-
ан; 2000 муджтањид, 22 000 ‘улама’ мен оныѓ
ћызметiнде болѕан 1000 мударрис фатуа бектiкен.
Екiншiсi Имам Хафиз ад-дин мен Имам ал-Кар-
дари, љшiншiсi Мухаммед ал-Парса ал-Бухари
(1420 ж.ћ.б.) заманында пайѕамбар хадисiне, пай-
ѕамбарлар iсiне негiзделiп ћабылданѕан. Ара зiкiр
фатуасы «ал-Фатауа ас-суфийа», «Тухфат ал-му-
такаллимин» атты еѓбектерде де расталады. Имам
ат-Тустари «Джами‘ ал-бахрайн» атты еѓбекте: «ара
зiкiрсiз зiкiршi iшкi кiрiнен тазармайды, ѕафыл
ѕафылдыѕанан оянбайды, дќруiш бос љмiттен
(ћиялдан) арылмайды, уасуас љйiн wртей алмайды
жќне бџл зiкiрдiѓ ћызуын таппай жљрекке ем ћон-
байды, фана’ мќртебесi болмайды, аспан перделерi
ашылмайды» дейдi [15, XVIII, 192 б.].

Ара (Њу) зiкiрiнiѓ шарѕи заѓдылыѕын Исма-
‘ил ата да «Хадићат ал-‘арифинде» «њу» мен «Алла»
сwзiнiѓ Ћџрандаѕы маѕынасы аясымен салысты-
ра ћарастырады:

Билкил ким, Аллањ исму зат турур, таснийа
(екiлiк тљрде) уа джам‘ (к8пше тљрде) имас. Андаѕ
ким, маула ‘азза уа джалла йарлићар: «Аллањ нур
аc-самават ва-л-ард» (Алла аспан-жердiѓ нџры
24:35). Аууал («Аллањ» с8зiнiѓ) алифни («а» ќрпiн)
саћит ћилса (алса), («лиллањ» деп оћылады) булур;
«Лиллањ ма фи-с-самават уа ма фи-л-ард» (Ал-
лаѕа аспан-жердегiнiѓ бќрi тќууелдi). Аууал ламни
(«Лиллањ» с8зiнiѓ «л» ќрпiн) таћи саћит ћылса,
лањ ћалур; «лањ ма фи-с-самауат уа ма фи-л-ард»
(Оѕан аспан-жердiгiнiѓ бќрi тќуелдi). Ул ламни
(екiншi «л» ќрпiн) саћит ћылса, њуа ћалур; «њуа
ал-аууал уа-л-ахир уа-з-зањир уа-л-батин...»
(57:3). Ай даруиш, маѕлум булди ки, «њу» аты хас
ат турур [16, № 251, 18а].

Бџл жерде Исмаѕил ата Абу Ханифа мазхабы
улемдерi иджтихад жасау кезiнде кеѓ ћолдана-
тын рай’ (аят, хадис негiзiнде тљйген жеке адам-
ныѓ ойы) методымен ара зiкiрдiѓ парыздыѕын
«Алла» (калима таййиба) сwзiн айту парыздыѕы-
мен теѓ ћояды. Сондай-аћ, Ћџранныѓ «Алланы

кwп зiкiр етiѓдер» (33:41) деген аятына сљйене
отырып, зiкiрдiѓ жария салыну керектiгiне (рай-
мен) иджтињад жасайды.

... касирдан мурад джањр турур, хуфийа мин
уаджњи аћалл. Анйѓ учун узкру амр турур, уа амр
мутлаћ турур, мунсариф (к8пше, жекеше тљрге
жiктеледi) булур, камил маѕна бирла. Уа камил
джањр турур, хуфийа мин уаджњ аћалл, камил
ирмас [17, инв. № 251, 18а].

Исма‘ил ата бџдан басћа да мќселелерде идж-
тињад жасап Орталыћ Азияда муджтањид шейх
ретiнде мќшњљр болѕан. Ортаѕасырларда wз
iлiмдерiн шариат љкiмдерiмен наћтылай тљсу тек
ясауи сопылыћ мектебiне ѕана тќн болѕан жоћ,
wзге де сопылыћ мектептерге де тќн ћозѕалыс
болды. Баха’ ад-дин Наћшбанд шќкiртi – Ходжа
Мухаммад Парса да (1345-1420 жж.) ханафи фик-
хы мен матуридиттiк калам iлiмiне наћшбандия
iлiмi мен практикасы «ћџпия зiкiрдi» (зикр-и хафи)
џштастыруѕа тырысады. Бџндай ћадам кейiгi
сопы-шейхтар тарпынан да жалѕасын табады.
Суфи Аллах-Йар (1733 ж.ћ.б.) «Сабат ал-‘аджи-
зин», «Маслак ал-муттаћин», «Мурад ал-‘арифин»,
«Махзан ал-мути‘ин» атты еѓбектерiнде сопылыћ-
таѕы жиi сынѕа тљсетiн ќулиелердi ћџрмет тџту,
басына зиярат жасау, ќулиелердiѓ керемет жа-
сауы, шейхћа ћол беру, мукашафа, уасила т.с.с.
iлiмдердi Ћџран аяттары мен пайѕамбар хадисiне,
улемдер сwзi мен муджтањидтер фатуасына сљйе-
не отырып тљсiндiредi. Бџл еѓбектер Орталыћ
Азиядаѕы медресе, ханакаларында оћулыћ ретiнде
оћытылады. Сопылыћ практика мантић (логика)
тџрѕысынан да тљсiндiрiледi. Мысалы: Шейх Са-
фиуддин Эрдебилиге (650-735/1252-1334 жж.) бiр
шќкiртi былай деп сауал тастайды: Кейбiр ма-
шайыћ зiкiрдi жќй-жќй салуды ќмiр еттi, ал
Шайыћ жария салуды ќмiр етедi. Тќлiптер мен
мљршидтер зiкiрдi ћџпия салѕаны артыћ па, жа-
рия салѕаны ма артыћ?

Жауап: Мубтедилерге (жаѓадан бастаушыла-
рѕа) зiкiрдi жария салу керек, wйткенi, жария
салѕанда ыжтихады артыѕыраћ болады. Мысалы,
егер бiреудiѓ ауруы ћатты болса, оѕан кљшi аз дќрi
берсе жќне емдеу амалын аз жасаса, ол ем-домы
аурудыѓ сауыѕуына тљк пайда бермейдi, бќлкi
ауруын одан ќрi асћындырып жiбередi. Демек,
ол кiсiге кљштiрек дќрi беру керек, емдеу амалы
да кљштi болуы керек. Одан соѓ дќрiнi азайту
амалымен сауыћтырылады..

Нишатиден бiр бќйт:
Егер мерез ћатты болса, кљштi дќрi беру керек,
Кwѓiлдi не жаћсы етедi, соны есiтпек керек.
Жќне бiр жария зiкiрдiѓ абзал екенiне дќлел

мынау: Жария зiкiр амќл-и захире-дљр жќне амќл-
и захире денеге ќсер етедi. Бџл сондай зiкiр ќуелi
денеде, одан соѓ жљректе етiледi.
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Ћџранда былай делiнген: «Сумма талину джу-
лудухум уа ћулубуњум ила зикриллањи» [18, 211-
213 бб.].

Собрание фетв по обоснованию зикра джахр и
сама’ кiтабындаѕы фатуалар жинаѕынан Орталыћ Азия
сопылыћ мектептер мен ханафи фикх мектептерiнiѓ
арсында жылы ћатынас болѕанын кwремiз.

1. Жоѕарыда ћозѕаѕан ќѓгiмемiзге ћайта орал-
саћ; жекелеген мќселелер бойынша фатуаны
улемдер мен факихтар дiннiѓ негiзгi ћаѕидасы-
на, шариѕат заѓдылыћтарына, дiн iлiмiнiѓ ћай-
нар бастауы – Ћџран мен хадиске тереѓ љѓiле
отырып (истинбат), иджтихад жасау арћылы
бекiткен. Иджтињад жасаудыѓ сунниттiк тwрт
мазхабтыѓ: Ханафи, Шафи‘и, Малики, Ханбали
wзiндiк методологиясы ћалыптасћан. Иджтињад-
тыѓ негiзгi методикалары: рай, яѕни жеке адам-
ныѓ мќселеге ћатысты аятћа, хадиске берген
тљсндiрмесi, шешiмi; иджма‘ – кwпшiлiк
улемдердiѓ бiрауыздан келiскен шешiмi; ћийас –
џћсас мќселелер љкiмiмен салыстыра ћарастыру;
истислах (немесе истихсан) – мќселенiѓ тиiмдi,
ћоѕамѕа пайдалы жаѕын iздестiру. Ќр мазхабтыѓ
бџл методологияларды ћолдануда ерекшелiктерi
мен айырмашылыћтары болды.

Иджтињад мќселесiнде ханафи мазхабы wзге
мектептерден кеѓшiлдiгiмен, жан-жаћтылыѕымен
ерекшелендi. Сондай-аћ, ханафи фикх мектебi мен
Йасауийа сопылыћ мектебi адамныѓ дiни наным
еркiндiгiн жоѕары баѕалады. ;ѓiрде басымдылыћћа
ие болѕан бџл мектептердiѓ бџндай дiниџстанымы
Орталыћ Азия халыћтарыныѓ ислам шариѕатты
аясына сыймайтын кей салт-дќстљрiн, ќдет-ѕџрпын
дiн ќдебiне, жwн-жоралѕысына ыѓѕайлауѕа септiгiн
тигiздi. Ханафи мазхабын тџтынѕан ћазаћ халћы-
ныѓ кwп дќстљрiне дiни элементтердiѓ кiруi, толыћ-
тай дерлiк исламданѕан салттарда шариѕатћа жат
кwне дiни ритуал сарћыншаћтарыныѓ ћалуы хана-
фи мазхабыныѓ кеѓдiгiнiѓ, халыћтыѓ салт-
дќстљрiне аса нќзiктiкпен ћарауыныѓ кwрнiсi ретiнде
баѕалауѕа болады. Ресей Федерациясы Ѕылым Ака-
демиясыныѓ этнология жќне антропология инсти-
туты 1990 жылы жљргiзген социологиялыћ зертте-
улер ћортыныдысы Солтљстiк-шыѕыс Кавказда
ханафи мазхабы мен сопылыћ iлiм џстанатын
мџсылман халыћтар этникалыћ мќдениетке, зама-
науи ћоѕамдыћ wзгерiстерге wте тез бейiмделетiнiн
аныћтайды [22, 7 б.]. Бџдан ханафи мазхабы мен
wѓiрдегi сопылыћ мектептерi ортаѕасырлардаѕы
келбетiн ќлi де болса жоѕалтпай келе жатћанын
кwрсетедi деп ой тљйсек болады.
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Резюме

На основе изучения фетв Мавараннахрских факи-
хов-богословов описывает средневековую религиозную
ситуацию в Центральной Азии, также рассматривает ле-
гитимность религиозных ритуалов суфийской школы
ясави, которая играла большую роль в исламизации ре-
гиона. Исследованы малоизученные среднеазиатские
сочинения «Хадићат ал-‘арифин», «Маћалат», «Рисала
фи манаћиб Исма’ил ата». Исследование показало то-
лерантность суфийского учения и ханафитов к мест-
ным традициям народов Центральной Азии.

Summary

The present article discusses problems of interrelations
between the Turkish and Islamic culture. The author talked
about the complex study of this problem. It shows that
Hanafi fiqh school and Yasawi sufism played a big role in
distraction of Islam in region tolerant religion to national
traditions. In sum, the material presented in this article,
focused on the central contemplative and ritual practice of
Central Asian traditions. It is of enormous significance for
improving understanding of the historical trends that shaped
religious and social life in Central Asia during the century
after the establishment of Mongol empire.
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ÄÅßÒÅËÜÍÎÑÒÜ ÏÀÐÒÈÈ ÕÈÇÁ-ÓÒ-ÒÀÕÐÈÐ ÀËÜ-ÈÑËÀÌÈ
Â ÖÅÍÒÐÀËÜÍÎÉ ÀÇÈÈ

Ïðîöåññ îæèâëåíèÿ èñëàìà â áûâøèõ ñîöèà-
ëèñòè÷åñêèõ ñòðàíàõ Öåíòðàëüíîé Àçèè � ÿâëå-
íèå êðàéíå ñëîæíîå è íåîäíîçíà÷íîå. Â ïåðèîä,
êîãäà èñëàì â ðåãèîíå âîçðîæäàëñÿ è ìíîãèå èç
ðåëèãèîçíûõ ëèäåðîâ íà÷àëè ïðèíèìàòü àêòèâíîå
ó÷àñòèå â ïîëèòè÷åñêèõ ïðîöåññàõ â íîâûõ ëèáå-
ðàëüíûõ ðåàëèÿõ, ãîñóäàðñòâåííûå îðãàíû óñìîò-
ðåëè â íèõ ÿâíóþ óãðîçó äåñòàáèëèçàöèè ñèòóà-
öèè. Ïðèíèìàÿ ïîïûòêó î÷èñòèòü ìóñóëüìàíñêóþ
îáùèíó îò «ñêâåðíû» è «íîâîââåäåíèé», ìíîãèå
ðåëèãèîçíûå ðåôîðìàòîðû â ïåðâóþ î÷åðåäü Àá-
äóâàëè Ìèðçîåâ è Ìóõàììàä Ðàäæàá ðåçêî âûñ-
òóïàëè ïðîòèâ ìàòóðèäèòñêèõ óñòàíîâîê. Ïî äàí-
íîìó âåðîóáåæäåíèþ ìîæíî áûëî ñ÷èòàòü äîç-
âîëåííûì, íàïðèìåð, îòäåëåíèå ñâåòñêîé âëàñòè
îò ðåëèãèè, íå îòðèöàþùåå ñîñóùåñòâîâàíèÿ ìó-
ñóëüìàíñêîé îáùèíû ñ íåèñëàìñêèì ãîñóäàð-
ñòâîì, ðàññìàòðèâàþùåé êàê äîïóñòèìûå íåêî-
òîðûå íåøàðèàòñêèå (èëè äîøàðèàòñêèå) îáû÷àè
è îáðÿäû. Ïóáëè÷íûå îñóæäåíèÿ ìàòóðèäèòñêèõ
óñòàíîâîê ñòàëè îáû÷íûì ÿâëåíèåì ðåëèãèîçíîé
æèçíè êîíöà Ñîâåòñêîé ýïîõè. Åäèíñòâåííûì ïî
èõ âçãëÿäàì ìåòîäîì ñîõðàíåíèÿ (èëè óíèôèêà-
öèè) ìóñóëüìàíñêîé îáùèíû ñ÷èòàëè ïîëèòè÷åñ-
êèé ïóòü, òî åñòü ñòðîèòåëüñòâî ãîñóäàðñòâà ñ
èñëàìñêîé ôîðìîé ïðàâëåíèÿ. Âçàìåí ïðåäëàãà-
ëîñü âçÿòü íà âîîðóæåíèå ñàëàôèòñêèå óñòàíîâ-
êè, îðèåíòèðîâàííûå, êàê èçâåñòíî, íà îáðàç æèç-
íè ðàííåèñëàìñêîé îáùèíû [1, ñ. 153-154]. Ïîïûò-
êè ñîçäàòü ïîëèòè÷åñêóþ ïàðòèþ ðåëèãèîçíîãî
òîëêà îáåðíóëèñü ïðîâàëîì, îáùåñòâåííûå îðãà-
íèçàöèè, ñòèõèéíî âîçíèêøèå â ïîñòñîâåòñêèé ïå-
ðèîä, áûëè ëèêâèäèðîâàíû èëè èç-çà ðàçíîãëàñèé
â ñâîèõ ðÿäàõ ðàñïàëèñü. Åäèíñòâåííûìè êòî ñó-
ìåë ïðèñïîñîáèòüñÿ ê íîâûì ðåàëèÿì íàõîæäå-
íèÿ â ïîäïîëüå ñòàëè èñëàìñêèå ïàðòèè â ïåðâóþ
î÷åðåäü èç àðàáñêèõ ñòðàí, êîòîðûå óæå èìåëè
ìîùíóþ ðàçâåòâëåííóþ ìåæäóíàðîäíóþ ñåòü,
ñîëèäíûé îïûò ëåãàëüíîé è íåëåãàëüíîé ïðîïàãàí-
äèñòñêîé ðàáîòû. Èõ òåîðåòèêè óñïåëè ðàçðàáî-
òàòü íåêèå ðåëèãèîçíî-ïîëèòè÷åñêèå è ýêîíîìè-
÷åñêèå ñõåìû âîçìîæíîãî óñòðîéñòâà áóäóùåãî
ìóñóëüìàíñêîãî ãîñóäàðñòâà ñ «èñòèííî èñëàìñ-
êèì ñïðàâåäëèâûì óïðàâëåíèåì», ïîäûñêàëè òå-
îëîãè÷åñêèå àðãóìåíòû äëÿ ñâîèõ èäåàëîâ, ïîïûò-
êè, âîïëîùåíèÿ êîòîðûõ âûíóæäàëè òàêæå âûðà-
áîòàòü õîðîøî èçâåñòíûå ìåòîäû ñòðàòåãèè è
òàêòèêè îïïîçèöèîííîé ïîëèòè÷åñêîé áîðüáû.
Îäíîé èç òàêèõ ïîëèòè÷åñêèõ ïàðòèé ÿâëÿåòñÿ
Ïàðòèÿ èñëàìñêîãî âîçðîæäåíèÿ.

Îñíîâàòåëü ýòîé ïàðòèè øåéõ Òàêè àä-äèí
Íàáõàíè (1908-1977 ãã.), óðîæåíåö Ïàëåñòèíû.
Ó÷èòüñÿ íà÷àë â ñâîåì ñåëå, çàòåì ïîñòóïèë â
óíèâåðñèòåò Àëü-Àçõàð, à ïî åãî îêîí÷àíèþ â
èíñòèòóò «Äàðóëü-Óëþì» â Êàèðå. Ïîñëå ó÷åáû
âåðíóëñÿ â Ïàëåñòèíó è ðàáîòàë òàì ó÷èòåëåì è
ñóäüåé. Â 1952 ã. îñíîâàë ñâîþ ïàðòèþ è ïîëíîñ-
òüþ ïîñâÿòèë ñåáÿ åå ðóêîâîäñòâó è èçäàíèþ
êíèã è áðîøþð, êîòîðûå âìåñòå âçÿòûå ÿâëÿþò-
ñÿ ãëàâíûì êóëüòóðíûì è èäåîëîãè÷åñêèì èñòî÷-
íèêîì ïàðòèè. Ïåðåìåùàëñÿ ïî Èîðäàíèè, Ñè-
ðèè è Ëèâàíó, ïîêà åãî íå ïîñòèãëà ñìåðòü â Áåé-
ðóòå, ãäå è áûë ïîõîðîíåí. Ïîñëå ñìåðòè Àí-
Íàáõàíè, ïàðòèþ âîçãëàâèë Àáäóëü-Êàäèì Çàë-
ëóì, ïàëåñòèíåö, âûïóñêíèê Àëü-Àçõàðà. Îí ÿâ-
ëÿåòñÿ àâòîðîì êíèãè �Òàê áûë ðàçðóøåí õàëè-
ôàò�. Â ïåðèîä åãî ðóêîâîäñòâà ïàðòèåé áûëè
îòêðûòû åå îòäåëåíèÿ â Ëèâàíå è Èîðäàíèè.
Øåéõ Àõìàä Àä-Äàãúóð, ïàëåñòèíåö, âûïóñêíèê
Àëü-Àçõàðà, ðóêîâîäèòåëü îòäåëåíèÿ ïàðòèè â
Èîðäàíèè áûë àðåñòîâàí çà ïîïûòêó ãîñóäàð-
ñòâåííîãî ïåðåâîðîòà è ïðèãîâîðåí ê ñìåðòíîé
êàçíè, íî ïîñëå ïðèãîâîð áûë îòìåíåí.

Îñíîâó ïîëèòè÷åñêîé äîêòðèíû ÕÒÈ ñîñòàâ-
ëÿåò èäåÿ î âîññîçäàíèè ðåëèãèîçíî-ïîëèòè÷åñ-
êîé ñòðóêòóðû (õàëèôàòà) âðåìåí Ïðîðîêà è åãî
ïåðâûõ ÷åòûðåõ ïðååìíèêîâ (äî óáèéñòâà õàëè-
ôà �Àëè â 661 ã.), êîãäà, ïî ïðåäñòàâëåíèþ òåîðå-
òèêîâ ÕÒÈ, åäèíñòâåííûé ðàç â èñòîðèè èñëàìà
óäàëîñü îñóùåñòâèòü ñïðàâåäëèâîå ãîñóäàð-
ñòâåííîå óïðàâëåíèå ñ ðàâíîìåðíûì ðàñïðåäå-
ëåíèåì îáùåñòâåííîãî ïðîäóêòà, ïîñêîëüêó ìó-
ñóëüìàíñêàÿ îáùèíà â òî÷íîñòè ñëåäîâàëà áî-
æåñòâåííûì ïðåäïèñàíèÿì, à õàëèôû èçáèðàëèñü
èç ñàìûõ äîñòîéíûõ. Ïîñëåäóþùèå èñëàìñêèå
ëîêàëüíûå è ðåãèîíàëüíûå ãîñóäàðñòâåííûå
îáúåäèíåíèÿ (íàïðèìåð, Îìåéÿäñêèé è Àááàñèä-
ñêèé õàëèôàòû, Îñìàíñêàÿ èìïåðèÿ) òîæå ïðè-
çíàíû õàëèôàòàìè, íî îòîøåäøèìè îò ìíîæå-
ñòâà ðàííèõ ïðèíöèïîâ «Áîãîäàííîé ðåëèãèè èñ-
ëàì» [1, ñ. 156].

Â èäåîëîãè÷åñêîì ïëàíå ÕÒÈ ïîäîáíî áîëü-
øåâèêàì èìåþò óòîïè÷åñêóþ îêîí÷àòåëüíóþ
öåëü êîììóíèçì èëè. Õàëèôàò. Ñàìàÿ èäåÿ îò-
íîñèòåëüíî ðåêîíñòðóêöèè õàëèôàòà ñîïîñòàâè-
ìà ñ ëîçóíãîì áîëüøåâèêîâ: «Ïðîëåòàðèè âñåõ
ñòðàí, îáúåäèíÿéòåñü». Ïîäîáíî áîëüøåâèêàì,
ÕÒÈ òàêæå ñòðåìèòñÿ èçìåíèòü íàðîäíîå ñîçíà-
íèå ïîñðåäñòâîì ðàñïðîñòðàíåíèÿ ëèñòîâîê è
ñïåöèàëüíîé ëèòåðàòóðû [2, ñ. 24].
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Àäìèíèñòðàöèÿ Õàëèôàòà îòìå÷åíà ïàòðèàð-
õàëüíîé ïðîñòîòîé � ïîëíàÿ âëàñòü ïðèíàäëåæèò
õàëèôó, ñîâåò - øóðà èìååò êîíñóëüòàòèâíóþ ôóí-
êöèþ. Õàëèô ìîæåò êîíñóëüòèðîâàòüñÿ ñ íèì, íî
íå îáÿçàí âûïîëíÿòü åãî ðåêîìåíäàöèè. Õàëèô �
òàêæå ãëàâíîêîìàíäóþùèé è îñòàíàâëèâàåòñÿ íà
âîïðîñàõ âîéíû è ìèðà ñ ñîñåäíèìè ñòðàíàìè.

Õàëèô íàçíà÷àåò äâóõ ïîìîùíèêîâ, êîòîðûå
ÿâëÿþòñÿ åãî çàìåñòèòåëÿìè è çàíèìàþòñÿ àä-
ìèíèñòðàòèâíî-êîììóíàëüíûìè è ñóäåáíûìè
äåëàìè [3, ñ. 154].

Òàêæå ïîäîáíî Áîëüøåâèêàì, ÕÒÈ ôóíêöèî-
íèðóåò â ñêðûòíîé ñèñòåìå ÿ÷åéêè [2, ñ. 24]. Ýòî
� õîðîøî-îðãàíèçîâàííàÿ è õîðîøî-óïðàâëÿåìàÿ
ïàðòèÿ, êîòîðàÿ ïîçâîëÿåò ýòî ýôôåêòèâíî ïîä-
íèìàòü ÷èñëî åå ÷ëåíîâ è ñî÷óâñòâóþùèõ. Òðè
ñåìè ÷åëîâåêàì ôîðìèðóþò ÿ÷åéêó, êîòîðàÿ èìå-
åò ëèäåðà. Ýòîò ëèäåð íàõîäèòñÿ â ÿ÷åéêå åãî
ñîáñòâåííûé, ÷òî òàêæå èìååò ëèäåðà, êòî â
ñâîþ î÷åðåäü íàõîäèòñÿ â ÿ÷åéêå äàëüøå öåïü.
Íåïðèìåòíûå ÷ëåíû ÕÒÈ ÷àñòî òîëüêî çíàþò
èõ íåìíîãèõ êîëëåã â ÿ÷åéêå, è òîëüêî ëèäåð ÿ÷åé-
êè çíàåò ëèäåðà ÿ÷åéêè îäèí óðîâåíü âûøå, äå-
ëàÿ ýòî ÷ðåçâû÷àéíî òðóäíî äëÿ ñèëîâûõ ñòðóê-
òóð, ÷òîáû ïðîíèêíóòü ÷åðåç ãðóïïó.

Âîîáùå, îòíîñèòåëüíàÿ íåçàâèñèìîñòü íàöè-
îíàëüíûõ õèçáóòîâêèõ îðãàíèçàöèé ïîçâîëÿåò èì
îòêëîíÿòüñÿ îòíîñèòåëüíî îò òàêòèêè ïîëèòè÷åñ-
êîé áîðüáû, òàêæå êàê ïðîãðàììíûõ ïðèíöèïîâ
ïàðòèè. Ñóùåñòâåííûå ðàçëè÷èÿ â ïîëèòè÷åñêîé
êóëüòóðå, îáùèõ îñîáåííîñòÿõ èñëàìà â ðàçëè÷-
íûõ ñòðàíàõ � âñå âàæíûå ôàêòîðû â ýòîì ðàñ-
õîæäåíèè. Ïîýòîìó, Éåìåí, Óçáåêèñòàí, è Òàä-
æèêèñòàí, íàïðèìåð, åäâà ïàäàþò íà òîò æå ñà-
ìûé àíàëèòè÷åñêóþ êîðçèíó [3, ñ. 162].

Èíòåðåñåí òîò ôàêò, ÷òî äåÿòåëüíîñòü äàí-
íîé ïàðòèè çàïðåùåíà âî ìíîãèõ ñòðàíàõ â ïåð-
âóþ î÷åðåäü â ñòðàíàõ, ãäå ìóñóëüìàíå ñîñòàâ-
ëÿþò áîëüøèíñòâî, à âî ìíîãèõ çàïàäíûõ ñòðà-
íàõ â ïåðâóþ î÷åðåäü Âåëèêîáðèòàíèè ïàðòèÿ
âïîëíå äåéñòâóåò ëåãàëüíî. Â 1991 ãîäó íà çíà-
ìåíèòîì ëîíäîíñêîì ñòàäèîíå Óýìáëè ïðîøåë
ñúåçä ïàðòèè, îðãàíû ãîñáåçîïàñíîñòè íå òîëüêî
íå çàïðåòèëè, íî è ìîë÷à íàáëþäàëè çà òåì êàê
åâðîïåéñêèå ëèäåðû ÕÒÈ îáúÿâëÿëè äæèõàä ïðî-
òèâ òîé ñòðàíû, áëàãîäàðÿ êîòîðîé îíè ñîáðàëèñü.

×òîáû ïîääåðæèâàòü ìàêñèìàëüíóþ êîíñïè-
ðàòèâíîñòü, íåò íèêàêîé ñâÿçè ìåæäó ÿ÷åéêàìè.
×ëåíû ÿ÷åéêè ñâÿçûâàþòñÿ äðóã ñ äðóãîì òîëü-
êî ïðîçâèùàìè. Åñëè � ðÿäîâûå ÷ëåíû íå äîâîëü-
íû äåÿòåëüíîñòüþ ëèäåðà ñâîåé ÿ÷åéêè, òî ìîæ-
íî ïîäãîòîâèòü ïèñüìî è ïîïðîñèòü, ÷òîáû åãî
çàìåíèëè íà áîëåå äîñòîéíîãî. Òîãäà âûøå ñòî-
ÿùèå îðãàíû ïîìîãàþò ðåøèòü ïðîáëåìó. Ñõî-
æàÿ ñèòóàöèÿ ïðîèçîøëà ñ îäíîé èç ÿ÷ååê íà òåð-
ðèòîðèè Êàçàõñòàíà [4, ñ. 67].

Îñíîâó äåÿòåëüíîñòè ñîñòàâëÿåò ðàñïðîñòðà-
íåíèå ëèñòîâîê ñ ïðèçûâîì ê ñîçäàíèþ èñëàìñ-
êîãî ãîñóäàðñòâà Õàëèôàò, à òàêæå ïðèçûâû ê
ïðèñîåäèíåíèþ ê äæèõàäó ïðîòèâ íåâåðíûõ. ÕÒÈ
ñ÷èòàåòñÿ âòîðûì ïîñëå Òàáëèãè Äæàìààòà ýøå-
ëîíîì èíîñòðàííîãî âíåäðåíèÿ èñëàìñêîãî ôóí-
äàìåíòàëèçìà. Åñëè ïåðâûå îòëè÷àëèñü ñóãóáî
«ìèðíûì» ïðîïîâåäîâàíèåì èñëàìà, äåéñòâóÿ ïî
îáðàçó ðàçâåä÷èêîâ èëè øïèîíîâ, òî â ñâîåé äåÿ-
òåëüíîñòè ÕÒÈ äîïóñêàëà è ïðèìåíÿëà íàñèëü-
ñòâåííûå è àíòèêîíñòèòóöèîííûå ìåòîäû. Ïî-
ñòàíîâëåíèåì ñóäà ãîðîäà Àñòàíû îò 28 ìàðòà
2005 ãîäà ìåæäóíàðîäíàÿ îðãàíèçàöèÿ ÕÒÈ áûëà
ïðèçíàíà ýêñòðåìèñòêîé è åå äåÿòåëüíîñòü íà
òåððèòîðèè ÐÊ çàïðåùåíà.

Ëèñòîâêè ãëîáàëüíîãî ñîäåðæàíèÿ ïå÷àòàþò-
ñÿ íà êàçàõñêîì, êèðãèçñêîì, óçáåêñêîì è òàä-
æèêñêîì ÿçûêàõ è ðàñïðîñòðàíÿþòñÿ êàê ìîæíî
áîëåå øèðîêî. Òèïè÷íàÿ òàêàÿ ëèñòîâêà ïîÿâè-
ëàñü â êóâåéòñêîì îòäåëåíèè ïàðòèè â ÿíâàðå
2003 ãîäà ïðîòèâ ðàçâåðòûâàíèÿ âîåííûõ ñèë
ÑØÀ â Çàëèâå. Çàòåì ïîñëåäîâàëè ëèñòîâêè îá
Èðàêå, êîòîðûå, ïîõîæå, âûçâàëè ðåçîíàíñ è ñðå-
äè ìóñóëüìàí â Öåíòðàëüíîé Àçèè. Ñðåäè äðó-
ãèõ òèïè÷íûõ òåì ñåãîäíÿ ïðåîáëàäàþò òàêèå,
êàê òåìà î ïðèçûâå çàùèòèòü Ïàëåñòèíó îò èç-
ðàèëüñêèõ îêêóïàíòîâ è ãíåâíàÿ êðèòèêà àìåðè-
êàíñêîé îêêóïàöèè Èðàêà.

Èñòî÷íèêè ôèíàíñèðîâàíèÿ èç-çà âûñîêîé êîí-
ñïèðàöèè òî÷íî íå âûÿâëåíû, ìíîãèå ýêñïåðòû
ïîëàãàþò, ÷òî îñíîâíûì èñòî÷íèêîì ÿâëÿþòñÿ
ïðåäñòàâèòåëè ðÿäà ñòðàí Ïåðñèäñêîãî çàëèâà è
Èðàíà. Íåêîòîðûå îáâèíÿþò çàïàäíûå ñïåöñëóæ-
áû è ÖÐÓ.

Íåñìîòðÿ íà âûñîêèé óðîâåíü îðãàíèçîâàí-
íîñòè è æåñòêóþ äèñöèïëèíó, öåíòðîáåæíûå òåí-
äåíöèè ñîòðÿñàëè ÕÒÈ. Ðàçíîãëàñèÿ ìåæäó ëè-
äåðàìè âîçíèêàëè èç-çà âîïðîñîâ ëèäåðñòâà è
ìåòîäîâ äåéñòâèÿ. Ïðåæíåãî ëèäåðà Çàëëóìà
îáâèíÿëè â íåðåøèòåëüíîñòè â ìåòîäàõ ïðèìå-
íåíèÿ íàñèëèÿ, îáâèíÿëè â ÷ðåçâû÷àéíîé «ìÿã-
êîñòè». Ïîñëå ïðèõîäà ê ëèäåðñòâó ìàëîèçâåñò-
íîãî Àòà èáí Õàëèë àáó Ðàøòà, âíóòðåííèå ïðî-
òèâîðå÷èÿ óñèëèëèñü, ÷òî ïðèâåëî ê îáðàçîâàíèþ
ðÿäà ãðóïïèðîâîê íåçàâèñèìûõ äðóã îò äðóãà.
Ñàìîé çíà÷èòåëüíîé ïîòåðåé ñ÷èòàåòñÿ îòäåëå-
íèå êðàéíåãî êðûëà ïàëåñòèíñêîé ÿ÷åéêè ÕÒÈ
«Ïàëåñòèíñêîãî èñëàìñêîãî äæèõàäà» âî ãëàâå
ñ Øåéõîì Àññàäîì Òàìèìè (óì. â 1998), è äâè-
æåíèÿ «àëü-Ìóõàéæèðóí» âî ãëàâå ñ øåéõîì
Îìàðîì Áàêðè. Â öåíòðàëüíîé Àçèè îò ÕÒÈ îò-
äåëèëèñü «Àêðàìèÿ» è Ïàðòèÿ «Õèçá àí Íóñðàò».

Îòêîëîâøèåñÿ ãðóïïû îò ÕÒÈ ïîÿâèëèñü èç-
çà ðàñòóùåãî íåòåðïåíèÿ ñ íåäîñòàòêîì óñïåõà,
êîòîðûé ïîêà íå ñâåðã íè îäíîãî ïðàâèòåëüñòâà.
Àòà èáí Õàëèë àáó Ðàøòà îáâèíÿë íîâîÿâëåííûõ
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÷ëåíîâ â òîì, ÷òî îíè îòîøëè îò ïðèíöèïîâ Íàá-
õàíè, êîòîðûé ïðèçûâàë ê íåíàñèëüñòâåííîìó
ìåòîäó áîðüáû çà óñòàíîâëåíèå õàëèôàòà. Ïî-
ñêîëüêó ñðîêè ñòðîèòåëüñòâà õàëèôàòà îò ïåð-
âîíà÷àëüíûõ 13 ëåò íåñêîëüêî ðàç ðàçäâèãàëàñü
íà áîëåå ïîçäíèé ñðîê, íîâîÿâëåííûå ëèäåðû â
îñíîâíîì ïðåäñòàâèòåëè ìîëîäåæè æàæäàëè ñêî-
ðåéøåé ïîáåäû. Åñëè «Õèçá àí Íóñðàò» (Ïàðòèÿ
ïîáåäû) îòêîëîëàñü èç-çà ýòîãî, òî «Àêðàìèÿ» à
òî÷íåå ëèäåðà Àêðàì Þëäàøåâ îòêîëîëñÿ èç-çà
äîãìàòè÷åñêèõ ðàñõîæäåíèé.

Â íàó÷íîé ñðåäå ÖÀÐ äî ñèõ ïîð âîçíèêàþò
ñïîðû è ðàñõîæäåíèÿ î íà÷àëå äåÿòåëüíîñòè ÕÈÒ
â ðåãèîíå. Íåêîòîðûå îòìå÷àþò, ÷òî â êîíöå ñó-
ùåñòâîâàíèÿ ÑÑÑÐ íà÷àëî øèðîêîå ðàñïðîñòðà-
íåíèå èäåé ôîðìèðîâàíèÿ õàëèôàòà. Èäåþ Ìó-
ñóëìàíàáàäà, êîòîðóþ âûäâèíóë áîãîñëîâ Ðàõ-
ìàòóëëà Àëëàìà, ÷àñòî ñ÷èòàþò çàèìñòâîâàí-
íîé ó «Áðàòüåâ ìóñóëüìàí», òàêèì îáðàçîì, óìå-
ñòíî ñ÷èòàòü, ÷òî èäåè õàëèôàòà ïðîíèêëè ðàíü-
øå, ÷åì ñàìî äâèæåíèå â ðåãèîíå. Äî 1993 ãîäà
â ðåãèîíå ìàëî êòî çíàë î ñóùåñòâîâàíèè ïîä-
ïîëüíîé îðãàíèçàöèè ÕÒÈ, ïîñêîëüêó àêòèâèñòû
äàííîé îðãàíèçàöèè íå ïðîÿâëÿëè àêòèâíîñòè. Íû-
íåøíèé ëèäåð ÏÈÂÒ Ìóõèääèí Êàáèðè óòâåðæ-
äàåò, ÷òî ÕÈÒ íà÷àëà ñâîþ äåÿòåëüíîñòü óæå
ñðàçó ïîñëå ðàñïàäà ÑÑÑÐ. Á.Áàáàäæàíîâ óêà-
çûâàåò, ÷òî ïåðâûå óïîìèíàíèÿ î äàííîé îðãàíè-
çàöèè äàòèðóþòñÿ 1993 ãîäîì, êîãäà â îäíîé èç
ìå÷åòåé Òàøêåíòà ãðóïïà ìîëîäûõ ëþäåé ðàç-
áðîñàëà ëèñòîâêè ñ ïðèçûâîì ñîçäàòü íà òåððè-
òîðèè Óçáåêèñòàíà èñëàìñêîå ãîñóäàðñòâî. Ïîñ-
ëå ñîáûòèé 1991 � 1992 ãîäîâ ðàçãðîìëåííûå
èñëàìèñòñêèå ãðóïïèðîâêè ïåðåáðàëèñü â Òàä-
æèêèñòàí. Íå èìåÿ ôèíàíñîâûõ âîçìîæíîñòåé
äëÿ âåäåíèÿ âîéíû ïðîòèâ ãîñóäàðñòâà, ÷àñòü
÷ëåíîâ ïðèìêíóëà ê ÕÒÈ. Òàêèì îáðàçîì, ìîæ-
íî óòâåðæäàòü, ÷òî ñâîþ äåÿòåëüíîñòü ïàðòèÿ
íà÷àëà â òîò ìîìåíò, êîãäà ìåñòíûå èñëàìèñòû
ïîòåðïåëè ïåðâîå êðóïíîå ïîðàæåíèå îò ãîñóäàð-
ñòâà. Â ïðîöåññå ñëåäñòâèÿ ïî äåëó «Àêðàìèè»
âûÿñíèëîñü, ÷òî áîëüøèíñòâî ÷ëåíîâ Àêðàìèè
áûëè ÷ëåíàìè ÕÒÈ óæå â 1991 ãîäó. Ñîãëàñíî
ìàòåðèàëàì ïðàâîçàùèòíèêà Â. Ïîíîìàðåâà [5,
ñ. 18-19], äåÿòåëüíîñòü «Õèçá-óò-Òàõðèð» â ñòî-
ëèöå Óçáåêèñòàíà çàôèêñèðîâàíà ñ 1995 ã. Ýòî
ïîäòâåðæäàåòñÿ äàííûìè ïðàâîîõðàíèòåëüíûõ
îðãàíîâ. Òàê, èç 12 àêòèâèñòîâ ïàðòèè «Õèçá-óò-
Òàõðèð», îñóæäåííûõ òàøêåíòñêèì ãîðîäñêèì
ñóäîì 14 ìàÿ 1999 ã., 8 ÷åëîâåê ó÷àñòâîâàëè â åå
äåÿòåëüíîñòè ñ 1995 ã. Â îáâèíèòåëüíîì çàêëþ-
÷åíèè ïî ýòîé ãðóïïå óòâåðæäàåòñÿ, ÷òî â 1995 ã.
èäåîëîãèÿ «Õèçá-óò-Òàõðèð» áûëà «èìïîðòèðî-
âàíà» â Óçáåêèñòàí ãðàæäàíèíîì Èîðäàíèè Ñà-
ëîõèääèíîì. Â òîì æå ãîäó áûë ñîçäàí óçáåêñ-
êèé ôèëèàë ïàðòèè. Äàâëàò Óñìîí îäèí èç ëèäå-

ðîâ èñëàìèñòîâ Òàäæèêèñòàíà óêàçûâàåò, ÷òî
óæå â ÿíâàðå 1992 ãîäà ïàðòèÿ àêòèâíî äåéñòâî-
âàëà íà òåððèòîðèè Óçáåêèñòàíà. Èçâåñòíûé
Ðîññèéñêèé ó÷åíûé Óëóíÿí À.À. ñ÷èòàåò, ÷òî
ñâîþ äåÿòåëüíîñòü ÕÒÈ íà÷àëà â ÖÀÐ çàäîëãî
äî óêàçàííûõ âûøå äàò, îí äàåò ïðèáëèçèòåëü-
íóþ äàòó ñåðåäèíà 1980-õ ãã. [6, ñ. 75].

Îñîáóþ ïîïóëÿðíîñòü ÕÒÈ ïîëó÷èëà ïîñëå
ôåâðàëüñêèõ ñîáûòèé 1999 ã. â Òàøêåíòå. Â Êà-
çàõñòàíå äåÿòåëüíîñòü ýòîé ïàðòèè íà÷àëàñü âî
âòîðîé ïîëîâèíå 90-õ ãã., à ïèê ïðèøåëñÿ íà ñåðå-
äèíó 2000-õ ãîäîâ, òî÷íåå, ïîñëå òîãî êàê äàííàÿ
ïàðòèÿ áûëà îáúÿâëåíà âíå çàêîíà (2004 ã.).

Ïðè÷èíîé ðîñòà âëèÿíèÿ ÕÒÈ â ðåãèîíå â ïåð-
âóþ î÷åðåäü â Óçáåêèñòàíå øåéõ Ì.Ñ.Ì. Þñóô
ñ÷èòàåò íåäîñòàòîê ñâîáîäû ðåëèãèè è äîñòóïà
ê èíôîðìàöèè, êîòîðàÿ ïîäòàëêèâàåò ìóñóëüìàí
ê ïîèñêó äîñòóïíîé èíôîðìàöèè (õîòü è çàïðå-
ùåííîé). Íåëåãàëüíûå ãðóïïèðîâêè ÷àñòî èñïîëü-
çóþò ýòî â ñâîèõ öåëÿõ.

Íà òåððèòîðèè Êàçàõñòàíà äàííàÿ ïàðòèÿ äåé-
ñòâóåò ñ ñåðåäèíû 1990-õ ãîäîâ. Ïèêîì ðàñöâå-
òà ñ÷èòàåòñÿ êîíåö 1990-õ � íà÷àëî 2000 ãã.
Âñïëåñê àêòèâíîñòè äàííîé ïàðòèè îñîáî áûë
çàìåòåí â þæíûõ ðåãèîíàõ Êàçàõñòàíà, â íåïîñ-
ðåäñòâåííîé áëèçîñòè îò ãðàíèöû ñ Óçáåêèñòà-
íîì è Êèðãèçèåé. Ïî ðàçíûì îöåíêàì ÷èñëåí-
íîñòü ÷ëåíîì ïàðòèè äîñòèãàëà íåñêîëüêî òûñÿ÷
÷åëîâåê. Êðîìå âûøå íàçâàííîãî ðåãèîíà àêòèâ-
íîñòü ÕÒÈ áûëà çàìå÷åíà â Àëìàòû, Àñòàíå è
â çàïàäíûõ ðåãèîíàõ ðåñïóáëèêè.

Íà òåððèòîðèè ÐÊ ÕÒÈ îãðàíè÷èâàëàñü ëèøü
ðàñïðîñòðàíåíèåì ëèñòîâîê ñ ïðèçûâîì ê îêàçà-
íèþ ïîìîùè áðàòüÿì ìóñóëüìàíàì â ðàçíûõ ÷à-
ñòÿõ ìèðà. ÕÒÈ äâèæåíèå, êîòîðîå óæå ïðèâûêëî
ê ïðèòåñíåíèþ ñî ñòîðîíû îôèöèàëüíîãî äóõîâåí-
ñòâà è âëàñòåé, ïîýòîìó êîíñïèðàòèâíîñòü äåÿ-
òåëüíîñòè íàõîäèòñÿ íà âûñøåì óðîâíå.

Çà÷àñòóþ «ìèðíûå» àãèòàöèîííûå ðàáîòû ñî-
ïðîâîæäàëèñü ðóêîïðèêëàäñòâîì èëè ñòèõèéíûìè
ìèòèíãàìè â ìå÷åòÿõ. Òàê èç-çà ïîäãîòîâêè íå-
ñêîëüêèõ ìàòåðèàëîâ î äåÿòåëüíîñòè äàííîé
ïàðòèè, â ïîäúåçäå ñâîåãî äîìà áûëà èçáèòà æóð-
íàëèñòêà òåëåêàíàëà «Àñòàíà» À. Áóðèåâà. Íóæ-
íî ó÷åñòü è òî, ÷òî åé íåñêîëüêî ðàç óãðîæàëè,
ïîñûëàëè àíîíèìíûå ÑÌÑ ñîîáùåíèÿ, â êîòîðîì
åå ïðåäóïðåæäàëè î íåæåëàòåëüíîñòè åå äåéñòâèé.
Òàê èëè èíà÷å, ÕÒÈ â ÐÊ èç ñâîåãî ïîëèòè÷åñêîãî
ñóãóáî «ìèðíîãî» ïîäïîëüÿ ïåðåõîäèò â ñòàäèþ
àêòèâíîãî ó÷àñòèÿ â ïðîöåññå âëèÿíèÿ íà ìàññû.
Íåñìîòðÿ íà âñå ñóùåñòâóþùèå çàïðåòû ÕÒÈ â
âèäó ñâîåé áîãàòîé êîíñïèðàòèâíîé äåÿòåëüíîñòè
îñòàåòñÿ îäíèì èç îñíîâíûõ ïîëèòè÷åñêèõ ãðóï-
ïèðîâîê èñëàìñêîãî òîëêà.

Àíàëèçèðóÿ äåÿòåëüíîñòü ÕÒÈ â Êàçàõñòà-
íå, ìîæíî ïðèéòè ê ìíåíèþ î òîì, ÷òî èíîñòðàí-
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íûå ýìèññàðû è ìíîãèå ìåñòíûå àìèðû ïîíèìà-
þò, ÷òî íåâîçìîæíî ñîçäàòü èëè «âîçðîäèòü» õà-
ëèôàò â ðåãèîíå. Ëèñòîâêè íîñèëè ÷èñòî ïðîïà-
ãàíäèñòêè õàðàêòåð ñ ïðèçûâîì ê èñëàìñêîé ñî-
ëèäàðíîñòè è èçáàâëåíèÿ îò íåíàâèñòíûõ ïðàâè-
òåëåé áåçáîæíèêîâ. Îòêðûòûõ ïðèçûâîâ ê ñâåð-
æåíèþ çàêîííîé âëàñòè èëè èçìåíåíèÿ êîíñòèòó-
öèîííîãî ñòðîÿ íå íàáëþäàëîñü. Ìíîãèå ïðàâîçà-
ùèòíûå îðãàíèçàöèè è â ïåðâóþ î÷åðåäü ïðîçà-
ïàäíûå âåäóò àêòèâíóþ ïðîïàãàíäó ïðîòèâ ñèëî-
âûõ ñòðóêòóð ñòðàí ÑÍÃ (ÐÊ, ÐÓ è ÐÔ) çà òî, ÷òî
îíè âåäóò áîðüáó ñ äàííîé ïàðòèåé. Ñèëîâûå ñòðóê-
òóðû ÷àñòî ïðèáåãàþò ê ñòàðûì ìåòîäàì áîðü-
áû ñ «èíàêîìûñëèåì», êîãäà îá àðåñòàõ íàñåëå-
íèÿ çà÷àñòóþ óçíàåò îò ÑÌÈ. Ýòî ìîæíî çàïè-
ñàòü â ìèíóñ îðãàíàì áåçîïàñíîñòè. ÑÌÈ ÐÊ è â
ïåðâóþ î÷åðåäü ðåãèîíàëüíûå çà÷àñòóþ èç-çà ñâî-
åé íåêîìïåòåíòíîñòè îòïóñêàþò â ìàññû èíôîð-
ìàöèþ, êîòîðàÿ íåäîñòîâåðíàÿ.

Îñíîâíóþ ìàññó ñòîðîííèêîâ Õèçá-óò-Òàõðèð
ñîñòàâëÿëè ïðåäñòàâèòåëè íèçøèõ ñëîåâ êàçàõ-
ñòàíñêîãî ñîöèóìà, òàêæå èíîãîðîäíèå ñòóäåíòû.
Åùå â íà÷àëå 2000-õ ãîäîâ, äî ìîìåíòà åãî îôè-
öèàëüíîãî çàïðåòà ïðåäñòàâèòåëè äàííîãî äâèæå-
íèÿ âåëè àêòèâíóþ ïðîïàãàíäèñòñêóþ ðàáîòó â
ñòóäåí÷åñêîé ñðåäå ã. Àëìàòû è ìåñòàõ ìàññîâî-
ãî ñêîïëåíèÿ ëþäåé (ðûíêè è àâòîâîêçàëû).

Õèçá-óò-Òàõðèð êàê ïîëèòè÷åñêàÿ îðãàíèçà-
öèÿ íà òåððèòîðèè ÐÊ íå ñìîãëà ñåáÿ ïðîÿâèòü
ñòîëü àêòèâíî êàê þãå ÖÀÐ. Íî åå àêòèâíîñòü
îãðàíè÷èâàëàñü òîëüêî ëîêàëüíûìè ïðîïîâåäÿ-
ìè è òðàäèöèîííîé ðàñïðîñòðàíåíèåì ëèñòîâîê.
Àêòèâíóþ ðîëü â àíòèòàõðèðîâñêîé ïðîïàãàíäå
ñûãðàëè è äðóãèå öåíòðû ñèëû, îôèöèàëüíîå äó-
õîâåíñòâî, è ñóôèéñêèå òàðèêàòû.

Ðîñò âëèÿíèÿ ÕÒÈ â Òàäæèêèñòàíå ÷àñòî ñâÿ-
çûâàþò ñ åå «ëèáåðàëüíîé» ïðèâëåêàòåëüíîé
ìîäåëüþ ñòðîèòåëüñòâà èñëàìñêîãî ãîñóäàðñòâà.
Åñòåñòâåííî, óñïåõ ÕÒÈ áûë òàêæå èç-çà ïðè-
âëåêàòåëüíîãî õàðàêòåðà ëîçóíãîâ, ïðèçûâàþùèõ
ê ðàâåíñòâó, ïðàâîñóäèþ, è íàèáîëåå âàæíî â âî-
åííî-óòîìëåííîì Òàäæèêèñòàíå, èñïîëüçîâàíèå
òîëüêî ìèðíûõ ìåòîäîâ áîðüáû.

Â Òàäæèêèñòàíå àðåàë ðàñïðîñòðàíåíèÿ ÕÒÈ
ïðèõîäèëñÿ íà òàê íàçûâàåìûé «êðàñíûé ïîÿñ»,
ò.å. íà òåððèòîðèè ïîäêîíòðîëüíûå îôèöèàëüíî-
ìó Äóøàíáå. Ãäå ñîõðàíÿëîñü ñîöèàëüíîå íàïðÿ-
æåíèå, ñâÿçàííîå ñ êîððóìïèðîâàííîñòüþ ìåñò-
íûõ âëàñòåé, ãîñïîäñòâîì ïðåñòóïíûõ êëàíîâ
ìàôèè, è ñàìîå ãëàâíîå íåäîñòàòî÷íàÿ ðàáîòà
îôèöèàëüíûõ èñëàìñêèõ ñòðóêòóð. Ïîëèòèêà ñå-
êóëÿðèçìà ïðîâîäèìàÿ â òî âðåìÿ íà Ñåâåðå è
Çàïàäå Òàäæèêèñòàíà ïðèâåëà ê ìèíèìèçàöèè
íîðìàëüíîãî ðåëèãèîçíîãî îáðàçîâàíèÿ â ñòðà-
íå, òàêæå îíî ñîïðîâîæäàëîñü ãîñóäàðñòâåííûì
âìåøàòåëüñòâîì â äåëà ðåëèãèîçíûõ îáùèí,

äàæå òåõ, êòî íå ïðèíèìàë ó÷àñòèÿ â êîíôëèêòå
ýòî ðåëèãèîçíûå îáùèíû ýòíè÷åñêèõ óçáåêîâ è
ñóôèéñêèå îðäåíà. Îãðîìíûé ïðåññèíã ñî ñòî-
ðîíû ìåñòíûõ âëàñòåé íà «íåéòðàëüíûõ», ÷àñòî
ïðèâîäèëà ê ôîðìèðîâàíèþ êîíôëèêòíûõ ñèòóà-
öèé. Ïðè ïîëíîì áåçäåéñòâèè ðåëèãèîçíûõ ëèäå-
ðîâ îôèöèàëüíîãî Äóøàíáå â ñòðàíå ïðîâîäèëàñü
àêòèâíàÿ ðàáîòà ïðîïîâåäíèêîâ îáó÷àâøèõñÿ â
ñòðàíàõ Áëèæíåãî Âîñòîêà, òàêæå êàê â äðóãèõ
Öåíòðàëüíûõ Àçèàòñêèõ ðåñïóáëèêàõ, ñîçäàë
ïðèòîê ñòîðîííèêîâ ÕÒÈ. Â Þæíûõ ðåãèîíàõ è
Ïàìèðå (ðåãèîíû ïîäêîíòðîëüíûå ÏÈÂÒ) âëèÿ-
íèå ÕÒÈ áûëî ìåíåå çàìåòíûì. Â ïåðâóþ î÷å-
ðåäü ýòî ñâÿçàíî ñðàâíèòåëüíî âûñîêèì óðîâíåì
ðåëèãèîçíîãî îáðàçîâàíèÿ.

Â ïåðèîä ãðàæäàíñêîé âîéíû â Òàäæèêèñòàíå,
ÕÒÈ òàêæå àêòèâíî çàíèìàëàñü ïðîïàãàíäîé ñòðî-
èòåëüñòâà èñëàìñêîãî õàëèôàòà íà òåððèòîðèè
Öåíòðàëüíîé Àçèè. Íî àêòèâíîãî ó÷àñòèÿ â âîåí-
íîì êîíôëèêòå íå ïðèíèìàëà, õîòÿ â ëèñòîâêàõ
ðàñïðîñòðàíÿåìûõ â ñòðàíå áûëè îòêðûòûå ïðè-
çûâû ê ñâåðæåíèþ ñóùåñòâóþùåé âëàñòè. Èñëàì-
ñêàÿ ïîëèòè÷åñêàÿ ïàðòèÿ è íå âñòóïàåò â ñîþçû
ñ äðóãèìè ãðóïïàìè. ÕÒÈ � ïîëèòè÷åñêàÿ ïàðòèÿ,
êîòîðàÿ ó÷àñòâóåò â èíòåëëåêòóàëüíîé è ïîëèòè-
÷åñêîé ðàáîòå è íå âîâëåêàåò ñåáÿ â âîèíñòâåí-
íûå äåéñòâèÿ. Íå áûëî íè îäíîãî ôàêòà ó÷àñòèÿ
ÕÒÈ â áîåâûõ äåéñòâèÿõ õîòÿ ðåãèîíàëüíûé ëè-
äåð Àáóæäàëè Þñóïîâ ãîâîðèë «Õàëèôàò èëè
ñìåðòü» [7, ñ. 82]. Äîêòðèíàëüíûå ðàñõîæäåíèÿ
ìåæäó ëèäåðàìè ÏÈÂÒ è êàçèé-êàëîíîì Àêáà-
ðîì Òóðàäæîíçàäîé ñ îäíîé ñòîðîíû è àìèðàìè
ÕÒÈ íå ïîçâîëèëè èì âûñòóïèòü åäèíûì èñëàìè-
ñòñêèì ôðîíòîì ïðîòèâ äåìîêðàòîâ - ñåêóëÿðèñ-
òîâ. Â îòíîøåíèÿõ ñ ÏÈÂÒ ïàðòèÿ íàñòðîåíà â
öåëîì âðàæäåáíî, îáâèíÿÿ åå â òîì, ÷òî îíà «ïðî-
äàëàñü», çàêëþ÷èâ ìèðíîå ñîãëàøåíèå ñ âëàñòÿ-
ìè è çàíÿâ äîëæíîñòè â ïðàâèòåëüñòâå. Ñî ñâîåé
ñòîðîíû ëèäåðû ÎÒÎ îáâèíÿëè ÕÒÈ â ïðîäàæíî-
ñòè, à òàêæå â «êîíôîðìèçìå» Ïîñëå ïîäïèñàíèÿ
ìèðíîãî äîãîâîðà ìåæäó ÎÒÎ è îôèöèàëüíûìè
âëàñòÿìè, â êîíöå 90-õ ãîäîâ ïðîèçîøåë îòòîê
ìíîãèõ ÷ëåíîâ ÏÈÂÒ â ñòîðîíó ÕÒÈ. Íà ýòîì
ôîíå ïîêîéíûé ëèäåð ÏÈÂÒ Ñàèä Àáäóëëî Íóðè
â îäíîì èç ñâîèõ èíòåðâüþ îáúÿâèë î òîì, ÷òî
ÕÒÈ íå èìååò ìîðàëüíîãî è èñòîðè÷åñêîãî ïðàâà
íà äåÿòåëüíîñòü â Òàäæèêèñòàíå. Èõ äåÿòåëü-
íîñòü íåëüçÿ ñ÷èòàòü çàêîííûì íå ñ òî÷êè çðåíèÿ
øàðèàòà íå ñ òî÷êè çðåíèÿ ñâåòñêîãî ïðàâà [8, ñ.
5]. Òàêîãî æå ìíåíèÿ ïðèäåðæèâàëèñü è äðóãèå
ìóñóëüìàíñêèå áîãîñëîâû ñòðàíû. Ïîñëå äàííî-
ãî ñîáûòèÿ ðîñò ïîïóëÿðíîñòè ïîøåë íà ñïàä, çà
íèì ïîñëåäîâàë îôèöèàëüíûé çàïðåò íà äåÿòåëü-
íîñòü è ðåïðåññèè.

Â ðåçóëüòàòå ñîâìåñòíûõ îïåðàöèé ñèëîâûõ
ñòðóêòóð Óçáåêèñòàíà è Òàäæèêèñòàíà ðåãèî-
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íàëüíûé ëèäåð (ìîñóë), Àáóæàëèë Þñóïîâ, áûë
çàäåðæàí â Ñîãäèéñêîé îáëàñòè. Òàêæå áûëè çà-
äåðæàíû òðèíàäöàòü íàêèáîâ, ëèäåðîâ ðåãèî-
íàëüíûõ ÿ÷ååê ïàðòèè; ïÿòüäåñÿò òðè ìóøðèôîâ,
ëèäåðîâ õàëêà, è ñîðîê ïÿòü äèñòðèáóòîðîâ ëè-
òåðàòóðû. Â öåëîì ñóäåáíûå îðãàíû ÐÒ ðàññìîò-
ðåëè 106 óãîëîâíûõ äåë îòíîñèòåëüíî 140 ëþäåé,
â ðåçóëüòàòå êîòîðûõ îáâèíÿåìûå áûëè ïðèãî-
âîðåíû ê ðàçëè÷íûì ñðîêàì çàêëþ÷åíèÿ â êîëî-
íèÿõ ñòðîãîãî ðåæèìà. Âî âðåìÿ ñëåäñòâåííûõ
ìåðîïðèÿòèé ó ëèäåðà ãðóïïû áûëè èçúÿòû äî-
êóìåíòû, ãäå îí âåë ó÷åò âñåé äåÿòåëüíîñòè, â
íåì îêàçàëèñü äàííûå 966 ÷ëåíîâ [7, ñ. 84]. Ýò-
íè÷åñêèõ ñîñòàâ ÕÒÈ â ðåñïóáëèêå íà 90% ïðåä-
ñòàâëÿëè òàäæèêè, à íå óçáåêè êàê ïðåäïîëàãàëè
ìíîãèå ýêñïåðòû.

ÏÈÂÒ è åå ëèäåð Ñ.À. Íóðè êîòîðûå íàõîäè-
ëèñü íà âîëíå ñëàâû, ïðåäïðèíÿëè ñåðüåçíóþ àòà-
êó â öåëÿõ ðàñøèðåíèÿ ñâîåãî ýëåêòîðàòà, ìíî-
ãèå ëîçóíãè ÕÒÈ áûëè èñïîëüçîâàíû ÏÈÂÒ â
ñâîåé ïðîãðàììå, ÷òî ïðèâåëî ê ïîòåðå ñîöèàëü-
íîé îïîðû ÕÒÈ â ñòðàíå.

Àíòèòàõðèðîâñêàÿ ïðîïàãàíäà âåëàñü ÷åðåç
âñå ÑÌÈ ðåñïóáëèêè. Äóõîâíûå ëèäåðû ñòðàíû
ïðîâåëè áîëåå 100 âñòðå÷ ïîñâÿùåííûõ  òîëüêî
äàííîé òåìå. Â ïåðâóþ î÷åðåäü ýòî ó÷åáíûå çà-
âåäåíèÿ è ìå÷åòè [7, ñ. 84].

Ñâîþ äåÿòåëüíîñòü â Óçáåêèñòàíå ÕÒÈ íà-
÷àëà ïîñëå ãðîìêèõ ñîáûòèé íà÷àëà 1990-õ ãî-
äîâ â Ôåðãàíñêîé äîëèíå è ñòóäåí÷åñêèõ âûñ-
òóïëåíèé â Òàøêåíòå. Ñèëîâîé ìåòîä, íà êîòî-
ðûé ñäåëàëè ñòàâêó ðóêîâîäèòåëè Óçáåêèñòàíà,
íå îïðàâäàëî âîçëîæåííûå íàäåæäû. Ðåïðåññè-
ÿì ïîäâåðãëèñü ìíîãèå ðåëèãèîçíûå îðãàíèçàöèè
è ëèäåðû. Çäåñü, êàê è â Òàäæèêèñòàíå, ðåëèãè-
îçíûå àâòîðèòåòû íè÷åãî íå ìîãëè ïîäåëàòü, ïî-
ñêîëüêó ãîñóäàðñòâåííàÿ ìàøèíà íå îïðåäåëÿ-
ëà, êòî åñòü êòî. Ìåñòíûå îðãàíû óïðàâëåíèÿ è
ñèëîâûå ñòðóêòóðû äåéñòâîâàëè ñòàëèíñêèìè
ìåòîäàìè ðåøåíèÿ ïðîáëåìû. Â ýòèõ óñëîâèÿõ
ìåñòíûå èñëàìèñòñêèå ãðóïïèðîâêè, íå èìåþùèå
îïûòà âåäåíèÿ êîíñïèðàòèâíîé äåÿòåëüíîñòè,
îòíîñèòåëüíî ëåãêî áûëè ðàçáèòû, íî áîëåå îïûò-
íàÿ ïàðòèÿ ÕÒÈ çàíÿëà èõ ìåñòî. Ïîñëå ðàçãðî-
ìà èñëàìèñòñêèõ îðãàíèçàöèé ïîïóëÿðíîñòü èõ
ðîñëà, à ðàçðîçíåííûå ãðóïïèðîâêè óøëè íà òåð-
ðèòîðèþ Òàäæèêèñòàíà.

Ñîöèàëüíûé ñîñòàâ ÕÒÈ â îñíîâíîì ñîñòîÿë
èç ìîëîäûõ ëþäåé ÷àñòî âñåãî áåç êàêîãî ëèáî
ðåëèãèîçíîãî çíàíèÿ èëè â ëó÷øåì ñëó÷àå ñ íà-
÷àëüíûì ðåëèãèîçíûì îáðàçîâàíèåì, íå íàøåä-
øåãî ëåãàëüíîãî âûõîäà ñâîèì «îïïîçèöèîííûì
àìáèöèÿì» [9, ñ. 55].

Ïèêîì äåÿòåëüíîñòè ÕÒÈ ñòàëè âçðûâû ìàð-
òà 1998 â Òàøêåíòå, ïîñëå ÷åãî ñèëîâûå ñòðóê-

òóðû ïðèíÿëè åäèíñòâåííî «âåðíîå» ðåøåíèå â
îòíîøåíèè äåÿòåëüíîñòè ïàðòèè � ñèëîâîé. Óñè-
ëèëèñü ðåïðåññèè è àðåñòû, íåêîòîðîå âðåìÿ ÷èñ-
ëî çàäåðæàííûõ ãðàæäàí ïî ïîäîçðåíèþ â ó÷àñ-
òèè â äåÿòåëüíîñòè ÕÒÈ ðåçêî óâåëè÷èëàñü, ÷òî
ïðèâåëî íå ê óïàäêó, à ê ðîñòó âîçìîæíîé êîíñî-
ëèäàöèè èñëàìèñòñêèõ ãðóïï óæå çà ïðåäåëàìè
ñòðàíû. Ïðè÷åì ëèäåð ÈÄÓ Ò. Þëäàøåâ â ñâî-
èõ âûñòóïëåíèÿõ ïîçèòèâíî îòîçâàëñÿ î âîçìîæ-
íîì îáúåäèíåíèè óñèëèé. Â îòëè÷èå îò äðóãèõ
èñëàìèñòîâ òàõðèðîâöû îõîòíî øëè íà äèàëîã ñî
âñåìè îïïîçèöèîííûìè ñèëàìè, ÷åãî íå ñêàçàòü
â îòíîøåíèè ÈÄÓ. Ðîñò ðåïðåññèé â îòíîøåíèè
èñëàìèñòîâ ñåðüåçíî ïîâëèÿë  íà èìèäæ Óçáå-
êèñòàíà è â ïåðâóþ î÷åðåäü È.Êàðèìîâà â ãëà-
çàõ ìèðîâîãî ñîîáùåñòâà.

  Â ïîñëåäíåå âðåìÿ ãîñóäàðñòâî ââèäó íå
ýôôåêòèâíîñòè ñèëîâîãî ìåòîäà ðåøåíèÿ ïðîáëå-
ìû, àêòèâíî íà÷àëè ïðèâëåêàòü ê àíòèòàõðèðîâ-
ñêîé ïðîïàãàíäå ðåëèãèîçíûõ ýêñïåðòîâ è áîãî-
ñëîâîâ-õàíàôèòîâ. Ñïåöèàëüíûå êîìèññèè, êîòî-
ðûå âûåçæàþò â ìàõàëëÿ ðàçíûõ ãîðîäîâ è ñåë
äëÿ îðãàíèçàöèè äèñêóññèé è ïûòàþòñÿ óáåäèòü
ìîëîäûõ ÷ëåíîâ ÕÒÈ âåðíóòüñÿ â ëîíî õàíàôèò-
ñêèõ ìå÷åòåé, â êîòîðûõ, êñòàòè, òîæå èäóò îò-
êðûòûå äèñêóññèè è ïðîïîâåäè [9, ñ. 57].

Îòêàç îò ðåïðåññèé è îðãàíèçàöèÿ ïîäîáíûõ
äèñêóññèé îêàçàëàñü äîâîëüíî ýôôåêòèâíûì
ñðåäñòâîì íåéòðàëèçàöèè äåÿòåëüíîñòè ÕÒÈ,
åñëè ñóäèòü ïî ðåçêî âîçðîñøåìó êîëè÷åñòâó
äîáðîâîëüíî ðàñêàÿâøèõñÿ, êîòîðûõ îáû÷íî ïðè-
ãëàøàþò âûñòóïèòü â ñïåöèàëüíûõ ïðîãðàììàõ
ðàäèî è òåëåâèäåíèÿ.

Äóõîâíîå óïðàâëåíèå ìóñóëüìàí Óçáåêèñòàíà
ïðèíÿëî àêòèâíîå ó÷àñòèå â ïðîôèëàêòèêå èäåé
ÕÒÈ, áûëè èçäàíû íåñêîëüêî ôåòâ ïðîòèâ «õàëè-
ôàòèñòîâ», êîíå÷íî ïåðâîíà÷àëüíûå ôåòâû áûëè
áåç êàêîãî ëèáî äîãìàòè÷åñêîãî îáîñíîâàíèÿ, ÷à-
ñòî èñïîëüçîâàëè ìåòîä ÑÀÄÓÌ, íî ñ âîçâðàùå-
íèåì ðåëèãèîçíîãî àâòîðèòåòà Ì.Ñ.Ì. Þñóôà
ñèòóàöèÿ èçìåíèëàñü. Àâòîðèòåò ïîñëåäíåãî ìóô-
òèÿ ÑÀÄÓÌ ÷àñòî èñïîëüçîâàëè â ñâîèõ öåëÿõ
èñëàìèñòñêèå ãðóïïèðîâêè, øëè ñëóõè î ñèìïàòè-
ÿõ ýêñ-ìóôòèÿ ê ÏÈÂÒ è ÈÄÓ. Íî âñêîðå ïîñëå
âîçâðàùåíèÿ îí â ñâîåì âûñòóïëåíèè ñêàçàë, ÷òî
â èñëàìå íåò ïàðòèè, è ÷òî ôèòíà ïðèâîäèò ê ðàñ-
êîëó â îáùèíå, ÷òî ÿâëÿåòñÿ íåäîïóñòèìûì.

Èìåííî íà òåððèòîðèè Óçáåêèñòàíà ïðîèçî-
øåë ðàñêîë â ðÿäàõ ÕÒÈ, ëèáåðàëüíàÿ ÷àñòü âî
ãëàâå ñ Àêðàìîì Þëäàøåâûì îòêîëîëàñü è îá-
ðàçîâàëàñü «Àêðîìèÿ», è âîçíèêëî ðàäèêàëüíîå
êðûëî «Õèçá àí-Íóñðàò».

Ïðåäïðèíèìàåìûå ìåðû â âûøåóêàçàííûõ
ñòðàíàõ ñåðüåçíî íàâðåäèëè ÕÒÈ, ÷òî çàñòàâèëî
èõ èñêàòü êîíñïèðàöèþ â äðóãèõ ñòðàíàõ, â ïåð-
âóþ î÷åðåäü â Êèðãèçèè.
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Êèðãèçèÿ ââèäó ñâîåé ïîëèòè÷åñêîé è ãîñóäàð-
ñòâåííîé ñëàáîñòè, è çàâèñèìîñòè îò çàðóáåæ-
íûõ ñïîíñîðîâ àêòèâíûõ äåéñòâèé â îòíîøåíèè
ÕÒÈ íå ïðåäïðèíèìàëà. Ðîñò ïîïóëÿðíîñòè ÕÒÈ
â Êèðãèçñêîé ÷àñòè Ôåðãàíû, âëàñòè ÷àñòî ñ÷è-
òàëè ðåçóëüòàòîì ñîáûòèé â ñîñåäíåì Óçáåêèñ-
òàíå è ñ÷èòàëè ýòî ÿâëåíèå âðåìåííûì. Äæåëà-
ëàáàäñêàÿ è Îøñêàÿ îáëàñòè ðåñïóáëèêè, ãäå
ýòíè÷åñêèå óçáåêè ñîñòàâëÿþò áîëüøèíñòâî,
ñòàëè íåêèì «ðàåì» íå òîëüêî äëÿ èñëàìèñòîâ,
íî è äëÿ ìíîãèõ õàíàôèòîâ-òðàäèöèîíàëèñòîâ
ïîäâåðãøèåñÿ ãîíåíèÿì â Óçáåêèñòàíå.

Ïåðâîíà÷àëüíàÿ òàêòèêà îôèöèàëüíîãî Áèøêå-
êà ïðèäåðæèâàòüñÿ ïîëèòèêè «äîáðîãî ñîñåäà» â
îòíîøåíèè Òàøêåíòà, êîòîðàÿ äîëæíà áûëà ïîä-
ðàçóìåíîâàëà àêòèâíîå ñîòðóäíè÷åñòâî ñèëîâûõ
ñòðóêòóð îáåèõ ãîñóäàðñòâ. Îäíîâðåìåííî âëàñ-
òè ðåñïóáëèêè íå õîòåëè ïîâòîðåíèÿ ýòíè÷åñêèõ
âîëíåíèé âî âðåìÿ ñîáûòèé êîíöà 1980-õ � íà÷àëà
1990-õ ãã. Êèðãèçñêèå âëàñòè îïàñàëèñü âìåøè-
âàòüñÿ â «âíóòðèóçáåêñêèé» ñïîð. Ñëîæíàÿ ñîöè-
àëüíî-ýêîíîìè÷åñêàÿ ñèòóàöèÿ â ðåñïóáëèêå ïðè-
âåëî ê ðîñòó ÕÒÈ. Åùå îäèí ìîìåíò â Êèðãèçèè
ïðîæèâàåò è âíóøèòåëüíàÿ óéãóðñêàÿ äèàñïîðà,
êîòîðàÿ òàêæå ÿâëÿåòñÿ îïïîçèöèîííîé ê ÊÍÐ.
Ìåæäó òåì äåÿòåëüíîñòü ðåëèãèîçíî-ïîëèòè÷åñ-
êèõ ïàðòèé (è, ïðåæäå âñåãî, ÕÒÈ) èíòåðíàöèîíà-
ëèçèðîâàëàñü â ïðåäåëàõ ðåãèîíà. Ìíîãèå èõ ÷ëå-
íû ïåðåíîñÿò ñâîþ äåÿòåëüíîñòü â ñîñåäíèå
ñòðàíû (îñîáåííî â Êàçàõñòàí è Êèðãèçèþ),
ïîëüçóÿñü íå-îïðåäåëåííîñòüþ òàìîøíåãî çàêî-
íîäàòåëüñòâà ïî îòíîøåíèþ ê ïîäîáíûì ðåëèãè-
îçíî-ïîëèòè÷åñêèì îáúåäèíåíèÿì [1, ñ.165]. «Áåç-
äåéñòâèå» âëàñòåé è ïðåäïðèíÿòàÿ îøèáî÷íàÿ
òàêòèêà ïðèâåëà ê òîìó, ÷òî ÕÒÈ ñòàëà èãðàòü
âåñîìóþ ðîëü â Êèðãèçèè. Ñòîèòü îòìåòèòü, ÷òî
âëàñòè ðåñïóáëèêè ïðåäïðèíèìàëè ïîïûòêó ââåñ-
òè çàïðåò íà ÕÒÈ è äðóãèå ïàðòèè, îäíàêî çàêîí
1996 ãîäà ðàçðàáîòàííûé ïðåäñåäàòåëåì Ãîñóäàð-
ñòâåííîé êîìèññèè ïî äåëàì ðåëèãèé ïðè ïðàâè-
òåëüñòâå Êèðãèçèè Æ. Æîðîáåêîâûì â 1996 ã. («Î
ðåëèãèè è ðåëèãèîçíûõ îðãàíèçàöèÿõ»), äî ñèõ ïîð
íå ïðèíÿò ïàðëàìåíòîì è ðåñïóáëèêà æèâåò çàêî-
íîì áîëåå ëèáåðàëüíûì çàêîíîì «î ñâîáîäå âå-
ðîèñïîâåäàíèÿ è ðåëèãèîçíûõ îðãàíèçàöèÿõ» îò
1991 ã. Íà çàðå íåçàâèñèìîñòè â Êèðãèçñêîé ÷àñ-
òè Ôåðãàíû ñóùåñòâîâàëî áîëåå 200 íåçàðåãèñò-
ðèðîâàííûõ ðåëèãèîçíûõ çàâåäåíèé èñëàìñêîãî
òîëêà [10, ñ. 56]. Îðãàíû íå ñëåäèëè çà òåì, êòî è
÷òî òàì ïðîïàãàíäèðîâàë. Ðîñò äåñòðóêòèâíûõ
ðåëèãèîçíûõ îðãàíèçàöèé â Êèðãèçèè âëàñòè ñ÷è-
òàþò ÷èñòî ýêñïîðòîì åå èç ñîñåäíèõ ñòðàí, íî
ïîñëåäóþùèå ñîáûòèÿ ïîêàçàëè òî, ÷òî èñëàìèñ-
òû íå òîëüêî èñïîëüçóþò «áëàãîïðèÿòíóþ» ñîöè-
àëüíî-ïîëèòè÷åñêóþ ñèòóàöèþ â ðåñïóáëèêå â
öåëÿõ ïëàöäàðìà äëÿ ïåðåãðóïïèðîâêè ñèë, íî è

íå èñêëþ÷àþò âîçìîæíîñòü ïðîâîçãëàøåíèÿ â
ðåñïóáëèêå èñëàìñêîé ôîðìû ïðàâëåíèÿ.

Íà ïðåçèäåíòñêèõ è ïàðëàìåíòñêèõ âûáîðàõ
2005 ãîäà àêòèâèñòû ÕÒÈ çàíèìàëèñü àêòèâíîé
ïîëèòè÷åñêîé ïðîïàãàíäîé â ïîääåðæêó êàíäè-
äàòà «èñòèííîãî ìóñóëüìàíèíà» Òóðñóíáàé Áà-
êèðóóëó. Âî âðåìÿ ïÿòíè÷íîé ìîëèòâû âî ìíîãèõ
ìå÷åòÿõ ñòðàíû áûëè ðàçáðîñàíû ëèñòîâêè â
ïîääåðæêó êàíäèäàòà ÷èòàþùåãî íàìàç.

Ïîëèòè÷åñêàÿ íåñòàáèëüíîñòü â ðåñïóáëèêå
äàåò èñëàìèñòñêèì ãðóïïèðîâêàì äîïîëíèòåëü-
íóþ ôîðó â ïðîöåññå ïðîïàãàíäû ñòðîèòåëüñòâà
èñëàìñêîãî ãîñóäàðñòâà. Îôèöèàëüíîå äóõîâåí-
ñòâî ââèäó íåõâàòêè êâàëèôèöèðîâàííûõ êàäðîâ
íå â ñîñòîÿíèè âåñòè òåîëîãè÷åñêî-äîãìàòè÷åñ-
êóþ áîðüáó. Èçäàâàåìûå â ñòðàíå ëèòåðàòóðà,
÷àùå âñåãî òðóäû êëàññèêîâ ïåðèîäà èñëàìñêî-
ãî ðåíåññàíñà, íî íå ñîáñòâåííûå ïðîèçâåäåíèÿ.

Ðàññìîòðåííûå âûøå àñïåêòû äåÿòåëüíîñòè
Õèçá-óò-Òàõðèð âñå æå ïîçâîëÿþò íàì ãîâîðèòü
î òîì, ÷òî íà ñåãîäíÿøíèé äåíü ýòà îðãàíèçàöèÿ
íå ïðåäñòàâëÿåò ïðÿìîé óãðîçû ñòàáèëüíîñòè
öåíòðàëüíî-àçèàòñêèõ ãîñóäàðñòâ. Íåñìîòðÿ íà
ìíîãî÷èñëåííûå ïðèçûâû ñâåðæåíèÿ ñóùåñòâó-
þùèõ ðåæèìîâ â ðåãèîíå, ó ÕÒÈ íåò äîñòàòî÷-
íîé áàçû èìåííî âîåííî-ïîëèòè÷åñêîé äëÿ îñó-
ùåñòâëåíèÿ ñâîèõ íàìå÷åííûõ öåëåé. Íåñìîòðÿ
íà «ïîïóëÿðíîñòü» ëîçóíãîâ ÕÒÈ, åé íå óäàëîñü
çà âåñü ïåðèîä ñóùåñòâîâàíèÿ óñòàíîâèòü íå÷òî
íàïîäîáèå èñëàìñêîãî õàëèôàòà íè â îäíîé ñòðà-
íå ìèðà. Íè â îäíèõ áîåâûõ äåéñòâèÿõ ÕÒÈ íå
âûäåëÿëàñü. Èñõîäÿ èç ýòîãî, ìîæíî ñêàçàòü ÕÒÈ
çàíèìàåòñÿ èñêëþ÷èòåëüíî èäåîëîãè÷åñêîé ïðî-
ìûâêîé ìîçãîâ, èëè ïîäãîòîâêà áëàãîïðèÿòíîé
ïî÷âû äëÿ áîëåå ñåðüåçíûõ ñèë.

Íè íà çàïàäå íå â ìóñóëüìàíñêèõ ñòðàíàõ
âñåðüåç ÕÒÈ íå ðàññìàòðèâàþò. Äåÿòåëüíîñòü
ÕÒÈ èìååò ÷åòêî ïîëèòè÷åñêóþ îêðàñêó, è íà-
ïðàâëåíà íà äîñòèæåíèå ñèþìèíóòíûõ óñïåõîâ.
Â äîãìàòè÷åñêîé ïëîñêîñòè îíà óñòóïàåò ìåñò-
íûì òðàäèöèîííûì ñèëàì, è òåì áîëåå ìîùíûì
ñèëàì ñàëàôèòñêîãî òîëêà. Àíàëèç äåÿòåëüíîñ-
òè ÕÒÈ â ðåãèîíå ïîçâîëÿþò íàì ñêàçàòü, ÷òî
ñèëüíàÿ ãîñóäàðñòâåííàÿ âëàñòü ïðè òåñíîì âçà-
èìîäåéñòâèè ñ îôèöèàëüíûì äóõîâåíñòâîì åñòü
òîò çàñëîí îò ÕÒÈ.

Îäíà èç ïðè÷èí íàñòîðîæåííîãî îòíîøåíèÿ ê
Õèçá-óò-Òàõðèð ñîñòîèò â òîì, ÷òî ïàðòèÿ ïðè-
îáðåëà ìíîãî ñòîðîííèêîâ â ëèöå òûñÿ÷ ìîëî-
äûõ ëþäåé, ïðèâåðæåííûõ èäåå ñâåðæåíèÿ ðåãè-
îíàëüíûõ ïðàâèòåëüñòâ è óñòàíîâëåíèÿ «íàñòîÿ-
ùåãî» èñëàìñêîãî ïîðÿäêà. Ïðîâîäÿ ïàðàëëåëü
ìåæäó ÕÒÈ è áîëüøåâèêàìè, íåëüçÿ åå íåäîîöå-
íèâàòü. Â âîçìîæíûõ ñöåíàðèÿõ äåñòàáèëèçàöèè
ñèòóàöèè â ðåãèîíå ÕÒÈ ìîæåò ñûãðàòü ðîëü
êàòàëèçàòîðà äàííûõ ïðîöåññîâ.
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Ðåçþìå

Хизб ут Тахрир партиясыныѓ идеяларыныѓ Орталыћ
Азия елдерiнде таралуы ћарастырѕан. Кеѓес љкiметiнiѓ
сонѕы жылдарында жљргiзген саясаты елде тек ѕана де-

мократиялыћ партиялардыѓ ѕана емес сонымен ћоса дiни
негiздегi партиялардыѓ пайда болуына алып келдi. Орта-
лыћ Азия елдерiнiѓ зайырлы мемлекет атын саћтап ћалу-
да кљшке сљйендi. Аталмыш саясат елдегi дiни саяси
џйымдардыѓ мемлекетке ћарсы кљш ћолдануына алып
келдi. Жасырын ћызмет ету тќжирибесi жоћ бџл
кљштердiѓ, халыћ арасында беделiнiѓ тwмендуiне алып
келдi. Жасырын ќрекет ету тќжирибесi бар жалѕыз дiни
саяси кљш жоѕарыда аталѕан ХТИ партиясы болды.
Маћалада автор осы партияныѓ жергiлiктi билiк орган-
дарымен идеологиялыћ кљресiне кеѓiнен тоћталады.

Summary

In given article the author describes the process of
distribution of ideas Hizb-ut-tahrir on the territory of the
countries of Central Asia region. Process of liberalization of
political sphere has resulted in occurrence political parties� not
only democratic sense but also parties with religious direction.
The politics of preservation of secular character of the state
which the government of the countries of region adhered was
accompanied by retaliatory measures concerning Islamic
organization that has forced; most of population had to leave in
underground. Not having experience of conducting secret activity
of the organization, they used their power against the state.
Unique political force of religious sense which had experience
of activity in an underground was HTI. In article the author
considers politics and religion�s situation after disintegration of
the USSR and the precondition of occurrence of cells HTI�s in
region. Also the author considers questions of opposition HTI
with authorities of region.

З.С. ТАБЫНБАЕВА

ИСТОРИЧЕСКИЙ ОБЗОР РЕАЛИЗАЦИИ ПРОГРАММЫ
ЮНЕСКО  «ОБРАЗОВАНИЕ ДЛЯ ВСЕХ» В КАЗАХСТАНЕ

После развала Советского Союза Казахстан
унаследовал постсоветскую систему социально-
го построения общества в частности систему об-
разования. С приобретением независимости Ка-
захстан встал перед выбором: сохранить старую
систему образования, действующую в нем уже
около 70 лет или создать новую систему.

Казахстан выбрал второй путь – построение
новой системы образования путем постепенного
внесения в нее изменений с учетом современных
требований. Внешнеполитическая линия страны
на расширение всевозможного сотрудничества
позволила системе образования страны быстрее
вступить на путь интеграции в мировое образо-
вательное пространство. Признание мировым
сообществом независимости Республики Казах-
стан позволило ей установить дипломатические
отношения со многими странами. Казахстан, став

полноправным членом мирового сообщества,
получил право на полноправное членство в меж-
дународных организациях.

2 марта 1992 г. состоялась официальная цере-
мония вступления Республики Казахстан – Орга-
низацию Объединенных Наций [1, c. 278]. За ним
последовало заключение договоров о сотрудни-
честве со специализированными учреждениями
ООН. В частности, в май 1992 г. состоялось под-
писание договора о сотрудничестве Республики
Казахстан и ЮНЕСКО, который представил
стране возможность для расширения сотрудни-
чества и интеграции системы образования Рес-
публики Казахстан в мировое образовательное
пространство [2, c. 3]. С января 1995 г. в Алма-
ты стало функционировать Представительство
ЮНЕСКО, координирующее Центрально-азиат-
ские программы [2, c. 6]. Уже в 1997 г. Казах-
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стану оказано большое доверие: он стал членом
Исполнительного Совета ЮНЕСКО.

ЮНЕСКО – специализированная междуна-
родная организация ООН по вопросам образова-
ния, науки и культуры. Она была специально
создана для укрепления международного сотруд-
ничества в сфере образования, науки, культуры
и коммуникаций. Перед ЮНЕСКО была постав-
лена задача обеспечения мира путем распростра-
нения образования, достижений науки и культу-
ры. Для выполнения поставленных перед ней
целей и задач ЮНЕСКО разрабатывает и реали-
зует международные программы и проекты.

Одной из таких проектов является программа
«Образование для всех» (ОДВ). На Всемирной
Конференции «Образование для всех» (Таиланд
5-9 марта 1990 г.), делегаты из 155 стран, а также
представители более 150 организаций подтверди-
ли свою коллективную приверженность к обра-
зованию в качестве одного из прав человека. На
ней принято было решение работать в целях дос-
тижения всеобщности начального образования и
снижения неграмотности к концу этого десяти-
летия. Цели и стратегии в обеспечении всеобще-
го доступа, повышения равенства и улучшения
образовательного процесса были закреплены в
«Джомтьенском Плане Действий». К сожалению,
как показали национальные оценки, к 2000 г. эти
цели были еще не достигнуты.

 На Всемирном Форуме Образования в Дака-
ре, Сенегал (апрель, 2000 г.) Казахстан, так же
как и 1100 участников, подтвердил свою привер-
женность к достижению целей «Образование для
всех» к 2015 году. В «Дакарском Плане Дей-
ствий», в который были внесены коррективы с
учетом предыдущего опыта, прежде всего, акцен-
тируется внимание на такие приоритеты, как пе-
реход от образования для всех к обеспечению
качественного образования для всех, от образо-
вания на всю жизнь к образованию на протяже-
нии всей жизни, от овладения основами наук к
овладению информационными и коммуникаци-
онными технологиями и другими умениями, не-
обходимыми для обеспечения качества жизни и
для приобретения жизненных навыков. В нем для
осуществления этих принципов предложены
шесть главных целей и 12 главных стратегий.
Основная ответственность за достижение целей
ОДВ теперь была возложена на государства-уча-
стников. Этим государствам была оказана мате-
риальная и кадровая поддержка в разработке ими
Национальных Планов Действий по ОДВ [3, c.
21].

Цели программы в Дакарском Плане Действий
«Образование Для Всех» заслуживают внимания.

Так как они были направлены на необходимость
обеспечения возможностей обучения на каждом
этапе жизни, с детства до взрослого возраста:

Первая цель «Воспитание и образование де-
тей младшего возраста» направлена на расшире-
ние и совершенствование мер по уходу за детьми
младшего возраста, особенно в отношении наи-
более уязвимых и обездоленных детей.

Вторая цель «Всеобщее базовое образование»
должна обеспечить к 2015 г. бесплатное, обяза-
тельное и высококачественное начальное обра-
зование детей, особенно девочек, детей из небла-
гополучных семей и также из среды этнических
меньшинств.

Третья цель «Жизненные навыки и образова-
ние на протяжении всей жизни» гарантирует
удовлетворение всех потребностей молодежи и
взрослых в обучении через равноправный доступ
к соответствующим программам обучения и раз-
вития жизненных навыков.

Четвертая цель «Грамотность» должна обес-
печить справедливый и равный доступ к базово-
му и непрерывному образованию взрослого на-
селения, особенно женщин, и повышения уров-
ня грамотности взрослых к 2015 г. на 50%.

Пятая цель «Гендер». Она призвана ликвиди-
ровать к 2005 г. разрыв между мальчиками и де-
вочками в начальном и среднем образовании и
привести к достижению равенства мужчин и
женщин в области образования к 2015 г., уделяя
особое внимание предоставлению девочкам пол-
ного и равного доступа к высококачественному
образованию и обеспечению его завершения.

Шестая цель «Качество» должна привести к
повышению качества образования во всех его
аспектах и обеспечению хорошей успеваемости
для всех, с тем, чтобы каждый мог достигать
признанных и поддающихся оценке результатов
обучения, особенно в отношении грамотности,
счета важнейших жизненных навыков [3, c. 1].

Для реализации поставленных целей и задач
Министерством образования и науки Республи-
ки Казахстан (МОН РК) совместно с Кластер-
ным Бюро ЮНЕСКО в Алматы осуществляется
постоянный мониторинг по реализации програм-
мы ОДВ в нашей стране.

МОН РК разработал и провел ряд реформ в
сфере образования с учетом целей ОДВ. Были
внесены изменения в законодательные акты стра-
ны (Закон РК «Об образовании»), и приняты но-
вые как: Указа Президента РК «О вопросах обя-
зательной подготовки детей», Законы РК «О пра-
вах ребенка в Республике Казахстан», «О детс-
ких деревнях семейного типа и домах юноше-
ства», «О социальной и медико-педагогической
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и коррекционной поддержке детей с ограничен-
ными возможностями», Государственная про-
грамма «Охрана здоровья матери и ребенка в Рес-
публике Казахстан на 2001-2005 года», Государ-
ственная программа развития образования в РК
на 2005-2010 года».

Бюро, в свою очередь, занималось пропаган-
дой ОДВ и программ «Обучение на протяжении
всей жизни» через развитие функциональной
грамотности и неформального образования, спо-
собствовавшее укреплению человеческих ресур-
сов, расширению и укреплению сотрудничества
на местном, национальном и региональном уров-
нях. Кластерное Бюро ЮНЕСКО также содей-
ствовало созданию «Форума по образованию» на
субрегиональном и национальном уровнях.

Совместными усилиями Министерства обра-
зования и науки РК, Кластерным Бюро, Нацио-
нальными комиссиями по делам ЮНЕСКО,
ЮНИСЕФ, Статистическими агентствами стран
Центральной Азии в начале 2007 г. в Алматы был
проведен обучающий семинар по сбору и анали-
зу ранее собранных статистических данных. Со-
ставлен среднесрочный отчет, в котором были
проанализированы важные вопросы по процес-
су реализации программы ОДВ в Центрально-ази-
атских республиках [3, c. 4].

По результатам Центральноазиатского отчета
можно было судить, о практическом внедрении
в образование программы ОДВ. Позволивший
создать глобальную информационную базу и
обеспечить мониторинг ее развития. Отчет спо-
собствовал принятию обоснованных решений для
пересмотра национальной политики Центрально-
азиатского по стратегии действий в программе
ОДВ.

Благодаря отчету были выработаны рекомен-
дации, направленные на обеспечение достижения
шести целей ОДВ в Республике Казахстан. Был
предложено укрепление национальных и между-
народных партнерских связей в области ОДВ.
Для повышения бюджетных ассигнований в сек-
тор образования и улучшения сбора статистичес-
ких данных.

В частности, согласно данным отчета, поло-
жение Республики Казахстан по сравнению с
другими Центрально-азиатскими государствами,
остается в удовлетворительном состоянии. По
реализации основных целей у Казахстана оста-
ется наименьшее количество недоработок.

1990-х гг. Казахстан сумел не только разрабо-
тать меры по преодолению критического спада в
сфере дошкольного воспитания и образования,
но и ввел в законодательство обязательную пред-
школьную подготовку детей и  Разработал госу-

дарственные образовательные стандарты для дош-
кольного образования. В период с 2004 по 2007
гг. были открыты 235 новых дошкольных орга-
низаций на 55200 мест. Местными исполнитель-
ными органами в указаные года восстановлена
работа 198 дошкольных организаций на 27000
мест. В общеобразовательных школах в 2006/07
учебном году функционировало 13300 пред-
школьных классов и групп, которые посещали
242700 детей, что составляет 77% от общей чис-
ленности детей предшкольного возраста. Для раз-
вития программы в отдаленных и сельских мест-
ностях Казахстана были открыты дошкольные
мини-центры, не имеющие аналогов в других
Центрально-азиатских государствах [3, c. 38].

Была начата работа по продвижению концеп-
ции «Образование на протяжении всей жизни» и
ратифицированы документы относительно ген-
дерного равенства. Для определения уровня ка-
чества образования Казахстан ввел систему еди-
ного тестирования, которое определило как силь-
ные стороны образовательной системы, так и
слабые. И, наконец, Правительство РК увеличи-
ло Государственные инвестиции в сектор дош-
кольного воспитания и образования в период с
2000 по 2006 гг. на 400%. В перерасчете расходов
на каждого ребенка это составляет 26.500 тенге в
2001 г. и 59.900 тенге в 2006 году [3, c. 76].

Однако были выявлены и проблемы, требую-
щие их дальнейшего решения. Одной из важных
проблем стал недостаток средств, выделяемых на
претворение программы в практику. По мнению
участников Международного Форума по образо-
ванию (2000 г.), государственные инвестирова-
ния в сферу образования должно составлять как
минимум 6 % ВНП.

Актуальной до настоящего времени, остается
проблема раннего выявления, диагностирования
и учета детей с ограниченными возможностями.
Одной из причин, препятствующих этому, явля-
ется ведомственная разобщенность министерств
и ведомств, в компетенцию которых входят эти
вопросы, в первую очередь, МОН РК и Минзд-
рав Республики Казахстан.

Следует обратить самое пристальное внима-
ние на профессионально-квалификационный
уровень педагогического персонала в ДДУ и по-
высить качество воспитательного процесса. Так-
же нужно устранить недостатки в организации
полноценного питания и медицинского обслужи-
вания, увеличить финансовые средства, необхо-
димые для улучшения качества ухода за детьми
и их матерей.

Удельный вес детей и подростков, не охвачен-
ных обучением на уровне базового образования,
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незначителен и в 2006 г. он составил 21.300 чел.
среди девочек 7-15 лет (1,2%) и около 10.000 чел.
среди мальчиков (0,4%). Часть учащихся, доу-
чившись до девятого класса, так и не осваивает
полностью необходимый минимум знаний. С
учетом современных тенденций развития науки
и образования требуется совершенствование Го-
сударственного образовательного стандарта обще-
го среднего образования на основе Государствен-
ной общенациональной программы развития
школьного образования.

Имеются проблемы по распространению про-
граммы ОДВ на детей-инвалидов, т.к. существу-
ет недостаток спецшкол и других последующих
учебных заведений, предназначенных для предо-
ставления среднетехнического и высшего обра-
зования детям-инвалидам.

Следует отметить, что концепция программы
ОДВ нашли свое отражение в национальных пла-
нах многих стран, которые, в свою очередь, впи-
саны в рамки национальных стратегий развития
и программ снижения бедности. В Казахстане
это, в первую очередь, Государственная програм-
ма «Образование», вытекающая из «Стратегии
развития Казахстана до 2030 года» и Программа
по борьбе с бедностью и социально-экономичес-
кому развитию. Такая интеграция плана ОДВ в
национальные программы и текущие процессы
реформирования системы образования способ-
ствует не только развитию страны, но и дости-
жению целей самой ОДВ в рамках страны.

Положительно влияет ОДВ на развитие сис-
темы образования и развития общества не толь-
ко в Казахстане, но и во всех странах, где она
внедрена. В целом, Казахстан активно работает
по реализации программы ОДВ. У Казахстана есть

солидный потенциал для достижения хороших
результатов по реализации ОДВ к 2015 году. Ре-
ализация программы ОДВ послужила дополни-
тельным импульсом к социальным преобразова-
ниям и развитию Республики через развитие об-
разование казахстанцев. На основании этого мож-
но считать, что ее следует продолжать.
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Резюме

«Баршаѕа бiлiм беру» баѕдарламасын жљзеге асыру
жwнiндегi ЮНЕСКО-ныѓ атћарѕан ћызметi туралы ай-
тылады. ЮНЕСКО-ныѓ «Баршаѕа бiлiм беру» баѕдарла-
масына ћатысушы-мемлекеттердiѓ оѓ нќтижелерге ћол
жеткiзуi љшiн алѕа ћойѕан негiзгi алты маћсатына талдау
жасалады. «Баршаѕа бiлiм беру» баѕдарламасын жљзеге
асыру аясында бiлiм беру жљйесiнде Ћазаћстанныѓ жет-
кен жетiстiктерi мен орын алѕан кемшiлiктерi атап
кwрсетiледi, жалпы баѕдарламаныѓ iс жљзiнде орындалу-
ын ћџптарлыћ iс деп санайды.

Summary

The article analyzed the activity of UNESCO on the
realization of the Program «Education for all». Six basic
purposes for achievement of the positive results were put for
the states-members of UNESCO in the program «Education
for all». Achievements and the defects having place in
Kazakhstan within the framework of realization of the
program «Education for all», and education systems as a
whole have been marked. The recommendations for their
realization have been formulated.
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ПРОБЛЕМА ПЕРЕЧНЯ КОНСТИТУЦИОННЫХ ОБЯЗАННОСТЕЙ
ГРАЖДАН РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН

Рассматривается проблема перечня, закрепленных в Конституции РК обязанностей граждан. Изучены
аспекты, влияющие на количество содержащихся в Конституции РК обязанностей граждан. В связи с чем,
затрагиваются вопросы структуры правовых норм и способов закрепления обязанностей в правовых актах.

Проблема перечня конституционных обязан-
ностей, объема конституционных обязанностей
граждан, включенных в основной закон госу-
дарства, имеет большое влияние на дальнейшее
изучение сущности конституционных обязан-
ностей. Очевидно, что если в Конституции от-
мечен малый круг обязанностей, то никому и
не придет в голову разбить их на виды и клас-
сифицировать. Поэтому проблема перечня кон-
ституционных обязанностей граждан имеет на
сегодняшний день очень важное значение. По-
скольку, возможно, именно из-за этой пробле-
мы в прошлом многие из ученых не произво-
дили попыток классифицировать конституци-
онные обязанности.

Действительно, проблема перечня занимала
ученых во все времена. Например, Кучинский
В.А. касательно вопроса конституционных прав
и обязанностей граждан Белорусской ССР отме-
чал: «На первый взгляд может сложиться впе-
чатление, что здесь имеет место преимуществен-
ный рост прав и свобод, а юридическая ответ-
ственность вообще не предусматривается. Такое
впечатление является результатом высокой сте-
пени обобщения, которой отличаются конститу-
ционные нормы. В них не каждое право сопро-
вождается формулированием соответствующей
обязанности, а санкции вообще отсутствуют» [1,
С. 36-37]. Немногое изменилось в этом вопросе
и сейчас. В частности, содержание основных обя-
занностей граждан в Конституции РК по срав-
нению с Конституцией СССР и союзных рес-
публик не увеличилось. Значит, проблема переч-
ня стоит и перед наукой Казахстана.

Данная проблема очень тесно перекликается с
некоторыми существующими в юриспруденции
спорными вопросами. Поэтому при изучении воп-
роса необходимо учесть следующие моменты.

В первую очередь, сказанное касается пробле-
мы структуры правовой нормы. Малько А.В.
пишет: «Проблема структуры правовой нормы

является дискуссионной. Одни авторы считают,
что норма права состоит из двух частей – гипо-
тезы и диспозиции или диспозиции и санкции.
Большинство же ученых юристов придержива-
ется трехзвенной структуры правовой нормы,
состоящей из вышеперечисленных элементов (ги-
потезы, диспозиции, санкции)» [2, с. 168].

Во-вторых, проблема перечня конституцион-
ных обязанностей тесно соприкасается с пробле-
мой содержания норм. В зависимости от содер-
жания диспозиции (предоставление права, нало-
жение обязанности или запрета), правовые нор-
мы делятся на управомочивающие, обязывающие
и запретительные. Однако как замечает Лейст
О.Э., «по законам абсолютной логики содержа-
ние норм сводится к «повелениям» и «запретам».
Без достаточного объяснения остались «разреше-
ние» или «дозволение» и тем более «управомочи-
вание», составляющие существенное качество
правового регулирования» [3, с. 593]. Получает-
ся, что управомочивающих норм по законам ло-
гики не должно быть. «В юридической науке XIX
в. управомочивающие нормы права нередко на-
зывались «ненастоящими» нормами, поскольку
считалось, что право должно предписывать обя-
зательный вариант поведения: или что-то обязы-
вать, или что-то запрещать, не оставляя свободы
для самостоятельного выбора участникам право-
вого отношения» [4, с. 242].

Две эти проблемы порождают полемику в сре-
де ученых-юристов и порождают третью пробле-
му. К примеру, Берг О.В. приходит к выводу, что
«санкция является элементом только обязываю-
щей и запрещающей, но не управомочивающей
нормы права» [5, с. 19]. В противовес этому Фи-
лимонов В.Д. считает, что «нельзя признать обо-
снованными взгляды тех авторов, которые пола-
гают, что нет гипотезы в нормах, устанавливаю-
щих ответственность за совершение правонару-
шений, или считают, что нет санкций в управо-
мочивающих нормах» [6, с. 8].
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И, наконец, необходимо учесть, что в юрисп-
руденции существует несколько способов, с по-
мощью которых законодатель закрепляет в нор-
мативно-правовых актах наши права и обязанно-
сти. Например, Юнусов М.А. выделяет три спо-
соба юридического закрепления прав и обязан-
ностей: текстуальный, смысловой и смешанный.
Текстуальный означает, что обязанность отраже-
на в тексте закона. Смысловой – это когда с по-
мощью различных приемов толкования смысла
правовых норм возможно обосновать существо-
вание той или иной обязанности. Смешанный
способ представляет собой соединение элемен-
тов текстуального и смыслового способов [7, С.
42-43]. В свою очередь, Андреева Г.Н. пишет о
двух основных способах конституционного фор-
мулирования прав, свобод и обязанностей – по-
зитивном и негативном. Соответственно, пози-
тивный способ предполагает прямое отражение
прав и обязанностей в статье, а с помощью нега-
тивного в статье отражаются только запреты или
ограничения [8, с. 176].

Все перечисленные аспекты необходимо учи-
тывать при разрешении нашего вопроса, посколь-
ку от них зависит постановка проблемы консти-
туционных обязанностей граждан. Тем более что
некоторые из названных проблем являются вза-
имоисключающими. К примеру, если принять
точку зрения авторов, утверждающих, что норма
права имеет двухчленную структуру, а также тех,
кто утверждает, что управомочивающая норма
имеет санкцию, то перечню прямо отраженных в
конституции обязанностей будет соответствовать
такое же количество субъективных обязаннос-
тей. И, наоборот, если учесть мнение авторов,
выступающих за трехчленную структуру право-
вой нормы, и тех ученых, которые утверждают,
что санкция является элементом только обязы-
вающей и запрещающей нормы, то количество
субъективных обязанностей будет намного боль-
ше количества прямо отраженных в конституции
обязанностей граждан.

Принимая сторону авторов, двухчленной
структуры правовой нормы, мы будем вынужде-
ны признать, что содержащиеся в Конституции
РК нормы, содержащие права и обязанности
граждан, не имеют санкции. В таком случае кон-
ституционные обязанности граждан перестают
быть обязанностями и станут лишь благими по-
желаниями. Поскольку одним из существенных
определяющих признаков обязанности является
возможность государственного принуждения.
Следовательно, данная точка зрения отпадает.

Правовая норма предполагает трехчленную струк-
туру. Любая правовая норма состоит из гипоте-
зы, диспозиции и санкции. «Гипотеза, диспози-
ция и санкция, - пишет Филимонов В.Д., - явля-
ются необходимыми структурными элементами
всех норм права. Ни одно предусмотренное пра-
вовой нормой правило поведения невозможно
представить без указаний, при каких условиях
оно должно выполняться, в чем должно выра-
жаться и какие правовые последствия могут или
должны наступить в случае невыполнения содер-
жащихся в норме требований» [6, с. 8].

Если учесть мнения тех, кто утверждает, что
санкция является структурным элементом любой
правовой нормы (в том числе и управомочиваю-
щей), то нам необходимо будет признать, что пе-
речень закрепленных в Конституции РК обязан-
ностей невелик. В этом случае он будет ограни-
чиваться только теми обязанностями, которые
закреплены с помощью текстуального или пози-
тивного способов. Однако юридическая ответ-
ственность может наступать только за наруше-
ние обязанностей, но не прав, поскольку мера
ответственности зависит от вида нарушенного
запрета. Кроме того, сторонники санкции в уп-
равомочивающей норме в качестве обоснования
своего довода приводят предписания, предусмат-
ривающие устранение правовых последствий со-
вершенного кем-то превышения полномочий [6,
с. 9]. Вместе с тем, нормы содержащие полномо-
чия государственных органов и должностных лиц
могут быть рассмотрены не только как их права,
но и как их обязанности.

Учитывая это, считаем, что необходимо скло-
ниться к мнению авторов, утверждающих, что
санкция является элементом только обязываю-
щей и запрещающей нормы. В этом случае мно-
гие из содержащихся в Уголовном кодексе Рес-
публики Казахстан санкций будут структурны-
ми элементами конституционных норм.

Норма права – это общеобязательное правило
(веление), установленное или признанное госу-
дарством, обеспеченное возможностью государ-
ственного принуждения, регулирующее обще-
ственные отношения [9, С. 360-361]. Веление
присуще любой норме. Обязывание и запреще-
ние в отличие от управомочивания присутству-
ют во всех нормах, так как они определяют гра-
ницы нормы права. Любое право ограничивается
запретами и обязанностями. Даже естественные
права ограничиваются общим запретом, отражен-
ным в пункте 5 статьи 12 Конституции РК, со-
гласно которому осуществление прав и свобод
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человека и гражданина не должно нарушать прав
и свобод других лиц, посягать на конституцион-
ный строй и общественную нравственность [10].
«Введение уголовной ответственности за опреде-
ленные общественно опасные деяния, как пра-
вило, свидетельствует о наличии в данной обла-
сти отношений общего запрета», - справедливо
замечает Алексеев С.С. [11, С. 43-51]. Следова-
тельно, управомочивающие нормы Конституции
РК содержат в себя помимо прав человека его
обязанности. В литературе это свойство обозна-
чается как предоставительно-обязывающий ха-
рактер правовых норм [2, С. 166-167]. Данный
признак позволяет сделать нам вывод, что
объективные права и обязанности могут быть
взаимозаменимы. Право любого субъекта может
быть отражено в статье закона либо как право,
либо как обязанность других субъектов (кон-
трагентов) не нарушать это право. Так же и обя-
занность субъекта может быть отражена в ста-
тье закона как чье-либо право требования ее
исполнения. Значит, для урегулирования любо-
го общественного отношения достаточно отра-
зить в нормативно-правовом акте лишь обязан-
ности и запреты. Субъективные права в этом
случае все равно будут вытекать из такого нор-
мативного акта. Войдет в действие принцип «раз-
решено все, что не запрещено законом». Субъек-
ты права могут приобретать и реализовывать
любые права, не вытекающие за границы, уста-
новленные обязанностями. При этом субъектив-
ное право не потеряет своей сути, поскольку так
и останется предоставляемой и охраняемой го-
сударством возможностью (свободой) субъекта
по своему усмотрению удовлетворять те инте-
ресы, которые предусмотрены объективным
правом [12, с. 315]. И, наоборот, если закон бу-
дет содержать лишь права субъектов, то они
рискуют остаться нереализованными. Обязан-
ности в отличие от прав предполагаться не мо-
гут. Иначе они перестают быть необходимостью,
так как теряется возможность государственно-
го принуждения (санкция), которая является
необходимым признаком любой юридической
обязанности. Например, конституционное пра-
во на жизнь является до тех пор правом, пока
обязанность не убивать отражена в статьях уго-
ловного закона. В данном случае статьи Уголов-
ного кодекса РК от 96 до 102 [13] в купе с пун-
ктом 2 статьи 15 Конституции РК [10] состав-
ляют одну юридическую норму, из которой вы-
текают субъективная юридическая обязанность
соблюдать право на жизнь.

Суммируя все перечисленное выше, приходим
к выводу, что проблема перечня конституцион-
ных обязанностей граждан имеет формальную и
содержательную стороны. В первом случае речь
идет о перечне обязанностей, которые прямо от-
ражены в конституции, а во втором о количестве
обязанностей граждан, вытекающих из содержа-
ния конституции, но не закрепленных в ней пря-
мо. Если учесть только формальную сторону, то
количество наших с вами субъективных консти-
туционных обязанностей будет соответствовать
количеству прямо закрепленных в конституции
обязанностей. В противном случае количество
субъективных конституционных обязанностей
будет больше чем количество прямо закреплен-
ных в конституции обязанностей. Для выявле-
ния прямо отраженных и вытекающих из Кон-
ституции РК обязанностей граждан проанализи-
руем наш основной закон.

В Конституции РК формально закреплен сле-
дующий круг обязанностей граждан: обязанность
соблюдать Конституцию и законодательство РК,
обязанность уважать права, свободы, честь и до-
стоинство других лиц, обязанность уважать го-
сударственные символы, обязанность уплаты
установленных налогов, сборов и других обяза-
тельных платежей, обязанность защищать Рес-
публику Казахстан, обязанность нести воинскую
службу, обязанность заботиться о сохранении
исторического и культурного наследия,  обязан-
ность сохранять природу и бережно относиться
к природным богатствам [10].

Перечисленные обязанности прямо указаны в
тексте Основного закона, поэтому выявить их не
составляет труда. Все они содержатся в разделе
втором Конституции РК. Каждая из них содер-
жит в себе правило поведения и субъекта, обя-
занного следовать этому правилу. Наряду с эти-
ми в ней также содержатся такие обязанности
граждан, из которых неясно, для кого они пред-
назначены. Кроме того, некоторые из них не со-
держатся во втором разделе Конституции. Напри-
мер, пункт 2 статьи 6 раздела первого Конститу-
ции гласит: «Собственность обязывает, пользо-
вание ей должно одновременно служить обще-
ственному благу…» [10]. На первый взгляд, не-
понятно, является ли эта норма обязанностью,
если да – то на кого она возлагается? Но статья
подразумевает, что на каждого человека, имею-
щего собственность, налагается обязанность в
виде ограничения права собственности. Пользо-
вание собственностью не должно наносить вре-
да другим людям, всему обществу. Поэтому эта
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норма также является содержащей обязанности
граждан. Или пункт 2 статьи 22: «Осуществле-
ние права на свободу совести не должно обус-
лавливать или ограничивать общечеловеческие и
гражданские права и обязанности перед государ-
ством» [10]. Отсюда следует, что граждане при
осуществлении права на свободу совести обяза-
ны соблюдать права и свободы других граждан.
Другим примером может служить норма, изло-
женная в пункте 4 статьи 12 Конституции РК:
«Иностранцы и лица без гражданства пользуют-
ся в Республике правами и свободами, а также
несут обязанности, установленные для граждан
РК, если иное не предусмотрено Конституцией,
законами и международными договорами» [10].
Данная норма также является обязанностью, по-
скольку другого выбора у иностранцев и лиц без
гражданства нет. Иначе говоря, если они нахо-
дятся на территории Республики Казахстан, то
обязаны пользоваться именно тем кругом прав и
нести тот круг обязанностей, который предусмот-
рен для гражданина Республики Казахстан. Хотя,
может быть, у себя на родине или в любой дру-
гой стране они бы пользовались другим кругом
прав и несли бы другой круг обязанностей. В
данном случае в статье заложен такой признак
обязанности, как необходимость, присущий толь-
ко обязанностям.

Вместе с тем, следует заметить, что кроме пе-
речисленных в Конституцию Республики Казах-
стан включены также и другие обязанности граж-
дан. Однако последние, в отличие от первых,
предполагаются, вытекают из текста Конститу-
ции. Например, обязанность уважать жизнь. Эта
обязанность предусмотрена статьей 15 Консти-
туции РК, провозглашающей право каждого че-
ловека на жизнь [10]. Этот способ закрепления
основных обязанностей человека следует из прин-
ципа взаимосвязи прав, свобод и обязанностей.
Данный принцип позволяет не закреплять в кон-
ституции непосредственно обязанности, достаточ-
но указание на право человека. Обязанность дру-
гих по соблюдению этого права будет предпола-
гаться. Сделать подобный вывод позволяет нам
также известное деление всех правоотношений
на абсолютные и относительные. Абсолютное
правоотношение предполагает противопоставле-
ние носителю права неограниченного, неопреде-
ленного круга обязанных лиц, то есть всех дру-
гих лиц. Человеку, как носителю конституцион-
ных прав, противостоит неограниченный круг
обязанных лиц. Он может требовать от каждого
соблюдения его права. Например, права на не-

прикосновенность частной жизни, свободу со-
вести и так далее. Обязанность соблюдать права
другого возложена на каждого из нас, и каждый
имеет право требовать от других, чтобы они воз-
держивались от действий, которые могут поме-
шать реализации его прав.

Нередко из-за декларативного характера по-
ложений конституций становится неясно, к ка-
кому виду правовых норм отнести ту или иную
статью конституции. Например, статья 22 Кон-
ституции РК гласит: «Каждый имеет право на сво-
боду совести (пункт 1). Осуществление права на
свободу совести не должно обуславливать или ог-
раничивать общечеловеческие и гражданские пра-
ва и обязанности перед государством (пункт 2)»
[10]. На первый взгляд, данная статья содержит
управомочивающую норму (каждый имеет право
на свободу совести), но, с другой стороны, статья
содержит пределы пользования данным правом, то
есть устанавливает запрет (осуществление права на
свободу совести не должно обуславливать или ог-
раничивать общечеловеческие и гражданские пра-
ва и обязанности перед государством). Поэтому
уместным будет вопрос – к какому виду правовых
норм относится данная статья?

Сам по себе пункт 1 этой статьи может рас-
сматриваться как управомочивающая норма. В
отличие от него пункт 2 не может выступать как
самостоятельная норма. Следовательно, законо-
датель излагал их как единое целое – как одну
норму. Получается, что каждый имеет право на
осуществление свободы совести, но только в ус-
тановленных пределах, чтобы это не ограничива-
ло или не обуславливало общечеловеческие и
гражданские права и обязанности перед государ-
ством. В этой связи можно предположить следу-
ющее – часть 1 статьи 22 является гипотезой
правовой нормы, а часть 2 – диспозицией. Тогда
получается, что данная статья содержит обязы-
вающую норму - она обязывает каждого осуще-
ствлять право на свободу совести только в рам-
ках установленных законом.

Таким образом, несмотря на то, что в Консти-
туции Республики Казахстан непосредственно
закреплен узкий круг конституционных обязан-
ностей граждан, она содержит в себе их более
обширный перечень. У законодателя не возника-
ет необходимости закреплять обязанности непос-
редственно. Достаточно лишь указания на огра-
ничение какого-либо права или только закрепле-
ния нормы, содержащей права субъекта.

Формальный перечень обязанностей граждан в
Конституции РК относительно невелик. Это свя-
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зано с тем, что размер этого перечня зависит от
многих факторов, которые должны учитываться
законодателем в нормотворческой деятельности.

Проблему перечня прав и обязанностей попы-
тался осветить в своей работе Кендзя З. [14, С.
46-49]. «Объем перечня прав, свобод и обязанно-
стей граждан зависит от многих факторов, - пи-
шет он, - в частности от уровня развития данно-
го общества, его потребностей и возможностей,
традиций и т.д.». На современном этапе разви-
тия нашего государства в Конституции закрепля-
ются лишь те обязанности, которые имеют суще-
ственное значение для нормального функциони-
рования государства. Вместе с тем, в процессе
общественных отношений можно встретить и не
менее важные обязанности, но не нашедшие свое-
го отражения в основном законе Республики.
Осознание каждым из нас всей значимости обя-
занностей позволит не только закрепить их в Кон-
ституции, но и значительно продвинет нас на пути
следования к становлению правового государства.
Однако на сегодняшний день принудительный
характер обязанностей пугает большинство из нас,
мы больше беспокоимся о количестве прав, зак-
репленных в том или ином нормативном акте. За-
бывая, что без соответствующих обязанностей
наши права превратятся в пустое место.

Принцип взаимосвязи, единства прав и обя-
занностей играет значительную роль при форми-
ровании перечня прав и обязанностей. Кендзя З.
пишет: «Желательным свойством перечня прав,
свобод и обязанностей граждан является его внут-
реннее единство. Это означает, что составляющие
его нормы не могут противоречить друг другу.
Чтобы не допустить возникновения антиномии
прав и свобод, с одной стороны, и обязанностей
– с другой, и, во всяком случае, негативных по-
следствий их противопоставления, необходимо
соблюдать принцип взаимосвязи» [14, с. 48].

Именно благодаря этому принципу взаимо-
связи прав и обязанностей законодатель может
по-разному регламентировать одни и те же цен-
ности. Например, личная свобода в Конституции
РК закреплена как право каждого на личную сво-
боду (статья 16). Избрав другой путь, законода-
тель мог закрепить её как обязанность каждого
соблюдать свободу другого. Аналогично можно
поступить и со всеми другими правами и свобо-
дами. В научной литературе нет суждений о том,
каким же должен быть объем прав и обязаннос-
тей граждан, закрепленных в конституции. Не-
которые из ученых предостерегают нас от «…уве-
личения числа этих обязанностей, потому что их

объем должен определяться тем значением, ко-
торое им отводится в жизни личности» [14, с. 47].
Но, несмотря на это, все же думаем, что пере-
чень конституционных обязанностей граждан
оставляет желать лучшего. На наш взгляд, Кон-
ституция РК должна содержать намного больший
объем конституционных обязанностей личности.
Это объясняется тем, что право (объективное
право в широком смысле) взаимосвязано с со-
знанием личности. «Право не регулирует образа
мыслей человека, но оно способно оказывать на
него заметное воздействие, содействуя его изме-
нению в желаемом направлении. Это возможно
в силу того, что право содержит в своих инсти-
тутах и нормах развернутую систему представле-
ний о должном, желаемом и допустимом поведе-
нии …», - пишет Баймаханов М.Т. [15, с. 56].
Бесспорно, что нормы, содержащие права, и нор-
мы, устанавливающие обязанности, по-разному
воспринимаются индивидом. В этой связи важ-
но не переступить грань, после которой объем
возложенных на человека обязанностей будет
восприниматься им как груз, обременяющий его
свободу. «Но наиболее важные, социально зна-
чимые обязанности полезно было бы закрепить
в главном законе страны, чтобы граждане лучше
их знали и строго соблюдали. Правосознание
общества от этого не пострадает», - отмечает Ма-
тузов Н.И. [16, с. 197]. Поскольку, как вы по-
мните, конституционные обязанности граждан –
это также обязанности государства перед обще-
ством и личностью. К примеру, закрепление та-
ких обязанностей, как: «каждое лицо независи-
мо от пола, этнического происхождения, соци-
ального статуса, политических убеждений, язы-
ка, возраста, национальности и вероисповедания
имеет обязанность по-человечески обращаться со
всеми людьми», «каждое лицо обязано уважать
жизнь. Никто не имеет права наносить увечья
другому лицу, пытать или убивать его», «все муж-
чины и все женщины обязаны проявлять взаим-
ное уважение и понимание в партнерских отно-
шениях», «каждый человек обязан выступать за
достоинство и самоуважение всех других людей»
[17], благотворно скажется на правосознании
личности. Так как это будет означать, что госу-
дарство берет на себя обязательство обеспечить
защиту ценностей, содержащихся в этих обязан-
ностях. Полагаю, что закрепление подобных обя-
занностей в Основном законе не то чтобы может
как-то отрицательно сказаться на правосознании
общества, а наоборот, возымеет положительное
влияние на правосознание личности и общества.
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Таким образом, общественные отношения ре-
гулируются с помощью тех или иных норматив-
но-правовых актов, содержание которых может
быть представлено с помощью различных право-
вых (управомачивающих, обязывающих, запре-
щающих) норм, либо только с помощью запре-
щающих и обязывающих. Но содержание такого
нормативного акта, который содержал бы толь-
ко обязанности, будет тяжело восприниматься
обывателем. Поэтому нормативно-правовые акты
излагаются с помощью всех видов правовых
норм. При этом в каждой управомачивающей
норме предполагается обязанность. «Еще римс-
кие юристы, а затем и представители русского
правоведения отмечали, что право в субъектив-
ном смысле слагается из правомочий и обязан-
ностей, причем «правам одних лиц всегда соот-
ветствуют определенные обязанности других
лиц». Юридическая свобода одного лица непре-
менно заключает в себе требование, обращенное
к другим лицам, - уважать эту свободу (Н.М.
Коркунов, Г.Ф. Шершеневич, Е.Н. Трубецкой и
другие)» [12, с. 308].
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Резюме

Осы бапта азаматтардыѓ Ћазаћстан Республика-
сыныѓ Конституциясында бекiтiлген мiндеттерi тiзбесi
ћаралады. Азаматтардыѓ Ћазаћстан Республикасы-
ныѓ Конституциясында ћамтылѕан мiндеттерiнiѓ са-
нына ќсер ететiн аспектiлер зерделендi. Осыѕан байла-
нысты ћџћыћтыћ актiлердегi мiндеттердi бекiтудiѓ
ћџћыћтыћ нормалары мен тќсiлдерiнiѓ ћџрылымы
мќселелерiн ћозѕайды.

Summary

In this article is considered the list of problem, fixed in
the Constitution of the Republic of the Kazakhstan of duties
of citizens. We study the aspects influencing to the amount
contained in the Constitution of the Republic of the
Kazakhstan of duties of citizens. In connection with it,
affected the structure of legal norms and ways to consolidate
duties in legislation.
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Ћ.  УЌЛИЕВ

  ЋАЗАЋСТАНДА БАЛА ЋЏЋЫЅЫ МЕН
МЉДДЕСIН ЖАН-ЖАЋТЫ ЋОРЅАУ
(ЮВЕНАЛЬДЫ ЌДIЛЕТ ЖЉЙЕСIН ЋЏРУ)

Соѓѕы кездерi ювенальды ќдiлет жљйесiн ћџру
кеѓ ћанат жайып келедi. Осы iс Бiрiккен Џлттар
Џйымы Бас Ассамблеясы 1985 жылы кќмелетке
толмаѕандарѕа ћатысты Пекин ережелерi деп ата-
латын Еѓ ћысћа стандартты ережелердi ћабыл-
даѕаннан соѓ кеѓ ћџлаш сермедi. Стандарттарда
кќмелетке толмаѕандардыѓ iсiн жљргiзудiѓ ерек-
ше ережелерi 1966 жылдыѓ 19 желтоћсанындаѕы
Азаматтыћ жќне саяси ћџћыћтардыѓ 14 Пактiнiѓ
негiзгi процессуалдыћ кепiлдiктермен ћатар
жљретiндiгi кwрсетiлген.    Бџл ережелер wндiрiстi
жљргiзетiн жќне билiк ћџзiретi бар адамдардыѓ
кќсiби маман болуын талап етедi. Пекин
ережелерiнде ћылмыстыћ iс wндiрiсi кќмелетке
толмаѕанныѓ мљддесiн кwздеуi керек жќне де
кќмелетке толмаѕанныѓ iске еркiн ћатысып, wз
кwзћарасын жеткiзе алатындай жаѕдай жасалуы
ћажеттiгiн талап етедi.

 Бџл мќселенi шешу љшiн Ережелер кќмелет-
ке толмаѕандар љшiн арнайы соттар ћџру
ћажеттiгiн кwрсетедi. Сонымен ћатар Ережелер-
де кќмелетке толмаѕандарѕа ћатысты кез келген
iстi керексiз кiдiртпей, тезiрек ћарастыруѕа ке-
ѓес бередi.

  Жќне де кќмелетке толмаѕанныѓ ћџпиялы-
лыћ саћтау ћџћыѕы керегi жоћ ашыћтыћ пен
беделiне нџћсан келтiрмеу љшiн, кќмелетке тол-
маѕанѕа зиян келтiрмеу љшiн iстiѓ барлыћ саты-
ларында ескерiлгенi жwн. Ережелерде кей жаѕ-
дайларда сот талћылауы мен шешiмiнiѓ керi
ќсерiн ћысћарту љшiн iстiѓ сотћа жетпей шешiлу
мљмкiндiктерi де ћарастырылады [1].

Ћазаћстан Республикасы балалар wмiрiнiѓ са-
пасын арттыру жолында халыћаралыћ стандарт-
тарѕа ћол жеткiзу саласында  бар кљшiн салуда.
Џлттыћ заѓнама балалар ћџћыѕы шеѓберiнде ха-
лыћаралыћ ћџћыћтыћ мiндеттерге сай жасалуда.
Бџл баѕыттаѕы маѓызды жџмыс деп 1994 жылѕы
БЏЏ-ныѓ «Балалар ћџћыѕы жwнiндегi Конвен-
циясын» Ћазаћстанныѓ ратификациялауын ай-
туѕа болады. Конвенцияныѓ жалпы принциптерi
мен нормалары Ћазаћстан Республикасыныѓ
Конституциясында, Ћылмыстыћ iс жљргiзу жќне
Ћылмыстыћ атћару кодексiнде  айћындалѕан.

 Ћазаћстан Республикасында балалар мљддесi
мен ћџћыѕын реттейтiн бiрћатар ћџћыћтыћ
нормативтiк актiлер енгiзiлген: «Бiлiм алу тура-

лы», «Балалар ћџћыѕы туралы», «Неке жќне жа-
нџя туралы», «Жасына байланысты, асыраушы-
сын жоѕалтћан жаѕдай бойынша жќне мљгедек-
терге ќлеуметтiк жќрдемаћылар туралы», «Кќме-
летке толмаѕандар арасында заѓбџзушылыћтыѓ
алдын алу жќне балалардыѓ ћараусыз ћалмауы-
ныѓ алдын алу туралы», «Жанџялы типтегi бала-
лар мен жасwспiрiмдер љйлерi туралы» жќне т.б.

2008 жылдыѓ ћарашасында Ћазаћстан Респуб-
ликасыныѓ љкiметi мен халыћаралыћ ћоѕам арасын-
да “SOS KINDERDORF INTERNATIONAL” ба-
лалар ауылын ћџру туралы келiсiмге ћосымшалар
ендiру Протоколын ратификациялау ћабылданды.

Ћазаћстан Республикасы Заѓыныѓ жобасы-
на «Ћџћыћ бџзудыѓ алдын алу» жергiлiктi орын-
даушы органдардыѓ ћџзiреттi бwлiгiне ћџћыћ
бџзушылыћ танытатын, балалар љйiнен немесе
оћитын жерiнен wз еркiмен кетiп ћалатын, ата-
анасынан айрылѕан, сабаћты жљйелi тљрде
себепсiз босататын кќмелетке толмаѕандарды
аныћтау мен оларды баћылау џсынылѕан.

Ћазаћстан Республикасыныѓ Iшкi iстер
министрлiгiмен бiрлесiп «Балалар ћџћыѕын ћорѕау
мќселесi бойынша Ћазаћстан Республикасыныѓ
кейбiр заѓнамалы актiлерiне wзгерiстер мен ћосым-
шалар енгiзу» туралы Заѓ жобасы жасалды.

2007 жылдыѓ 21 желтоћсанындаѕы Ћазаћстан
Республикасы Љкiметiнiѓ № 1245 ћаулысы бо-
йынша 2007–2011 жылдарѕа арналѕан «Ћазаћстан
балалары» Баѕдарламасы бекiтiлдi.

Баѕдарламада балалар wмiрiнiѓ сапасын артты-
ру жолында, ќлеуметтiк жетiмдiктiѓ алдын алу
мќселесi жwнiнде, ќке-шешесiнiѓ ћамћорынсыз
ћалѕан жетiм балаларѕа арнап жанџяѕа барынша
џћсайтын жаѕдайлар жасау, оларды бiлiммен,
медициналыћ жќне ќлеуметтiк ћызметтермен
ћамтамасыз ету, ћиын wмiрлiк жаѕдайларда бала-
лар ћџћыѕын ћорѕау, олардыѓ дем алу мен бос
уаћытын дџрыс пайдалануѕа итермелеу љшiн ћол-
данылатын шаралар ћарастырылѕан.

2007 жылдан берi Ћазаћстан Республикасын-
да Баѕдарламаны жљзеге асыру жолында ювеналь-
ды ќдiлет жљйесiн дамыту бойынша 3 Жарлыћ
шыћты.

Ћазаћстан Республикасыныѓ ювенальды
ќдiлет жљйесi 2008 жылдыѓ 19 тамызындаѕы
Ћазаћстан Республикасы Президентiнiѓ № 646
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жарлыѕыныѓ ћолдауымен «Ювенальды ќдiлет
жљйесiнiѓ 2009–2011 жылдарѕа даму Концепция-
сы» ћабылданѕаннан кейiн ары ћарай дамыды.

2009 жылдыѓ тамызында Астана ћаласында
“Заѓмен ћайшылыћћа тљскен балалар мќселесi
жwнiнде» жќне «Ћазаћстанда ювенальды ќдiлет
жљйесiн реформалау жwнiнде»  дwѓгелек стол
wткiзiлдi.

Дwѓгелек стол отырысында Ћазаћстанда юве-
нальды ќдiлет жљйесiн ћџруына алдын ала баѕа
берiлдi жќне  «тќуекел» тобындаѕы балалармен
жџмыс iстеу мќселесi талћыланды.

2008 жылдыѓ 18 ћарашасындаѕы Ћазаћстан
Республикасы Љкiметiнiѓ № 1067 ћаулысымен
«Ювенальды ќдiлет жљйесiнiѓ 2009-2011 жылдарѕа
даму Концепциясын жљзеге асыру жоспары»
бекiтiлген.

Кќмелетке толмаѕандарды тќрбиелеу, олардыѓ
еркiндiгiн, ћџћыѕы мен мљддесiн ћорѕау ќрћашан-
да ћоѕамныѓ басты мќселелерiнiѓ бiрi болмаћ.
Бiраћ ћџћыћтыћ мќдениет кќмелетке толмаѕан-
дардыѓ еркiндiгi, ћџћыѕы мен мљддесi ћорѕалма-
йынша жоѕары деѓгейге кwтерiле алмайды.

Бџл мќселелердi жас џрпаћтыѓ даму баѕыты
мен заѓдылыћтарына жан-жаћты жќне тереѓ
зерттеулер жљргiзбей, олардыѓ санасын ћалып-
тастыратын, iс-ќрекетi мен тќртiбiне ќсер ететiн
ќлеуметтiк жаѕдай мен процестердi шынайы тљрде
талћыламай жљзеге асыру мљмкiн емес. Осы зер-
ттеулерде кќмелетке толмаѕандарѕа ћатысты ћыл-
мыстыћ iстердi зерттеу мќселесi ерекше орын
алуы тиiс.

Ћазаћстан Республикасында кќмелетке толма-
ѕандарѕа ћатысты ћылмыстыћ wндiрiске аса на-
зар аударылады. Бџл жайында «ЋР 2010 жылѕа
дейiнгi ћџћыћтыћ саясаты Концепциясыныѓ» бiр
баѕытын дамыту маћсатындаѕы ювенальды ќдiлет
жљйесiне жаѕдай жасайтын тќжiрибе кќмелетке
толмаѕандардыѓ iсiне арнайы сот ћажет екенiне
куќ бола алады. Ал «...оны дамытудыѓ негiзгi
арћауы соттар мен ќдiл ћазыларды маманданды-
ру, оныѓ iшiнде ювенальдыћ соттарды дамыту...,
..ювенальдыћ соттар елiмiзде ћџрылатын юве-
нальдыћ ќдiлет жљйесiнiѓ орталыћ буыны болуы
тиiс»,- делiнген елiмiздiѓ 2010 жылдан 2020 жылѕа
дейiнгi кезеѓге арналѕан елiмiздiѓ Ћџћыћтыћ сая-
сат тџжырымдамасында /2/.

Кќмелетке толмаѕандарѕа ћатысты алдын ала
тергеу жќне аныћтау органдарыныѓ арнайы бо-
луы мќселесi де кезек кљттiрмейдi. Бџл 2008
жылдыѓ 1 сќуiрiнен 2009 жылдыѓ 1 сќуiрiне дейiн
«Алматы» ауданыныѓ IIБ, Астана ћаласыныѓ IIД
жќне Алматы ћаласыныѓ Бостандыћ ауданыныѓ
АIIБ негiздерiнде жљргiзiлген «Ювенальды  по-

лиция» атты пилотты жобасымен наћтыланады.
Жобаныѓ маћсаты – бiркелкi ювенальды ќдiлет
жљйесiнiѓ шеѓберiнде керектi мемлекеттiк орган-
дар мен кќмелетке толмаѕандармен комплекстi
жџмыс жасайтын  џйымдар арасындаѕы ћарым-
ћатынас  негiзiнде iске асыру  –   ћџћыћ бџзу-
дыѓ алдын алудан бастап ћылмысты зерттеу мен
ашуѕа дейiн.

 Осы салада зерттеулер жљргiзудiѓ ћажеттiлiгi
кќмелетке толмаѕандар тарапынан жасалѕан ћыл-
мыстардыѓ саныныѓ артуынан туындап отыр. ЋР
Бас Прокуратурасыныѓ ћџћыћтыћ статистика
мен арнайы есеп Комитетiнiѓ ресми деректерi бой-
ынша кќмелетке толмаѕандар жасаѕан ћылмыс-
тардыѓ елiмiзде жасалѕан жалпы ћылмыстар
кwлемiндегi љлестiк салмаѕы: 2000 жылы – 7197
(жалпы ћылмыстыѓ 5,06%), 2002 жылы – 7159
(6,95 %), 2003 жылы – 7359 (6,58%) [3].

Кќмелетке толмаѕанныѓ психологиялыћ жќне
жас ерекшелiгiн ескере отырып, заѓ шыѕарушы
орган бџл категориядаѕы iстердi тергеу жќне тал-
ћылауѕа ћолданылатын ерекше ережелер орнат-
ты. Олар кќмелетке толмаѕандардыѓ мљдделерiн
ћорѕайтын жќне iстiѓ барлыћ жаѕдайына жан-
жаћты, толыћ жќне объективтi зерттеу жљргiзуге
ћосымша процессуалды кепiлдiктер болып табы-
лады. Ћазаћстанныѓ ћылмыстыћ iс жљргiзу заѓ-
намасында бџл категориядаѕы iстерге бљтiндей
нормалар жљйесi арналѕан жќне осы институтћа
арнайы 52-шi тарау арналѕан «Кќмелетке толма-
ѕандар iсi бойынша ћылмыстыћ iс жљргiзу», ал
11-шi бwлiмде  «ћылмыстыћ  iстердiѓ бwлек кате-
гориялары бойынша жљргiзiлетiн wндiрiстiѓ
ерекшелiктерi» кwрсетiлген. Кwрсетiлген тараудыѓ
ћаѕидалары мен ћаѕидаттары заѓныѓ жалпы
ережелерiн толыћтырады. Сонымен ћатар сала-
лыћ заѓнама кќмелетке толмаѕандардыѓ
мљдделерiн ћорѕайтын ћџћыћтыћ тќсiлдер мен
формаларды ћамтамасыз етуiн наћтылайды.

Криминалды циклдiѓ заѓнамасы айтарлыћтай
wзгерiске (трансформацияѕа) тљстi. Оны ары
ћарай гуманизациялау мен либерализациялауѕа
арналѕан ћадамдар жасалды, баланы мемлекет
тарапынан анайылыћтан ћорѕайтын жќне оныѓ
ћџћын азайтатын басћа да ќлеуметтiк ћарым-
ћатынас субъектiлерiнен ћорѕайтын ћосымша
заѓдыћ ћџрал-жабдыћтар туды.

Ћазiргi уаћытта жасалѕан реформалардыѓ
нќтижелерiн, олардыѓ тиiмдiлiгiнiѓ дќрежесiн
аныћтайтын, олардыѓ халыћаралыћ ћџћыћ
ћаѕидаларына, ћоѕамныѓ талаптарына сай келуiн
жан-жаћты жќне тереѓ зерттеу мен жалпылауѕа
ћажеттiлiк бар. Сондыћтан џлттыћ заѓнаманыѓ
ћаѕидалары мен стандарттары халыћаралыћ-
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ћџћыћтыћ ћџжаттармен бекiтiлгенге сай келуiн
дер кезiнде зерттеген ћажет болып табылады.

 Осыѕан байланысты елiмiзде жљргiзiлген сот-
тыћ-ћџћыћтыћ реформа ћылмыстыћ ћудалау жќне
сот органдарыныѓ iс-ќрекетiн  жалѕастыратын,
ћылмыстыћ процеске ћатысушылардыѓ мљдделерi
мен ћџћыћтарын ћорѕайтын ћылмыстыћ wндiрiстiѓ
тиiмдiрек жљйесiн ћџруѕа баѕытталѕан. Себебi
ћџћыћтыћ мемлекет еѓ алдымен заѓ тыѓдаѕыш аза-
маттарын, жалпы ћоѕамды, конституциялыћ ћџры-
лымды ћылмыстан ћорѕауы керек, олардыѓ жеке
басын, денсаулыѕын, wмiрiн, намысын, басћа да
ћажеттiлiктерiн ћорѕауды ћамтамасыз етуi керек.
Бџл ћаѕидалар ќртљрлi себеппен ћылмыстыћ iске
iлiктiрiлген кќмелетке толмаѕандар љшiн ерекше
ћолданылады, wйткенi олардыѓ жеке wмiрiне баса
кwктеп кiру, еркiндiктерiн ћысћарту, мемлекет та-
рапынан тыйым жќне мќжбљрлеу шараларын ћол-
дану жеке бiр адамныѓ ћалауынан емес, жалпыѕа
бiрдей тќртiп. Осы категорияда ћатысушыларды
ћорѕау адамныѓ болашаћ џрпаћты саћтап ћалуда
табиѕи талпынысынан туады. Балалар еѓ осал аза-
маттар категориясына жатады жќне олар љнемi
wздерiнiѓ толыћ дамуы љшiн арнайы заѓды жќне
ќлеуметтiк механизмдi ћажет етедi.

«Бiз жеке адам мен оныѓ бостандыѕын
ћџрметтейтiн, wз-wзiне ћамћор бола алмайтын
адамдарѕа ћамћор болатын, кез келген еѓбек ба-
ѕаланатын, ана мен баланы ћорѕайтын максималь-
ды мљмкiндiктер ћоѕамын ћџруды аяћтауымыз
керек… Ћџћыћ ћорѕау органдары тыныштыћ пен
тќртiп орнататын ћоѕамда…» – деп кwрсеттi
Ћазаћстан Президентi wзiнiѓ жылдаѕы халыћћа
Жолдауында [4]. Сонымен ћатар ћылмыстыћ-про-
цессуалдыћ заѓнаманы жетiлдiрудiѓ екi баѕытын
кwрсеттi: бiр жаѕынан кќмелетке толмаѕандар
iсiнде ћосымша кепiлдiктер жасау, екiншi жаѕы-
нан, ћылмыстыћ iстi жљргiзушi органдар ћџћыћ
ћолдану осы ћџћыћтарды жљзеге асыратын ме-
ханизм жасау.

Дегенмен кќмелетке толмаѕандар ћатысымен
жасалѕан ћылмыстыћ iстердi тергеуде ќлi де ћате-
лесу фактiлерi, жауапты адамдардыѓ заѓсыз
ќрекеттерi, адамныѓ жеке wмiрiне негiзсiз кiрiсу,
басћа да асыра сiлтеулер орын алады. Осыѕан
байланысты мемлекеттiѓ ћџћыћ ћорѕау  ћџры-
лымдарына кеѓ ћџзiрет беруге объективтi ћызы-
ѕушылыѕы туып ћана ћоймай, wз азаматтарын
шамадан тыс мќжбљрлеу шараларынан ћорѕау
туындайды [5,4].

Осыѕан байланысты  И.И. Рогов ћылмыстыћ
сфераѕа тљскен адам ћџћыѕыныѓ жоѕары деѓгей-
де ћорѕалуына, ћџћыћћорѕау iс-ќрекетiнiѓ

тиiмдiлiгi мен ћарћындылыѕын арттыруѕа
кепiлдiк беретiн процессуалдыћ заѓда шешiлуi
тиiс негiзгi мќселелерге жатћызады. Ћазаћстан
ЋПК прогрессивтiгi мен гумандыѕы ћылмыстыћ
процестiѓ формасы ретiнде себепсiз
жауапкершiлiкке тартпауѕа процессуалдыћ
кепiлдiктер  беру љшiн оныѓ iшiнде репрессивтi
маћсаттар кwздейтiн ћџћыћтыћ институттарды
жауапћа тартумен аныћталады. Ћылмыспен
кљресудiѓ маѓыздылыѕы мен  жауапћа тартылу-
дан ћџтыла алмау принципiне ћол жеткiзуге ћара-
мастан, негiзгi маћсат азаматты негiзсiз жауапћа
тарттыру мќселесiн шешу болып табылады [6,18].

Балалар мљддесiн мемлекеттiк-ћџћыћтыћ
ћорѕау мемлекет iс-ќрекетiнiѓ негiзгi баѕыты бо-
лып табылады [7,63]. Ћазаћстан бџл баѕытта шы-
нымен зор ћадамдар жасауда.
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Резюме

Рассмотрены прилагаемые Казахстаном большие
усилия в достижении международных стандартов по
улучшению качества жизни детей.
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Great efforts made by Kazakhstan in achieving
international standards of improvement of children’s quality
of life are considered.
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Б.Ќ. MНЕРБАЕВ

ДЌСТЉРЛI ЋАЗАЋ ЋОЅАМЫНДАЅЫ ЖЕРГIЛIКТI
&ЗIН-&ЗI БАСЋАРУДЫЃ АЛЅЫШАРТТАРЫ МЕН

ЋАЗIРГI ЗАМАНЅЫ ЖАЅДАЙЛАРЫ

Ћазаћтардыѓ wзiн-wзi басћаруыныѓ тамыры,
басћа да кwптеген елдердегiдей кwшпендi wмiр
ќдетi ћалыптасћан рулыћ жќне тайпалыћ ћауым-
дастыћтардыѓ пайда болу заманында жатыр. Ру
аћсаћалдары мен тайпа кwсемдерi ћџрылтайлар
мен кwшпендiлер жиылыстарында таѓдалды. Олар
wз wкiлеттiлiктерiмен дауларды шешiп, сарбаздар
бwлiмдерiн басћарып, ћалыптастырамыз деп
сендi, рулыћ ћауымдастыћтар кеѓ автономияѕа
жќне љлкен беделдiлiкке ие болды. Керемет
ескерткiш «Жетi жарѕы» ѕасыр ортасында-аћ
тљрлi ћоѕамдыћ жќне мемлекеттiк институттар
ћџзыреттерiн наћты бwлген.

Д.Д. Ешпанова бџл жwнiнде мынаны
кwрсетедi: «Ћазаћстандаѕы wзiндiк басћарудыѓ
тќжiрибесi љлкен емес. Ћазаћтардыѓ wзiн-wзi бас-
ћаруыныѓ тамыры рулыћ жќне тайпалыћ
ћауымдастыћтардыѓ пайда болу заманында жа-
тыр. Ру аћсаћалдары мен тайпа кwсемдерi ћџрыл-
тайлар мен кwшпендiлер жиылыстарында таѓдал-
ды. Олар wз wкiлеттiлiктерiмен дауларды шешiп,
сарбаздар бwлiмдерiн басћарып, ћалыптастыра-
мыз деп сендi. Ћазаћстанныѓ дќстљрлi ћџрылы-
мында «ќскери демократия» элементтерiнiѓ ќсерi
жоѕары болѕан. Ћазаћстанныѓ Ресей империясы
ћџрамына енгенге дейiн рулыћ ћауымдастыћтар
кеѓ автономияѕа жќне беделдiлiкке ие болды» [1,
265]. Бiз автордыѓ «жергiлiктi wзiндiк басћару –
бџл халыћ мљддесi мен оныѓ ћџћыћтыћ
мќртебесiн, экономикалыћ негiздерiн, ћызметтiк
wкiлеттiлiктерiн, заѓ жќне экономикалыћ
жауапкершiлiк wлшемдерiн айћындайтын заѓ
негiзiнде белгiлi бiр аймаћ аясында, ћалалыћпен
бiрге селолыћ та  басћаруды iске асыратын де-
мократиялыћ тљрде таѓдап алынѕан жергiлiктi
билiктiѓ мемлекеттiк емес органдары»[2, 265-266]
деген ой-тљйiнiн бwлiсемiз.

Бiздiѓ ћоѕамда мемлекеттiк жљйе ћалыптасты-
рудыѓ џстанымдары мемлекет wзiндiк ћџндылыћ
жќне ћоѕамдыћ wмiрдiѓ ћалыптасћан ћџбылысы
ретiнде ћабылданѕан Ресей империясы ћџрамын-
да пайда болды. Белгiлi бiр сенiммен Ресей им-
периясы жаѓартылѕан тљрдегi Шыѓѕысхан импе-
риясыныѓ дќстљрiн жалѕастырды деп айтуѕа бо-
лады, wйткенi ол wзi љш жљз жыл бойы тќуелдi
болѕан Алтын Орданыѓ џйымдастыру

тќжiрибесiнен кwптеген џстанымдар мен элемент-
тер алды. Бџл салыћ жинауды џйымдастыру
жљйесi, пошта байланысыныѓ мемлекеттiк
жљйесi, тџлѕа мљдделерiнiѓ мемлекет мљдделерiне
баѕыныштылыѕы, wз азаматтарыныѓ этникалыћ
жќне дiни ерекшелiктерiне деген дџрыс ћатынас
жќне т.б.. Мљмкiн ћазаћ хандыћтарыныѓ Ресей
империясы ћџрамына енуiнде халыћ кwпшiлiгiнiѓ
ћоѕамдыћ тљйсiгi мен дљниетанымында љлкен
ћарама-ћайшылыћтарѕа кездеспегенi осыдан бо-
лар. Дегенмен де егемендi ел боп wмiр сљрудi  ћол-
дайтын толћулар айтарлыћтай жиi боп отырды.

Ћазiргi Ћазаћстанныѓ жерiнде XVII ѕ. аяѕынан
бастап мџралыћпен билiк жљргiзiп отырѕан,
мќртебесi жаѕынан сџлтандардан жоѕары хандар
басћарѕан љш жљз бiрлестiгi wмiр сљрдi. 19 ѕ. бас-
тап, бџл жерде патшалыћ Ресей ќкiмшiлiгi
бекiтiлгеннен кейiн Батыс Сiбiр губернаторы
жекелеген аймаћтарды басћаратын аѕасџлтандар
мен болыс ќкiмдерiн таѕайындады. Аѕасџлтанныѓ
шыѕу тегi ыћпалды жљзден болуы керек едi. Же-
келеген ќулеттерге жайылым бwлу љшiн соттыћ
жќне атћарушылыћ билiгiн  беретiн ћызмет ор-
нына ие болѕаннан кейiн аѕасџлтанѕа ћажеттi
жаѕдайлардыѓ бiрi оныѓ тек wз руыныѓ емес, басћа
да  рулардыѓ ћолдауы. Басћа рулардыѓ ћолдауы-
на ие болу оныѓ белгiлi бiр саясатты жљргiзу
ћабiлетiне байланысты болды. Ћазаћстан Ресей
ћџрамына енгеннен кейiн патшалыћ ќкiмшiлiк
wлкенi тиiмдi басћару маћсатымен wзiндiк басћа-
ру элементтерiн шектеулi wкiлеттiлiктерге  ие
шонжар аѕа сџлтандарды, басћарушы болыстар-
ды, ауыл старшиндарын, сондай-аћ билердi сай-
лау арћылы енгiзбек болды. 1867-1868 жж. Ре-
формалар нќтижесiнде Ћазаћстандаѕы ауылдар,
болыстар, дуандар Ресей империясыныѓ
ќкiмшiлiк-аймаћтыћ бiрлiктерi боп ћалды жќне
«жергiлiктi ќкiмшiлiк» ћатаѓ тљрде басћарушы
вертикальѕа бiрiктiрiлдi.

ХХ ѕасырдыѓ 30-шы жылдарына дейiн Ћазаћ-
стандаѕы сот жљйесi отырыћшы халыћћа сот
жљргiзетiн, мџсылмандыћ заѓ – шариѕатты ћол-
данатын ћазылардыѓ, сондай-аћ, кwшпендi ха-
лыћты соттайтын, ћарапайым – адат заѓын ћол-
данатын билердiѓ ћолында боп келдi. Би болу
љшiн адамныѓ талантты жќне беделдiлiк кwрсе-
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туге ћабiлеттi, сондай-аћ, ћарапайым ћџћыћты
жаћсы бiлуi ћажет едi. Кwбiнесе билiк ету деѓгейi
тайпа басшысыныѓ ыћпалына тќуелдi болды.
Билер тwрелiк ћабылдау кезiнде бiрiншi кезекте
wз тайпа басшыларыныѓ билiгiн жетекшiлiкке
алды жќне wз туысћандарын ћорѕаштады. Билер
сот билiгiнен басћа саяси жќне ќкiмшiлiк билiк
ћызметтерiн атћарды. «Ћазаћтар, олардыѓ
љйсiндер, ћанѕџйлар, керейттер, наймандар, ћып-
шаћтар тљрiндегi 6-шы ѕасырда Тљрiк ћаѕанаты
атымен мемлекет ћалыптастырѕан, љлкен жќне
кiшi тљркi iрi мемлекеттерiнiѓ ћџрамына енген
ата-бабалары мемлекеттiк џйымдастырудыѓ,
ќкiмшiлiк, ћаржылыћ жљйелердiѓ љлкен
тќжiрибесiн жинаћтаѕан болатын»[3, 43-44].

1936 ж. Ћазаћ КСР-нiѓ кеѓестiк республика
мќртебесiне wзгертiлуi сол кездiѓ орталыћтанды-
рылѕан командалыћ-ќкiмшiлiк басћаруын wзгерт-
кен жоћ. Ћазаћ КСР-нiѓ 1937ж. Конституциясын-
да жергiлiктi басћару органдары туралы былай
айтылды: «Мемлекеттiк билiктiѓ облыстардаѕы,
аудандардаѕы, ћала, кенттер мен ауылдардаѕы
органдары, халыћ депутаттар кеѓесi боп табыла-
ды». Ћазаћ КСР-нiѓ 1978 ж. Коституциясында да
жергiлiктi wзiн-wзi басћару ћарастырылмады. То-
талитарлыћ мемлекет билiк wкiлеттiлiктерi мен
ћызметтерiн wз табиѕаты жаѕынан мемлекеттiк емес
институттар боп табылатын жергiлiктi wзiн-wзi ба-
сћару органдарымен бwлiсуге жол бере алмады.

Осы кљнгi жаѓа сќйкестiлiктi жасауда мемле-
кет бџрынѕы жљйенi «далалыћ демократия» деп
атап,  кейбiр кездерi осы бiр ерекше басћару
жљйесiне оралып отырады. Шындыѕына келген-
де далалыћ демократия, оныѓ халыћћа жаћын-
дыѕы, билiктiѓ орталыћсыздандырылѕандыѕы
жќне шыѕарылатын љкiмдердiѓ ќдiлеттiлiгi жаѕы-
нан жаѕымды ћџбылыс болѕан. Ќйткенменде ол
ћоѕамдастыћтардыѓ барлыћ мљшелерi ћатыса ала-
тын билiктiѓ кљшею жљйесiнде ћарастырылма-
ды. Аныѕыраћ айтћанда, ол халыћтыѓ басым
кwпшiлiгi таѓдау жасаѕан билiк жљйесiн ћџруѕа
ќсер ете алмады. Бџрынѕы жљйе белгiлi бiр wлшем-
де озбыр болды, ћатал феодалдыћ тќртiптердi ћол-
данды, егер оныѓ осы суреттемелерiн негiзге ала-
тын болсаћ, оны «далалыћ ќмiршiлдiк» деп атай
аламыз.

А.Кљзембайџлыныѓ мынандай ойын атап
wтуге болады: «дќстљрлi тљрде  ћазаћ мемлекетi
билiктiѓ екi ћџрылымынан ћалыптасты. Заѓшы-
ѕару билiгi толыѕымен халыћ iшiнде анаѕџрлым
белсендi ру басшылар жиынына тиесiлi болды.
Атћарушылыћ билiк осы жиын таѕайындаѕан
хандар арћылы жљзеге асырылды. Хандар

негiзiнен жабыћ элита wкiлдерiнiѓ ћатарынан таѓ-
дап алынды: тwре – ћазаћ хандыѕында, iлбwрi мен
уран – ћыпшаћ  мемлекетiнде. Кейбiр кезде жи-
ынныѓ рwлi, билiк толыѕымен билердiѓ жабыћ
тобына – Едiге тџћымына тиесiлi болѕан ноѕай
мемлекетiндегiдей кљрт тљсiп кететiн»[4, 49-50].

Бiраћ ћазаћ ћоѕамында батыс елдерiне тќн ба-
сћарудыѓ классикалыћ тљрiнiѓ болмауы ћазаћ
жерiнде жабайы мемлекеттiк бастаулар болды деп
ойлауѕа жол бермейдi.

Бџрынѕы КСРО жерiнде аймаћтардаѕы билiктi
реформалау љрдiсi 1990ж. сќуiр айында, «КСРО-
даѕы жергiлiктi wзiн-wзi басћару мен жергiлiктi
шаруашылыћтыѓ жалпы бастамалары» заѓы
ћабылданѕан кезде басталды. Осы заѓ тќуелсiз
Ћазаћстанныѓ жергiлiктi басћаруды реформала-
уыныѓ негiзi болды. 1990ж. 15 желтоћсанында
«Ћазаћ КСР-ныѓ меншiктерi туралы» заѓ ћабыл-
данды. Осы заѓѕа сќйкес, меншiк орталыћсыз-
дандыруѕа жат болды жќне љш тљрде кwрiнiс еттi:
жалпы кеѓестiк, республикалыћ жќне жергiлiктi
(коммуналдыћ). Коммуналды меншiктiѓ
субъектiсi ретiнде, халыћ атынан коммуналдыћ
мљлiкке иеленушiлiк, пайдалану жќне жарлыћ
ету шараларын iске асыратын  ќкiмшiлiк-wлкелiк
бiрлiк,  жергiлiктi кеѓестер айћындалды. Соны-
мен бiрге баѕынышты жерлердегi Кеѓестер, Ћазаћ
КСР-ы атынан республика меншiгiне кiретiн
мљлiктердi иемденудi, ћолдануды, билiк етудi iске
асыруы ћажет болды.

Содан кейiн, 1991 жылдыѓ 15-шi аћпанынан
Ћазаћстан Республикасыныѓ «Ћазаћ КСР-нiѓ
жергiлiктi wзiн-wзi басћаруы мен халыћ депутат-
тарыныѓ жергiлiктi Кеѓестерi туралы» заѓы
ћабылданды. Онда олардыѓ wзiндiк басћарудыѓ
деѓгейiне ћатысты, кейiнгi тарауларда наћтылан-
ѕан жекеменшiк материалдыћ-ћаржылыћ ћорла-
ры бекiтiлдi. Заѓда wкiлеттiлiк органдардыѓ ба-
сымдылыћ џстанымы бекiтiлдi, жергiлiктi кеѓес
тwраѕасы бiруаћытта атћарушы комитет тwраѕасы
де болды. Тљрлi деѓгейдегi жергiлiктi Кеѓестер
арасында пайда болатын келiспеушiлiктердi  сот-
тан тыс ћарастыру жќне шешу тќртiбi ћалыптас-
тырылды. Мџндай мќселелердi ћарау жќне шешу
ћџрметi, келiсу жќне wкiлеттiлiктердi кљшейту
ћатынастарыныѓ да осы заѓмен жiберiлетiндiгiне
ћарамастан,  жоѕарѕы Кеѓеске бекiтiлдi.

Бiраћ бџл заѓда жергiлiктi мемлекеттiк басћа-
ру мен жергiлiктi wзiн-wзi басћару арасына шек-
теу ћою болмады.  Жергiлiктi мемлекеттiк орган-
дар мемлекеттiк билiктiѓ бiртџтастыѕы џстаны-
мы бойынша ћџрылды. Мемлекеттiк билiктiѓ
жергiлiктi органдары ћызмет еттi – жергiлiктi
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халыћ, тiптi ауылдар мен селолардан  таѓдап алы-
натын, халыћ Кеѓесi.Осы wкiлеттiлiк органдар
жергiлiктi атћару органдарын ћалыптастырды.
Кеѓестер жергiлiктi wзiн-wзi басћару органдары-
мен мойындалды.

80-шi жылдардыѓ аяѕы мен 90-шы жылдар-
дыѓ басында жергiлiктi деѓгейдегi басћаруды
џйымдастырудыѓ кеѓестiк билiктi џйымдастыру-
дан  мљлде wзгеше бастамасын бекiту жолына
бiрiншi ћадамдар жасалды. Алайда жергiлiктi
wзiндiк басћаруды, бџрынѕы жљйенi ћайта ћџру-
сыз,  жергiлiктi wзiн-wзi басћару Концепциясын
ћабылдау арћылы енгiзу кљткендей нќтиже
бермедi. Жергiлiктi wзiн-wзi басћару жариялан-
ды, бiраћ не материалдыћ, не џйымдастырушы-
лыћ, не ћџћыћтыћ ћатынас жаѕынан ћажеттi деѓ-
гейде ћамтамасыз етiлмедi.

Ћиын 1990–1991 жылдар кезеѓiнде жаѓа бо-
лашаћ саяси-экономикалыћ тљрленулер маћсатын-
да барабар мемлекеттiк аппарат ћџру мiндетi тџрды.
Мемлекеттiк басћару аппаратын ћџрудыѓ елеулi
кљрделi саяси-хџћыћтыћ межесi боп 1998ж. 28
ћаѓтарында wтпелi кезеѓге Ћазаћстан Конститу-
циясыныѓ, 1993ж. 10-шы желтоћсанда «ЋР
жергiлiктi wкiлеттiлiк жќне атћарушы органдары
туралы» заѓымен бiруаћытта ћабылданѕан «Ћазаћ-
стан Республикасы Президентiне жќне жергiлiктi
ќкiмшiлiктер басшыларына ћосымша
wкiлеттiлiктердiѓ уаћытша берiлуi» заѓы болды.

1992ж. 13-шi ћаѓтарында «;тпелi кезеѓге то-
лыћтырулар мен wзгертулер енгiзу туралы «Ћазаћ
КСР-нiѓ жергiлiктi wзiн-wзi басћару жќне
жергiлiктi халыћ депутаттар Кеѓесi туралы» заѓы
ћабылданды. Бџл заѓныѓ жаѓалыѕы «wкiлеттiлiк
органдарыныѓ басымдыѕы» џстанымыныѓ
«wкiлеттiлiк жќне атћарушы-басћарушы органдар-
дыѓ ћызметтерi мен wкiлеттiлiктерiн шектеу» џста-
нымына ауыстырылуы болды. Дќл осы кљнi Жо-
ѕарѕы Кеѓес жергiлiктi органдар ћџрылымыныѓ
wзгеруiмен байланысты «Ћазаћ КСР Конститу-
циясыныѓ кейбiр жекелеген нормаларыныѓ
ћызметiнiѓ тоћтатылуы» заѓын ћабылдады. Бџл
Кеѓестер мен атћарушы-басћарушы органдардыѓ
ћызметiн сатылы тљрде бwлуге мљмкiндiк бердi.
Жергiлiктi ќкiмшiлiк басћаруы Президентке не-
месе облыстыћ ќкiмшiлiкке баѕынышты жќне
тиiстi  халыћ депутаттар Кеѓесi баћылауында бо-
латын бiртџтас басћару институты енгiзiлдi. Заѓ-
да ендi кезкелген деѓгейдегi халыћ депутаттар
Кеѓесi «ќкiмшiлiк басћарма орындарына берiлген
мќселелердi wз ћарауына алуѕа ћџћыћты емес», ал
«ќкiмшiлiк басћарма орындары жергiлiктi халыћ
депутаттар Кеѓесiне берiлген мќселелердi ћарас-
тыра алмайды» деп ерекше белгiлендi.

1992 ж. 7-аћпанында Президент «Экономика-
ны реформалау жаѕдайындаѕы мемлекеттiк бас-
ћару органдарыныѓ џйымдастырылуы мен
ћызметiн жетiлдiру» љкiмiне ћол ћойды [5,45].
Онда бiрiншi рет атћарушы-басћарушы органдар-
дыѓ, Президенттен бастап жергiлiктi
ќкiмшiлiктердiѓ басшыларына дейiн, бiртџтас
жљйесi – Министрлер Кабинетiнiѓ барлыћ атћа-
ру билiгiнiѓ ћызметтерiне шапшаѓ жетекшiлiк
ету мiндеттерi бекiтiлдi.

Егемендiк алѕаннан кейiн 1991 – 1993жж. Рес-
публикада жергiлiктi Кеѓестер мен ћайта ћалып-
тасћан жергiлiктi ќкiмшiлiктер кwптеген жергiлiктi
мќселелер бойынша бќсекелестiк жаѕдайѕа тљскен
таѓћаларлыћ жайттар ћалыптасты. ;тпелi кезеѓ-
де Кеѓестер мен жергiлiктi ќкiмшiлiктер арасын-
да wкiлеттiлiктердiѓ ћайталанып отыруы байћал-
ды. Кейiннен жергiлiктi ќкiмдер билiктiѓ басым
кwпшiлiгiне ие бола бастады, ал билiкке шын
мќнiнде ћожайындыћ ететiн толыћћанды ергiлiктi
wзiндiк басћару болѕан жоћ.

1993ж. 10-шы желтоћсанда, wз бетiнше тарау-
дыѓ алдында, Жоѕарѕы Кеѓес, жергiлiктi wзiн-
wзi басћару органдарыныѓ wзгеше тљрiн енгiзетiн
«Жергiлiктi wкiлеттiлiк жќне атћарушы органда-
ры туралы» заѓын ћабылдады [6, 23-24].
Е.Б.Айтћазиновтыѓ пiкiрiнше: «Бiрiншiден,
«мемлекеттiк басћару органдары» жќне «кеѓес-
тер ћалыптастыратын, атћарушы органдар»
тљсiнiгi жоћ боп кеттi».

Екiншiден, wкiлеттiлiк органдар(маслихаттар)
ендiгi кезекте жергiлiктi атћарушы органдарды
ћалыптастырмады; жергiлiктi ќкiмшiлiк басшы-
сы ендi жергiлiктi халыћтыѓ емес, Президенттiѓ
wкiлi болды.

Љшiншiден, wкiлеттiлiк органдар аудандар
деѓгейiне дейiн ѕана ћалыптасты жќне селолыћ
(ауыл) аймаћтарда бола алмайтын болды; ендi бџл
wкiлеттiлiк органдар, жалпы мемлекеттiк
мљдделердi ескере отыра, тиiстi ќкiмшiлiк-аймаћ
бiрлiгiнiѓ тџрѕындарыныѓ тiлегiн бiлдiру мен iске
асыру љшiн шаћырылѕан халыћтыѓ wкiлеттiлiк
органдары боп саналѕанмен, жергiлiктi wзiн-wзi
басћару органдары деп аталмады.

Тwртiншiден, бџл заѓда «жергiлiктi wзiндiк бас-
ћару» тљсiнiгi болмады, басћа – «кенттер, ауыл-
дар (село), селолыћ аймаћтар азаматтары
wкiлдерiнiѓ жиналысы» тљсiнiгi пайда болды.
Азаматтар wкiлдерiнiѓ жиналысы, бiр жаѕынан,
селолыћ аймаћтарда мемлекеттiк ћызметтердi
орындайтын орган сияћты болды. Мџны жина-
лыстарда wкiлеттiлiктердiѓ нормасын селолыћ
ќкiмшiлiк басшысы бекiтетiнi дќлелдейдi жќне
жиналыс оныѓ немесе алдындаѕы ћџрамныѓ
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љштен бiрiнен аз емес адамдардыѓ бастамасымен
шаћырылатын жќне жљргiзiлетiн болды. Заѓда,
«жиналыстардыѓ» wз wкiлеттiлiгi аясында ћабыл-
даѕан  шешiмдерiн аймаћта тџратын барлыћ аза-
маттар орындауѕа мiндеттi» деп кwрсетiлдi [7].

Бiраћ, бiздiѓ кwзћарасымыз бойынша, 1993 ж.
«ЋР жергiлiктi wкiлеттiлiк жќне атћарушы орган-
дары туралы» заѓыныѓ мазмџны 1993ж. ЋР Кон-
ституциясы ережелерiнiѓ кwрсеткiшi бола алма-
ды. Бџл туралы А.Жаманбаев: «1993 ж. Заѓ бапта-
рыныѓ тиянаћсыздылыѕы, Республикада
мемлекеттiк басћарудыѓ экономикалыћ-шаруа-
шылыћ, ќлеуметтiк-мќдени жќне ќкiмшiлiк-сая-
си салаларды реттейтiн заѓ мен бiрћатар маѓызды
заѓ актiлерiнiѓ жоћ кезiнде ћабылдануымен шарт-
ты; сондай-аћ,  ол кезде реформалау кезiнде ћалып-
тасћан жаѓазамандыћ сала жќне салааралыћ бас-
ћару ћџрылымы болмады» [8, 78-81], - деп
кwрсетедi. 1997 ж. Љкiмет ел Парламентiне
«Жергiлiктi мемлекеттiк басћару туралы» заѓныѓ
бiрнеше нџсћауын кiргiздi. 2000ж. ћыркљйек ай-
ыныѓ басында, Мќжiлiс Парламентiнiѓ љкiмi бой-
ынша, заѓ жобасы ћоѕамныѓ талдап, wз џсыныс-
тарын енгiзуi љшiн барлыћ ресми газеттерде жа-
рияланды. Солайша, 2001ж. 23-шi ћаѓтарында «ЋР
жергiлiктi мемлекеттiк басћару туралы» заѓы
ћабылданды [9].

Сонымен тарихи тљрде бiздiѓ елдiѓ
мемлекеттiлiгiнде wзiндiк басћарудыѓ элементтерi,
ћџрылтайлар, кwшпендiлер жиналысы, аћсаћал-
дар мен билер кеѓесi тљрiнде болды, ћалай деген-
мен, Ћазаћстандаѕы ерекше дќстљрлi жергiлiктi
wзiндiк басћаруѕа бес жљз жыл боп отыр. Ортаѕа-
сырлыћ жиналыстардыѓ wзiнде-аћ ћоѕамдыћ
жќне мемлекеттiк институттардыѓ ћызмет сала-
ларын наћты бwлген. Ќртљрлi кwзћарас пен
сенiмдегi аналитиктер мен саясаттанушылардыѓ
Ћазаћстан жќне басћа да бџрынѕы Кеѓес Љкiметi
елдерiнiѓ аймаћтарында авторитаризм белгiлерiн
табуѕа тырысуына ћарамастан, Ћазаћстан таѓда-
ѕан жолдыѓ дџрыс екендiгi баяѕыда-аћ айћындал-
ды. Тек ћана џстану мен ћарама-ћарсылыћтар
баѕыттан адаспай, аз ѕана уаћыт iшiнде осындай
жетiстiкке жетуге жол бердi. Жќне ел басшылыѕы
экономикада wзiне «революциялыћ ћадам» жа-
сауѕа жол бере алса, мемлекеттiк реформалау мен
басћару ћџрылымындаѕы wзгерiстер ћоѕамныѓ
жаѓакезеѓдiк ћажеттiлiгiнен туындады, ендi мiне
Ћазаћстан елдiѓ негiзгi заѓыныѓ бiр мљмкiндiгiн
iске асыруѕа жаћын ћалды – жергiлiктi wзiн-wзi
басћаруды енгiзу. Азаматтар љшiн, бџл бiрiншi
кезекте, жергiлiктi деѓгейдегi мќселелердi wз
бетiнше шешу мљмкiндiгiне байланысты љлкен
жетiстiк. Жергiлiктi wзiн-wзi басћаруды

енгiзгеннен кейiн, жергiлiктi ћоѕамды ћалыпта-
стыратын халыћ, жергiлiктi деѓгейдегi
ќлеуметтiк, экономикалыћ жќне басћа да бiрћатар
мќселелердi, wз мљддесiне сай, бiраћ жалпы
мемлекеттiлiктердi де ескере отыра шешуде белгiлi
бiр бостандыћћа ие болады.
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Резюме

В статье Б.А. Унербаева «Исторические предпосыл-
ки и современные условия местного самоуправления в
традиционном казахском обществе» определено, что ис-
торически в государственности нашей страны были эле-
менты самоуправления в виде курултаев, сходов кочев-
ников, советов биев и аксакалов, выборных биев и стар-
шин. Таким образом, уникальной традиции местного
самоуправления в Казахстане уже пять столетий. Еще
средневековые своды законов четко делили сферы дея-
тельности общественных и государственных институтов.
Сейчас Казахстан близко подошел к реализации одной
из возможностей основного закона страны – к введе-
нию местного самоуправления.

Summary

In B.A.Unerbaev’s article «historical preconditions and
modern conditions of local government in a traditional
Kazakh society» it is defined that historically in statehood of
our country there were self-management elements in a kind
kurultays, meetings of nomads, councils of biys and aksakals,
elective biys and foremen. Thus, unique tradition of local
government in Kazakhstan exists for five centuries. Medieval
codes of laws accurately divided fields of activity of public
and state institutes. Now Kazakhstan has close approached
to realisation of one of possibilities of the main law of the
country – to the local government introduction.
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К.М. ЖАУЛИН

МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ ПОДХОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ
ПОНЯТИЯ «ПОЛИТИЧЕСКАЯ МОДЕРНИЗАЦИЯ»

Переходные политические системы способны
своеобразно сочетать демократические и автори-
тарные тенденции, поэтому зачастую им трудно
определить свое место в общепринятой полито-
логической классификации: тоталитаризм, авто-
ритаризм, демократия. Исходя из этого, необхо-
димо четко выяснить, что именно способствует
устойчивому стабильному равновесию общества
переходного типа, каким образом стоит и можно
определять сущность и характер происходящих
в нем политических процессов, а также как обес-
печить политическую стабильность государства
в ходе практической реализации реформ и мо-
дернизационных преобразований?

Все это в совокупности вызывает в последнее
время со стороны ученых, практиков рост инте-
реса к теории политической модернизации, цен-
тральной проблемой которой, как известно, яв-
ляется глубокий и всесторонний анализ полити-
ческих систем переходного периода. Круг про-
блем, связанных с исследованием переходных и
модернизирующихся обществ посредством тео-
рии модернизации достаточно широк и разнооб-
разен. В частности, научного и исследовательс-
кого внимания заслуживают методологические
вопросы и проблемы, касающиеся источников,
характера и направлений политических измене-
ний при переходе от традиционного к современ-
ному обществу.

Сегодня ученые, исследуя динамику протека-
ния модернизационных процессов, затрагивают
вопросы от технологического отставания стран,
где игнорирование политических свобод и прав
является, к сожалению, повседневной практи-
кой, до ценностных ориентаций различных групп
населения и индивидов, а также учета нацио-
нальных ценностей, традиции и менталитета.

Применительно к Республике Казахстан мож-
но говорить, что проблема политической модер-
низации приобрела особую научную и практи-
ческую актуальность в связи с политическими
событиями 1991 г., а именно в связи с распадом
СССР, которые явились наиболее ярким и убе-
дительным свидетельством глобальности и глу-
бины социально-политических перемен. Как от-
мечает Президент Республики Казахстан Н.А.
Назарбаев в своей книге «Казахстанский путь»,

«труднее было построить молодое государство –
Казахстан – наш общий дом. Строительство го-
сударства требовало ясного генерального плана,
который давал бы четкие ориентиры того, в ка-
ком государстве мы будем жить» [1].

В то же время отрадно отметить, что казах-
станцы сумели сохранить национальное согласие
и политическую стабильность, всемерно прояв-
ляя доверие политическим реформам, которые
были инициированы главой государства – Пре-
зидентом Республики Казахстан.

Казахи являются системообразующим ядром
национального согласия внутри Казахстана.
Именно кочевая и общемировая культура, тради-
ции, менталитет казахов оказывали и оказывают
существенное влияние на динамику политичес-
ких реформ и формирование, а также развитие
общеказахстанского менталитета. Поэтому одно-
значно необходимо исследовать влияние культу-
ры, традиций, менталитета и иных общественно-
политических аспектов жизнедеятельности граж-
дан нашего государства и социума в целом на
проведение политической модернизации, а так-
же изучить воздействие политической модерни-
зации на изменение, возрождение культурно-цен-
ностных аспектов казахстанского общества.

Все эти стороны объективно вызвали насущ-
ную потребность изучения и обобщения казах-
станского опыта политической трансформации
по демократизации государства, органов государ-
ственной власти, формирование и развитие граж-
данского общества, становления и развития пар-
ламентаризма и многопартийной системы, а так-
же эволюционное внедрение демократической
культуры во все сферы общественной жизни Рес-
публики Казахстан.

Неоднократно Президент Республики Казах-
стан Н. А. Назарбаев в своих выступлениях
указывает на то, что определяющая цель поли-
тических изменений для общества – это дви-
жение к консолидированной демократии, к та-
кой современной демократической власти, ко-
торая сможет обеспечить наиболее эффектив-
ную систему управления обществом и государ-
ством. При этом политические реформы ни в
коем случае не должны привести к потере уп-
равляемости в стране [2].
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В то же время проблематичность демократи-
ческого устройства современного Казахстана,
чрезмерное стремление властей на начальном эта-
пе транзитного периода институализировать за-
падную модель «демократии» вызвали множе-
ственные противоречия «вертикали власти» и
структур представительства гражданских инте-
ресов и инициатив, чрезмерно усилили влияние
различных бюрократических и административ-
ных механизмов на социально-экономическую
сферу, породили тревогу за обеспечение прав и
свобод индивида на правомерное активное поли-
тическое гражданское участие в делах государ-
ства и общества в целом.

В этом аспекте очень важно разобраться в этом
клубке как положительных, так и негативных, а
порой и противоречивых тенденций, наметить
перспективы устойчивого стабильного развития
страны и социума, эффективного участия граж-
данских структур в государственном менеджмен-
те. Кроме того, очень важно полиэтническому
государству при формулировании конкретных
направлений и механизмов демократических ре-
форм учитывать специфику Казахстана и поли-
тические традиции страны. Именно эти аспекты
и нужно учитывать при разработке и реализации
дальнейших демократических реформ во всех
сферах деятельности общества.

Поскольку наша страна не собирается оста-
навливаться на достигнутых успехах в реформи-
ровании и дальнейшей модернизации социально-
политической сферы. На повестке дня стоят воп-
росы реализации и расширения фундаменталь-
ной демократической культуры граждан и обще-
ства. Значит, политическая модернизация и ук-
репление гражданского общества предполагают
серьезные всесторонние демократические эволю-
ционные изменения в функциональном предназ-
начении ряда политических институтов государ-
ственной власти и т.д.

Следовательно, актуальность и значимость
всестороннего политологического анализа поли-
тической модернизации Республики Казахстан
возрастают в ближайшей и отдаленной перспек-
тиве, поскольку это связано с реализацией на
практике политических реформ по демократиза-
ции общества и решением ряда крупных общена-
циональных задач в политической жизни Респуб-
лики Казахстан. По мнению главы государства
Н. А. Назарбаева, «у нас формируется своя мо-
дель политических реформ, свой «казахстанский
путь» политического транзита. Его особенности
и характерные черты – сохранение президентс-

кой формы правления, поэтапность реформ, сба-
лансированность принимаемых решений, обще-
национальный диалог и консолидация основных
политических сил» [3].

Кроме того, нынешние внутриполитические
(конституционные реформы) и внешнеполити-
ческие («цветные революции») события выяви-
ли острую необходимость поиска новых вариан-
тов и направлений дальнейшего эволюционного
политического развития, выработку более эффек-
тивных способов борьбы с кризисными явлени-
ями, порожденными этим переходом, а также
отсутствием научного учета национальных осо-
бенностей при построении демократии.

Таким образом, научное исследование и изу-
чение политической модернизации во всем ее
многообразии представляет актуальную и вместе
с тем сложную политологическую задачу совре-
менности, поскольку страна переживает новый
этап эволюционных преобразований.

Модернизационный эволюционный переход
от тоталитаризма к демократическим формам
политического государственного устройства
обусловливают необходимость научно-теорети-
ческого и практического осмысления модерни-
зационных внутриполитических и внешнеполи-
тических процессов и современной политичес-
кой эволюции Казахстана, развитие и укрепле-
ние казахстанской демократической политичес-
кой системы, формирования эффективной наци-
ональной модели демократии с учетом традици-
онных и современных особенностей казахстанс-
кого общественно-политического развития.

Всесторонний комплексный политологичес-
кий анализ всех аспектов политической модер-
низации Республики Казахстан позволяет выя-
вить общую логику ключевых и второстепенных
направлений общественно-политического, эконо-
мического, социального, правового и культурного
развития государства. Данный политологический
анализ, по нашему мнению, позволяет выявить
положительные и отрицательные стороны пост-
тоталитарного политического развития на пути
построения демократии, плюсы и минусы в ка-
захстанской политической системе.

В мировой науке проблема политической мо-
дернизации и транзитологии далеко не нова. До-
статочно имеется работ как отечественных, так и
зарубежных ученых, посвященных посттотали-
тарному переходу постсоветских государств.

В западной политической науке теория поли-
тической модернизации первоначально возник-
ла в США, новые стимулы для своего научного
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развития получила в 1950-1960 гг. в связи с ос-
вобождением целого ряда государств “третьего
мира” от колониального господства и возникши-
ми перед ними трудностями дальнейшего разви-
тия и существования в условиях построения го-
сударственности и формирования политической
системы суверенного государства [4]. Однако
только в конце ХХ века данная проблема серьез-
но заинтересовала отечественных и российских
исследователей, что свидетельствует о ее недо-
статочной изученности и разработанности. Дан-
ная ситуация была вызвана резкой критикой те-
ории модернизации в советской литературе за ее
западно-центристскую ориентацию.

Современный этап развития политической
науки характеризуется заметным оживлением
обсуждения проблемы политической модерниза-
ции, в связи с началом и усилившейся активиза-
ции в странах бывшего СССР, Восточной Евро-
пы, Китая переходных политических процессов.

В то же время, следует отметить, что до не-
давнего времени, теория модернизации, напри-
мер в России представляла изложение российс-
кими авторами западных концепций научных ис-
следований по данной проблематике.

В теоретико-методологическом и прикладном
аспектах для диссертационного исследования
особое место занимают монографии, статьи и вы-
ступления Президента РК Н. А. Назарбаева [5].
Весьма важное значение представляют работы ка-
захстанских ученых, в которых правомерно до-
казывается необходимость учета в ходе модерни-
зационных политических преобразований и ре-
форм национальной специфики менталитета,
культуры и традиций [6].

В настоящее время продолжаются публико-
ваться научные, публицистические и информа-
тивные труды зарубежных и отечественных уче-
ных, обществоведов, аналитиков, политических
обозревателей, а также различные официальные
и неофициальные ежегодники, публикации раз-
личных государственных и международных ор-
ганов, политических деятелей, статьи, очерки и
другие материалы, как в специальных средствах
массовой информации, так и в периодической
печати. Кроме того, в общетеоретическом, мето-
дологическом плане этой проблеме посвящены
работы и ряда западных авторов. Данные работы
являют собой определенный независимый в на-
учном плане характер социально-политических
парадигм и концепций переходного периода, и
взглядов на процесс модернизации в постсовет-
ских странах.

Кроме того, в стране проводятся различные
научные конференции, круглые столы по акту-
альным проблемам политической модернизации
и политического стабильного развития, дебаты
казахстанских и зарубежных политологов по этим
проблемам в различных политико-государствен-
ных контекстах. Политический эмпирический и
эвристический процессы политической модерни-
зации нашего государства востребовал формиро-
вание концептуально-практической базы казах-
станской транзитологии как новой перспектив-
ной и приоритетной задачи политической науки
Республики Казахстан.

С методологической точки зрения, на наш
взгляд, необходимо провести следующие поли-
тические мероприятия, направленные на созда-
ние в перспективе подлинно эффективной демок-
ратической политической системы:

– разработать и внедрить новые способы и
технологии политической модернизации, направ-
ленные на повышение демократической откры-
тости государства и политического участия ка-
захстанцев в общественной жизни;

– разработать, обсудить и внедрить на госу-
дарственном уровне концепцию современной мо-
дернизационной политики, которая должна учи-
тывать современные внутриполитические и внеш-
неполитические реалии и включать позитивный
опыт ведущих демократических стран мира с уче-
том наших национальных особенностей, а также
опыта реформирования государственной систе-
мы, приобретенного за годы независимости;

– периодически вносить необходимые кор-
ректировки в государственную модернизацион-
ную политику, связанную с дальнейшим демок-
ратическим развитием государства;

– разработать и реализовать ряд крупномасш-
табных политических программ и плановых те-
кущих мероприятий, направленных на дальней-
шую демократизацию политической системы
Республики Казахстан;

– создать научные центры при Президенте
Республики Казахстан в целях систематическо-
го политологического анализа и мониторинга
оценки уровня политической стабильности и
рисков в стране;

- создать условия для роста значимости и по-
вышение уровня общественного контроля со сто-
роны общества и общественных организаций
(НПО).

Поскольку, конечной целью политической
модернизации есть общество системообразую-
щими компонентами которого являются завер-
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шенный общенациональный цикл воспроизвод-
ства; структурно-функциональная система поли-
тического представительства всех социальных
слоев и групп населения; реальный политичес-
кий актор, способный самостоятельно и незави-
симо действовать в соответствии с демократи-
ческими императивами постоянно меняющегося
социума. В этой связи мы приходим к выводу о
том, что в Республике Казахстан формируется
политическая сила в лице партии «Нур Отан» спо-
собная продвигать дальнейшее развитие модер-
низационного процесса в контексте демократи-
зации казахстанского общества и повышения
конкурентоспособного потенциала государства.
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Ћ.С. БЌЙIМБЕТОВ

ГЉЛЕН ДЉНИЕТАНЫМЫНДАЅЫ
«АЛТЫН ЏРПАЋ» КОНЦЕПЦИЯСЫ

Гљлен дљниетанымындаѕы антропологиялыћ
кwзћарастарды зерттей отырып ћозѕаѕан мына бiр
маѓызды мќселелерiн кwремiз. Ол ертеректегi џлы
ойшылдар саналатын Платон, Томас Мор, Том-
мазо Кампанелла жќне ќл Фарабидiѓ ћозѕаѕанын-
дай идеалды ћоѕам немесе идеалды мемлекет
секiлдi идеяны ћозѕады.

Осындай љлгiлi ћоѕамды немесе мемлекеттi
Платонныѓ «Мемлекетiнде», Кампанелланыѓ
«Кљн мемлекетiнен», ќл Фарабидiѓ «ќл Мќдина-
тул Фадыла» еѓбектерiнен кwре аламыз.

Фетхуллањ Гљлен де заманауи ойшыл ретiнде
wзiндiк ерекшелiктермен осындай ислам дiнiнiѓ
ћайнарлары болып табылатын Ћџран мен Сљннет-
ке, ислам тарихына жќне сонымен ћатар, мџсыл-
ман ѕалымдары, тасаууф wкiлдерiнiѓ еѓбектерiне
сљйенген љлгiлi ћоѕам ћалыптастыруѕа негiзделген
идеяны алѕа тартады. Гљлен дљниетанымына
сќйкес оѕан «Алтын џрпаћ» деген атау бердi не-
месе кейде «идеалды џрпаћ» деп те атады. Бiраћ
осы дљниетанымын айшыћтаѕан конференциясы-
ныѓ атын «Алтын нќсiл» конференциясы деген
таћырыппен wткiзген соѓ, бiз де Гљленнiѓ «Ал-
тын нќсiл» идеясы деп атаймыз.

Гљленнiѓ бџл конференцияны wткiзудегi маћ-
саты – ол барлыћ проблемалардыѓ ћайнары руха-
ни даѕдарыста деп кwрдi. Бџл даѕдарысты шешудiѓ
жолы, осы аталмыш рухани даѕдарыстан ћџтћара-
тын жастар деп тљйдi. Бџл жастарды сипаттаѕанда
iрiтiп, шiрiтушi тљрлi идеологиялармен
кiрленбеген, жљректерi ћатаймаѕан, жамандыћ
атаулыныѓ оѕан ћолы жетпеген, џлттыћ рухы мен
имандылыћ ћџндылыћтарын wте берiк џстанатын
жастардан ћџралѕан ћоѕамды меѓзей отырып, бы-
лай дейдi: «Менiѓ ойыма кiрленбеген, жљректерi
ћатаймаѕан, жамандыћ атаулыныѓ ћолы жетпеген,
wз ћџндылыћтарына берiк  немесе таѕы да басћа
идеал бiр ћоѕам менiѓ кwз алдыма келедi».

Гљленнiѓ «Алтын џрпаћ» идеясы wткен бљкiл
ойшылдардыѓ ћиялдаѕан, ойлаѕан, жоспарлаѕан
кемел жљйенi, ћџрылымды немесе кемел
мемлекеттi ћџратын, iс жљзiнде жљзеге асыратын
нџрлы џрпаћ болып табылады.

Томмазо Кампанелла да осы џрпаћты тiлге тиек
еткен-дi. «Кљн мемлекетi» атты кiтабы осы џрпаћ
жайында баяндалѕан едi.

Платон да wзiнiѓ «Мемлекетiнде» осындай бiр
џрпаћ жайында сwз ћозѕаѕан болатын.

Томас Мор осындай џрпаћты тљсiндiрген едi.
Ортаѕасырда пролетарлыћ ћозѕалыстарды басћар-
ѕан барлыћ ойшылдар ќрдайым осы ћџтћарушы
џрпаћ жайлы сwз ћозѕады.

 Бiздiѓ Ислам философы Фараби де осындай
џрпаћты ћозѕаѕан болатын. «Ќл Мќдинќтул Фа-
дыла» еѓбегiнде. Фараби кемел ћоѕамды
тљсiндiруге тырысћан едi.

Утопиялыћ еѓбектердiѓ авторларын кwптеп
келтiре беруге болады. Бiз тек осы танымал тwрт
ойшылдардыѓ еѓбектерiн Гљлен «Алтын џрпаћ»
концепциясымен салыстырмалы зерделеу љшiн
алдыћ жќне екiншiден, Гљленнiѓ wзi де конфе-
ренциясында тiлге тиек етедi.

Фетхуллањ Гљлен «Алтын џрпаћ» концепция-
сын џсынѕанда осы аталмыш тwрт ойшылдардыѓ
кемел ћоѕам ћџру идеяларын сынѕа алады. Оныѓ
сыныныѓ басты негiзi болып ол концепциялар-
дыѓ утопиялылыѕы, яѕни iс-жљзiнде болмаѕан-
дыѕымен, аћићаттан алшаћ болѕандыѕымен сынѕа
алады. Гљлен бџл жайлы, сынаѕанын: «Ћиял ет-
кендер, ћалаѕанынша ћиял ете тџрсын. Арман-
дап елестеткендер, елестете тџрсын», – деуiнен
аѓѕарамыз.

Олай болса Гљленнiѓ аты аталѕан ойшылдар-
дыѓ концепциясын сынѕа алуыныѓ себебi неде?
Жќне wзiнiѓ џсынып отырѕан «Алтын џрпаћ»
концепциясы жоѕарыдаѕылардан несiмен
ерекшеленедi? Оларды Гљлен утопия деп сынаса,
онда «Алтын џрпаћтыѓ» аћићаттыѕын нендей
дќйектермен дќлелдейдi? секiлдi сџраћтарѕа
тwменде жауап тауып кwрелiк.

Еѓ ќуелi сынауыныѓ еѓ басты себебi, расын-
да да, жер бетi ол ойшылдардыѓ ойларындаѕыдай
кемел ћоѕамды кwре алмады. Iс жљзiнде ол ћоѕам
жљзеге аспады. Гљленнiѓ сынауыныѓ еѓ басты
себебi осы болды, яѕни утопиялыћ концепция.

Жоѕарыдаѕы келесi сџраћћа wтетiн болсаћ онда
бiз Гљленнiѓ «Алтын џрпаћ» концепциясын тал-
ћылауѕа кwшемiз. Гљлен кемел џрпаћты бџл жер
бетi кwргендiгiне бек сенiмдi. ;йткенi ислам та-
рихына сљйенген ол бџл ойын wзiндiк мысалдар-
мен дќлелдеуге тырысады жќне  «сол кљннiѓ шар-
ттары мен талаптарына ћарай алтын џрпаћты бџл
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ќлем таѕы да кwредi. Аллањ таѕала бiзге осы
мiндеттi тљрде келетiн сол џрпаћтыѓ нџрлы
жљздерiн кwрудi нќсiп етсiн, бiз де соны дџѕала-
рымызда тiлейiк» – деп љмiттi екенiн айтады.

Гљленнiѓ ойынша, «Алтын џрпаћ» (несил) де-
ген, ол – белгiлi бiр џлы ћџндылыћтарды немесе
ерекше сипаттарды бойына сiѓiре бiлген кемел
ћоѕамды ћалыптастыратын «Алтын џрпаћтыѓ»
(жауњарлардыѓ) бiр араѕа келiп ћалыптасћан
ћоѕамды айтады. Демек ол ћоѕам кемелдiлiкке ие
болуы љшiн бiрћатар ерекше сипаттарѕа ие болуы
тиiс. Ол сипаттарѕа тwменде кеѓiнен тоћталатын
боламыз. Оѕан Гљлен мынадай мысал беру арћы-
лы тљсiндiредi: «мќселен, кiшкентай атомдар бiр
жерге топтасып молекулаларды ћалыптастырады,
бiр жерге шоѕырланып топтасћан молекулаларѕа
бiз атау беремiз «мынау алтын», «мынау баћыр» не-
месе «мынау алтын» – деп. Мiне бџл жерде ма-
ѓызды болѕан нќрсе кiшкентай-кiшкентай
бwлiктердiѓ бљтiндi ћџрап белгiлi бiр маѓызѕа ие
болуы». Олай болса бџл жерде мќселе топтасу,
шоѕырлану ѕана емес, сонымен ћатар, ћџндылыћ-
тарѕа ие кемел адамдардыѓ шоѕырлануы.

Ќйтпесе бiр џрпаћты айтћан уаћытта, егер бiр
џрпаћ wмiр сљрiп оныѓ ешћандай ерекшелiктерi
жоћ болса оѕан џрпаћ деу де дџрыс еместiгiн тiлге
тиек етедi. Бiраћ бойына жоѕарѕы џлы ћасиеттердi
жинаћтай бiлсе мiне соѕан бiз џрпаћ  деймiз. Сол
керемет ћасиеттердi iшкi дљниесiне ћарай ћанша-
лыћты тереѓiне ћарай сiѓiре бiлсе соншалыћты
бiз оѕан џрпаћ деймiз, - дейдi.

«Алтын џрпаћ» мќселесiн ћолѕа алѕанда, ло-
гикалыћ заѓдылыћтарѕа сќйкес сол кемел ћоѕам-
ныѓ мљшесi кемел адам позитивтi мiнездердiѓ
жиынтыѕы бойынан табылуы тиiс. Сонда ѕана
оларѕа Гљленнiѓ ћолданѕанындай «кемел», «жау-
њар», «алтын» секiлдi сwздердi ћолдана аламыз.

Белгiлi бiр дќрежеде жаман ћасиеттер адамѕа
жаман кwзћарас ћалыптастыруѕа мќжбљр ћыла-
ды. Бiз адамдарѕа жаман ћасиеттерiне ћарап жа-
ман, жаћсы ћасиеттерiне ћарап жаћсы деймiз, –
дейдi Гљлен.

Алайда адам жаратылысында, Аллањ оны ха-
ниф етiп жаратћан – деп, мына хадистi келтiредi:
«адам туылѕанда ислам болмысында туылады,
содан кейiн оны ата-анасы христиандастырады,
яхудилестiредi немесе мќжусилендiредi». Дљние-
танымында сљннетке сљйенген ойшыл, кемел
ћоѕам ћџру жwнiндегi ойларында да осыѕан
сљйенедi. Аталмыш хадистi ойшыл ќркiм табиѕа-
тында тќрбиеленуге болмысы ашыћ кљйде туы-
латындыѕымен тљсiндiредi. Бџл жайында ойшыл:
«демек ќркез дљние есгiн ашћан сќтте тќрбиеле-

нуге, љйренуге, љйренгендерiн бойына сiѓiре
бiлуге ашыћ кљйде туылады. Адам wмiр сљре келе
белгiлi бiр мiнездер, ћасиеттер бойына жинай
бастайды. Мiне сол сiѓiрген нќрселерiне ћарай
баѕаѕа ие болады. Алла адамдардыѓ бойындаѕы
ћабiлеттерiне, ћасиеттерiне ћарай баѕа бередi. Егер
адамдар бойында жоѕарѕы ћџндылыћтар болса ол
адамдарды ћасиеттi, абыройлы етедi. Ал егер
керiсiнше ћоѕамды ћџраѕан адамдарда жоѕарѕы
ћасиеттер болмаса Алла оларды абыройсыз ћыла-
ды», – дейдi.

Жоѕарыда айтып кеткенiмiздей, «Алтын
џрпаћтыѓ» сипаттары бар. Ендiгi кезекте бiз осы
сипаттарѕа тоћталып зерттейiк.

Гљлен «Алтын џрпаћ» бойында мына тwрт си-
пат болуы керек:

1. махаббат;
2. ћиыншылыћ;
3. жеѓiскер;
4. wзiн-wзi есепке тарту.
Махаббат «Алтын џрпаћтыѓ» еѓ бiрiншi орын-

даѕы сипаты. Гљлен дљниетанымын жалпы тџрѕыда
зерттегенде бiз махаббат мќселесiнiѓ ерекше маѓы-
зѕа ие екенiн кwремiз. Тiптi бљкiл дљниетанымыныѓ
орталыѕында махаббат бар десек ћателеспейтiн шы-
ѕармыз сiрќ. Мiне осы махаббат мќселесi зерттеу
объектiмiз болѕан ойшылдыѓ «Алтын џрпаћ» кон-
цепциясында да кеѓiнен орын алады.

Кемел џрпаћтыѓ негiзгi сипаты махаббат бо-
лып табылады. Ол махаббат досын да, дџшпанын
да wзiне ћамтитындай сљйiспеншiлiк ћарым-ћаты-
нас. Сонымен ћатар, жљрегiнде бiлiм, ѕылым бар.
Олар дайын нќрсеге ие емес. Басћалары тарапы-
нан дайындалѕан нќрсеге ие болу, идеал џрпаћ-
тыѓ сипаттарынан wте-wте џзаћ. Ол Гљленнiѓ бер-
ген мысалында былайша айшыћталады: «тџћым-
ды wзi сеуiп, оны wзi суарады, топыраѕын wзi ћоп-
сытады, ћолы жарылады, аяѕы жарылады, шар-
шайды, ћиналады сонан соѓ басћаларѕа бередi».
«Алтын џрпаћ» ћажыр-ћайратты, екпiндi, жiгерлi
ќрi отты болады.  Бiраћ оныѓ жiгерлiлiгi iшке
ћарай баѕытталѕан. ;зiнiѓ кwѓiлiн жаулап алуѕа
баѕытталѕан. Содан кейiн iшiндегiлердi басћала-
рѕа жеткiзу жолында ћара тер болады. Яѕни, iс-
ќрекет адамы болады. Гљлен оѕан «аксион» ада-
мы – деп атайды.

Жљрегiнде досына ћарсы, дiндес бауырына
ћарсы жеккwрушiлiк бар болса онда ол адамды
Гљлен «Алтын џрпаћ» санатына ћоса алмайды.

Џлы Абайдыѓ «махаббатпен жаратћан адам-
затты» wлеѓ жолдарына сарындас келетiн,
Гљленнiѓ «бџл ќлемнiѓ wзегi махаббат, Аллањтыѓ
ќлемдi жаратудаѕы маћсаты да махаббат болып
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табылады. Аллањ таѕаланыѓ wзi махаббат ие бол-
ѕандыћтан ол ќлемдi жаратћан. Жаратылыстан
Аллањ бiзге wзiнiѓ махаббатын кwрсеткiсi келедi.
Сол махаббатын кwрсеткiсi келгендiктен жарат-
ты. Сол љшiн бiз жаратылыстыѓ астарынан Ал-
лањтыѓ махаббатын кwремiз», – деген сwзiн
келтiруге болады. Наћтылау љшiн таѕы да
Гљленнiѓ wзiнiѓ берген мысалы:  «жаратылысты
бiр талдыѓ жапыраѕы, бџтаѕы, гљлi ретiнде назарѕа
алатын болсаћ, онда хайуанат ќлемi бџл талдыѓ
тамыры, бџтаѕы болса, адам сол талдыѓ жемiсi.
Адам – бџл махаббат аѕашыныѓ жемiсi. Сол љшiн
де адам осы аѕаштыѓ жапыраѕына, бџтаѕына, та-
мырына белгiлi бiр сезiммен ћарайды. Жаћсы
кwре алмайтын адамдар болса сол аѕаштыѓ бар-
лыћ бwлiктерiне жеккwрушiлiкпен ћарайды. Жан-
жаѕына кекшiлдiкпен, жеккwрушiлiкпен ћарай-
тындар ол жансыз дене секiлдi немесе байланыс-
ћан нќрсесiнен ажыраѕандыћтан осы дќрежеде
болады, – дедi.

Ойшыл ойын ары ћарай дќлелдеу тџрѕысында
Паскальдыѓ аћићатты 3 тљрге бwлгенiн ћолѕа ала-
ды. Паскаль аћићатты:

1. ет, сљйек аћићаты;
2. аћыл аћићаты;
3. иман аћићаты – деп љшке бwлiп ћарастырды.
Бiрiншi, етпен сљйек аћићатына адамдаѕы

шќњуаты, ћалаулары жатады. Гљлен егер адам тек
шќњуаттыћ немесе нќпсiге тќн ћалаулар
шеѓберiнен аспай ѕџмыр кешетiн болса онда, оны
лас нќрселердi шыѕарумен айналысатын фабри-
каѕа теѓейдi.

Ал аћыл аћићатына былайша тљсiнiктеме
бередi: «Аћыл аћићаты, шектеулi болѕан адамды,
белгiлi бiр шексiздiкке џластырады. Зейiн
шексiздiгiне џластырады», - дейдi.

Иман аћићатына басты назар аударѕан Гљлен
wз дљниетанымына сќйкес иман аћићаты жоѕа-
рыдаѕылардыѓ барлыѕынан асып тљсетiндей ћаси-
етке ие. Иманмен адам мекендi асады. Бџѕан
Гљлен тасаууф тiлiнде «каус-ы урудж» дейдi. Ол
Мџхаммед пайѕамбардыѓ (с.а.с) миѕражѕа wзiнiѓ
иманы арћасында шыћћандыѕын тiлге тиек ете
отырып, былай дейдi: «Адамзат баласыныѓ шыѕа
алмайтын шыѓына кwтерiлдi. Адам иманы арћа-
сында мљмкiн емес нќрселерге жете алады, «ах-
сани таћуим» сырын кwрсетедi. Тин сљресiнде
айтылѕандай «лќћад халаћна фии ахсани таћуим».
Ќлемде не бар болса оны адамда кwруге болады.
Адамды зерттей отырып ќлемдi кwруге болады
немесе керiсiнше ќлемдi зерттеп адамды кwруге
болады. Адам Аллањ таѕаланыѓ антикварлыћ
жаратылысы, иманымен адам осыѕан жетедi».

Гљленнiѓ дљниетанымына сай, адам махабба-

ты арћылы wзiнiѓ шектеулiлiгiнiѓ шеѓберiнен
асады, iшiнде соћћан жљрек ќлем љшiн соѕып
тџрѕандай болады жќне ќлемдi де wзiне алып со-
ѕады. Махаббатыныѓ арћасында ол ќлемнiѓ бiр
паршасы, ќлем де оныѓ бiр паршасы  болады. Ќрi
жаратылысћа опалылыћ назарымен ћарайды, –
деп опалылыѕын былайша жеткiзедi: «Жараты-
лыс менiѓ ќкемдi ќлдилеп wсiрген, менi де ќлди-
леп wсiрдi, ертеѓ менiѓ баламды, сосын немеремдi
ќлдилеп wсiредi. Барлыћ мљмiндердi ќлдилеп
wсiрген. Бџл жаратылыстыѓ басында ќлдилеген
пайѕамбарымыз Мџхаммед пайѕамбарымыз бар,
ауыздарынан iнжу-маржандар тwгiлген ќлдилерi
бар мџѕжизалы Ћџран болып табылады жќне осы
бесiктi тербеткен Аллањ таѕаланыѓ wзi болып та-
былады. Мiне бiз осы бiр-бiрiмен байланысып
тџрѕан нќрселер iшiнде жан-жаѕымызѕа бауыр-
малдыћпен ћараймыз. Тiптi байланысћанымыз
соншалыћты бiз жануарлармен байланысымыз
бар екенiн де сеземiз».

Адам махаббатыныѓ арћысында жер бетiнде
wз орнын белгiлейдi. Ол бiр аяћ, ћол, кwз болады.
Мiне жаратылыста толыћћанды жљре бiлу љшiн
осы махаббаттыѓ маѓызы зор. Бiр жаѕынан фи-
лософиялыћ маѓызы бар.

«Алтын џрпаћ» дљниетанымдыћ концепциясы-
ныѓ утопия еместiгiне дќлел ретiнде Гљлен Мџхам-
мед пайѕамбар заманынан тарихи мысалдар
келтiредi. «Пайѕамбардыѓ жанындаѕы сахабалар
соѕыстан кейiн жараланып жатып су сџрайды. Су
апарѕан адамѕа мен iшпеймiн менiѓ бауырыма апа-
рып бер дейдi, оѕан апарѕанда ол да бiрiншiсi айт-
ћанды айтады, келесiге апарѕанда, ол да ћайталай-
ды. ;зi wлейiн деп жатћанына ћарамастан, бауы-
рын ойлаѕан не деген сљйiспеншiлiк» – деп таѓыр-
ћайды. Иман ћџндылыћтарын сонау Алтайдан
Еуропаѕа дейiн апарѕан сол кездегi «Алтын џрпаћ»
секiлдi, ендiгi келер «алтын џрпаћ» та олар да ќлемге
иман ћџндылыћтарын, жаћсылыћ атаулыны на-
сихаттайтын болады, – дейдi.

Махаббаттыѓ басћаша атауы ѕашыћтыћ деп
аталады. Ѕашыћтыћ адамды соѓсыздыћћа апара-
тын ћанат секiлдi. Ѕашыћтыћ адамныѓ ќлеммен
тыѕыз байланысын бiлдiретiн нќрсе. Гљленше
айтар болсаћ, Ѕашыћтыћ – адамзатты ћџтћара-
тындардыѓ бойындаѕы негiзгi ћасиет. Аллањћа
жќне Пайѕамбарѕа деген ѕашыћтыћ, wмiрiмiз оѕан
борыштар болѕан дiнге, кiтапћа (Ћџран Кќрiм) де-
ген ѕашыћтыћ жќне дќрежесiне ћарай ћџтћару
љшiн адамзатћа ћарсы ѕашыћтыћ. Бџл ѕашыћтыћ
ћџтћаратынымыз џрпаћћа wмiр сыйлайды.
Ѕашыћтыћсыз еш нќрсе болмайды!
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Тљрiк шайыры Юнус Эмренiѓ дегенiндей жа-
ратылѕанды Жаратћаннан артыћ сљю керек дейдi.
Пайѕамбар сљйiспеншiлiгi бљкiл адамзатты ћам-
тыѕан болатын. Сол секiлiдi «Алтын џрпаћтыѓ»
сљйiспеншiлiгi де пайѕамбар сљйiспеншiлiгiндей
бљкiл адамзатты ћамтуы керек.

Ойшылдыѓ ендiгi кезекте «Алтын џрпаћћа»
ћатысты айтћан мына мќселесiне азды-кwптi тоћ-
талып кwрелiк. Гљлен «Алтын џрпаћ» бойынан
кwретiн махаббатћа сљйенген ѕашыћтыћ бар, олар-
дыѓ ѕашыћтыћтары табиѕатына айналѕан, бойы-
на сiѓген ѕашыћтыћ – дейдi. Ол мейiрiмдiлiк
тљрiнде кwрiнiс бередi. Мейiрiмдiлiкпен адам
Жаратушысыныѓ мейiрiмiмен жљздеседi – дей
отырып мына бiр тарихи хадистi назарѕа џсына-
ды: «бiр ќйел адамдар арасынан баласын iздеп
жљрдi, iздеген баласын тауып та алады. Баласын
ћџшаћтап сљйiп, жаћсы кwрiп жљрегi баласына
деген ѕашыћтыћћа толы болады. Бџны кwрiп
тџрѕан пайѕамбарымыз егiлiп жылайды, сосын
саусаѕын кwтерiп анау шапћатты ана баласын
жањаннам отына тастай ма? – деп сџрайды. Жоћ
уа расуаллањ дедi жанындаѕылар. Сол кезде пай-
ѕамбар (с.а.с) ол ананыѓ шапћатынан Аллањ одан
да шапћаты», - дедi.

Осы орайда таћырыпћа сќйкес Гљлен ќлемде
болып жатћан ћырѕи-ћабаћ соѕыстардыѓ да еш-
ћандай да соѕыссыз, керiссiз, џрыссыз шешуге
болатындыѕын айтады. Кез келген проблемалар-
ды шешерде еѓ алапат кљштi ћару ол – махаббат.
Онсыз еш мќселенi шеше алмайтындыѕымызды,
тiлге тиек етедi. Ћџтћару љшiн махаббат ћолы
созылып, соныѓ ћарымы ретiнде  «Алтын џрпаћ»
wзiнiѓ толыћћандылыѕын саћтап кемелдiлiгiне ие
болады. Солайша ол «алтындыѕын» кwрсетедi.
Ќйтпесе ћаншалыћты алтын ћылып кwрсетiлсе де
оѕан бiр «баћыр» ретiнде ћаралады.

Мiне Гљлен осы тџста тарихћа таѓба басатын-
дай мына сwздердi айтады: «Егер пайѕамбарымыз-
дыѓ ерекше марапатына ие болѕыѓыз келсе, «Ал-
тын џрпаћћа» ќке, ана, аѕа, ќпке, ата, ќже болѕы-
ѓыз келсе «Алтын џрпаћ» болуѕа тырысыѓыз -
дейдi. Ары ћарай wз љмiтiн мына сwздермен жал-
ѕастырады: «Алтын џрпаћ» иншалла ѕашыћтыћ-
пен, махаббатпен жљректерi нџрланѕанда бiздiѓ
таѕдырымыз wзгередi. Жылаѕан кwздер кwз жа-
сын доѕарып, ашынѕан кwѓiлдер жџбанады».

Екiншiден ћозѕайтын мќселемiз ол – (чиле)
ћиыншылыћтар. Гљлен бџл ћиыншылыћ
мќселесiн айтћанда, медреселердегiдей тасаууф-
тыћ wзiн ас-судан, џйћыдан немесе т.б. нќпсiсiн
тыю маћсатында ћиыншылыћ кwру маѕынасын-
да ћозѕап отырѕан жоћ.

Ойшыл ћиыншылыћ дегендi былайша
тљсiндiредi, ћиыншылыћ – ол wлiм мен wмiр
сљрудiѓ арасындаѕы бар болу. Ћиыншылыћ - кез-
келген уаћытта wлiм мен wмiр сљрудiѓ бiрiгуi
дегендi бiлдiредi. Бiр жаѕынан ћиыншылыћ – ол
wмiр деген сwз. Еш ћиыншылыћ атаулыны кwрме-
ген адамдар рухсыз деген сwз. Ћиыншылыћсыз
адам басћа бiреуге wмiр сыйлай алмайды.

Ћиыншылыћ деген бiр жанды тарапынан жеп
ћойылып, шайналуы, iшке асћазанѕа кетiп, ћоры-
тылуы, сосын ћанѕа араласып, сонан кейiн сљт
беру жолдары арћылы сљтке айналып, сљт болып
аѕып, мџћтаж болѕандарѕа iшiлiп wмiр сыйлау
секiлдi, – дейдi. Ал, керiсiнше, ауыздарда шай-
налмаѕан, асћазанда ћорытылмаѕан, тџншыћпа-
ѕандар сљт халiне айнала алмай, мџћтаждардыѓ
мџћтаждыћтарын ћамтамасыз ете алмайды.
Мџндай кiсiлер асћазанѕа жаћпайтын нќрсеге
џћсайды, сосын iшiмiздi бљлдiредi.

Гљлен дљниетанымында ћџтћарушы џрпаћ
ћиыншылыћты кwп кwрiп оныѓ ћадiрiн тљсiне
бiлетiн џрпаћ болады. Ћиыншылыћтыѓ кwптеген
тљрлерi бар. Дќулеттi адамныѓ кедей болуы бџл
бiр ћиыншылыћ. Абыройлы бiр кiсiнiѓ абырой-
сыздануы, аяћћа тапталуы бџлар ол адамныѓ
ћиыншылыѕы деген сwз. Ћадiрi бiлiнбеген ѕалым
адам ол да – адамныѓ ћиыншылыѕы. Оны таны-
майды, бiраћ ол љлкен дара тџлѕа, 20-шы ѕасырда
wмiр сљрген бiраћ ћоѕам оны танымаѕан. Ол ѕалым
тџлѕа болса «менi тљсiне алмады» - деген ћынжы-
лыспен wмiрден озады. Ондай адамдарды кwптеп
келтiруге болады. Џлы адам ол ћиыншылыћ тар-
татын адам. Мiне wзiн тљсiне алмаѕан кiсiлердiѓ
еѓ џлысы пайѕамбарымыз болып табылады жќне
одан ары ћарай рухани дќрежелерiне ћарай ћиын-
шылыћтар да сол дќрежеде болады. Пайѕамбар-
лар, ќулиелер т.б. ћиыншылыћтары. Бџлар адам-
заттыѓ дерттерiмен дерттенген ћиыншылыћ тар-
тушылар.

Ойшыл ћиыншылыћ атаулыныѓ «тќттi» жаѕы
да бар дейдi. Азап тартћан адам wзi ѕана тљсiне
алатын бiр рухани лќззаттыѓ бар екенiн айтады.
Бџл ойын былайша айтады: «ћиыншылыћ сон-
дай тќттi бiр нќрсе, мен оны «тќттi бќле» деп атай-
мын. Адам ћиыншылыћ кwруден лќззат алады.
Ќрi ћиыншылыћ дайын нќрсеге ие болудан саћ-
тайды. Ћџтћарушы џрпаћ дайын нќрсеге ие бола-
тын џрпаћ емес. Дайын нќрсеге ие болѕан, уаћыт
wте келе ол дайын нќрсенi ћџртып бiтiредi. Адам
ћиыншылыѕын кwргенде ѕана, ол нќрсенiѓ ћадiрiн
тљсiне бiледi. Сахабаларды ќбiгерге тљсiргендер
де негiзiнде осы ћиыншылыћ тартпаѕан адамдар
едi дейдi. Мейлi ћай заманда болсын џлы адам-
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дарды ћиыншылыћћа душар ћылѕандар осы,
ћиыншылыћ тартпаѕандар едi. Олар ешуаћытта
аш ћалып кwрмеген, тек дайын нќрсеге ие болѕ-
андар. Бар болѕаны пiсiп тџрѕан нќрсенi тек ћана
аузына салу машаћатына ѕана ие болѕан адамдар
– деп топшылайды.

Гљлен бџл «Алтын џрпаћтыѓ» сипаты ретiнде
тљсiндiрiп отырѕан ћиыншылыћћа душар болу-
ды, wз еркiмен ќркiм басын зор азапћа wз-wзiн
итермелеу деп отырѕан жоћ. Оныѓ айтып отыр-
ѕан ћиыншылыѕы ќлемде жаћсылыћ, iзгiлiктi
жаю жолында ћандай да машаћаттар, ћиыншы-
лыћтар, зор азаптар болса да кемел џрпаћ соѕан
тwтеп берiп  ћиыншылыћты бастан кешiре бiлетiн,
ћайѕыра бiлетiн џрпаћ болуы керек, - дейдi. Бџл
жайлы ол: «бiраћ ол ћиыншылыћ ћалай тартыла-
ды. Мџнарадан wзiмiздi жерге лаћтырамыз ба,
жардан ћџлаймыз ба? Жоћ ќсте олай емес. Хаћ
жолында боламыз, диiрмен тасы секiлдi басы-
мызда ћиыншылыћ айналып тџрса да. Адалдыћ
жолында боламыз. Зџлымдыћћа џшыраймыз,
жалалар жабылады бiраћ, сонда да тура жолда
боламыз. Бiраћ «Алтын џрпаћ» кwрген ћиыншы-
лыћтар Аллањ жолында болады.

«Алтын џрпаћ» май шам секiлдi, ол wзi жанып
жан-жаѕын жарыћтандырып, сосын iшiнде тау-
сылѕан майы секiлдi wзiн бiтiредi, айналасын ай-
дындатып wзi таусылады. Мџны сахабалардыѓ
wмiрiнен дќйектеген Гљлен сахаба болѕан Бiлќлдi
мысалѕа келтiредi: «wте ыстыћ таспен љстiнен
бастырылѕанына ћарамастан, ол сенген дiнiнен
ћайтпай жаћсылыћћа ћызметiн тоћтатпаѕан», -
дейдi. Сол кездегi «Алтын џрпаћ» мџны кwрдi.
Ћандай ћиыншылыћ болса да оны кwтере бiлдi.

Ћиыншылыћтыѓ wзiнiѓ бiр тќртiбi бар дейдi
Гљлен, ол – тартћан ћиыншылыѕыѓды ешкiмге
айтпау. Ол дерт сенi iшiѓнен жеп, wзегiѓдi wртесе
де дертiѓдi ешкiмге ашып айтпайсыѓ. ;зiнiѓ
кwрген ћиыншылыѕын дастан етiп айтћандар
ћиыншылыћтыѓ лќззатын ала алмаѕан адамдар,
– деп тџжырымдап, мына бќйiттердi келтiредi:

Ѕашыћпын дейсiѓ, бќлелерге ѕашыћ болсаѓ
ањылап-уњiлеме,

Ањылап-уњiлеп аѕяр отына кљймеу љшiн кwз
жасын тwгесiѓ.

Сен жаћ,  бiраћ мен сенiѓ жалыныѓа кљймейiн,
Сенiѓ жалындаѕан оттарыѓда жанайын жан-жа-
ѕымды жарыћтандырайын, ќлем менiѓ жарыѕым
арћасында ќрекет етсiн мен де сосын жоћ бола-
йын – деп wзiнiѓ эмоциялыћ толѕанысын бiлдiредi.

Тарихтан таѕы да дќлелдеген Гљлен дќлелдеу-
ге тырысћан сипаттарын мына џлы адамдардыѓ
бойынан кwрiп, олардыѓ сwздерiн келтiредi: «Ќбу

Бќкiр «менiѓ денемдi соншалыћты љлкейт Алла-
њым, жќњаннам iшiн тек мен толтырайын, басћаѕа
орын ћалмасын» жќне Сайд Нџрсидiѓ «25 млн
џлттыѓ жанын саламатта кwрсем, жањаннам оты
iшiнде жануѕа разымын. ;йткенi денем жанса да
кwѓiлiм гљл-гљлiстан болар. Бiраћ халћымныѓ има-
нын саламатта кwрмесем, жќњаннамныѓ wзi маѕан
зындан болар». Мiне наѕыз ћиыншылыћ тартћан
адамныѓ сwзi, џлы адамныѓ сwзi - дейдi.

Яѕни ойшыл «алтын џрпаћ» wкiлдерi ћиыншы-
лыћ тартып, одан кейiнгi џрпаћ жайбараћаттыћ-
та wмiр сљрулерi љшiн сондай жанћиярлыћћа ба-
ратындыѕын айтады.

Ондай тџлѕаларды дерттенбегендер тљсiне ал-
майтындыѕын айтып былай дейдi: «Дертiнiѓ ши-
пасын дертiнен iздемеген бџны тљсiне алмайды.
Тiкендi жерде жљру мен жiбектi жерден жљрудiѓ
айырмашылыѕын бiлмейтiндер мџны тљсiне ал-
майды».

Љшiншi, ћарастыратын мќселемiз ол, «Алтын
Џрпаћтыѓ» жеѓiмпаз немесе басћаша сwзбен ай-
тар болсаћ кwѓiлдердi жаулап алу ћасиетiне ие
болуы.

«Алтын џрпаћтыѓ» негiзгi сипатынан санал-
ѕан аталмыш сипатћа да Гљлен аса ћатты маѓыз
бередi. ;йткенi, «Алтын џрпаћ» wкiлдерi тек
жљректерi махаббатћа ѕана толмай, айналасына
сљйiспеншiлiкпен ћараудан басћа жеѓiмпаз
ћабiлетке де ие болуы шарт. Бџл жеѓiмпаз кемел
џрпаћтыѓ жеѓiмпаздыѕын екi тџрѕыда ћолѕа ала-
ды яѕни, оныѓ бiрiншiсi, iшкi жеѓiмпаздыћћа ие
болуы яѕни, жамандыћтарды жасамауѕа wзiмен-
wзi кљресiп, нќпсiсiн жеѓуi; екiншiсi, сыртћы
жеѓiмпаздыћ, ол айналасын ћоршаѕан адамдар-
дыѓ кwѓiлiн жаулап алу жеѓiмпаздыѕы.  Ол жай-
лы ойшыл: «wз iшкi дљниесiн жамандыћтардан
тыю арћылы жеѓiмпаз, сыртћа ћарай адамзатты
ћџтћару љшiн кwѓiлдердi жаулап алу
жеѓiмпаздыѕы. Осы екi жеѓу де бiр џрпаћ кљту-
де. Ћатты џйћыѕа кеткен, ћысћы џйћыѕа жатћ-
андардан iшiне ћарай да, сыртћа ћарай да
жеѓiмпаз џрпаћты кљтуде.

 «Алтын џрпаћтыѓ» келесi бiр сипаты ол есеп-
ке тарту (мухасаба). Тwрт ѕасырдан берi ислам
ќлемiнiѓ «мухасабасы» жасалмады. Барлыћ
нќрсенiѓ бiр есебi бар. Жасаѕан барлыћ
ќрекеттердiѓ есебi бар. Осы дљниеде болсын, арѕы
дљниеде болсын.

Бiраћ  «Алтын џрпаћ» есепке басћасын емес
бiрiншi wзiн есепке тартады. Басћаларын сынап
мiнеген, есепке тартћан wзiн есепке тарта алмай-
ды. Халыћтар бiр-бiрiнiѓ ћателiктерiн iздестiрiп,
басћасыныѓ айыбын ашуды маћсат тџтып, осы-
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лайша ћарсыласын жеѓiлiске џшыратуды ойла-
стырады. Олар басћасыныѓ айыбын кwруге ты-
рысћандар, wзiнiѓ айыбын кwре алмайды, – дейдi
Гљлен.

Ары ћарай Гљлен осы таћырыпты толыћты-
рып былай дейдi: «Адамда бiр жљрек кеѓiстiгi бар,
одан кейiн дене кеѓiстiгi бар, сосын дљние
кеѓiстiгi бар, бљкiл жаратылыс кеѓiстiгi, соны-
мен ћатар, жџмаћ пен тозаћты да iшiне алѕан о
дљние кеѓiстiгi бар. Барлыћ осы кеѓiстiктер бiр-
бiрiмен байланысты. Ќр кеѓiстiктiѓ wзiне сай бiр
есебi бар. Џзаћ кеѓiстiк есебiмен айналысћандар
жаћын кеѓiстiк болып табылатын жљрек жќне
дене кеѓiстiгi есебiнiѓ немћџрайдылыѕына алып
келедi. Дене жќне жљректiѓ есебiн жiтi ћадаѕала-
ѕандар, мљмiндердiѓ айыптарын кwрмейдi. Аллањ-
тыѓ бiр екендiгi, Отанныѓ бiр екендiгi, дiн бiр
екендiгi, Иманныѓ бiр екендiгi, тiл бiрлiгi iшiнде
болѕандардыѓ барлыѕын бауыр санайды.
Кешiрiмдi болады. Ешкiм бiр-бiрiне залал
келтiрмейдi. Бiраћ ќрћайсысы ќрдайым wзiн есеп-
ке тартумен болады. Пайѕамбарымыз алтындай
сwздерiмен, бiзге былай дейдi: «есепке тартылмай
тџрып, нќпсiлерiѓдi есепке тартыѓдар». Сахаба-
лар бастарын жастыћћа ћоймай тџрып wздерiн
есепке тартатын едi. Саѕан берiлген барлыћ
нќрселердiѓ барлыѕыныѓ есебi бар. Мџсылман
болѕанныѓ, адам болѕанныѓ, ауаныѓ, ас-судыѓ
есебiн бердiѓ бе? Осылардыѓ барлыѕын берген
Аллањ таѕалаѕа шљкiр ету».

Кампанелла, Томас Морлардыѓ айтумен
шектелгендердiѓ барлыѕын Хз. Омар wмiрiнде iске
асырѕан, - деп утопия еместiгiн таѕы дќлелдейдi.

Мiне осы сипаттардыѓ барлыѕын «Алтын
џрпаћ» wзiнде топтастыра бiлетiн џрпаћтыѓ
келетiнiн љмiт етiп аяћтайды.
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Резюме

Для Гюлена – как и для таких известных философов
прежних эпох, как Платон, Томас Мор и Томазо Кампа-
нелла - одной из главных особенностей антропологичес-
кого измерения бытия выступает идея «идеального об-
щества» или «идеального государства». Мечта Гюлена –
помочь формированию «идеального общества», основан-
ного на первоисточниках исламской религии - Коране и
Сунне, многовековой истории Ислама и идеях предста-
вителей исламских наук, в частности, «Суфизма».

Summary

As it was in the case of such famous philosophers of the
past as Plato, Thomas More or Thomazo Campanula, it is
the idea of “a perfect society” or “a perfect state” that
represents one of the most distinguished features of the
existence’s anthropological dimension. Nonetheless Gulen
bases his dream of “an perfect” not merely on philosophical
approach but rather on Islamic religion’s authentic sources
represented by Koran and Sunna and taking insight in the
spirit of Islam’s history. That makes him a supporter of
Islamic sciences in general and Sufism in particular as he
views them as important means for building “the perfect
society”.
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М.-Х.У. АЛСАБЕКОВ

О НЕКОТОРЫХ КАЗАХСКИХ ИЗДАНИЯХ МУСУЛЬМАНСКОЙ
ДУХОВНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ ДО НАЧАЛА ХХ ВЕКА

Казахская народная литература досоветского
периода богато представлена произведениями во-
сточной классики, фольклора и духовной му-
сульманской литературы - этому есть свои при-
чины, одной из которых является огромная по-
пулярность коранических сюжетов и мотивов,
разработанных мусульманскими богословами и
великими арабскими и персидскими поэтами,
составляющих сокровищницу восточной литера-
туры, и разработанных в фольклоре казахов в
форме «кисса», «дастанов», «хикая» казахскими
акынами и жырау. Казахи, как известно, сами
обладали самобытными устно-поэтическими тра-
дициями, взращенными талантами многих поко-
лений сказителей, и корнями уходящих в более
чем тысячелетнюю древность. Именно поэтому
фольклорно-коранические и классические тра-
диции восточной поэзии были по достоинству
оценены казахами. Популярность коранических
сюжетов заключалась в близости художествен-
ного мира и гуманистического содержания про-
изведений социальным и духовным запросам
казахского народа. Идеалы добра, справедливос-
ти, доброты и щедрости, духовной красоты и бла-
городства, верности и любви, были близки и по-
нятны простому кочевнику, обитавшему на бес-
крайних просторах ковыльных степей, далеких
от райских кущ и дворцовых фонтанов Востока.

Благотворное влияние поэзии народов Восто-
ка на развитие устно-поэтических традиций ка-
захов, отмечали многие ученые-фольклористы
[1]. Одним из первых научное обоснование этой
грани казахского фольклора и литературы дал
М.О.Ауэзов: «Факт прохождения в ранние эпо-
хи и средние века множества народов по необъят-
ным просторам нынешнего Казахстана, как из-
вестно, прошел не бесследно для истории стра-
ны и истории ее материальной культуры; он тем
более сложно, многообразно влиял на суть и ха-
рактер изустного творчества народа, являвшего-
ся давним обитателем этих пространств» [2].

Влияние, или литературное взаимодействие
между восточной и казахской литературой и
фольклором, имело различные формы, в которых
преобладают переводы, переложения, переработ-
ки (переделки) и национальная адаптация. Лите-
ратурная переработка, как один из методов вос-
приятия произведений, имеет огромное значение

в казахском фольклорном наследии. Посредством
таких переработок, многие творения восточной
классики и фольклора гармонично влились в ка-
захское устно-поэтическое творчество и стали
достоянием казахского народа. Другой формой
включения восточной литературы в казахскую
словесность был перевод. На протяжении веков,
различные варианты и версии, сюжеты и моти-
вы восточных поэм, сказаний, легенд, преданий,
в том числе сочинения религиозно-нравственно-
го содержания, подвергаясь творческой перера-
ботке, насыщаясь и обогащаясь новым содержа-
нием, приобрели своеобразные национальные
черты и звучание. Немалое значение имела и та-
кая форма освоения восточной литературы, как
вольное переложение сочинений. Этим занима-
лись талантливые казахские поэты-книжники,
великолепно знавшие восточные языки и лите-
ратуру и безупречно владевшие поэтическими
приемами казахского стихосложения.

Говоря об историко-культурных связях казахов
с соседними народами и народами Арабского,
Ближнего, Среднего и Дальнего Востока, С.А. Кас-
кабасов подчеркивает роль сказителей – казахских
акынов: «Сказителями перепевались целые даста-
ны, представлявшие собой казахские версии клас-
сических произведений Фирдоуси, Низами, Навои,
Джами и других поэтов Востока (Да помилует их
Аллах!), пересказывались разнообразные сказания
из широко распространенных фольклорных и ли-
тературных книг, всевозможных исторических со-
чинений и религиозных писаний.

Эти произведения настолько широко и глу-
боко вошли в фольклорную традицию, что каза-
хи, рассказывая и слушая их, нисколько не по-
дозревали об их чужеземном происхождении» [3].

Репертуар изданий духовной мусульманской
и переложений восточной литературы на казахс-
ком языке демонстрирует практически все фор-
мы существующих контактных связей между
различными инонациональными литературами,
такие как перевод, переложение, переработка и
национальная адаптация.

Духовная мусульманская литература, прони-
кавшая в Казахстан различными путями, в том
числе и через паломников, купцов и религиоз-
ных деятелей, постепенно распространилась по
всему краю. Многие сочинения были переведе-
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ны на казахский язык и в переработанном виде
стали довольно часто печататься в казанских ти-
пографиях. Наибольшее распространение из со-
чинений такого содержания имели «Кисса» и
«Дастаны» («Хикая»), а также различные «Жиз-
неописания», посвященные лицам, прославив-
шихся в истории ислама как борцы за веру. В
числе таких сочинений наиболее известными
являются переводы «Кисса – и Сейд-Баттал»,
«Кисса – и Заркум», «Кисса – и Салсал», «Кис-
са – и Тамимуддар», «Кисса – и Жумжума»,
«Мухаммед-Ханафия» и десятки других, которые
получили широкое распространение благодаря
многочисленным переизданиям.

На казахско - арабском языке была издана
книга Хажи Дусмаила Кашкамбаева «О вере»
(1902). В 1905 г. вышел перевод «Учебника рели-
гии» Ахмада-хади Максуди. Многие учебники и
сочинения религиозной тематики были состав-
лены и написаны известными казахскими писа-
телями. Ряд книг такого содержания принадле-
жит перу Мухаметсалима Кашимова: «Иътикад»
(«Иложение вероучения»). Книга была издана в
казанской типографии Т.Д. «Бр. Каримовы» в
1910 г. внушительным для того времени тиражом
в 17400 экз.; «Ќдеп» («Вежливость») (Казань,
1907), «Насихат ћазаћия» («Наставления казахам»)
(Казань, 1908, 10000 экз.), «Љгiт» («Агитация»)
(Казань, 1907, 4800 экз.) и другие. Вышли также
книги Ш. Кудайбердиева «Мџсылмандыћ кiтабы»
(Оренбург, 1911. – 107 с., 1000 экз.), К. Абдул-
лина «Ислам негiзi» (Казань, 1912, 7000 экз.), Б.
Баймагамбетова «Назымды ихтикад» (Оренбург,
1913, 1000 экз.), сочинение Махмуда – Ризы, пе-
реведенное с татарского языка Ж. Жумабаевым
«Иман мќнiсi ћазаћша назымды» (Оренбург, 1913,
500 экз.). Учебник по вероучению ислама для пер-
воначальных школ «Иман – ихтикад», составлен-
ный Ж. Темирбековым вышел в Казани (1915,
5000 экз.). В том же году вышли еще две книги
аналогичного содержания: «Иман – ислам» (Уфа,
2000 экз.) Н. Манаева и «Ћџран ћџралы, арабша
ќлiппе» (Оренбург, 2000 экз.) Н. Казембаева и ряд
других изданий.

Как уже отмечалось, религиозная и религиоз-
но-нравоучительная литература получила наиболь-
шее распространение в Казахстане во второй по-
ловине девятнадцатого века, однако смысл веро-
учения ислама, его основных законоположений
был малоизвестен  народу. Поэтому уже тогда
казахскими авторами и религиозными деятеля-
ми были предприняты попытки, донести до на-
рода основные постулаты ислама. В числе пер-
вых таких книг была брошюра татарского кни-

гоиздателя Ф. Хамидулина «Макулат кыргыз»
(Казань, 1879). В книжке изложена краткая ис-
тория распространения ислама в Казахстане и
основные сведения об исламе.  Вышло учебное
пособие, написанное И. Алтынсариным «Шара-
ит-уль-ислам. Мџсылманшылыћ тџтћасы» (Ка-
зань, 1884. -74 с.), а также несколько других сход-
ных по содержанию изданий.

В конце XIX – начале XX вв., помимо фольк-
лорных сочинений и книг, разъясняющих зако-
ноположения ислама (Шариат) и основы мусуль-
манского вероучения, появились издания, зна-
комящие читателей с главными предписаниями,
или, так называемыми, благочестивыми делами,
являющимися обязательными  для каждого пра-
воверного мусульманина. К ним относятся: пя-
тикратная молитва (намаз), милостыня (закат),
пост (ораза) и путешествие на богослужение к
святым местам (хадж). Главное внимание, судя
по числу изданий, авторы подобных сочинений
обращают на молитву. Так, например, пять из
одиннадцати изданий такого содержания, посвя-
щены условиям молитвы: «Оку (намаз китабы)»
К. Шахмарданулы (Казань, 1898), «Таѕарият ка-
лай алу керек» («Как совершать омовение») М.
Кашимова (Казань, 1908, 10000 экз.). Две книги
написал А.Сабалов: «Шурут ас-салят терджима-
сы» («Об условиях молитвы») на арабско-казах-
ском языке (Казань, 1910, 10000 экз.), «Бес на-
маз» («Пятикратная молитва») (Казань, 1911, 7000
экз.). В Семипалатинске в 1915 г. вышла книга
М.Малдыбаева «Иман хќм намаз, яки мџсылман-
дыћ кiтабы» («Вера и молитва»). Ее тираж соста-
вил 3000 экземпляров. Как видно из данных о
тираже изданий они были огромными и имели
самое широкое хождение среди народа.

О втором предписании – закате, написаны две
книги: «Берин» («Соблюдайте закат») К. Шахмар-
данулы и «Ћџрбандыћ рисаласы, жетпiс љш фыр-
ка менен» («О жертвоприношении, с очерком 73
мусульманских сект») Г. Гумарова. Вышли не-
сколько сочинений об обязательном паломниче-
стве к святым местам – хадже. Ряд изданий были
посвящены людям, совершивших хадж и умер-
ших во время своего благочестивого пилигрим-
ства. В честь некоторых из них были сложены
элегии, которые были напечатаны в Казани и
других городах. В числе таких изданий книга
Дуйсебая Шуманакулы «Ћаж сапары: Алматы
уезiнiѓ љлкен Алматы елiнiѓ биi Дуйсебай Шџма-
наћџлыныѓ жџртћа айтћан wсиетi» (Верный, 1911.
– 50 с.). Вышли также «Кисса – и ;сербай» (Ка-
зань, 1892, 1895), «Хажж-уль-харамайн Бектџр-
ѕан бин Ћаражан хажы» (Казань, 1898), «Кисса
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– и ;ндiрбай ћажы-џлы-уль-харамайн» (Казань,
1900), «Ћозыбай-ћажы Есенѕџл-ћажы џлыныѓ
марсиясы» (Оренбург, 1913) и другие.

В 1913 г. в Казани вышла книга казахского
писателя Гумара Карашева «Бадел ћажы», издан-
ная Шангереем Букеевым тиражом в 1000 экзем-
пляров. В книге автор предлагает заменять хадж
деньгами. Такое новаторство вызвало волну воз-
мущения и протеста в стане ортодоксальных ис-
ламистов. В ответ на книгу Г.Карашева вышло
возражение Ж.Арыстануглы «Омар Мџхаммед
Шерифке реддие» («Возражение против Г.Кара-
ши и его ученика А.Искулова»). Книга была из-
дана Г. Пиргалиевым в Казани в 1914 г. тиражом
в 2000 экземпляров. В ней, в довольно резкой
форме автор дает отпор крамольной идее Г.Кара-
шева. Книга Ж.Арыстанова была переиздана еще
раз в 1915 г. тиражом 1000 экз. под названием
«Раддия: Омар Ћарашџлыныѓ њќм Ахмед Есћали
џлыныѓ хилаф шарѕи ифрат сwздерiне (ћарсы)».
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Резюме

Главным сюжетообразующим элементом произведе-
ния «Повествование о том, как земля поглотила Каруна»
является тема воздаяния за алчность, где за основу взят
коранический рассказ о богатом скупце Каруне.

В казахском издании варианта назидательного ре-
лигиозного дастана «Кисса-и Барсиса» взят сюжет из
коранических преданий, рассказывающий об отшель-
нике по имени Барсиса, который согласился опекать
больную девушку, оставленную ему ее братьями и, о его
наказании Аллахом за совершенное преступление. Тема
справедливости, наказания за грехи и воздаяния за доб-
родетель, а также счастливого воскрешения, развивает-
ся в казахском дастане написанном на основе корани-
ческого сюжета   о Шакире и Шакирате, сыновьях царя
Гашима.

Summary

The main element of the work “The story of how the
earth swollowed Karun” is the theme of retribution for greed
where the basis is taken the Quran story of the merchand
Karun.

In the kazakh-edition version of the exemplary the
religious story “Kissa and Barsisa” plot is taken from the
Quran tradition that tells about the hermit named Barsisa,
who agreed to take care of sick girl, her brothers left for him
and his Allah’s punishment for the crime committed. Intrest
of justice, punishment for sin and reward for virtue, as well
as a happy resurrection develops in the kazakh folk story
written on the basis of the Quran story about Shakira and
Shakirt, the king Hashim’s sons.
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К.Т. ИЗБАСТИН

РЕГУЛИРОВАНИЕ СТРУКТУРЫ ЭКОНОМИКИ:
ОСНОВНЫЕ ПОНЯТИЯ И ПОДХОДЫ

Одной из особенностей современного этапа
развития экономической науки является создание
новых понятий, модернизация и адаптация извес-
тных определений путем дополнения их новым со-
держанием. Обусловленные реализацией стратегии
индустриально-инновационного развития транс-
формационные и структурные сдвиги в развитии
производительных сил, соответствующие измене-
ния в производственных отношениях, при одно-
временном накоплении и недоиспользовании име-
ющихся ресурсов способствуют возникновению
таких понятий, которые должны содействовать
повышению эффективности использования раз-
личных видов ресурсов. В этой связи очень важ-
ным методологическим условием выступает оп-
ределение понятия «структура экономики», так как
только его ясность позволяет вырабатывать дей-
ственные управленческие решения.

При определении понятия «структура эконо-
мики» следует учитывать соотношения экономи-
ческого и социального, которое в науке до сих
пор достаточно четко не разграничено. Под вли-
янием общественной практики, прежде всего в
связи с развитием социального планирования,
исследователи неоднократно ставят вопрос о том,
что следует понимать под социальным, в каком
отношении оно находится к экономическому.
Однако однозначного ответа нет, несмотря на то,
что часто употребляются понятия «социально-
экономические проблемы», «социально-экономи-
ческие условия», «социально-экономические
механизмы», «социально-экономические факто-
ры» и т.д. Основные различия во взглядах воз-
никли в связи с определением роли социального
в системе социально-экономической проблема-
тики. Это объясняется тем, что «социальное»
подразумевает «общественное», т.е. то, что непос-
редственно связано с обществом и изучается об-
щественными науками. Оно включает соци-
альные аспекты НТП, здравоохранения, образо-
вания, взаимодействия природы и общества, про-
блемы экономики, народонаселения, собственно
социальных отношений, культуры и искусства
и т.п. Обоснованное понимание соотношения
экономического и социального имеет значение
для изучения факторов повышения эффективно-
сти общественного производства. Для обеспече-

ния эффективного развития недостаточно толь-
ко экономических предпосылок, необходимо
использовать и внеэкономические факторы рос-
та: человеческий и экологический. Как свиде-
тельствует практика, лишь на первый взгляд мо-
гут показаться простыми соотношения социаль-
ного и экономического. Они связаны и в то же
время каждое в отдельности требует учитывать
его в управлении. Так, определение максималь-
ной эффективности в достижении цели при ми-
нимизации расходов не следует механически пе-
реносить на социальную сферу.

Объяснения сущности понятия «структура»
применительно к социально-экономическим си-
стемам следует искать в сложившейся обстанов-
ке, которая может быть раскрыта на основе изу-
чения причинно-следственных связей устойчиво-
го развития экономики и социальных процессов.

Национальная экономика представляет собой
сложную систему, состоящую из многих макро-
экономических элементов, теснейшим образом
связанных друг с другом. Соотношение между
этими элементами и есть экономическая струк-
тура. Экономическая структура имеет огромное
значение для его эффективного и устойчивого
роста. Успех большинства стран в немалой сте-
пени объясняется глубокими структурными из-
менениями, обеспечившими общий динамизм
производства и другие положительные каче-
ственные изменения.

Структура экономики - многоплановое поня-
тие, рассматривать ее можно с разных точек зре-
ния, отражающих соотношение различных эле-
ментов хозяйственной системы. Обычно выделя-
ют социальную, отраслевую, воспроизводствен-
ную, региональную и внешнеторговую структу-
ры. Экономические структуры характеризуют
деятельность простых и комплексных экономи-
ческих единиц. Существует предложение эконо-
мику рассматривать как часть национальной
культуры - как хозяйственную культуру, согласно
ему в процессе хозяйственного развития меняет-
ся значимость (и, соответственно, доля в нацио-
нальном продукте) отдельных факторов произ-
водства. На начальных этапах развития главную
роль играет земля (природа), затем труд и капи-
тал. Величина доли доходов владельцев капитала
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в национальном доходе отражает степень разви-
тости национального хозяйства.

Структурный анализ дает следующие преиму-
щества. Позволяет лучше понять общее функци-
онирование системы; заставляет отказаться от
гипотезы о всеобщей взаимозависимости одно-
родных единиц во всей экономике; выявляет на-
личие зон, неравных по величине, значению и
пластичности. Можно, например, анализировать
экономические колебания, не принимая во вни-
мание зоны, либо больше, либо меньше чувстви-
тельные к ним, и ту среду, которая передает, уси-
ливает или останавливает их. Или влияние деваль-
вации национальной валюты на уровень внутрен-
них цен (зависимость от пропорций внутреннего
и международного секторов в экономике). Струк-
турный анализ позволяет избегать механистичес-
ких интерпретаций. Это можно наблюдать, на-
пример, когда статданные подгоняются друг к
другу, такое соединение скрывает детали, связан-
ные с разнородным поведением и разнородной
деятельностью. Структурный анализ позволяет
уточнить возможность применения экономичес-
ких теорий. Теории ценообразования, пригодные
для одного рынка, непригодны для структуры,
характеризуемой малым числом участников рын-
ка или наличием «твердых цен», установленных
государством. В аспекте действия структурный
анализ позволяет выработать эффективную эко-
номическую политику.

В зависимости от типа структур, степени их
прочности и пластичности меняется регулирую-
щая роль государства. Например, в такой много-
опытной стране, как Франция, долго существо-
вало противоречие между структурой промыш-
ленности и торговли, в основе которой лежало
мелкое предприятие. Политика социальных ме-
роприятий и расходов предполагала, что в стране
ведущую роль играют крупные предприятия.
Предприятие есть финансовая основа экономи-
ки. Крупное предприятие играет эту роль, малое
- бывает, избегает налоговых нагрузок.

Государственную систему мы определяем как
органичную компоненту не только национальной
экономики, но и всего самоорганизующегося
общества. Поэтому ее функционирование долж-
но основываться на умении поддерживать и сти-
мулировать процесс социальной самоорганиза-
ции, направлять его в конструктивное для обще-
ства русло с учетом рисков динамично трансфор-
мирующегося мирового хозяйства. Зародыши
элементов такого рода деятельности наблюдались
в процессе становления государственности Ка-

захстана. Однако их вызревание, диффузия в
управленческую среду, формирование в систему
целенаправленно не осуществляются.

Важным понятием является эффективность.
Под эффективностью в экономической науке и
практике подразумевают широкий круг аспектов.
Часто, применительно к исследованиям проблем
национальной экономики, эффективность ис-
пользуется  как синоним конкурентоспособнос-
ти. Мы разделяем эту точку зрения. Сущность
проблемы повышения эффективности состоит в
увеличении результатов на каждую единицу зат-
рат в процессе использования имеющихся ресур-
сов. Повышение эффективности производства
может достигаться как за счет экономии теку-
щих затрат (потребляемых ресурсов), так и пу-
тем лучшего использования действующего капи-
тала и новых вложений в капитал. Понятия еди-
новременных капитальных вложений и вложе-
ний в капитал имеют одинаковый смысл, кото-
рый сводится к необходимости соблюдения об-
щего правила окупаемости этих ресурсов за счет
прибыли, получаемой в процессе производства.
Встречаются различные формы проявления эко-
номической эффективности. Технические и эко-
номические аспекты эффективности характери-
зуют развитие основных факторов производства
и результативность их использования. Соци-
альная эффективность отражает решение конк-
ретных социальных задач, например, улучшение
условий труда.

Эффективность – категория оценочная. Эф-
фективность любого процесса является субъек-
тивной мерой, она может меняться с изменени-
ем наших оценок. Например, в зависимости от
того, кто производит оценку эффективности
(владелец предприятия, государство, потреби-
тель), акцент делается на разные показатели эф-
фективности. Для государства эффективным
считается предприятие, приносящее доход в бюд-
жет в виде налоговых отчислений, или удовлет-
воряющее потребности населения. Для владель-
ца предприятия важным показателем эффектив-
ности является чистая прибыль. Для потребите-
лей – качество и цена.

Существует несколько подходов измерения и
решения проблемы эффективности: стоимостной
основывающийся на измерении выгоды; потре-
бительно-стоимостной, опирающийся на трудо-
вую теорию потребительской стоимости; полез-
ностный, базирующийся на оценке степени удов-
летворения потребностей; полезностно-стоимос-
тной, возникший в результате конвергенции, или
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воссоединения неоклассического учения с эко-
номиксом; ценностный, в рамках теории рацио-
нального выбора, фундаментом которой высту-
пает функция ценности альтернативных реше-
ний, а не функции стоимости или полезности. В
рамках данных методологий разработано множе-
ство концептуальных подходов к оценке эконо-
мической эффективности [1-8].

Оценка эффективности начинается с установ-
ления критериев эффективности, т.е. главного
признака оценки эффективности, раскрывающе-
го его сущность. Смысл критерия эффективнос-
ти вытекает из необходимости максимизации
получаемых результатов или минимизации про-
изводимых затрат исходя из поставленных целей
развития. Такими целями могут быть достиже-
ние устойчивого роста, структурная перестрой-
ка, повышение качества жизни и т.п. Наиболее
обоснованной в экономической науке СНГ счи-
тается концепция В.В. Новожилова, в соответ-
ствии с которой экономическая эффективность
определяется как «отношение эффекта к затра-
там, необходимым для производства этого эффек-
та» [1, с. 65]. Б.М. Генкин предложил обобщить
данный подход, рассматривая не «отношение»
значений показателей, а их соотношение [2]. Дан-
ное уточнение объединило все существующие
концепции оценки эффективности, поскольку
соотношение эффекта и затрат подразумевает не
только процедуру деления их значений, но так-
же вычитание и сравнение. В данной концепции
под эффектом понимается какой-либо полезный
результат, выраженный количественно или ка-
чественно. А затраты характеризуют степень ис-
пользования объединенных в едином хозяйствен-
ном процессе различных по природе капиталов:
инвестиционного, интеллектуального, человечес-
кого. Эффекты и затраты могут быть выражены
с помощью различных показателей. Отсюда раз-
нообразие характеристик эффективности. Наи-
более распространенными являются количествен-
ные показатели продуктивности, ресурсоемкос-
ти, рентабельности, экономичности, результатив-
ности. Главный их недостаток заключается в том,
что они характеризуют совокупный интерес к
хозяйствованию.

Что касается конкурентоспособности, то су-
ществуют различные мнения относительно дан-
ного понятия. В числе таковых выделяются:

1. Инвестиционная привлекательность реги-
она [9, с. 22-23;  10, с. 795-809];

2. Конкурентоспособность продукции произ-
водимой в регионе [11];

3. Инновационность национальной экономи-
ки [12, с. 220- 234];

4. Незаменимость продукции производимой
в регионе [13];

5. Эффективность, производительность наци-
ональной экономики (ВРП/душу населения) [14,
с. 20-32];

6. Положение региона в международном раз-
делении труда [15, 16];

7. Наличие кластеров в регионе [17, с. 3-42];
8. Совокупность нескольких факторов [17, с.

3-42].
Географическое положение Казахстана и сло-

жившаяся структура народнохозяйственного ком-
плекса таковы, что страна не может развиваться
по мировым ценам на все и быть полностью от-
крытой. Добыча и переработка природных ресур-
сов почти всего у нас дороже, чем в мире. Поэто-
му не надо надеяться, что при нынешних тенден-
циях инновационного развития в мировом хозяй-
стве сырьевая экономика просуществует долго.

Инновации могут быть продуктовые, техно-
логические, организационно-управленческие.
При оценке динамических процессов удовлетво-
рения потребности в инновациях в качестве ко-
личественной характеристики потребности мо-
жет приниматься объем платежеспособного спро-
са на инновацию. Основной вопрос состоит в
том, каким образом и за какое время этот спрос
может быть покрыт при помощи создания ново-
го продукта. С теоретической точки зрения, сис-
тема, в которой может успешно происходить воз-
никновение и распространение новшеств, долж-
на обладать определенными структурными свой-
ствами. Основное свойство связано с понятием
структурной устойчивости. Под этим обычно
подразумевается способность  системы увеличи-
вать поле своей активности и привлекать во вза-
имодействие с собой другие элементы и процес-
сы. Характеристика устойчивости системы отно-
сительно инноваций может быть построена сле-
дующим образом. Инновации сначала в неболь-
шом количестве могут привести к новой сети
взаимоотношений между подсистемами. Эта но-
вая сеть вступает в сложные отношения с пре-
жними способами функционирования системы.

Система обладает структурной устойчивостью
относительно появления новшеств. Если старые
способы функционирования сохраняются, а но-
вые элементы не выдерживают конкуренции с
ними, то они исчезают. Система, в которой нов-
шества успешно применяются, должна обладать
структурной неустойчивостью в смысле неспо-



132

ÈÇÂÅÑÒÈß  ÍÀÍ ÐÊ Ñåðèÿ îáùåñòâåííûõ íàóê. 2010. ¹ 2

собности противостоять возникающим структур-
ным флуктуациям. Успешное внедрение иннова-
ций связано с расшатыванием структурной ус-
тойчивости системы путем создания для нее не-
равновесных условий, связанных с критически-
ми значениями потоков продуктов и энергии (це-
новых воздействий) извне.

В анализе структурной устойчивости систем
следует учитывать соотношения между макро- и
микроподходами. Потому что, если следовать те-
ории эволюции систем, важную роль играет об-
ратная связь между макроструктурами и собы-
тиями на микроуровне. Новые макроструктуры
возникают в результате взаимодействия и кон-
куренции инноваций. Например, создание пред-
приятия изменяет экономику и предпочтения
населения, что в свою очередь изменяет спосо-
бы потребления, побуждает к новым инвестици-
ям. Исследования структурной устойчивости и,
как следствие, способности конкретных систем
к распространению новшеств осуществляются
различными способами.

Сущность действия механизмов структурно-
го регулирования ясно изложена в экономичес-
кой теории. Например, экономическая теория
технического развития основывается на концеп-
ции технологических укладов (ТУ) [19 с. 3-14]. В
ее основе лежит представление об экономическом
развитии как процессе становления и смены ТУ.
ТУ – это совокупность технологически связан-
ных между собой производств общими принци-
пами, культурой труда и организации производ-
ства, его ориентацией на соответствующий тип
общественного потребления и образ жизни насе-
ления. ТУ охватывает весь воспроизводственный
цикл – от добычи природных ресурсов и профес-
сиональной подготовки кадров, до сферы непро-
изводственного потребления. Т.е. он схож с об-
щественным укладом, но касается только произ-
водственной части общественного развития.

Производства, входящие в один ТУ объеди-
нены приблизительно одинаковым техническим
уровнем, требованиями к качеству исходного
сырья, полуфабрикатов и конечной продукции,
к квалификации рабочей силы. Составляющие
ТУ процессы характеризуются общностью лежа-
щих в их основе научных, технических и инже-
нерных решений, принципов организации про-
изводства. Расширение производств сопровож-
дается ростом потребления и производства соот-
ветствующих видов конструкционных материа-
лов, энергоносителей, развитием определенной
транспортной и информационной инфраструкту-

ры, опирается на использование трудовых ресур-
сов определенной квалификации и формирует
свой тип непроизводственного потребления.
Жизненный цикл ТУ образует содержание соот-
ветствующего этапа НТП, форма проявления
которого определяется системой производствен-
ных отношений. Технико-экономическое разви-
тие, как процесс смены ТУ стало возможным
вследствие становления мирового рынка.

По экономической теории технического раз-
вития основным элементом любой экономичес-
кой структуры считается технологическая сово-
купность (ТС), которая складывается из специ-
ализированных технологических процессов. ТС
можно считать также группу предприятий, либо
отдельных производств, тесно связанных между
собой единым производственным процессом.
Продукция ТС вырабатывается преимуществен-
но для удовлетворения внутренних потребностей,
имеющих место в процессе производства како-
го-либо товара. Этим обусловливается важней-
шее свойство таких совокупностей  -  целост-
ность. Она сохраняется в процессе технологичес-
ких сдвигов. Критерием отнесения конкретного
производственного процесса (предприятия) к той
или иной совокупности является степень специ-
ализации: если вырабатываемая продукция ис-
пользуется внутри ТС, то последняя считается
ее составной частью, а при наличии нескольких
разнородных потребителей - рассматриваемое
производство представляет собой “выход”, со-
пряженный с “входами” других совокупностей.
Каждая ТС потребляет универсальные ресурсы
(“выходы” смежных совокупностей) и обеспе-
чивает их переработку до выхода в сферу конеч-
ного потребления.

Если оценивать технический уровень эконо-
мики Казахстана в количественном отношении,
то в нем все еще сохраняет свои позиции третий
ТУ. Его вклад в ВВП составляет  40– 50 %. Чет-
вертый ТУ не окреп, хотя его вклад существенно
возрос до 40-45%. Пятый уклад только зарожда-
ется, и утверждать о его существовании преж-
девременно. Поэтапное формирование нового ТУ
означает оперативное переключение приоритетов
с одних технологически сопряженных произ-
водств на другие, гибкое и глубокое маневриро-
вание ресурсами между различными звеньями ВК
нового ТУ. Дополнительным препятствием яв-
ляется  ограниченный объем отечественного рын-
ка. Это можно обойти путем ориентации на экс-
порт. В современных условиях этот путь являет-
ся наиболее эффективным и единственно воз-
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можным. Ограниченность ресурсов не позволяет
одновременно содержать предприятия всех трех
укладов. Устаревшие ТС третьего ТУ, находящи-
еся в фазе распада, должны освободить техноло-
гическое пространство для быстрого расширения
пятого и формирования шестого уклада. Государ-
ство не должно поддерживать предприятия с ус-
таревшей техникой и технологией. Правильным
будет содействовать развитию на базе капиталь-
ных сооружений социально-предпринимательских
корпораций, созданию инновационных совмест-
ных предприятий, передаче технопаркам для осу-
ществления инноваций. И даже при проведении
этой политики Казахстану нужно вкладывать по
20-50 млрд. долл. ежегодно в ближайшие несколь-
ко лет. Только такие объемы инвестиций позво-
лят догнать передовые страны мира [20].

При моделировании социально-экономичес-
ких проблем в рамках структурной трансформа-
ции можно использовать логистический подход,
применяемый в экологии. Основная идея этого
подхода состоит в том, что инновационный про-
цесс (понимаемый как процесс создания и дове-
дения новшеств до стадии производства и потреб-
ления) во многом подобен процессам самореп-
ликации (воспроизводства) особей в колонии
живых существ, которые являются предметом
тщательного изучения в биологии и экологии.
Главные черты этого процесса представляются
при помощи так называемой логистической мо-
дели, в которой существенную роль играет «не-
сущая способность» среды, окружающей данную
колонию или в более общем случае биологичес-
кую систему [21]. В большинстве случаев несу-
щая способность отражает ресурсную обеспечен-
ность функционирования биосистемы. В логис-
тической модели присутствуют также показате-
ли, характеризующие интенсивность рождаемо-
сти и смертности особей. При помощи указан-
ной модели могут быть проанализированы раз-
личные стратегии управления размножением.

Более сложные модели, опирающиеся на сис-
тему логистических уравнений, позволяют про-
следить характер взаимоотношений и способы
вытеснения различных сообществ живых су-
ществ, которые пользуются общей ресурсной
базой (экологической нишей) и предсказать вы-
живание «наиболее приспособленных» видов и
сообществ, а также появление новых видов.

Если перенести приведенную аналогию на
экономику, то нужно отметить, что в ходе НТП
постоянно возникают новые продукты и техно-
логии и дальнейшее их развитие существенно

зависит от того, будут они должным образом во-
стребованы обществом, то есть, появится ли не-
обходимая «несущая способность» среды. Дело в
том, что всякое новшество нарушает сложивше-
еся ранее равновесие, которое соответствует точ-
ке максимальной эффективности использования
того продукта или той технологии, с которыми
новшеству предстоит конкурировать. Эта ситуа-
ция близка к обстановке, описываемой логисти-
ческим уравнением для колонии живых существ,
где наличие достаточной «несущей способности»
играет определяющую роль в процессе ее станов-
ления и развития.

В условиях экономического взаимодействия
такую роль для инноваций играет спрос на но-
вую технологию, форму организации или управ-
ления. При этом конкретный объем спроса на
инновации зависит от многих факторов, в пер-
вую очередь от его цены в сопоставлении с по-
лезностью для потребителя, от количества и ка-
чества предлагаемого товара/услуги. В связи с
этим в модифицированной модели для исследо-
вания процессов распространения  инноваций,
несущая способность системы не может считать-
ся постоянной, но должна быть представлена в
виде функции от перечисленных аргументов.

В продвинутых моделях для учета возможной
конкуренции в удовлетворении потребностей
применяются для описания спроса функции не-
скольких переменных, отражающие взаимное
влияние различных видов новых продуктов или
технологий. Примером является создание гло-
бальных информационных сетей, когда практи-
чески одновременно с этим стала развиваться
потребность в обмене информацией во всемир-
ном масштабе. В рамках логистического подхода
скорость распространения новшества может быть
представлена как разность двух величин. Первая
из них  выражает влияние на скорость распрост-
ранения двух главных факторов: стремление про-
изводителей инноваций к его распространению
в возможно больших масштабах; влияние спро-
совых ограничений, которые выражаются в виде
разности между потребностью в данном продук-
те  и уровнем ее удовлетворения.

Вторая величина (вычитаемое) отражает ту
часть новой продукции, которая в силу различ-
ных причин не попадает на рынок, вследствие
чего снижается прирост предложения нового из-
делия на рассматриваемом рынке. При высокой
полезности новшества спрос может быть удов-
летворен путем выпуска меньшего числа продук-
тов и за короткое время.
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Организации, занятые созданием и распрост-
ранением инноваций, используют различные спо-
собы увеличения объемов спроса на новые про-
дукты. К их числу относятся: реклама, мероприя-
тия по повышению уровня информированности
общества о использовании прогрессивных техно-
логий, издание аналитических отчетов, развитие
способов продвижения инноваций посредством
повышения степени открытости экономики в об-
ласти освоения новых методов хозяйствования и
приемов управления, обмен сведениями о реше-
ниях по развитию регионов и о достижениях в
области стратегий технологического развития.
Результатом таких действий оказывается посте-
пенное повышение «сложности» общества и его
членов, заключающееся в том, что потребности
общества становятся более глубокими. Существен-
ную роль в форсировании спроса на новшества
играют развитие новых вкусов и оценок.

Другим эффективным способом повышения
инновационной активности является использо-
вание методов экономического стимулирования
нововведений в производственном секторе. Здесь
также производится оценка затрат и эффектив-
ности перехода к новой технологии, использова-
нию нового материала и т.п., и если оценка эф-
фективности окажется достаточно высокой, то
рассматривается возможность применения раз-
личных мер стимулирования.
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Резюме

Выполнен анализ основных понятий, теорий и кон-
цепций структурного регулирования национальной эко-
номики. Показано, что структурное регулирование ре-
шает задачи устойчивого социально-экономического
развития Казахстана. Сложившаяся структура народ-
нохозяйственного комплекса таковы, что страна не мо-
жет развиваться по мировым ценам на все и быть полно-
стью открытой. Добыча и переработка природных ресур-
сов у нас дороже, чем в мире. Поэтому не надо надеяться,
что при нынешних тенденциях инновационного разви-
тия в мировом хозяйстве сырьевая экономика просуще-
ствует долго. Рассмотрены эффективные способы повы-
шения инновационной активности предприятий.
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А.Н. ЗАГОСКИНА

ГОСУДАРСТВЕННОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ ЭКОНОМИКИ
В УСЛОВИЯХ ТРАНСФОРМАЦИИ УКЛАДА

В обеспечении функционирования современ-
ной экономической системы важная роль принад-
лежит государству, так как оно на протяжении
всей истории своего существования наряду с за-
дачами поддержания порядка, законности, орга-
низации защиты границ, выполняло важные фун-
кции в сфере организации экономической жиз-
ни. Во всех типах социально-политических и эко-
номических систем государство в той или иной
степени осуществляет процесс регулирования эко-
номикой, что вполне закономерно, так как эко-
номическая жизнь общества, развитие соответ-
ствующих ей институтов являются базовой и ос-
новной функцией условий его жизнедеятельнос-
ти. В этой связи, на наш взгляд, государственное
регулирование экономики – это специфическая
форма управления, которая оказывает влияющее
воздействие государства на экономические про-
цессы и охватывает все стороны общественного
воспроизводства. Методы регулирования эконо-
мики и принципы соответствующей деятельнос-
ти не одинаковы в разных регионах мира, посколь-
ку страны имеют специфическую историю (в том
числе – историю хозяйственно-экономического
(в современную эпоху – технологического) укла-
да), особенные национальные модели организации
экономики, свои традиции и культуру. Поэтому,
кроме деления экономических систем по типам,
в каждой из них существуют еще и свои особен-
ные национальные модели организации хозяйства,
свойственные данной стране и основанные на ха-
рактере экономического развития, его укладе и
главенствующих технологиях.

На рубеже XX-XXI столетий в транснациональ-
ном и региональном масштабах происходит станов-
ление экономики постиндустриального общества.
Ее специфическими особенностями становятся:
глобализация и информатизация всех происходя-
щих процессов; переход к производству и воспро-
изводству основ и условий жизнеобеспечения на
основе высоких технологий; все более тесное взаи-
модействие экономических, социальных, экологи-
ческих факторов производства; возрастание роли
эффективного управления экономическими про-
цессами. В XXI веке развитие стран невозможно
представлять или осмысливать вне глобального
мирового контекста и это приводит к тому, что
«плотность международных экономических, фи-

нансовых, информационных и человеческих кон-
тактов столь высока, что практически для всех раз-
вивающихся экономик глобальные условия разви-
тия играют определяющую роль по отношению к
условиям внутренним» /1, с.61/.

В современных странах рыночной ориентации
государство способствует продуцированию меха-
низмов технико-экономической эволюции, опре-
деляющих смену технологических и институцио-
нальных укладов в экономике. Следует согласить-
ся с утверждением о том, что «Типичное явление
экономики любой страны – многоукладность»,
когда одновременно в разных секторах экономи-
ки существуют и взаимодействуют несколько
укладов: преобладающий (им определяется «дос-
тигнутый уровень конкурентоспособности и эф-
фективности продукции и технологии»); уклад,
находящийся в стадии инновационного освоения
и идущий на смену преобладающему; вытесняе-
мый, но сохраняющий свою силу в ряде секторов
экономики; реликтовые уклады /2, с. 141./. В этой
связи Казахстану в последние два десятилетия
приходится осуществлять не только переход от
командно-административной экономики к либе-
рально-рыночной, но и к более высокому техно-
логическому укладу и, по сути, осуществлять про-
рывы типа «догоняющей модернизации» с одно-
временной сменой институциональной структуры.

Определение целей для экономики, находя-
щейся в переходном состоянии, заключается в
выборе стратегий экономического развития об-
щества. Подобные стратегии пронизаны опреде-
ленными ценностными подходами, которые, в
свою очередь – продиктованы целями обще-
ственного развития, зависят от политической
атмосферы, предопределены типом и характером
государственности. В условиях трансформации
уклада цели государственного регулирования на-
ходятся в тесной взаимосвязи. При этом основ-
ное достоинство становящихся рыночных ин-
ститутов заключается в 1) децентрализации при-
нятия экономических решений и рациональном
распределении ограниченных ресурсов на мик-
ро- и макроуровнях; 2) создании мощных стиму-
лов к достижению безубыточности и повышению
эффективности производства, мотивации к тру-
ду, сбережениям, инвестициям, нововведениям
через действие механизма конкуренции и прин-
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ципов самофинансирования (путем жестких фи-
нансовых ограничений); 3) продуцировании ат-
мосферы конкуренции среди хозяйствующих
субъектов. В древе целей государственного регу-
лирования экономики можно выделить генераль-
ные и конкретные цели. Среди генеральных це-
лей приоритетными являются: достижение эко-
номической и социальной стабильности, обеспе-
чение национальных конкурентных преиму-
ществ, экономической безопасности, адаптация
рыночного механизма к различным ситуациям.
Конкретные цели различаются по объектам го-
сударственного регулирования, но всегда исхо-
дят из необходимости увязки общественных и
частных интересов.

Так называемые «рыночные» реформы постсо-
ветского этапа развития привели к изменению
характера участия государства в хозяйственной
деятельности. В годы становления рынка суще-
ственно сократилась доля государственной соб-
ственности; были созданы экономические усло-
вия, обеспечивающие высокую деловую актив-
ность и повышающие роль граждан и организа-
ций в принятии хозяйственных решений. Госу-
дарственное регулирование экономики в период
трансформации общественно-экономического
уклада ставит своей целью создание определен-
ной хозяйственной системы, которая ориентиру-
ется на выбор наиболее эффективных вариантов
использования имеющихся условий и факторов
производства. В этих условиях государство обес-
печивает правовую базу функционирования ры-
ночной системы (выражается в предоставлении
законного статуса частным предприятиям, в рег-
ламентации отношений между предприятиями,
поставщиками ресурсов и потребителями). На ос-
нове законодательства государство получает воз-
можность выполнять функции арбитра в области
экономических связей, выявлять случаи преступ-
ной экономической деятельности и применять
власть для наложения соответствующих санкций.

Рыночный механизм хозяйствования всегда
дополняется инструментами государственного
регулирования, а их соотношение зависит от ис-
торических особенностей и традиций, характера
решаемых задач экономических и финансовых
условий жизнедеятельности государства. Систе-
ма государственного регулирования представля-
ет собой совокупность экономических регулято-
ров, косвенно воздействующих на механизм рын-
ка и участников экономического процесса. При
этом государство превращается в главный коор-
динирующий и регулирующий центр хозяйствен-

но - финансовой системы, активно воздействуя
на параметры и индикаторы ее функционирова-
ния и поддерживая расширяющимся комплексом
средств и инструментов желательный режим эко-
номической динамики. Ориентиры, которыми
руководствуется государство в процессе регули-
рования экономики, включают различные пока-
затели, которые характеризуют уровень экономи-
ческого развития и качества жизни: продолжи-
тельность жизни человека, доход (валовой внут-
ренний продукт) на душу населения, уровень за-
нятости, степень реализации прав человека, уро-
вень знаний, состояние окружающей среды и др.
индикативные параметры.

Существует ряд причин, которые определяют
необходимость государственного вмешательства
в экономику во время трансформации обществен-
ного уклада. Выделим среди них те, что имеют
стратегический характер и направлены на целос-
тное и суверенное развитие государства как эко-
номического субъекта: 1) обеспечение определен-
ности и целостности территориального простран-
ства хозяйствования; 2) формирование и укреп-
ление международных связей хозяйственной си-
стемы страны; 3) защита положения хозяйствен-
ных субъектов на мировом рынке; 4) поддержа-
ние конкурентной среды в экономике; 5) учет
интересов различных слоев населения. Суть пе-
реходного этапа состоит в трансформации пре-
жней системы экономических отношений, а сам
этот процесс включает либерализацию экономи-
ки, глубокие институциональные изменения
(прежде всего - в отношениях собственности),
структурные преобразования (таблица 1).

Регулируя отношения собственности и пред-
принимательства, инвестиции и структурную
перестройку отраслей материального производ-
ства, рынок труда, финансовый рынок и денеж-
ное обращение, региональные рынки, внешнеэко-
номическую деятельность, государственное ре-
гулирование предстает как принцип взаимодей-
ствия государства и экономических субъектов.
Этот принцип практически реализуется через
социально-экономическую, валютно-финансо-
вую, структурно-инвестиционную и научно-тех-
ническую политику в целях перспективного воз-
действия на развитие общественного производ-
ства и решение социальных проблем посредством
различных рычагов.

Применяя различные регуляторы для воздей-
ствия на процесс расширенного воспроизводства,
государство выбирает такие формы и методы ре-
гулирования, которые зависят от конкретной
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экономической обстановки, характера и масш-
табов решаемых задач. В мировом опыте осозна-
на закономерность, которая проявляется в том,
что страны, развивающиеся в острой экономи-
ческой ситуации, нуждаются в более сильном
государственном руководстве и участии, приме-
нении прямых административных методов, чем
развитые страны, имеющие стабильное положе-
ние. При этом во всех случаях необходимое го-
сударственное регулирование экономики не мо-
жет опуститься ниже определенного предела, за
которым становится невозможным устойчивое
воспроизводство. Разразившийся в последние

годы мировой финансово-экономический кризис
еще раз убедительно продемонстрировал эффект
своевременного или запаздывающего регулиру-
ющего воздействия государства на управление
экономикой в ситуации нестабильности и высо-
ких рисков.

Регулирование социально-экономических про-
цессов осуществляется через предпочтительную
систему методов и инструментов, которые меня-
ются в зависимости от экономических задач,
материальных возможностей государства, накоп-
ленного опыта регулирования. Анализ западных
теорий и мирового опыта позволяет говорить как

Таблица 1. Главные направления формирования рыночной экономики в трансформационный период

Направления формирования рыночной эк ономики Факторы преобразований

Либерализация экономики – система мер,

направленных на отмену или резкое сокр ащение

запретов и ограничений, а также г осударственного

контроля во всех сферах хозяйственной жизни.

Включает

- отмену государственной монополии на

осуществление хозяйственной деятельности (в том

числе внешней торговли),

- прекращение централизованного распр еделения

ресурсов,

- переход к формированию цен в основном в

соответствии со спросом и предложением,

- снижение государственного контроля над

транзакционными операциями на внутре ннем и

внешнем рынках и др.

Демонополизация экономики и создание

конкурен тной сред ы – создание равных

возможностей и усл овий для деловой а ктивности

всех экономических субъектов.

Предполагает :

- обеспечение доступа на рынок иностра нных

конкурентов,

- поощрение малого бизнеса и снижение барьеров

для проникновения в отрасль (п утем снятия

административных препятствий, предоставления

льготных кредитов),

- регулирование ценовой и сбытовой пол итики

естественных монополий и др.

Институциональные преобразования –

трансформации соответствующих отнош ений,

организаций и деятельности.

Связаны с

- изменениями отношений собственности (создание

частного сектора),

- формированием рыночной инфраструкт уры

(коммерческих банков, товарных и фо ндовых бирж,

инвестиционных фондов и т.д.),

- созданием новой системы государственн ого

регулирования экономики,

- принятием адекватного рыночным усл овиям

хозяйственного законодательства и др.

Структурные преобразования – необход имые

изменения в основных экономических институтах,

вызванные требованиями р ыночного хозяйства.

Направлены на

- устранение или смягчение унаследова нных от

прежней системы диспропорций в отраслевой

структуре хозяйства в целом отдельных его

отраслей;

- перестройку структуры экономики и ра звитие

производства продукции, пользующейся

платежеспособным спросом на вну треннем и

внешнем рынках.

Макроэкономическая стабилизация – си стема мер,

способствующих снижению риска нестабильности и

сохраняющих устойч ивость общества.

Связана с

- ограничением денежной эмиссии,

- минимизацией дефицита госбюджета,

- обеспечением положительной процентной ставки и

т.д.

Формирование системы социальной защиты

населения - средство снижения рисков

нестабильности в условиях многомерных

социальных трансформаций.

Направлено на

- переход к адресной социальной поддержке

наиболее нуждающихся слоев населения,

- выработку стратегии социальной полит ики

государства.
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о формировании национальных моделей, так и о
сложившемся стандартном наборе общественных
фирм и методов государственного регулирования.
Так, к универсальным средствам государствен-
ного регулирования, применяемым в последнее
время, относят совокупность методов, которые
подразделяют на правовые, административные,
экономические, прямые, косвенные. Правовое
регулирование состоит в установлении государ-
ством правил «экономической игры» для произ-
водителей и потребителей. Система законодатель-
ных норм и правил определяет формы и права
собственности, условия заключения контрактов
и функционирования отношений хозяйствующих
субъектов, взаимные обязательства в области
трудовых отношений профсоюзов, работодателей
и государства и др. Административное регули-
рование включают меры по регулированию, кон-
тингентированию, лицензированию, квотирова-
нию и т.д. С помощью системы административ-
ных мер (в виде мер закрепления, разрешения,
принуждения) осуществляется государственный
контроль над ценами, учетной ставкой, валют-
ным курсом. Экономические методы предпола-
гают воздействие на характер рыночных связей
и расширение рыночного поля в рамках нацио-
нального государственного образования. Здесь и
влияние на совокупный спрос, и совокупное
предложение, и степень концентрации капитала,
и структуризация экономики и социальных ус-
ловий, и использование факторов экономичес-
кого роста. В сегменте экономических методов
действуют бюджетная и фискальная политика,
денежно-кредитная политика, программирова-
ние, прогнозирование и планирование. Финан-
совая политика предполагает использование бюд-
жетно-налогового и фискального механизма для
достижения национально-экономических и со-
циальных целей. Денежно-кредитная политика
предполагает использование метода косвенного
воздействия Национального банка на элементы
рыночного механизма и, прежде всего, на опти-
мальность денежного обращения.

Высшей формой государственного регулиро-
вания является программно-целевое планирова-
ние. Его применение связано с усложнением свя-
зей хозяйствующих субъектов и необходимостью
использования комплексных методов в достиже-
нии кратко-, средне- и долгосрочных целей.
Объектами таких целевых программ является от-
расли (в том числе аграрный сектор экономки),
регионы, социальные условия, направление на-
учных исследований и т.д. В странах с переход-

ной и становящейся рыночной экономикой наи-
более распространены общенациональные про-
граммы по реструктуризации экономики, преодо-
лению актуальных социально-экономических про-
блем (бедности, неравномерного развития, эколо-
гической деградации и т.п.), послекризисной ста-
билизации экономики. В условиях рыночной эко-
номики применяется планирование экономики по
довольно продолжительному горизонту: от 10 лет,
а также в среднесрочной перспективе - в 4-5 лет.
Как правило, если первый период планирования
обусловлен провозглашением стратегических це-
лей, то второй (среднесрочный) связан с реализа-
цией задач программно-целевого развития.

К объектам регулирования относят различные
уровни экономики в виде отдельных секторов и
регионов, где возникают проблемы, не разреши-
мые посредством имеющихся регуляторов.
Субъектами государственного регулирования
экономики выступают центральные и региональ-
ные органы управления. Несмотря на то, что со-
временная рыночная система немыслима без вме-
шательства государства, вместе с тем существу-
ет грань, за которой происходит деформация ры-
ночных процессов, падает их эффективность.
Поэтому важно учитывать ограничения для го-
сударственного регулирования, при которых эко-
номические регуляторы не должны ослаблять или
заменять рыночные стимулы. Государство, ис-
пользующее экономические инструменты регу-
лирования, обязано их контролировать, своевре-
менно влияя на практику применения. А по-
скольку рынок во многом является «самонастра-
ивающейся» системой, то влиять на него следует
не только прямыми, но и косвенными экономи-
ческими методами. Комплексное использование
прямых и косвенных методов и разнообразных
инструментов государственного регулирования
образует, по своей сути, макромаркетинг нацио-
нальной экономики и охватывает одновременно
все сферы воспроизводства и экономического
роста, территории и региональные подсистемы.

Прямые методы регулирования базируются на
властно-распорядительных отношениях и сводят-
ся к административному воздействию на функ-
ционирование и результативность хозяйствова-
ния субъектов. Среди методов прямого государ-
ственного регулирования экономики преоблада-
ют различные формы безвозвратного целевого
финансирования секторов экономики, регионов,
субвенций или субсидий из бюджетных и вне-
бюджетных фондов общенационального и реги-
онального уровней, а также льготных кредитов.
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Их целью является достижение приоритетов раз-
вития, защита общественно необходимых секто-
ров экономики и социально незащищенных групп
населения. Кроме положительного эффекта, ука-
занные меры могут иметь и негативные послед-
ствия в виде деформации реального соотношения
издержек и цен, снижения уровня конкурентнос-
ти, ослабления балансирующей функции рынка,
провоцирования иждивенческих настроений и т.п.

Прямое воздействие на экономику государство
осуществляет через инвестиции в определенные
(как правило, приоритетные для развития) отрас-
ли. Оно может идти по направлениям развития
государственного предпринимательства или суб-
сидирования предприятий негосударственного
сектора. Для обеспечения высокого уровня раз-
вития экономики государство осуществляет ин-
вестирование в отрасли, определяющие на данном
этапе ход научно-технических инноваций, а так-
же подготовку квалифицированных кадров, про-
ведение научных исследований. Государственное
предпринимательство развивается в тех областях,
где применение других форм собственности мо-
жет принести отрицательные последствия.

Государство в условиях рынка регулирует про-
грамму поддержки таких сфер, как образование,
здравоохранение, охрана окружающей среды и
эти отрасли являются постоянным объектом суб-
сидирования. Оказывая также прямое регулиро-
вание воздействия на экспорт, освобождая экс-
порт от уплаты пошлин на ввоз сырья или созда-
вая льготное кредитование экспорта, государство
также осуществляет прямое регулирование. Осу-
ществляя и прямые воздействия на нацио-
нальный рынок, государство может влиять на
размер, структуру и направления развития рын-
ка путем государственного заказа. Под ним по-
нимают государственное задание хозяйствующим
субъектам на производство определенного вида
продукции в регламентированные сроки и в оп-
ределенных размерах, как правило, на уникаль-
ную, особо дефицитную продукцию. Наряду с
использованием денежно-кредитной, бюджетной
и фискальной политики многие правительства
применяют социальные и внешнеэкономические
регуляторы. Любое современное государство, вне
зависимости от господствующего экономическо-
го уклада, участвует в перераспределении дохо-
дов в обществе между бедными и богатыми сло-
ями населения, регулируя доходы населения че-
рез а) систему трансфертов; б) гарантированных
цен (минимальная зарплата, фиксированные за-
купочные цены на сельхозпродукцию для про-

изводителей и т. д.); в) налогово - бюджетные
механизмы.

Поскольку рыночная экономика – классичес-
кий образец открытой неравновесной системы,
подверженной постоянным рискам нестабильнос-
ти, то в связи с цикличностью ее развития суще-
ствуют силы, выводящие ее из равновесия. Поэто-
му выявление методов воздействия на экономику,
которые обеспечивают ее устойчивое развитие при
формировании рыночных отношений, является
наиболее сложной теоретико-методологической и
практической задачей, которую необходимо решать
государствам, осуществляющим переход от адми-
нистративно-командной системы управления к
либеральной. При подобном переходе важно осоз-
навать, что общественно-экономический уклад с
определенной моделью собственности, управления,
организации и распределения, со своим рынком,
как формой связи между субъектами производ-
ственно-экономических отношений, представляет
собой сложную систему институтов, отношений и
деятельности. От ее адекватного выбора и эффек-
тивного функционирования зависит устойчивое
развитие различных сфер общества, так как акту-
альность обеспечения развития экономики пред-
полагает реализацию комплекса мер, направленных
на рост национального дохода, сохранение жизни
и здоровья человека, решение демографических
проблем, уменьшение дифференциации в доходах
населения, искоренение бедности.

Наиболее общими целями государственного
регулирования экономики в условиях рынка
выступают: обеспечение темпов роста ВВП, со-
размерных хозяйственному потенциалу страны;
минимизация безработицы; стабильность цен;
внешнеэкономическое равновесие. От государ-
ства требуется обеспечение 1) развития инфра-
структурных отраслей экономики; 2) подавления
негативных проявлений рыночного механизма; 3)
осуществления заботы о подрастающем и стар-
шем поколении; 4) поддержания социально зна-
чимых отраслей: образования, здравоохранения,
культуры и др. Государство направляет усилия
на реализацию антимонопольных законов в це-
лях защиты и усиления конкуренции в качестве
эффективного регулятора поведения бизнеса.
Оно, как главный субъект регулирования макро-
экономической деятельности, создает условия
для перераспределения дохода общества в целях
относительного нивелирования социального не-
равенства его членов. Эта задача решается как
через платежи малоимущим, инвалидам, больным
и реализацию конкретных социальных комплекс-
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ных программ по защите интересов определенных
групп населения, так и путем льготного ценооб-
разования на товары и продукты первой необхо-
димости. Государство перераспределяет ресурсы
общества для стимулирования развития так назы-
ваемых общественных благ, которые рыночная
система не заинтересована производить, но без
которых жизнь общества невозможна. Государ-
ство вмешивается в жизнь рынка только в той
степени, в которой требуется поддержание устой-
чивости и макроэкономического равновесия, а
также для обеспечения работы механизма конку-
ренции или для контроля тех рынков, на которых
условия свободной конкуренции неосуществимы.

Особенностью государственного регулирова-
ния в современных казахстанских условиях яв-
ляется объединение в едином механизме преиму-
ществ административного управления и принци-
пов либерализации экономики. Причем, государ-
ству отведена ведущая роль а) в разработке про-
граммных и прогнозных документов, стратегии
действий долгосрочного, среднесрочного и крат-
косрочного характера с ориентированием на со-
ответствующие приоритеты; б) в обеспечении
гарантий безопасности в политической, социаль-
ной, экологической и других сферах; в) во вве-
дении необходимых ограничений ведения дея-
тельности хозяйствующими субъектами и конт-
роля за их соблюдением.

В трансформационный период наше государ-
ство обеспечивает создание и совершенствование
новой среды, которая включает: институты раз-
вития, профессионально хорошо подготовленный
и неполитизированный аппарат контроля и уп-
равления, системы информации, оценок и экс-
пертизы. Для реализации задач становления ры-
ночного уклада в условиях системы глобальных
взаимодействий и неравномерного регионально-
го развития государственное регулирование эко-
номики представляет собой процесс воздействия
не только на хозяйственную жизнь общества, но
и в целом на социальные процессы, через реали-
зацию соответствующей экономической и соци-
альной политики. Для их претворения выраба-
тываются стратегии и концептуальные подходы,
которые включают в себя целеполагание, целе-
вые установки, выбор административно-правовых
и экономических средств, использование других
инструментов.

Эффективность государственного регулирова-
ния предопределяется наличием сильной законо-
дательной, исполнительной и судебной государ-
ственной власти. Государство вообще обеспечи-

вает правовую основу жизни и общественную ат-
мосферу, которые способствуют наибольшей эф-
фективности рыночной системы посредством
обеспечения сохранности статуса частной соб-
ственности, защиты товаропроизводителей; регу-
лирования отношений между смежниками, меж-
ду производителями и потребителями между ра-
ботодателями и наемными работниками, прини-
мая соответствующее трудовое и налоговое зако-
нодательство, вводя определенные стандарты.
Показателями, которые характеризуют уровень
развития и эффективность функционирования
экономической системы, являются конкурентос-
пособность страны на мировом рынке, степень
финансового риска для иностранных инвестиций.

Современный Казахстан решает задачи по
вхождению в сообщество развитых стран, для чего
последовательно осуществляет политику индуст-
риально-инновационного развития и находит пер-
спективные и приоритетные для страны отрасли
хозяйствования, которые могут быть конкурентос-
пособными в условиях действия V (его ядром яв-
ляется электроника, вычислительная и оптоэлек-
тронная техника, программное обеспечение, теле-
коммуникации, роботостроение, производство и
переработка газа, информационные услуги) и фор-
мирования VI (его ядро – возобновляемая энерге-
тика, нанонтехнология, фотоника, генная инже-
нерия, и биотехнология животных и человека) тех-
нологических укладов /2, с.142/.

Поэтому казахстанское государство разрабаты-
вает соответствующие программы радикального
обновления производственной и институциональ-
ной инфраструктуры с целью обеспечить приори-
тетное развитие наукоемкого производства. Для
этого в разы увеличиваются объемы финансиро-
вания научных исследований и инновационных
проектов; разрабатываются стимулы для привле-
чения частного софинансирования научно-техни-
ческих проектов; создаются крупные нацио-
нальные научные и инженерные лаборатории; ме-
няется система управлении научными исследова-
ниями через соответствующие холдинги; меняет-
ся система постановки прикладных задач, акту-
альных для конкурентоспособности государства.

В Казахстане применяется институциональ-
ный подход к государственному регулированию,
когда создаются и действуют специальные ин-
ституты, оказывающие непосредственное влия-
ние на ход социально-экономических процессов,
причем, как с позиций организации и действия
самого механизма развития рынка, так и с точки
зрения его мониторинга и оценки эффективнос-
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ти. При этом технологический вектор преобра-
зований провозглашается базовым для развития
конкурентоспособности отечественной экономи-
ки в условиях глобального рынка.
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Резюме

Экономикаѕа ќсер ететiн тќсiлдердi жќне олардыѓ
нарыћтыћ ћатынаста ћалыптасуыныѓ орныћты дамуы-
на ыћпал ететiнiн айћындаѕан. Автордыѓ пiкiрiнше,

ћазiргi технологиялыћ тарапынан жетiстiкке жетудiѓ
тќсiлi болып индустриалды-инновациялыћ дамудаѕы
жолда экономиканыѓ ќкiмшiлiк басћару жќне ырыћтан-
дыру принциптерiнiѓ басымдылыѕын ћазiргi Ћазаћстан
жаѕдайында бiр механизмге бiрiктiру мемлекеттiк ретке
келтiрудiѓ ерекшелiгi болып табылады.

Summary

In article the author reveals influence methods on
economy which provide its sustainable development at
formation of market relations. The author considers that
feature of state regulation in modern Kazakhstan conditions
is association in the uniform mechanism of advantages of
administration managerial control and principles of
liberalisation of economy with an obvious course on
industrially-innovative development as a way of achievement
of modern technological way.

Ã.À. ÀÁÓÅÂÀ

Î ÍÅÊÎÒÎÐÛÕ ÀÑÏÅÊÒÀÕ ÂÍÅØÍÅÝÊÎÍÎÌÈ×ÅÑÊÎÉ
ÄÅßÒÅËÜÍÎÑÒÈ ÝÊÑÏÎÐÒÍÛÕ ÊÎÌÏÀÍÈÉ ÊÀÇÀÕÑÒÀÍÀ

Â íàñòîÿùåå âðåìÿ ñîçäàíû âñå íåîáõîäèìûå
èíñòèòóöèîíàëüíûå ñòðóêòóðû, õîòÿ èíôðàñòðóê-
òóðó ýêñïîðòíîãî ìåõàíèçìà ïðèøëîñü ñîçäàâàòü
íà ïóñòîì ìåñòå. Ïðèíÿòûå íîðìàòèâíî-ïðàâî-
âûå àêòû, ïðàâèòåëüñòâåííûå ðåøåíèÿ çàëîæè-
ëè îñíîâû ðàñøèðåíèÿ âíåøíèõ ñâÿçåé, ëèáåðà-
ëèçàöèè âñåé âíåøíåýêîíîìè÷åñêîé äåÿòåëüíîñ-
òè. Ýòî, ïðåæäå âñåãî Êîíñòèòóöèÿ Ðåñïóáëèêè
Êàçàõñòàí îò 30 àâãóñòà 1995ã., çàêîíû: «Î âíåø-
íåýêîíîìè÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè», «Îá èíîñòðàí-
íûõ èíâåñòèöèÿõ», «Î òàìîæåííîì äåëå â Ðåñ-
ïóáëèêå Êàçàõñòàí». Îíè ïîçâîëèëè ñôîðìèðî-
âàòü óñëîâèÿ äëÿ îñóùåñòâëåíèÿ ÂÝÄ, çàêëþ÷å-
íèÿ è èñïîëíåíèÿ ìåæäóíàðîäíûõ äîãîâîðîâ,
îáåñïå÷èòü çàùèòó èíòåðåñîâ ðåñïóáëèêè, þðè-
äè÷åñêèõ ëèö è ãðàæäàí Êàçàõñòàíà çà åãî ïðå-
äåëàìè, óñòàíîâèòü ïðàâîâûå ãàðàíòèè äëÿ äåÿ-
òåëüíîñòè èíîñòðàííûõ èíâåñòîðîâ â ðåñïóáëè-
êå. Ìåõàíèçì ðåãóëèðîâàíèÿ ìåæäóíàðîäíîé èí-
âåñòèöèîííîé äåÿòåëüíîñòè ñîîòâåòñòâóåò ìèðî-
âûì ñòàíäàðòàì. Îòå÷åñòâåííûå áàíêè âûøëè
íà ìèðîâûå ðûíêè êàïèòàëà. Óïðîùåí ïîðÿäîê
ñîçäàíèÿ ÑÏ,  ëèöåíçèðîâàíèÿ ýêñïîðòèðóåìîé
ïðîäóêöèè. Ïðàâî âûõîäà íà âíåøíèé ðûíîê ïî-
ëó÷èëè áîëåå äâóõ òûñÿ÷ õîçÿéñòâóþùèõ ñóáúåê-
òîâ, â ÷èñëå êîòîðûõ àññîöèàöèè,  ÷àñòíûå ïðåä-
ïðèÿòèÿ. Âñå ýòî ïîçèòèâíî ïîâëèÿëî íà ñòðóê-

òóðó ýêñïîðòà è èìïîðòà. Íàðÿäó ñ âíåøíåé òîð-
ãîâëåé, àêòèâèçèðîâàëèñü äðóãèå ôîðìû ÂÝÄ.

Âìåñòå ñ òåì ðåñïóáëèêà íåñïîñîáíà óâåëè-
÷èòü  äîëþ ãîòîâûõ èçäåëèé, è, ïðåæäå  âñåãî
ïðîìûøëåííûõ â  ñâî¸ì  ýêñïîðòå.  Â Êàçàõñòà-
íå ñôîðìèðîâàëàñü ýêñïîðòíàÿ ìîäåëü ñ ñûðüå-
âîé îðèåíòàöèåé,  ýêñïîðò ïðèðîäíûõ ðåñóðñîâ
îñòàåòñÿ îñíîâíûì èñòî÷íèêîì âíåøíåòîðãîâûõ
âàëþòíûõ  ïîñòóïëåíèé. Ïðè ýòîì â óñëîâèÿõ
îãðàíè÷åííîãî âíóòðåííåãî ðûíêà âñå áîëüøå
ïðåäïðèÿòèé âûíóæäåíû ïåðåêëþ÷àòüñÿ íà âíåø-
íåýêîíîìè÷åñêóþ äåÿòåëüíîñòü. Â èíòåãðàöèîí-
íûõ ïðîöåññàõ ïðåîáëàäàåò ðûíîê ÑÍÃ. Îñíîâ-
íûìè íîðìàòèâíî-ïðàâîâûìè äîêóìåíòàìè, îï-
ðåäåëÿþùèìè èíòåãðàöèîííûå ïðîöåññû ðåñïóá-
ëèê ÑÍÃ, ÿâëÿþòñÿ Ñîãëàøåíèå î ñîçäàíèè ýêî-
íîìè÷åñêîãî ñîþçà îò 24 ñåíòÿáðÿ 1993ã., Ñîãëà-
øåíèå î ñîçäàíèè çîíû ñâîáîäíîé òîðãîâëè îò
15 àïðåëÿ 1994ã. è Ïðîòîêîë î âíåñåíèè èçìåíå-
íèé â äàííîå ñîãëàøåíèå îò 2 àïðåëÿ 1999ã. Çàê-
ëþ÷àÿ Ñîãëàøåíèå î ñîçäàíèè ýêîíîìè÷åñêîãî
ñîþçà, ãîñóäàðñòâà Ñîäðóæåñòâà èñõîäèëè èç:
íåîáõîäèìîñòè ôîðìèðîâàíèÿ îáùåãî ýêîíîìè-
÷åñêîãî ïðîñòðàíñòâà, ñòðåìëåíèÿ îáåñïå÷èòü
óñëîâèÿ äëÿ ðàçâèòèÿ ýêîíîìèêè, âàæíîñòè ñî-
õðàíåíèÿ ýêîíîìè÷åñêèõ îòíîøåíèé, îñíîâàííûõ
íà âçàèìîñâÿçÿõ ïðîèçâîäñòâåííûõ ïîòåíöèàëîâ
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ãîñóäàðñòâ, åùå íåäàâíî ñîñòàâëÿâøèõ ÑÑÑÐ.
Â ðàìêàõ ÅâðÀçÝÑ óäàëîñü äîñòè÷ü îïðåäå-

ëåííûõ ðåçóëüòàòîâ, â ÷àñòíîñòè:
1. Óñòàíîâëåí ðåæèì ñâîáîäíîé òîðãîâëè áåç

èçúÿòèé è îãðàíè÷åíèé;
2. Ïðîäîëæàåòñÿ ðàáîòà ïî ôîðìèðîâàíèþ

Îáùåãî òàìîæåííîãî òàðèôà ïî ââîçíûì òàìî-
æåííûì ïîøëèíàì;

3. Óòâåðæäåí Ïåðå÷åíü òîâàðîâ, íà êîòîðûå
ðàñïðîñòðàíÿåòñÿ ïðåôåðåíöèàëüíûé ðåæèì ïðè
ââîçå èõ íà òåððèòîðèè ñòðàí ÅâðÀçÝÑ;

4. Îáåñïå÷åí ïåðåõîä íà ïðèíöèï âçèìàíèÿ
êîñâåííûõ íàëîãîâ ïî ïðèíöèïó «ñòðàíû íàçíà-
÷åíèÿ»;

5. Ïîäïèñàíû è âñòóïèëè â ñèëó ñîãëàøåíèÿ,
ïðåäóñìàòðèâàþùèå áåñïðåïÿòñòâåííîå ïåðåìå-
ùåíèå ãðàæäàí, ïðîâîçà èìè áàãàæà ïî âñåé òåð-
ðèòîðèè ÅâðÀçÝÑ; îáåñïå÷åíèå ñâîáîäíîé ïîä-
ïèñêè íà ïåðèîäè÷åñêèå èçäàíèÿ; óïðîùåíèå ïðî-
öåäóðû äåíåæíûõ ïåðåâîäîâ è ïî÷òîâûõ îòïðàâ-
ëåíèé; âçàèìíîå ïðèçíàíèå è ýêâèâàëåíòíîñòü
äîêóìåíòîâ îá îáðàçîâàíèè, ó÷åíûõ ñòåïåíÿõ è
çâàíèÿõ è ò.ï. Âñåãî ïîäïèñàíî áîëåå 700 äîãî-
âîðîâ. Îäíàêî ïîäàâëÿþùåå áîëüøèíñòâî èç íèõ
íîñÿò äåêëàðàòèâíûé õàðàêòåð.

Ï ð è ì å ÷ à í è ÿ:
1 Âåëèêîáðèòàíèÿ GBR United Kingdom;
2 Ãåðìàíèÿ DEU Germany;
3 Èñïàíèÿ SPN Spain;
4 Èðàí IRN Iran;
5 Èòàëèÿ ITA Italy;
6 Êèòàé CHN China;
7 Íèäåðëàíäû NLD Netherlands;
8 Ðîññèéñêàÿ Ôåäåðàöèÿ RUS Russian

Federation;
9 Ðóìûíèÿ ROM Romania;
10 ÑØÀ USA USA;
11 Òóðöèÿ TUR Turkey;
12 Óêðàèíà UKR Ukraine;

13 Ôðàíöèÿ FRA France;
14 Øâåéöàðèÿ CHE Switzerland;
15 ßïîíèÿ JPN Japan;
16 Äðóãèå OTH Other;
17 Èñòî÷íèê: [1, ñ.319].

Êàçàõñòàí íàïðÿìóþ èñïûòûâàåò íà ñåáå âëè-
ÿíèå ñäâèãîâ, ïðîèñõîäÿùèõ â ìèðîâîì õîçÿéñòâå.
×åì áûñòðåå ðàñòåò âíåøíåòîðãîâûé îáîðîò, òåì
âûøå ïðîöåññ èíòåãðèðîâàíèÿ  ýêîíîìèêè ñòðà-
íû â ìèðîâîå õîçÿéñòâî. Êîëè÷åñòâåííî äàííîå
ÿâëåíèå ìîæíî ïðåäñòàâèòü äâóìÿ ïîêàçàòåëÿ-
ìè: ñîâîêóïíûì êîýôôèöèåíòîì èíòåãðèðîâàííî-
ñòè è êîýôôèöèåíòîì äèíàìèêè ìåæäóíàðîäíî-
ãî ðàçäåëåíèÿ òðóäà. Ïî äàííûì ýêñïåðòîâ, êî-
ýôôèöèåíò (ÌÐÒ) â ñðåäíåì â ìèðå äîëæåí áûòü
ðàâåí 1,08; äëÿ ïðîìûøëåííî ðàçâèòûõ ñòðàí �
1,15; äëÿ ñòðàí ÑÍÃ � 0,8. Ýòî îçíà÷àåò, ÷òî êàê
áû íè íàðàùèâàëñÿ óðîâåíü ýêñïîðòà ñûðüåâûõ
ðåñóðñîâ, ïðîöåññ óãëóáëåíèÿ ñòðàíû â ÌÐÒ îñ-
òàåòñÿ çàìåäëåííûì. Ïðè ýòîì ñêëàäûâàåòñÿ
íåñáàëàíñèðîâàííîå ñîîòíîøåíèå ïðåèìóùå-
ñòâåííî ýêñòåíñèâíîãî ïóòè ðàñøèðåíèÿ ýêñïîð-
òà ñûðüåâûõ ðåñóðñîâ è âíóòðåííåãî ðûíêà çà
ñ÷åò ïðîâîäèìîãî ýêñïîðòîçàìåùåíèÿ. Ê òîìó
æå êîýôôèöèåíò äèíàìèêè ÌÐÒ Êàçàõñòàíà íå
èìååò òåíäåíöèþ ê óñòîé÷èâîñòè è ñòàáèëüíîñ-
òè, ÷òî îáúÿñíÿåòñÿ çàâèñèìîñòüþ îò âíåøíåãî
ôàêòîðà, ïðåæäå âñåãî îò êîíúþíêòóðíûõ èçìå-
íåíèé íà ìèðîâûõ ðûíêàõ. Òàê, 80% îòêëîíåíèé
â ñòîèìîñòíîé âåëè÷èíå ýêñïîðòà ñûðîé íåôòè è
ãàçîâîãî êîíäåíñàòà ïðîèçîøëî çà ñ÷åò èçìåíå-
íèÿ öåí: öèíêà � 44%, ìåäè ðàôèíèðîâàííîé � 61%,
ïðîêàòà � 57%, ôåððîñïëàâîâ � 55% è ò.ï. Òåì-
ïû îòêðûâàíèÿ êàçàõñòàíñêîé ýêîíîìèêè ìèðî-
âîìó ñîîáùåñòâó ïðåâûøàëè ðîñò ÂÂÏ. Êîýô-
ôèöèåíòû îïåðåæåíèÿ ðîñòà ÂÂÏ ýêñïîðòîì çà
1995-2001ãã. â ñðåäíåì â ìèðå ðàâíû 1,12, à Êà-
çàõñòàíå îí äîñòèãàåò 1,49. Îòêðûòîñòü ýêîíî-

Ðèñ. Ñòðóêòóðà ýêñïîðòà è èìïîðòà Ðåñïóáëèêè Êàçàõñòàí â ðàçðåçå îñíîâíûõ ñòðàí-ïàðòíåðîâ â 2006 ãîäó
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Òàáëèöà. Òîâàðíàÿ ñòðóêòóðà ýêñïîðòà Ðåñïóáëèêè Êàçàõñòàí

2004 2005 2006

млн.

долл.

в % к

итогу

млн.

долл.

в % к

итогу

млн.

долл.

в % к

итогу

ВСЕГО 20096,2 100,0 27849,0 100,0 38250,3 100,0

страны СНГ 4097,2 4066,8 5574,0

другие страны мира 15999,0 23782,2 32676,3

в том числе:

Живые животные и продукты
животного происхождения

41,1 0,2 68,8 0,2 67,0 0,2

страны СНГ 15,0 0,4 17,2 26,9 27,2 40,6

другие страны мира 26,1 0,2 46,6 73,1 39,8 59,4

Продукты растительного

происхождения
640,7 3,2 456,5 1,6 837,3 2,2

страны СНГ 585,2 14,3 331,8 72,7 532,0 63,5

другие страны мира 55,5 0,3 124,7 27,3 305,3 36,5

Жиры и масла животного или

растительного происхождения;

продукты их расщепления;
приготовленные пищевые жиры; воски

12,7 0,1 10,4 0,0 14,7 0,0

страны СНГ 12,7 0,3 10,3 99,5 14,6 99,3

другие страны мира 0,0 0,0 0,1 0,5 0,1 0,7

Готовые пищевые продукты;

алкогольные и безалкогольные напитки
и уксус; табак и его заменители

119,6 0,6 148,3 0,5 144,7 0,4

страны СНГ 94,9 2,3 114,8 77,4 118,5 81,9

другие страны мира 24,7 0,2 33,5 22,6 26,2 18,1

Минеральные продукты 13727,2 68,3 20553,3 73,8 27510,9 71,9

страны СНГ 2190,1 53,4 2125,4 10,3 2771,5 10,1

другие страны мира 11537,1 72,1 18427,9 89,7 24739,4 89,9

Продукция химической и связанных с
ней отраслей промышленности

634,1 3,2 899,1 3,2 1553,2 4,1

страны СНГ 380,9 9,3 536,4 59,7 764,7 49,2

другие страны мира 253,2 1,6 362,7 40,3 788,5 50,8

Пластмассы и изделия из них; каучук и

резиновые изделия
20,5 0,1 25,4 0,1 37,4 0,1

страны СНГ 19,0 0,5 23,4 92,1 32,1 85,8

другие страны мира 1,5 0,0 2,0 7,9 5,3 14,2

Кожевенное сырье, натуральный мех и

изделия из них; шорно -седельные

изделия и упряжь; дорожные
принадлежности, сумки и подобные им

товары; и зделия из кишок живо тных

(кр. кетгута из натурального шелка)
138,0 0,7 254,6 0,9 237,7 0,6

страны СНГ 1,7 0,0 6,5 2,6 7,4 3,1

другие страны мира 136,3 0,9 248,1 97,4 230,3 96,9

Древесина и изделия из древесины;
древесный уголь; пробка и изделия из

нее; изделия из соломы, альфы и
прочих материалов для плетения;

плетеные изделия

0,3 0,0 0,4 0,0 0,9 0,0

страны СНГ 0,2 0,0 0,2 45,6 0,8 90,2

другие страны мира 0,1 0,0 0,2 54,4 0,1 9,8

Бумажная масса из древесины или из

других волокнистых растительных
11,5 0,1 24,0 0,1 20,3 0,1
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Èñòî÷íèê: [1, ñ. 307-309]

ïðîäîëæåíèå òàáëèöû

Бумажная масса из древесины или из
других волокнистых растительных

материалов; бумажные и картонные

отходы

11,5 0,1 24,0 0,1 20,3 0,1

страны СНГ 9,9 0,2 13,8 57,4 17,0 83,6

другие страны мира 1,6 0,0 10,2 42,6 3,3 16,4

Текстиль и текстильные изделия 188,9 0,9 213,9 0,8 262,7 0,7

страны СНГ 61,7 1,5 73,7 34,4 98,2 37,4

другие страны мира 127,2 0,8 140,2 65,6 164,5 62,6

Обувь, головные уборы, зонты,

солнцезащитные, хлысты, кнуты и их
части, обработанные перья

3,3 0,0 5,4 0,0 3,1 0,0

страны СНГ 2,9 0,0 5,3 99,0 3,1 99,0

другие страны мира 0,4 0,0 0,1 1,0 0,0 1,0

Изделия из камня, гипса, цемента,

асбеста, слюды и из подобных

материалов; керамические изделия;
стекло и изделия из него

5,3 0,0 9,9 0,0 19,6 0,1

страны СНГ 4,4 0,1 8,6 87,1 15,9 81,2

другие страны мира 0,9 0,0 1,3 12,9 3,7 18,8

Жемчуг; драгоценные или

полудрагоценные метал лы, металлы,
плакированные драгоценными

металлами, и изд елия из них;

бижутерия; монеты

345,6 1,7 399,1 1,4 696,9 1,8

страны СНГ 0,7 0,0 0,0 0,0 29,4 4,2

другие страны мира 344,9 2,2 399,1 100,0 667,5 95,8

Недрагоценные металлы и изделия из
них

3897,2 19,4 4419,1 15,9 6159,4 16,1

страны СНГ 494,9 12,1 548,8 12,4 798,6 13,0

другие страны мира 3402,3 21,3 3870,3 87,6 5360,8 87,0

Машины, оборудование и механизмы;

электротехническое оборудование; их
части; звукозаписывающая и

звуковоспроизводящая аппаратура;
аппаратура для записи и

воспроизведения телевизионного

изображения и звука

193,1 1,0 245,1 0,9 275,7 0,7

страны СНГ 143,7 3,5 174,0 71,0 192,7 69,9

другие страны мира 49,4 0,3 71,1 29,0 83,0 30,1

Средства наземного, воздушного и

водного транспорта их части и 76,0 0,4 89,4 0,3 381,8 1,0

принадлежности

страны СНГ 57,9 1,4 62,6 70,1 137,4 36,0

другие страны мира 18,1 0,1 26,8 29,9 244,4 64,0

Разные промышленные товары 3,4 0,0 4,5 0,0 4,7 0,0

страны СНГ 2,1 0,1 3,4 76,6 2,3 49,3

другие страны мира 1,3 0,0 1,1 23,4 2,4 50,7

Прочие 6,6 0,0 2,5 0,0 5,9 0,0

страны СНГ 4,3 0,0 0,8 32,3 3,3 55,4

другие страны мира 2,3 0,0 1,7 67,7 2,6 44,6
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ìèêè îïðåäåëÿåòñÿ óðîâíåì ïðîèçâîäèòåëüíûõ
ñèë, ýêîíîìè÷åñêèì ïîòåíöèàëîì, îòíîñèòåëüíîé
îáåñïå÷åííîñòüþ ïðèðîäíûìè ðåñóðñàìè, îòðàñ-
ëåâîé ñòðóêòóðîé íàöèîíàëüíîãî ïðîèçâîäñòâà [2,
ñ. 33-34]. Âûñîêèå òåìïû ðîñòà ìåæäóíàðîäíîé
òîðãîâëè è îáúåìà ôèíàíñîâûõ ïîòîêîâ îáóñëîâ-
ëåíû òàêæå ñòðåìèòåëüíûì âõîæäåíèåì â ýêî-
íîìè÷åñêîå ïðîñòðàíñòâî çàðóáåæíûõ ÒÍÊ. Â
Êàçàõñòàíå áóðíóþ äåÿòåëüíîñòü âåäóò ÒÍÊ:
«Beeline», «Ãàçïðîìîì»,  «Åâðàçèéñêàÿ ïðîìûø-
ëåííàÿ àññîöèàöèÿ», «LG», «Microsoft», Ìèòòàë
Ñòèë Òåìèðòàó (Èñïàò-Êàðìåò), ôèëèàëû ðåîð-
ãàíèçóåìîé ðîññèéñêîé ÐÀÎ «ÅÝÑ», «Samsung»
è öåëûé ðÿä äðóãèõ êîðïîðàöèé.

Òîâàðíàÿ ñòðóêòóðà ýêñïîðòà ÐÊ ïðàêòè÷åñ-
êè íå ìåíÿåòñÿ: îñíîâíàÿ äîëÿ ýêñïîðòà ïî-ïðå-
æíåìó ïðèõîäèòñÿ íà ìèíåðàëüíûå ðåñóðñû:
71,9%, â ñòðàíû ÑÍÃ 10,1% è 89,9% â äðóãèå
ñòðàíû (òàáëèöà). Ãëàâíûìè òîðãîâûìè ïàðòíå-
ðàìè ÿâëÿþòñÿ Øâåéöàðèÿ, Èòàëèÿ, Ðîññèÿ,
Ôðàíöèÿ è Êèòàé.

Ïî ñîñòîÿíèþ íà íà÷àëî ÿíâàðÿ 2007ã. â ðåñ-
ïóáëèêå çàðåãèñòðèðîâàíî 247930 þðèäè÷åñêèõ
ëèö. Ñðåäè äåéñòâóþùèõ þðèäè÷åñêèõ ëèö ìà-
ëûå ïðåäïðèÿòèÿ ñîñòàâëÿþò - 233666, èç íèõ
ñóáúåêòîâ ñðåäíåãî áèçíåñà � 12110, êðóïíîãî �
2154 [1, ñ. 183]. Êðóïíûå è ñðåäíèå ïðåäïðèÿòèÿ
çàíèìàþò îñîáîå ìåñòî â ðàçâèòèè ýêîíîìèêè
Êàçàõñòàíà, ïîñêîëüêó îñóùåñòâëÿþò ñâîþ äåÿ-
òåëüíîñòü â ñòðàòåãè÷åñêè âàæíûõ îòðàñëÿõ
ñòðàíû è íà âíåøíåì ðûíêå. Íà èõ áàëàíñå íà-
õîäèòñÿ îñíîâíîé îáúåì îñíîâíûõ ñðåäñòâ ðåñ-
ïóáëèêè, ñîñòàâëÿþùèõ âàæíåéøóþ ÷àñòü íàöè-
îíàëüíîãî áîãàòñòâà ñòðàíû. Ïðîìûøëåííûå
ïðåäïðèÿòèÿ ÐÊ çàäåéñòâîâàíû â ñëåäóþùèõ
ôîðìàõ ÂÝÄ:

- âíåøíÿÿ òîðãîâëÿ;
- ìåæäóíàðîäíûå äåíåæíî-êðåäèòíûå îòíîøåíèÿ;
- ñîâìåñòíûé áèçíåñ.
Êàæäàÿ èç ýòèõ ôîðì ÂÝÄ èìååò ñâîè îñî-

áåííîñòè, ïðîáëåìû è ïåðñïåêòèâû. Èç òàáëèöû
âèäíî, ÷òî Êàçàõñòàí ñî ñòðàíàìè ÑÍÃ èìååò
îòðèöàòåëüíîå ñàëüäî. Ýòî îáúÿñíÿåòñÿ òåì, ÷òî
îñíîâíûå ýêñïîðòåðû � íàöèîíàëüíûå êîìïàíèè
ÐÊ � ñîòðóäíè÷àþò ñî ñòðàíàìè ÅÑ, Êèòàÿ, Òóð-
öèè, ßïîíèè, Þæíîé Êîðåè, ýêñïîðòèðóÿ íåôòü,
äðóãèå ïðèðîäíûå ðåñóðñû, à â ïîñëåäíèå äâà
ãîäà � â êðóïíûõ îáúåìàõ ïðèðîäíûé ãàç. Â öå-
ëîì, òîðãîâîå ñàëüäî ÐÊ áûëî ïîëîæèòåëüíûì
äàæå â ãîäû êðèçèñà, ýêñïîðò ïðåâûøàåò èìïîðò.

Â ÑÑÑÐ ñòðóêòóðíàÿ îðèåíòàöèÿ îòðàñëåé íà
âíóòðåííèé ðûíîê ïðèâåëà ê íåêîíêóðåíòîñïîñîá-

íîñòè íà ìèðîâîì ïðîñòðàíñòâå. Ïîýòîìó áîëü-
øèíñòâî îòðàñëåé èìåþò çàìêíóòûé ïðîèçâîä-
ñòâåííûé öèêë. Äëÿ îòðàñëåâîé ñòðóêòóðû ïðî-
ìûøëåííîñòè õàðàêòåðíà èíåðöèîííàÿ è òÿæå-
ëîâåñíàÿ ñòðóêòóðà ïðîèçâîäñòâà. Ïåðåîðèåíòà-
öèÿ ïðîìûøëåííîñòè îò ìîíîñûðüåâîé ê êàïè-
òàëî-, òåõíîëîãî- è íàóêîåìêîìó ïðîèçâîäñòâó íå
îñóùåñòâëåíà. Ïðè ýòîì îáúåì ïðîèçâîäñòâà
ïðîìûøëåííîé ïðîäóêöèè ïî ñâîåìó ïîòåíöèàëó
ïðåâûøàåò âíóòðåííèå ïîòðåáíîñòè ÐÊ. Ðåñóð-
ñíûé ïîòåíöèàë ïðîìûøëåííîñòè îãðîìåí, ÐÊ
îáëàäàåò îãðîìíûìè çàïàñàìè ïðèðîäíûõ è îñî-
áåííî ýíåðãåòè÷åñêèõ ðåñóðñîâ, åñòü êðóïíûå
çàïàñû óãëÿ, óðàíà, çîëîòà, äðóãèõ öåííûõ ìàòå-
ðèàëîâ. Âìåñòå ñ òåì ýòè ðåñóðñû èñïîëüçóþò-
ñÿ íå äîëæíûì îáðàçîì. Âíóòðåííèé ðûíîê íå
ñîçäàåò óñëîâèé äëÿ ðàçâèòèÿ ïðîìûøëåííîñòè.
Ïîñêîëüêó ïðîäóêöèÿ ïðîìûøëåííîñòè íå êîí-
êóðåíòîñïîñîáíà íà âíåøíåì ðûíêå, òî ýòî ñî-
çäàåò óñëîâèÿ äëÿ ôîðìèðîâàíèÿ òÿæåëîâåñíîé
ñòðóêòóðû ïðîèçâîäñòâà.

Ñóùåñòâåííûõ óñïåõîâ íà ìèðîâîì ðûíêå
äîáèëèñü òîëüêî ÀÎ, îñóùåñòâëÿþùèå äîáû÷ó
è ïåðâè÷íóþ ïåðåðàáîòêó ìèíåðàëüíûõ ðåñóðñîâ
è ÿâëÿþùèõñÿ ñòðóêòóðíûìè ïîäðàçäåëåíèÿìè
ÒÍÊ, íàïðèìåð: ÀÎ «Êàçõðîì», ÀÎ «Êàçöèíê».
À òàêæå íåêîòîðûå ñîâìåñòíûå ïðåäïðèÿòèÿ,
ñîçäàííûå ñ ó÷àñòèåì èíîñòðàííîãî êàïèòàëà: ÀÎ
«Áåëêàìèò», ÀÎ «Áàëõàøìûñ».

Èç íàöèîíàëüíûõ îòå÷åñòâåííûõ ãîñóäàð-
ñòâåííûõ êîìïàíèé âïå÷àòëÿþùèõ ðåçóëüòàòîâ
äîáèëñÿ ÀÎ «Êàçàòîìïðîì». Â íàñòîÿùåå âðå-
ìÿ â êîìïàíèè ðàáîòàåò áîëåå 19000 ñîòðóäíè-
êîâ. Ñóììàðíûé ãîäîâîé îáîðîò - áîëåå 300 ìëí.
äîëëàðîâ ÑØÀ. Íàöèîíàëüíàÿ àòîìíàÿ êîìïà-
íèÿ ñîçäàíà â ñîîòâåòñòâèè ñ óêàçîì ïðåçèäåíòà
ÐÊ îò 14 èþëÿ 1997ã. ¹3597 «Î ñîçäàíèè Íàöèî-
íàëüíîé Àòîìíîé êîìïàíèè  «Êàçàòîìïðîì» è ñ
ïîñòàíîâëåíèåì Ïðàâèòåëüñòâà ÐÊ îò 22 èþëÿ
1997ã. ¹1148 «Âîïðîñû Íàöèîíàëüíîé Àòîìíîé
Êîìïàíèè  «Êàçàòîìïðîì». Êîìïàíèÿ èìååò ðÿä
äî÷åðíèõ è ñîâìåñòíûõ ïðåäïðèÿòèé: ÀÎ «Óëü-
áèíñêèé ìåòàëëóðãè÷åñêèé êîìáèíàò», ÒÎÎ
«ÌÀÝÊ-Êàçàòîìïðîì», ÒÎÎ «Ãîðíîðóäíàÿ êîì-
ïàíèÿ», ÀÎ «Âîëêîâãåîëîãèÿ», ÒÎÎ «Èíñòèòóò
âûñîêèõ òåõíîëîãèé», ÑÏ ÀÎ «ÊàçÑàáòîí», ÒÎÎ
ÑÏ «ÈÍÊÀÉ», ÑÏ «Êàòêî», ÑÏ «Çàðå÷íîå»,
ÒÎÎ «Áåòïàê Äàëà» è äð. ×àñòü ÑÏ íàõîäèòñÿ â
Êûðãèçñêîé Ðåñïóáëèêå (ÑÏ «Ãåîòåõíîëîãèÿ»),
Óêðàèíå (ÇÀÎ ÑÏ «ÓÊÐ ÒÂÑ»), Êèòàéñêîé íà-
ðîäíîé ðåñïóáëèêå  («Ulba-Chaina Co. Ltd»), Ðîñ-
ñèè (ÎÎÎ «ÁåðèëëèÓÌ).
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Èç ÷èñëà îòå÷åñòâåííûõ ÒÍÊ ñî ñìåøàííîé
ôîðìîé ñîáñòâåííîñòè âûäåëÿåòñÿ ÒÍÊ «Êàçõ-
ðîì». Îñíîâíàÿ äåÿòåëüíîñòü ÀÎ «ÒÍÊ «Êàçõ-
ðîì» è åãî äî÷åðíèõ êîìïàíèé (ïî äàííûì ôèíàí-
ñîâîé îò÷åòíîñòè ÀÎ «ÒÍÊ «Êàçõðîì» è åãî äî-
÷åðíèõ êîìïàíèé) âêëþ÷àåò äîáû÷ó è ðåàëèçàöèþ
õðîìîâîé ðóäû, à òàêæå ïðîèçâîäñòâî ôåððîñïëà-
âîâ. Êàçõðîì ñ÷èòàåòñÿ òðåòüèì êðóïíåéøèì â
ìèðå ïðîèçâîäèòåëåì õðîìîâîé ðóäû è ôåððîñïëà-
âîâ. Ãîëîâíîé îôèñ Êîìïàíèè ðàñïîëîæåí â Ðåñ-
ïóáëèêå Êàçàõñòàí, ã. Àêòîáå. Êîìïàíèÿ çàêëþ-
÷èëà ðÿä êîíòðàêòîâ íà íåäðîïîëüçîâàíèå ñ Ïðà-
âèòåëüñòâîì Ðåñïóáëèêè Êàçàõñòàí.

Òàêèì îáðàçîì, ïåðñïåêòèâû âî âíåøíåýêîíî-
ìè÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè êðóïíûõ è ñðåäíèõ ïðî-
ìûøëåííûõ ïðåäïðèÿòèé ãîññåêòîðà â óñëîâèÿõ
ÂÒÎ íåîäíîçíà÷íû. Óñïåøíî äåéñòâóþò íà ìè-
ðîâîì ðûíêå ëèøü êðóïíûå ñòðóêòóðû, íàõîäÿùè-
åñÿ íà íèçøèõ ñòóïåíÿõ òåõíîëîãè÷åñêèõ öåïî÷åê
(çà èñêëþ÷åíèåì  îòäåëüíûõ íàöêîìïàíèé ÀÎ
«Êàçàòîìïðîìà», íåêîòîðûõ íåôòÿíûõ ÀÎ).

Ñðåäíèå è êðóïíûå ïðîìûøëåííûå ïðåäïðèÿòèÿ
ÐÊ, íà÷àâøèå êàê ìàëûå ïðåäïðèÿòèÿ ñ íóëÿ, íå
èìåþò ôèëèàëîâ â ñòðàíàõ ÑÍÃ. Èõ âíåøíåýêî-
íîìè÷åñêàÿ äåÿòåëüíîñòü îãðàíè÷åíà èìïîðòîì
ïðîäóêöèè äëÿ âíóòðèòåõíîëîãè÷åñêèõ íóæä.
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Ðåçþìå

 Âûïîëíåí ñæàòûé àíàëèç ñîñòîÿíèÿ  âíåøíåýêîíîìè-
÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè ýêñïîðòíûõ êîìïàíèé Êàçàõñòàíà. Òî-
âàðíàÿ ñòðóêòóðà ýêñïîðòà ÐÊ ïðàêòè÷åñêè íå ìåíÿåòñÿ:
îñíîâíàÿ äîëÿ ýêñïîðòà ïî-ïðåæíåìó ïðèõîäèòñÿ íà ìèíå-
ðàëüíûå ðåñóðñû: 71,9%, â ñòðàíû ÑÍÃ 10,1% è 89,9% â
äðóãèå ñòðàíû. Ãëàâíûìè òîðãîâûìè ïàðòíåðàìè ÿâëÿþò-
ñÿ Øâåéöàðèÿ, Èòàëèÿ, Ðîññèÿ, Ôðàíöèÿ è Êèòàé. Óñïåøíî
äåéñòâóþò íà ìèðîâîì ðûíêå ëèøü êðóïíûå êîìïàíèè,
íàõîäÿùèåñÿ íà íèçøèõ ñòóïåíÿõ òåõíîëîãè÷åñêèõ öåïî÷åê.
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ХХ ЅАСЫРДЫЃ БАС КЕЗIНДЕГI ТЉРКIСТАН &ЛКЕСIНДЕГI
ЭТНОСТАРДЫЃ ЋОНЫСТАРЫ МЕН КЌСIБI ЖЌНЕ ЋАЗАЋТАР

И С Т О Р И Я

ХХ ѕасырдыѓ бас кезiнде Тљркiстан
wлкесiндегi ћазаћтардыѓ  мал жаятын жайылым-
дары тарыла бастаѕан соѓ, олардыѓ кwпшiлiгi оты-
рыћшылыћћа кwше бастады.

Жергiлiктi тџрѕындардыѓ wз жерлерiнен wздерi
айрылып, отырыћшылыћћа кwшкендерiне шџрай-
лы жерлердiѓ wзi аз берiлiп, ћџнарсыз жерлердiѓ
берiлгендiгi, жердiѓ межелерi дџрыс
белгiленбегендiгiн, т.б. айѕаћтайтын ћџжаттардыѓ
бiрiне мына тwмендегi iс-ћаѕаз куќ болады.

1913 жылы 13 мамыр кљнi Бiшкек ћаласыныѓ
статистикалыћ бwлiмiнiѓ меѓгерушiсi А.Ф.Ярол-
ковский  Сырдария облысы Ќулиеата уезiнiѓ ћоныс
аударушыларды орналастыру  бwлiмiнiѓ басшысы
А.М.Сахаровке былай дейдi: «Ќулиеата уезiндегi
ћырѕыздарды (ћазаћтарды) жерге орналастыру ба-
рысында кwптеген ћателiктер жiберiлуде. Оларды
реттеу ћиындыћпен жљргiзiлуде. Шаћпаћ болыс-
тыѕыныѓ  кейбiр аймаћтарын ћаѕазѕа тљсiруде аз
жер ћалдырылып, жергiлiктi тџрѕындар арасында
тљсiнбеушiлiк етек алуды. Сондай-аћ бiр ауылдыѓ
шекарасын екiншi бiр болыстыѓ жерiне кiргiзiп
ћою, шекара межелерiн дџрыстап
белгiлемегендiктен талас-тартыстар шыѕа бастады.
Жергiлiктi тџрѕындар кљн сайын жергiлiктi  жерге
орналастыру басћармасына келiп, wздерiнiѓ шека-
расын дџрыстап белгiлеп берулерiн, комиссияныѓ
шыѕарѕан жоспарын, ережесiн берулерiн талап ету-
де. Олар жерге орналастыру басћармасыныѓ бџйры-
ѕына сќйкес wздерiне тиесiлi жерлерiн алѕысы
келедi» [1, 3 п].

Жергiлiктi тџрѕындарды жерге орналастыру-
да кwптеген кедергiлер, ћиындыћтар, тосћауыл-
дар болѕандыѕы осыдан-аћ белгiлi болып тџр.
Соѕан ћарамастан Сырдария облысыныѓ ќр
уезiнiѓ болыстыћтарында сауатты, кwзi ашыћ,
оћыѕан азаматтар болды.

Атап айтћанда, олардыѓ Ќулиеата уезiнiѓ
ћоныс аудару басћармасына жазѕан wтiнiштерi,
телеграммалары осыѕан дќлел бола алады. Мыса-
лы, wзiнiѓ Ќулиеата уезiнiѓ Толканов болысты-
ѕына баѕынышты 4, 5, 6 ауылдары тџрѕындары
атынан, wздерi ћџрѕан отырыћшы ауыл «Жанџ-
заћ», «Шолаћ ћайыѓды» ћашан заѓды тљрде
бекiтiледi деп сџрайды. Онда ћоныс аудару басћ-
армасыныѓ  1916 жылѕы 14 наурыздаѕы бџйрыѕы
жљр: «Сiздердiѓ сџраћтарыѓызѕа орай, бiздiѓ ай-
тар жауабымыз, ћол астыѓыздаѕы тџрѕындарѕа

жеткiзiѓiздер. Жерге отырыћшылыћћа кwше
берiѓiздер жќне ћора-жай салып, тiршiлiк ете
берулерiѓiзге болады» [2, 34-35 пп].

Черняев уезiнде Сырдария облыстыћ ћоныс
аудару басћармасына жиi-жиi wтiнiш, арыз
тљсiрiп отырѕан, ћазаћ жерiне, ауылдарына бай-
ланысты љлкен мќселе кwтерген Момынбек Ћыр-
ѕызбаев болса, осы секiлдi iс- ћаѕаздарды 1914
жылы 17 ћараша кљнi Тљркiстан участогiнiѓ при-
ставына Сырдария облысы Сырдария уезi Ћарнаћ
болысы Ћарнаћ селосыныѓ тџрѕындары Шарап
Мырзабаев, Тоѓбай Садаћбаев, Нќжiм Мырза-
баев, Сарыбай Сатыбалдиев, т.б. тљсiрген.

Олар жер бwлу комиссиясыныѓ ћызметкерi
Цельминге сенiмсiздiк бiлдiретiндiгiн, жер
бwлуде ћателiктер жiберiлiп отырѕандыѕын
айтады  [3, 59 5-7 пп].

Ал Сырдария облысы Черняев уезi Ћорѕалжын
болысы 3, 7 ауылдардыѓ 237 киiз љй тџрѕындары
пайдаланып отырѕан Ћараспан елдi-мекенiн
wздерiне ћалдыруын сџрап, осы ауылдыѓ тџрѕын-
дары Ќжiбаев жќне Ћосаћов Мемлекеттiк Дума-
ныѓ тwраѕасыныѓ атына wтiнiш тљсiрген  [3, 54 п].

Осы жоѕарыдаѕы wтiнiштер, арыздар жќне т.б.
ешћайсысы да оѓ шешiмiн тапћан жоћ.
Керiсiнше, сырттан келген келiмсектерге ћџнар-
лы, шџрайлы жерлер љлестiрiлiп берiлiп, жаѕдай-
лар жасалды. Бџл патша wкiметiнiѓ Столыпиндiк
реформасынан кейiнгi жаѕдай едi.

ХХ ѕасырдыѓ басында патша wкiметi ћол ас-
тындаѕы халыћтар жwнiнде тереѓ зерттелген,
аныћталѕан тљп-деректердiѓ wз уаћытында
жеткiзiлуiн ћатаѓ ћадаѕалап отырды. Солардыѓ
бiрi, ћазаћ ауылдарына байланысты тљп-деректер
деп батыл айтуымызѕа болады.

Атап айтћанда, Сырдария облысыныѓ 5 уезi,
болыстыћтары, ауылдарындаѕы wздерi сайлаѕан
немесе жергiлiктi тџрѕындар орталарынан сайла-
ѕан ауыл старшиналарына сџраћ-анкеталыћ iс-
ћаѕаздарын жiберiп, ћол астындаѕы ћазаћтардыѓ
шаруашылыћ тљрi, жер кwлемi, айналысатын
кќсiбi, мал басы, тџрѕындары саны жwнiнде
мќлiмет алып отырды.

Мысалы, Ташкент уезiнде 4 участок жќне 27
болыстыћ болды.

Сырдария облысы Ташкент уезi, Троиц учас-
тогы Александровск болыстыѕында 10 орыстар
мекендеген село болды. Бџл елдi-мекендердегi
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ћора-жайлар саны – 906, ал тџрѕындар саны, ерлер
– 2897, ќйелдер – 2835 адамды ћџрады. Ал
жергiлiктi тџрѕындар мекендеген ауылдардыѓ саны
– 40, отырыћшылыћћа кwшкендер – 4040 тљтiн, ал
кwшпелi мал шаруашылыѕымен айналысатындар –
94 киiз љй болды. Жалпы 14843 ер адам, 13650
ќйелдi ћџрады. Патша wкiметiнiѓ  ћазаћ жерiн отар-
лау нќтижесiнде кwптеген ћазаћ ауылдары (отырыћ-
шылыћћа кwшкен) жќне кwшпелi мал шаруашылы-
ѕымен айналысатын ауылдар жергiлiктi ќкiмшiлiк
орындарына аћшалай алым-салыћ тwлеп тџрды. Мы-
салы, 1875 жылы Сырдария облысы Перовск уезi
Николаевск болыстыѕындаѕы 1633 киiз љйден тџра-
тын ћазаћтардан 5715 сом 50 тиын жинаѕан  [4, 4
п]. Жергiлiктi тџрѕындардан жиналѕан алым-салыћ-
ты ќскери адамдарѕа азыћ-тљлiк, киiм-кешек, жа-
лаћы, т.б. беруге пайдаланып отырѕан.

Ћазаћ ауылдарында да темiр соћаны пайдалану,
малѕа жем-шwп шауып, ћысћа дайындалу, т.б.
секiлдi ћџбылыстардыѓ пайда бола бастауы, ћазаћ
ауылдары мен ћоныс аударушылар селосы арасын-
да ћарым-ћатынас, сауда байланысы, «тамыр» болу,
т.б. белгiлерi кwрiне бастаѕандыѕын кwрсетедi.

Бџл жwнiнде А.П.Кауфман: «Ћоныс аудару-
шылар елдi-мекендерiнiѓ ќсерi ћырѕыздар (ћазаћ-
тар) шаруашылыѕынан да кwрiне бастады. Мыса-
лы, Ванновка селосыныѓ маѓайындаѕы ћазаћтар
да егiн наућаны кезiнде ћоныс аударушылар
секiлдi темiр соћаларды пайдалана бастаѕан», - деп
жазды  [5, 169].

Сырдария облысына ћоныс аударушылардыѓ
кwпшiлiгi ауылдыћ жерлерге кwбiрек орналасты.
Себебi бџл wлкеге келген ћоныс аударушылар да
жерге бiртабан жаћындау ћарапайым шаруалар едi.
Сондыћтан олар жергiлiктi халыћтыѓ шџрайлы
деген жерлерiн џзаћ мерзiмге  жалѕа алып немесе
ћазаћтарды алдап-сулап арзан баѕаѕа сатып алып,
ешкiмнiѓ рџћсатынсыз тартып алу арћылы ћоныс
аударушылар елдi-мекендерiнiѓ iргетастарын ћала-
ды. 1908 жылѕы деректер бойынша Сырдария об-
лысыныѓ тџрѕындарыныѓ 86 пайызы ауылдыћ
жерлерде, тек ћана 14 пайызы ѕана ћалада тџрѕан-
дарын байћауѕа болады. Ћоныс аударушылар ты-
ѕыз орналасћан, яѕни кwбiрек шоѕырланѕан Шым-
кент, Ташкент жќне Ќулиеата уездерi болды. 1884–
1892 жылдар аралыѕында Сырдария облысында 37
елдi-мекен пайда болды. Жоѕарыда аталѕан 3 уездiѓ
iшiнде еѓ алѕашћы елдi-мекен 1874 жылы ћџрыл-
ѕан Ћарабалта (Ќулиеата уезi) ауылы болды. Яѕни,
1874–1876 жылдары Ќулиеата уезiнде алѕашћы
елдi-мекендер Ћарабалта, Шалдаварь, Михайлов-
ка ћџрылды [5, 169].

Сырдария облысында 1891 жылѕа дейiн 20-ѕа
тарта елдi-мекен пайда болып, онда 7702 адам

ћоныстанды.1891–1893 жылдар аралыѕында об-
лыс кwлемiнде жаѓадан 22 елдi-мекендер пайда
болды. Бџл iшкi Ресей жерiнде 1891-1892 жыл-
дары аштыћ болып, Сырдария облысына да ћоныс
аударушылар  легiнiѓ толассыз аѕылуымен бай-
ланысты едi. 1895 жылы облыс кwлемiнде 45
ћоныс аударушылар селолары болды, оларда
15330 адам тџрды [6, 50].

Ал 1897 жылы облыс кwлемiндегi 55 елдi-ме-
кен, 1906 жылы – 60, 1909 жылы – 92, 1911 жылы
– 108 елдi-мекен ћџрылды. 1917 жылы Тљркiстан
wѓiрiндегi 7,5 миллион тџрѕынныѓ 750 мыѓы ћоныс
аударушылар болды. Яѕни, Тљркiстан wѓiрiндегi
халыћтыѓ 10 пайызы, ћала халћыныѓ 400 мыѓы,
ауылдыћ жердегiлердiѓ 350 мыѓы (278 мыѓы орыс-
тар) ћоныс аударып келгендер болды. Ћоныс ауда-
рушылар кwп шоѕырланѕан Жетiсу облысы болды
(175 мыѓ адам). Бџл жердегi 195 ћоныс аударушы
мџжыћтар елдi-мекенiмен ћатар, 58,5 мыѓ адам
мекендеген 94 ћазаћтар поселкелерi болды.
Тљркiстан wѓiрiнiѓ Сырдария, Самарћанд, Ферѕана
облыстарында балыћшылар елдi-мекенiн, темiржол
бекеттерiн, т.б. санамаѕанда 269 елдi-мекен болды.
Онда 96,5 мыѓ адам тџрды. Осылардыѓ iшiнде, 1917
жылы Сырдария облысында 190 елдi-мекен бол-
ды. Ондаѕы ћоныс аударушылардыѓ жалпы саны
72,5 мыѓ адамѕа жеттi. Облыс кwлемiнде ћоныс ауда-
рушылар кwп шоѕырларѕан Ќулиеата уезi болды, он-
даѕы 84 елдi-мекенде 40 мыѓнан астам адам тџрды.
Шымкент уезiндегi 60 елдi-мекенде 22 мыѓ адам
ћоныстанѕан. Ал Ташкент уезiнде 28 елдi-мекенде
8,5 мыѓ ћоныс аударып келгендер тџрды. Еѓ аз
ћоныстанѕан уездер Перовск, Ћазалы, Ќмудария
бwлiмшесi болды [7, 71].

Мысалы, Перовск уезiнде 7 елдi-мекен болса,
ондаѕы тџрѕындардыѓ жалпы саны 1600-ден ас-
пады, Ќмудария бwлiмшесiнде 2 елдi-мекен бол-
ды, ондаѕы ћоныс аударушылар саны 600 ѕана
болды. Ћазалы уезiндегi ћоныс аударушылар елдi-
мекендерi тарап та кеткен.

Ал Тљркiстан wлкесiнiѓ Самарћанд облысын-
да 20 елдi-мекен ѕана болып, онда 8,5 мыѓ адам
тџрды. Ферѕана облысындаѕы 59 елдi-мекенде
16,246 адам тџрѕан.

1910–1917 жылдар аралыѕында ћоныс аударып
келгендердiѓ кwпшiлiгi ћалалыћ жерлерге кwптеп
шоѕырлана бастады. Бџл патша wкiметiнiѓ сауда
ћарым-ћатынасын жаћсы жолѕа ћою љшiн ѕана емес,
сонымен бiрге стратегиялыћ жќне саяси маћсат-
мљдделермен ойластыра жљргiзiлген iс-шаралар едi.
Ћоныс аударушылардыѓ ћалаларды мекендей бас-
тауына байланысты олардыѓ ролi арта бастады. Ћала-
лар ќскери-стратегиялыћ пункт – тек мќдениет,
wнеркќсiп- сауда орталыћтарына айнала бастады.
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Нќтижесiнде ћалалар мен ауылды жерлер арасын-
да тыѕыз ћарым-ћатынастар орныѕып, жаѓа
кќсiпшiлiк, wнеркќсiптер, т.б. игеру ћолѕа алына бас-
тады. 10 мыѓнан астам тџрѕыны бар елдi-мекеннiѓ
ћатарына Сырдария облысында Ташкент, Ќулиеата,
Шымкент, Ћазалы, Перовск, Тљркiстан, Петро-Алек-
сандровск ћалалары жатћызылады [8, 11 п].

1910–1912 жылдардаѕы деректер бойынша, Таш-
кент ћаласында барлыѕы 37902 ћора-жай болды,
ондаѕы тџрѕындардыѓ жалпы саны 234289 адамды
ћџрады. Осылардыѓ iшiнде орыстар ћоныстанѕан
бwлiгiндегi 8579 ћора-жайда 69565 адам тџрды. Ал
жергiлiктi тџрѕындар 29323 ћора-жайда орналасып,
жалпы саны 164724 адамды ћџрады. Осы жерде бiз
мынаѕан назар аударуымыз ћажет. Ташкент ћала-
сындаѕы орыстар мекендеген жќне жергiлiктi
тџрѕындар мекендеген бwлiгiнде де екi џлт
wкiлдерiнен басћа да џлт wкiлдерi ћоныстанды. Атап
айтћанда, орыстар – 46463, сарттар – 168771, по-
ляктар – 4110, еврейлер – 3593, немiстер – 3245,
армяндар – 1919, татарлар – 1861, ћазаћтар – 1074,
парсылар – 620, бџхарлар – 322, цыгандар – 242,
ћашћарлар – 193, дџнѕандар – 40, ауѕандар – 46,
ћытайлар – 13, љндiлер – 21, бџлѕарлар – 35, фран-
цуздар – 17, аѕылшындар – 3, швейцарлар – 16,
шведтер – 6, белгиялыћтар – 9, т.б. болды. Олар
ќртљрлi wнеркќсiп орындарында (маћта тазалайтын
зауыт, терi илеу зауыты, ет комбинаты, сабын за-
уыты, наубайхана, аяћ киiм фабрикасы, т.б.) жџмыс
жасады. Бџдан басћа 6 шарап зауыты, 3 сыра зауы-
ты, 2  минеральды су зауыты, 4 темекi фабрикасы,
2 папирос фабрикасы, 2 кiрпiш зауыты, 4 терi илеу
фабрикалары болды [9, 38 п]. Ал Ташкент ћаласы-
ныѓ жергiлiктi тџрѕындар мекендеген бwлiгiнде 67
бояу фабрикасы, 74 терi илеу фабрикасы, 25 май
шам жќне сабын жасау фабрикасы, 28 кiрпiш за-
уыттары болды.  Сонымен бiрге, 129 диiрмен, 187
тоћыма фабрикалары, т.б. болѕан.

Жалпы Ташкент ћаласындаѕы 668 зауыт-фаб-
рикаларда 44 мастер, 1068 жџмысшы еѓбек етiп,
6660,53 сомныѓ wнiмдерiн wндiрiп отырѕан. Ќулие-
ата уезiнде, 1-шарап зауыты, 4 сабын ћайнату зау-
ыты, 7 май шам фабрикасы, 2 терi илеу фабрика-
сы, барлыѕы14 зауыт-фабрика жџмыс iстеп, онда
83 жџмысшы, 25 мастер жџмыс атћарып, 184938
сомныѓ wнiмдерiн wндiрген. Шымкент уезiнде 8
майшам, 6 сабын ћайнату, 7 терi илеу фабрикасы,
11 ыдыс жасау, 5 кiрпiш, 1 шарап зауыты болды.
Барлыѕы 38 зауыт-фабрикада 81 мастер мен
жџмысшылар жџмыс iстеп, олар 11900 сомныѓ
wнiмiн wндiрдi. Перовск уезiнде 1 сыра, Ћазалы
уезiнде 2 сыра, 7 кiрпiш кљйдiру зауыты, т.б. бол-
ды. Сырдария облысы бойынша 751 зауыт-фаб-
рика болып,  онда 1441 жџмысшы еѓбек етiп,

1179906 сомныѓ wнiмдерiн wндiрген [10, 13 п].
Арада 5 жыл wткен соѓ, 1885 жылы Ташкент

ћаласында кwптеген зауыт-фабрикалар ашылып, олар-
дыѓ саны кwбейген, ќртљрлi wнiмдер шыѕара баста-
ѕан. Мысалы, жаѓадан 1 маћта тазалау зауыты, 1 тары
тазалау зауыты, 1 жiбек тоћу фабрикасы, 1 баспаха-
на, 1 ћаѕаз шыѕару зауыты, т.б. салынѕан. Барлыѕы
546 зауыт-фабрикада 33 мастер, 1400 жџмысшы
903890 сомныѓ wнiмдерiн wндiрген. Ќулиеата уезiнде
сабын ћайнататын 5 зауыт жылына 205 пџт сабын
дайындады, одан 410 сом пайда тљсiп тџрды. Ал 1
терi илейтiн зауытта жылына 200 тал терi иленiп, одан
775 сом пайда тљсiп тџрды. Осы жерде сабын ћайна-
татын жќне терi илейтiн зауыттарда 1 жџмысшыдан
болѕанын ескеруiмiз керек.

Сонымен бiрге, Ходжент  уезiнде ќртљрлi
wнеркќсiп жќне ауыл шаруашылыћ заттарын
wндiретiн 465 зауыт-фабрикалардаѕы 1955 жџмыс-
шы жылына 141767 сомныѓ wнiмдерiн шыѕарып
отырѕан. Шымкент уезiнде 85 зауыт-фабрикалар-
да 230 жџмысшы 189136051 сомныѓ тауарын
wндiрген. Ћазалы жќне Перовск уездерiнде 1 ѕана
зауыт-фабрика болды. Яѕни, 1 сыра зауыты бо-
лып, онда жылына 2734 шелек сыра дайындалды,
одан 5468 сом пайда тљсiп отырды [10, 14 п].

1910 жылѕы Сырдария облысыныѓ ћорытын-
ды есебiнде 9 сыра зауытында 192 жџмысшы жџмыс
iстеп, олар жылына 625500 сомныѓ сырасын
wндiредi (417000 шелек сыра) деген деректер
кездеседi. Ћант-ћызылша зауытында 258 жџмыс-
шы жџмыс жасап, 157187 пџт ћант wндiрiлiп, 864518
сом 50 тиынѕа сатады. Араћ-шарапты кwтерме сау-
да жасау ћоймасындаѕылар 7044643 сом шыѕын
шыѕарса, 7873147 сом кiрiс кiргiзедi [11, 19 п].
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Резюме

На основе архивных материалов рассматривает мес-
то расположения и виды хозяйственной деятельности
этносов Туркестанского края в начале ХХ века и их вза-
имоотношения с местными казахами.

Summary

In given article are analyzed main types to economic
activity migrant and their social position in II half ХIХ and
at the beginning initially ХХ ages in Turkestanskom edge.
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К.К. НУРУМБЕТОВА

АЛМАТЫ ОБЛЫСЫНА ОРНАЛАСЋАН ОРАЛМАНДАР ЖАЙЫНДА

Тќуелсiздiктiѓ алѕашћы жылдарынан бастап
кwшi-ћон љрдiстерiн реттеу мемлекеттiк саясат-
тыѓ маѓызды баѕыттарыныѓ бiрi болып
есептелiнуде. 1993 жылдан бастап этникалыћ
кwшiп-ћонушылардыѓ ћоныс аударуы кwшiп келу
квотасын белгiлеумен реттелiнуде. Ћазаћстан
Республикасы Президентiнiѓ Жарлыѕына сќйкес
2005-2008 жж. оралмандардыѓ кwшiп келу кво-
тасы жыл сайын 15 мыѓ отбасын ћџраса,  ал 2009
жылдан бастап оралмандардыѓ кwшiп келу кво-
тасы жылына 20 мыѓ отбасына дейiн кwбейдi.

ЋР Еѓбек жќне халыћты ќлеуметтiк ћорѕау
Министрлiгiнiѓ 2008 жылдыѓ 1 ћазан айындаѕы
мќлiметi бойынша Аћмола облысына 7451 отбасы
38233 адам келген, олардыѓ iшiнде ерлерi 17674  адам
немесе  46,2% , ќйелдер 20559 адам немесе 53,8% .
Аћтюбе облысына 6819 отбасы, 33759 адам келген,
олардыѓ iшiнде ерлерi 15584  адам  немесе  46,2% ,
ќйелдер 18175 адам немесе 53,8% .  Алматы облысы-
на 30049 отбасы 102023 адам келген, олардыѓ iшiнде
ерлерi 49749  адам  немесе  48,8% , ќйелдер 52274 адам
немесе 51,2% .  Атырау облысына 3656 отбасы, 14998
адам келген, олардыѓ iшiнде ерлерi 7250  адам  немесе
48,3% , ќйелдер 7748 адам немесе 51,7% .  Шыѕыс
Ћазаћстан облысына 8945 отбасы, 35069 адам келген,
олардыѓ iшiнде ерлерi 15925  адам  немесе  45,4% ,
ќйелдер 19144 адам немесе 54,6% .  Жамбыл облысы-
на 11123 отбасы, 63983 адам келген, олардыѓ iшiнде
ерлерi 31351 адам  немесе 49,0% , ќйелдер 32632 адам
немесе 51,0% . Батыс Ћазаћстан облысына 3172 отба-
сы, 14234 адам келген, олардыѓ iшiнде ерлерi 6902
адам  немесе 48,5% , ќйелдер 7332 адам немесе 51,5%
. Ћараѕанды облысына 12998 отбасы, 46273 адам кел-
ген, олардыѓ iшiнде ерлерi 22311  адам  немесе  48,2%
, ќйелдер 23962 адам немесе 51,8% . Ћостанай облы-
сына  5891 отбасы, 24573 адам келген, олардыѓ iшiнде
ерлерi 11795  адам  немесе  48,0% , ќйелдер 12778 адам
немесе 52,0% . Ћызылорда облысына 3542 отбасы,
17314 адам келген, олардыѓ iшiнде ерлерi 7943  адам
немесе  45,9% , ќйелдер 9371 адам немесе 54,1% . Ма-
ѓѕыстай облысына 24460 отбасы, 85464 адам келген,
олардыѓ iшiнде ерлерi 34727  адам  немесе  40,6% ,
ќйелдер 50737 адам немесе 59,4% . Павлодар облысы-
на 6175 отбасы, 28072 адам келген, олардыѓ iшiнде
ерлерi 13064  адам  немесе 46,5% , ќйелдер 15008 адам
немесе 53,5% . Солтљстiк Ћазаћстан облысына 6439
отбасы, 33951 адам келген, олардыѓ iшiнде ерлерi 14752
адам немесе 43,5% , ќйелдер 19199 адам немесе 56,5%
. Оѓтљстiк Ћазаћстан облысына 45827 отбасы, 155963
адам келген, олардыѓ iшiнде ерлерi 73438  адам  неме-
се  47,1% , ќйелдер 82525 адам немесе 52,9% [1]

Келтiрiлген мќлiметтер бойынша оралмандар
отбасылары Оѓтљстiк Ћазаћстан, Алматы, Ма-

ѓѕыстау, Ћараѕанды, Жамбыл облыстарында
кwбiрек орналасћан. Бiраћ адам саны жаѕынан
да Оѓтљстiк Ћазаћстан облысы бiрiншi орын-
да, мџнда 155963 адам келген, олардыѓ iшiнде
73438 ер адам (47,1%),  82525-i ќйел адам
(52,9%). Алматы облысына келген оралмандар
102023 адам олардыѓ 48,8% ер адамдар да, 51,2%
ќйел адамдар. Екi облыста та ќйелдер саны ба-
сым болып отыр.

Алматы облысы Кwшi-ћон департаментiнiѓ
мќлiметi бойынша 2008 жылдыѓ ћорытындысы
бойынша 1991-2008 жылдар аралыѕында Алматы
облысына алыс жќне жаћын шет мемлекеттер-
ден 107003 адамы бар 31904 оралмандар отбасы
кwшiп келiп ћоныстанѕан.

Олардыѓ iшiнде Монѕолиядан келгендер 3983
отбасы (16193 адам),  Ћытайдан 10794 отбасы
(35326 адам),  ;збекстаннан 14973 отбасы (48829
адам), Тљрiкменстаннан 550 отбасы (1930 адам),
Ћырѕызстаннан 469 отбасы (1244 адам), Ресейден
481 отбасы (1047 адам), Тљркиядан 444 отбасы
(1602 адам), Ираннан 65 отбасы (345 адам), Ауѕан-
станнан келгендер 70 отбасы (260 адам). Отбасы
санынан да, адам саны жаѕынан да ;збекстанан
келген оралмандар саны еѓ кwп болып отыр.

2006-2008 жылдары аралыѕында Алматы облы-
сына кwшiп келушiлердiѓ мемлекетаралыћ љлесiн
ћарастыратын болсаћ, 2006 жылы облысћа Монѕ-
олиядан 191 отбасы (974 адам). Ћытайдан 1566
отбасы (7162 адам), ;збекстаннан 1397 отбасы
(6719 адам), Тљркiменстаннан 57 отбасы (174 адам),
Ћырѕызстаннан 95 отбасы (217 адам), Ресейден 59
отбасы (87 адам), Тљркиядан 44 отбасы (136 адам),
басћа мемлекеттерден 1 отбасы (1 адам) барлыѕы
3410 отбасы (15470 адам) келiп ћоныстанѕан.

Ал 2007 жылы облысћа келген оралмандар
саны Монголиядан 146 отбасы (568 адам), Ћытай-
дан 2768 отбасы (8251 адам), ;збекстаннан 2274
отбасы (5509 адам), Тљркiменстаннан 50 отбасы
(123 адам), Ћырѕызстаннан 96 отбасы (164 адам),
Ресейден 62 отбасы (89 Адам), Тљркиядан 47 от-
басы (167 адам), басћа мемлекеттерден 13 отбасы
(19 адам) барлыѕы 5456 отбасы (14890 адам).

2008 жылы облысћа Монѕолиядан 333 отбасы
(1297 адам). Ћытайдан 2035 отбасы (5219 адам),
;збекстаннан 2041 отбасы (5289 адам),
Тљркiменстаннан 35 отбасы (114 адам), Ћырѕыз-
станнан 66 отбасы (131 адам), Ресейден 72 отба-
сы (116 адам), Тљркиядан 8 отбасы (12 адам), ба-
сћа мемлекеттерден 8 отбасы (13 адам) барлыѕы
4598 отбасы (12191 адам) келiп ћоныстанѕан [2].

Облысћа 2007 жылы Ћытайдан келген орал-
мандар 2768 отбасы, 8251 адам саны бойынша кwп
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болса, ал 2008 жылы ;збекстаннан келген орал-
мандар 2041 отбасы немесе 5289 адам саны жа-
ѕынан еѓ кwп болды.

Осы љш жыл iшiнде облысћа Монѕолиядан 670
отбасы (2839 адам). Ћытайдан 6369 отбасы (20632
адам), ;збекстаннан 5712 отбасы (17517 адам),
Тљркiменстаннан 142 отбасы (411 адам), Ћырѕыз-
станнан 257 отбасы (512 адам), Ресейден 193 отбасы
(292 адам), Тљркиядан 99 отбасы (315 адам), басћа
мемлекеттерден 8 отбасы (13 адам), барлыѕы 13450
отбасы (42531 адам) келiп ћоныстанѕан. Љш жылда
келген оралмандар саны жаѕынан басымдылыћ
Ћытайдан келгендер љлесiне тиесiлi болып отыр.

Оралмандардыѓ кwпшiлiгi Ћарасай, Iле, Еѓбекшi
Ћазаћ, Жамбыл, Талѕар, Ескелдi, Кwксу, Аксу
аудандары жќне Талдыћорѕан ћаласыныѓ аумаѕы-
на шоѕырланѕан. Ћандастарымызды ћабылдау жа-
ѕынан Алматы Облысы Оѓтљстiк Ћазаћстан облы-
сынан кейiн республика кwлемiнде екiншi орында
тџр. Департаментке келiп тљскен ћџжаттар комис-
сия отырысында сарапталып, зерделенiп, еѓ жоѕа-
ры балл жинаѕан отбасылар комиссия шешiмiмен
квотаѕа енгiзiледi. Кwшiп келу квотасынан тыс кел-
ген оралмандардыѓ ќлеуметтiк ћорѕау мќселелерi
Ћазаћстан Республикасыныѓ «Халыћтыѓ кwш-
ћоны» туралы Заѓына сќйкес жќне «Мемлекеттiк
атаулы ќлеуметтiк кwмек туралы» заѓына сќйкес
шешiлiп, оларѕа зейнетаћы, мљгедектiгi бойынша,
асыраушысынан айырылѕан жаѕдайда берiлетiн
мемлекеттiк жќрдемаћылар тwленуде.

2008 жылдыѓ ћорытындысы бойынша облы-
сћа келген барлыћ 107003 оралмандардыѓ еѓбек-
ке ћарћындылары 65675 адам, оныѓ iшiнде ќйел-
дер – 33215, ерлер – 32460 болса, олардыѓ iшiнде
жџмыс iстейтiндер саны 61691 адам, оралман ба-
лаларыныѓ жалпы саны – 36770, олардыѓ iшiнде
мектеп жасына дейiнгiлер саны– 14063, ал мек-
теп жасындаѕы балалар – 22707, ал зейнеткер
жасындаѕы оралмандардыѓ саны – 4558 адам.

Алматы облыстыћ ќкiмшiлiктiѓ жергiлiктi ат-
ћару органдары оралмандарѕа жер телiмдерiн бwлу, не-
сие беру жџмыстарын мљмкiндiгiнше атћарѕан. ЋР
Президентiнiѓ «Оралмандардыѓ 2008 жылѕа арналѕан
кwшiп келу квотасы туралы» Жарлыѕына сай облысћа
1450 оралман отбасына квота бwлiндi. Бџл мwлшер то-
лыѕымен орындалѕандыћтан 197 отбасына ћосымша
орын берiлген. Кwшiп келу квотасыныѓ Алматы об-
лысында орындалуын ћарастыратын болсаћ.

2007 жылѕы белгiленген квота бойынша Ал-
маты облысына Монѕолиядан 83 отбасы 559 адам,
Ћытайдан 300 отбасы 1665 адам, Тљркiменстаннан
20 отбасы 117 адам, Тљркиядан 30 отбасы 155
адам, ;збекстаннан 805 отбасы 4701 адам, Ћырѕ-
ызстаннан 20 отбасы 99 адам, Ресейден 2 отбасы
5 адам келген. Барлыћ келген 7301 адамы бар 1260
отбасына  ћажеттi ћаражаттар тwленген.

Ал 2008 жылы квота саны Монѕолиядан 86 от-
басына, Ћытайдан 727 отбасына, ;збекстаннан 808

отбасына, Тљркменстаннан 22 отбасына, Ћырѕыз-
станнан 3 отбасына, Ресейден 1 отбасына, барлыѕы
1647 отбасына бwлiнген. Ал келген адам саны Мо-
нѕолиядан 603 адам, Ћытайдан 3217 адам, ;збек-
станнан 4317 адам, Тљркменстаннан 111 адам, Ћыр-
ѕызстаннан 16 адам, Ресейден 1 адам келiп ћоныс-
танѕан. Барлыѕы 2008 жылы Алматы облысына
келген оралмандар саны 8767 адам болѕан. Олар-
дыѓ барлыѕына тиесiлi ћаражат тwленген.

Кwрiп отырѕандай, екi жылы да ;збекстан мен
Ћытайдан келген оралмандар саныныѓ басымды-
лыѕы байћалады.

Республикалыћ бюджеттен кwшiп келу квота-
сына енгiзiлген оралмандарѕа тwлеу љшiн жќне орал-
мандардыѓ уаћытша бейiмделу орталыѕына, депар-
тамент аппаратына жоспар бойынша 2008 жылѕы
1394324,8 тенге бwлiнген. Елбасымыздыѓ бастама-
сымен 2010 жылдан бастап отандастарымызды елге
оралтудыѓ љлкен тетiгi – «Нџрлы кwш» баѕдарлама-
сы ћабылданды. Баѕдарлама бойынша 2010-2011
жылдар аралыѕында Алматы облысына 2700 отба-
сы кwшiп келiп ћоныстанады [3]. Осы баѕдарлама
бойынша шеттен келетiн отандастарымыз облыс-
таѕы демографиялыћ ахуалдыѓ жќне wѓiрдiѓ эко-
номикалыћ wркендеуiне wз љлестерiн ћосары сwзсiз.

«Нџрлы кwш» џлттыћ жобаныѓ басты маћса-
ты шет елден келген отандастарымыздыѓ респуб-
лика территориясында тиiмдi жќне ќрбiр аймаћ-
тыѓ ќлеуметтiк-экономикалыћ, демографиялыћ
даму ерекшелiктерiне сай ћоныстандыру арћы-
лы халыћ саныныѓ wсуiне ыћпал ететiн кwшi-ћон
љрдiсiн реттеуге оѓ ќсер ету [4].

Ћазаћстанныѓ болашаћ wсiп-wркендеуi, ћорѕ-
аныс ћабiлетi мен ћауiпсiздiгiнiѓ арта беруi –
белгiлi бiр дќрежеде шет елдегi ћазаћтардыѓ ата-
жџртћа неѕџрлым кwбiрек оралуына байланысты.
Ћазаћтардыѓ wз отанына оралу љрдiсi – заѓды
ћџбылыс, бџл тарих ќдiлеттiлiгiнiѓ орындалуы.
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Резюме

Статья посвящена репатритантам (оралманам), прожи-
вающих в Алматинской области.  В статье приводится ди-
намика численности оралманов с 1991 по 2008 год по обла-
стям РК. Показано количество оралманов прибывших в
Алматинскую область в 2006-2008 гг. по и вне квоты.

Summary

This article is devoted to the repatriates (oralmans), living
in Almaty area. Dynamics of number of oralmans in all
areas of the Republic of Kazakhstan from 1991 till 2008 is
given. The quantity of oralmans, arrived to Almaty area in
2006-2008 according to quota and beyond quota is shown.
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А.А. АРЫНГАЗИЕВА

ПРОБЛЕМА ВНЕДРЕНИЯ НАУЧНЫХ МЕТОДИК В ПРАКТИКУ
ОБЩЕОБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ ШКОЛЫ ЧЕРЕЗ ФОРМИРОВАНИЕ

САМОРАЗВИВАЮЩЕЙСЯ СИСТЕМЫ

Адаптация научно-исследовательских методов в практическую реальность в педагогической науке может
происходить за счёт создания в школе целостного педагогического коллектива. Такой коллектив представля-
ет собой саморазвивающуюся систему, которая способна решить проблему соединения науки и практики.

Все профессии развиваются благодаря адапта-
ции научно-исследовательских методов в научно-
практические. Во всех видах деятельности суще-
ствуют различные устройства, техника, облегча-
ющие их. К примеру, медики используют техни-
ку для диагностики заболеваний, инженеры и ар-
хитекторы – для различных измерений. Однако в
области педагогической деятельности исследова-
телям приходится сталкиваться с тем, что педаго-
ги недовольны существующей ситуацией в совре-
менной школе. Это проявляется в том, что труды
педагогов-классиков - А.С.Макаренко и В.А.Су-
хомлинского читают и принимают учителя. Од-
нако большинство из них не признают педагоги-
ческую науку [1, с.236; 2, с.70]. Именно поэтому
концептуальной основой настоящего исследова-
ния является создание такого педагогического
коллектива в общеобразовательной школе, в ко-
тором бы происходили особые процессы, где лю-
бой педагогический прием выступал бы в каче-
стве средства формирования личности учащего-
ся, педагогический коллектив представлялся бы
как саморазвивающаяся системы, а организация
самообучения в нем стала бы очевидной действен-
ной нормой. Только в таких условиях проявля-
ются, на наш взгляд, факторы, стимулирующие
педагогическое творчество.

Чтобы общеобразовательная школа стала са-
моразвивающейся системой, необходимо посто-
янно заниматься подготовкой учителя-исследо-
вателя, который способен что-либо в себе надо
развивать, а что-то пересмотреть, прогнозировать
процесс эффективного педагогического труда.
Учитель, не овладевший способами педагогичес-
кого анализа и диагностики, не сможет успешно
продвигаться к педагогическому творчеству, ос-
новой которого, разумеется, является педагоги-
ческое мастерство.

Педагогический анализ рассматривают в виде
процесса целесообразных действий учителя, ос-
нованного на диагностике педагогической ком-
петентности.  А сущность понятия диагностика

(греч. диагностикос – способность распознавать)
определяется, в свою очередь, как исследование
качественных показателей в работе, как оценоч-
ный компонент профессиональной педагогичес-
кой деятельности. В педагогике диагностика
представляет собой специфическую методику
комплексного анализа состояния педагогических
объектов и процессов, их функционирования и
развития, а значит методику комплексного ис-
следования процесса и результатов педагогичес-
кого труда.

Для исследования качественных показателей
педагогической деятельности необходимо предо-
ставить педагогическим коллективам систему
критериев, которые послужили бы ориентиром
для учителя для определения факторов, обеспе-
чивающих успех в работе, или мешающих про-
двигаться к нему. Выражаясь иначе, педагогу на
пути саморазвития и самосовершенствования не-
обходим конкретный инструментарий диагнос-
тики, такой, который одновременно помогал бы
ему видеть главное в собственной работе, пра-
вильно расставлять акценты на главном. Наиболь-
шее затруднение вызывает выделение в педаго-
гическом опыте идей, с помощью которых мож-
но продуктивнее осуществлять процесс.

Наше исследование подтверждает данное ут-
верждение. Для начала мы предложили директо-
рам и завучам школ города Актобе (выборка со-
ставляет 30 респондентов) определить сущность
понятий «педагогическое мастерство», «педагоги-
ческое творчество» и «продуктивная педагогичес-
кая деятельность». Анкета также включала два
дополнительных вопроса. Необходимо было:

1. Выделить главные признаки педагогичес-
кого мастерства и педагогического творчества;

2. Назвать общие и отличительные признаки
между педагогическим мастерством и педагоги-
ческим творчеством.

Из всех опрошенных только 36% руководите-
лей школ смогли дать определение педагогичес-
кого мастерства, выделить в нем 2 уровня (реп-
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родуктивный и адаптивный). 27% из них сумели
описать сущность педагогического творчества.
При определении же его признаков и уровней рес-
понденты не смогли подняться выше адаптивно-
прогностического уровня. Немного лучше они оп-
ределили понятие «продуктивная педагогическая
деятельность» - 48%. Анализ полученных показа-
телей свидетельствует о низкой осведомленности
руководителей школ по поводу сущности рассмат-
риваемых понятий, их признаков и критериев.

Понимание сущности интерпретируемых по-
нятий нами также проверялось на учителях ма-
тематики  (27 респондентов) и биологии (45 рес-
пондентов), проходивших обучение на базовых
курсах повышения квалификации в Актюбинс-
ком областном ИПК . 32% учителей математики
и 34%  учителей биологии дали определение пе-
дагогического мастерства, 21% математиков  28%
биологов описали сущность педагогического
творчества. Понятие «продуктивная педагогичес-
кая деятельность»  учителя математики опреде-
лили - 43%, учителя биологии - 47%.

Для создания многомерной модели оценок,
интервьюирование респондентов проводилось 2
раза: до начала занятий со слушателями давался
контрольный срез, который позволял выяснить
степень их осведомленности в прогнозируемом
направлении. После занятий предлагался второй
тест, который помогал понять, в какой степени
респонденты действительно проявляют понима-
ние (непонимание) проблемы, а в опроснике по-
вторялись  3 вопроса:

1. Что нового вы узнали на занятиях?
2. Какую информацию,  из того, о чем шла

речь на занятиях, вы будете применять в своей
работе?

3. Какая информация, по вашему мнению, не
заслуживает внимания?

В результате занятий, проведенных со слуша-
телями курсов по 20 часовой программе понима-
ние педагогами сущности указанных понятий су-
щественно изменилось. Они стали более четко
различать уровни педагогического мастерства –
от репродуктивного до экстраполяционного, ви-
деть две стороны педагогического творчества –
субъективную и объективную, тогда как до за-
нятий многие не понимали этого.

Все учителя, участвовавшие в опросе отмеча-
ют, что для формирования творческой личности
педагога необходимы следующие качества: лю-
бовь к детям, гуманность, требовательность, пе-
дагогическая зоркость, находчивость, умение
видеть себя глазами учащихся, трудолюбие, ар-
тистизм, целеустремленность. Из всех опрошен-

ных 75% респондентов указали на необходимость
овладения учителем методами научного исследова-
ния деятельности и ее результатов. 93% убеждены,
что только педагога-исследователя можно считать
творческой личностью. Продуктивной является
такая педагогическая деятельность, которая гото-
вит школьника к жизни (87%), вооружает его уме-
нием продолжать самообразование и самосовершен-
ствование (72%), ориентирует на достижение вер-
шин профессионализма в той или иной области
(96%), в процессе которой развиваются индивиду-
альные творческие задатки и способности, твор-
ческое мышление (95% ответов респондентов по
экспериментальным срезам) [3, с.126].

Анализируя срезы на удовлетворенность за-
нятиями, слушатели указывали, что берут на во-
оружение в своей работе методику проведения
диагностики педагогической деятельности педа-
гогической деятельности, схему анализа уроков,
методику подготовки и проведения педагогичес-
ких советов, проблемных семинаров, методичес-
ких совещаний; критерии деятельности педаго-
гов и школы.

Многомерной шкалой критериев оценок мы
пользовались также при оценке творчества учи-
теля на уроке. Поначалу выяснили, моделирова-
ние каких целей урока вызывает значительные
трудности. 75% учителей испытывают трудности
при определении воспитательных целей урока, 84%
учителей – при определении развивающих целей
урока, а при определении общеобразовательных
целей испытывают трудности 21% [4, с.45].

Известно, что только при правильном опре-
делении целей урока, его задач, учитель спосо-
бен умело смоделировать прогнозируемую де-
ятельность учащихся и на этой основе постро-
ить модель собственной деятельности.  В ре-
зультате проведенных занятий значительно по-
высились умения педагогов определять трие-
диную цель урока. Респонденты отвечали на
следующие вопросы:

1. Выполняют ли у вас учащиеся функции
учителя? Если да, то как?

2. Как вы формируете познавательные инте-
ресы учащихся?

3. Как вы осуществляете обратную связь на
уроке?

Анализ полученных данных показал, что толь-
ко у 35% респондентов учащиеся выполняют фун-
кции учителя. Причем, это сводится к контро-
лирующим функциям: проверка выполнения
письменных заданий, проверка до начала урока
теоретического материала. У 2,5 % респондентов
учащиеся выполняют функции учителя при
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объяснении нового материала, у 5, 2%  - при зак-
реплении нового материала. Учителя не умеют на-
делить школьников своими функциями при про-
ведении обучающих самостоятельных работ, при
изучении нового материала, а особенно при осу-
ществлении обратной связи, понимаемой как
применение полученных знаний в новой ситуа-
ции, при решении нестандартных задач. Многие
забывают о том, что ребенок учится в процессе
собственной деятельности, а в большей мере тог-
да, когда он учит других.

При формировании познавательных интересов
особые трудности вызывает не отбор нужной ин-
формации, для того, чтобы вызвать интерес у
школьников, а организация деятельности, кото-
рая делает этот интерес устойчивым, превраща-
ющимся в мотив деятельности. 57% респонден-
тов умеют  отобрать информацию, заставляющую
удивляться, поражающую воображение, 55%  -
такую информацию, которая заставляет задумать-
ся, которая подводит ученика  к видению нового
в ней, 43% - информацию, которая свидетель-
ствует  об огромных возможностях человеческо-
го мозга, 39% - предупреждающую утилитаризм,
узкий практицизм. Больше всего трудностей
вызывает отбор информации, которая подводит
к генетическому обоснованию понятий, катего-
рий, правил, законов (трудности у 78%), которая
нацеливает на внутри и межпредметные связи
(трудности у 67%), ориентирует на использова-
нии знаний в жизни, в практической деятельно-
сти (трудности у 65%).

Для развития логического, творческого мыш-
ления основным является видение учеников про-
исхождения понятий, правил, законов, т.е. их ге-
незиса, а также их практической значимости и
необходимости.

При формировании познавательных интересов
школьников средствами включения их в позна-
вательную деятельность значительные трудности
учителя испытывают в организации таких видов
деятельности, которые сопровождаются мотива-
ми «додумался», «как же я не знал этого рань-
ше», «оказалось, что не так это и трудно» (труд-
ности у 72%), нацеливают на разрешение проти-
воречий (трудности у 78%), ориентируют на при-
менение знаний в новых ситуациях (трудности у

68%), развивают сметливость, воображение (труд-
ности у 80%), предполагают элементы исследо-
вания (трудности у 87%).

Именно таким образом организованная дея-
тельность способствует становлению и постоян-
ному устойчивому поддержанию познавательных
интересов школьников. При организации выше-
перечисленных видов деятельности происходит
развитие задатков ученика, формирование их
творческого мышления [5. c.23-24].

По нашим исследованиям, 18% учителей во-
обще не занимаются обратной связью, 57% осу-
ществляют ее на репродуктивном уровне и толь-
ко 27% педагогов выходят на творческий уровень.

Элементами педагогического творчества назы-
ваются коллективные формы обучения диффе-
ренциация и индивидуализация обучения, ис-
пользование передового опыта в конкретных ус-
ловиях  данной школы, развитие личности уче-
ника, подготовка к реалиям  современной жиз-
ни, поддержание постоянного интереса к процес-
су познания.
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Резюме

Ѕылыми-зерттеу ќдiстерiнiѓ педагогикалыћ ѕылымда
практикалыћ шынайылыћћа бейiмделуi мектепте тџтас
педагогикалыћ џжымныѓ ћџрылуы негiзiнде жљзеге асы-
рылады.

Мџндай џжым ѕылым мен практиканыѓ бiрлестiгi
мќселесiн шешуге ћабiлеттi wзiндiк даму жљйесi бола алады.

                Summary

Adaptation of scientific-research methods to practical
reality in pedagogical science can occur at the expense of
creating a holistic team at school.  Such a group presents a
self-developing system which is capable of solving problems
of uniting science and practice.
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Ж.С. КЕНЕСАРИНА

ПСИХОЛОГО-ПЕДАГОГИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ  В ПРОЦЕССЕ
ФОРМИРОВАНИЯ ПРОФЕССИОНАЛЬНОГО СОЗНАНИЯ ДИЗАЙНЕРА

Проблема развития личности в психологии и
педагогике «отшлифовалась» на данных экспери-
ментального исследования умственных процессов.
Полученные при этом результаты по выявлению
закономерностей развития перцептивных, мнеми-
ческих и интеллектуальных процессов (логичес-
кой памяти, понятийного мышления – Л.С. Вы-
готский, А.Н. Леонтьев, С.Л. Рубинштейн, А.А.
Смирнов); взаимосвязанности интеллекта и речи
– А.Р. Лурия; способности –  Б.М. Теплов; струк-
турных элементов умственных действий – П.Я.
Гальперин, А.Н. Леонтьев, Н.Ф. Талызина; вос-
приятия – А.В. Запорожец, В.П. Зинченко; веду-
щей деятельности – Д.Б. Эльконин; содержатель-
ного обобщения – В.В. Давыдов  обеспечили пе-
дагогике и психологии заслуженное признание в
стране. Хотя процесс развития психики является
важнейшим компонентом развития личности че-
ловека, ее развитие им не исчерпывается.

Так, опираясь на концепцию Л.С. Выготского
и А.Н. Леонтьева, П.Я. Гальперин подчеркивает
роль внешних действий, интерпретация которых
приводит к формированию внутренних действий
и психических процессов более совершенного ха-
рактера. В.В. Давыдов разрабатывает принцип
формирующего обучения, который в переводе на
общепсихологический язык означает принцип
формирования психики, а тем самым, по-види-
мому, и личности. Согласно теории поэтапного
формирования умственных действий   П.Я. Галь-
перина, любое новое умственное действие /вооб-
ражение, понимание, мышление/ наступает после
определенной внешней деятельности, в процессе
которой переход от внешней деятельности к пси-
хической осуществляется через несколько этапов.
Данную теорию наряду с П.Я. Гальпериным экс-
периментально развивает Н.Ф. Талызина.

П.Я. Гальперин выводит следующую харак-
теристику пяти этапов формирования умствен-
ных действий.

1.   Ориентационный. На этом этапе обучаю-
щиеся получают данные о цели действия/ систе-
му указаний на то, как студент должен осуще-
ствить это действие/. Кроме того, педагог дол-
жен раскрывать перед обучающимся  новые ум-
ственные действия во внешней материальной или
материализованной форме.

2. Формирование материальной деятельности.
На этом этапе сами обучающиеся выполняют

действия, но только во внешней форме - матери-
альной или материализованной.

3. Внешнеречевой этап, в процессе которого
обучающиеся обобщают в устной или письмен-
ной речи те действия, которые должны осуще-
ствить на практике.

4. Этап внутренней речи, выполнение дей-
ствия в форме проговаривания про себя.

5. Этап интериоризации действия. Усваивае-
мое действие становится внутренним процессом,
максимально автоматизированным. Студент сам
выполняет и контролирует ход действия.

В теории поэтапного формирования умствен-
ных действий главный принцип состоит в управ-
лении процессом обучения. Управление здесь до-
ведено до своего совершенства, что и позволяет
преобразовывать внутренние действия во внешние
и тем самым ускорять развитие обучающихся.

Приняв теорию поэтапного формирования
умственных действий  и психологическую осно-
ву организации процессов формирования буду-
щих специалистов-дизайнеров, мы для качествен-
но углубленной подготовки студентов сможем
осуществить развитие и формирование  их про-
фессионального сознания.

Поскольку основа дизайнерского образования
ориентирована на овладение высокоинтеллектуаль-
ной деятельностью, уже на первой стадии форми-
рования умственных действий необходимо их
выведение на мыслительные структуры высокой
концентрации и обобщения. Ориентировочный
компонент выступает в качестве основного из всех
приведенных. П.Я. Гальперин считает, что «Пси-
хология является наукой, которая изучает форми-
рование, строение и динамику ориентировочной
деятельности, от которой непосредственно зави-
сит ее основное качество. Она и есть главная  на-
ука об ориентировочной деятельности». (1, с 100).

По П.Я. Гальперину, мышление – одно из
форм ориентировки, осуществляющейся на ос-
нове понятий. Ориентиры – это продукты обще-
ственной культуры. Опыт фактов и отношений,
в зависимости от отражаемых сторон действи-
тельности и степени концентрации, они закреп-
ляют разными способами и с разной степенью
абстракции.   Включение человеком в пользова-
ние ориентиры более высокого уровня абстрак-
ции означает его развитие и совершенствование
в интеллектуальном отношении. (1.)
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Мышление, таким образом, представляет собой
как механизм ориентировки поведения через ори-
ентировку его в объекте – пишет Д.Л. Мелодинс-
кий. Напрямую воздействовать на мышление не-
возможно. Но можно косвенно, через продуман-
ную организацию обучения посредством постано-
вочных задач, где условия ставят учащегося в не-
обходимость оперирования нужными объектами,
представленными в определенной материализиро-
ванной форме, продуктивно управлять его разви-
тием в направлении овладения нужным знанием
или методами деятельности. (2.).

В поэтапном формировании умственных дей-
ствий, при определении содержания ориентиров
важное значение имеет поиск и нахождение ис-
ходной материализированной формы действия в
виде практической задачи, отвечающей содержа-
нию предмета, и формирование ее направляющих
условий.  В дисциплинах дизайнерского обуче-
ния  носителем ее интегральной содержательно-
сти является объемно-пространственная компо-
зиция. Решение композиционных задач в графи-
ческой и макетной форме  сопровождается вне-
шними действиями, которые воспринимаются
визуально. Как известно, познание действитель-
ности для дизайнера начинается со зрительных
ощущений и восприятия. При этом способности
к визуальному восприятию объектов означают
умение видеть в реальном мире необычное и воз-
буждающее ум, подметить объем, силуэты, пла-
стику, фактуру, цветовые и тональные сочетания
и т.д. Индивидуальность восприятия приводит к
тому, что какой-либо объект может вызвать ин-
терес у одного зрителя и остаться незамеченным
другим. Более того, взгляд на объект под разным
углом может привести к различным его трактов-
кам. Сознательное восприятие   объекта и поста-
новка композиционной задачи предполагает из-
бирательный подход, когда наблюдается и осмыс-
ливается определенный мотив. Композиционные
поиски или ориентировочный этап представляет
собой индивидуально неоднородный путь пере-
осмысления на специфический язык дизайна,
требующий единства образного мышления и ком-
позиционных действий.

Таким образом, дизайнерское образование
получает теоретическую опору в психологичес-
ком положении о необходимости осуществлять
обучающий процесс на основе теории поэтапно-
го формирования умственных действий, главный
принцип которой состоит в управлении процес-
сом обучения.

Влияние педагога на развитие профессиональ-
ного сознания студента огромно. Очень важно

учитывать психологические и индивидуальные
особенности студента - тогда можно найти зави-
симость между творчеством и характером его лич-
ности, понять источник тех или иных особеннос-
тей его работ и дать им верную оценку. А за этим
- найти и правильную линию руководства обуче-
нием студента, дозу и направление своего вмеша-
тельства в развитие творчества. Таким образом,
общая задача педагога - предвидение наиболее бла-
гоприятных и оптимальных условий для форми-
рования профессионального творчества студента,
а также  организовать проектировочный процесс
на каждом этапе его профессионального разви-
тия и поставить перед студентом конкретные учеб-
но-творческие задачи. В дальнейшем процесс ос-
воения студентом учебно-творческих задач должен
проходить без особого вмешательства со стороны
преподавателя. Если такая форма освоения про-
фессиональной деятельности еще и возможна на
завершающей стадии обучения, когда учащийся
приобрел начальную грамотность и практические
навыки  основ дизайна,  то на начальной стадии
она возможно несостоятельна. «Следовательно,
учебное проектирование может выполнить свою
функцию только тогда, когда учащийся непосред-
ственно ориентируется на изучение профессио-
нального метода. Только в сознательной работе над
конкретными способами решения творческой за-
дачи формируются полноценные психологические
возможности творчества, возможности разработ-
ки новых способов и методов деятельности. Этот
путь позволяет с самого начала обучения заложить
основы профессионального воззрения на процесс
творческого поиска решения задачи» (3, с 32.)

Эту же мысль о значении общего метода в
освоении профессии выдающийся архитектор и
педагог XX века В. Гропиус формулировал сле-
дующем образом: «Интеграция всего объема зна-
ний и опыта с самого начала является фактором
величайшей важности; только в этом случае то-
тальность общего аспекта наполнится в сознании
студента смыслом. Он легко усвоит все последу-
ющие детали и найдет место их приложения, если
будет двигаться от целого к частям, а не наобо-
рот» (4, с 109.).

 В описании процесса формирования указан-
ных профессиональных характеристик психоло-
ги выделяют «допрофессиональный» и «профес-
сиональный» периоды. «Рассматривая допрофес-
сиональный период, связанный с некоторыми
формами довузовской подготовки (школы, сту-
дии и т.д.), необходимо выделить его высший
уровень – категоризацию, означающую психо-
логический переход от самых общих недиффе-
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ренцированных (и зачастую неверных) представ-
лений о будущей профессии к профессиональ-
ной направленности на освоение структуры про-
фессиональной деятельности.

Период профессионализации, связанный с
вузовской формой подготовки, - это период эк-
стенсивного целенаправленного развития, осво-
ения деятельности.» (5.236с.).

А.В. Степанов, Г.И. Иванова, Н.Н. Нечаев
выделяют три основных уровня профессионали-
зации: предметный, теоретический и практичес-
кий, на каждом из которых формируется и зако-
номерно трансформируется определенный набор
профессиональных характеристик, необходимых
для решения специфического для каждого уров-
ня круга профессиональных задач.

В начальном – «допрофессиональном» - пе-
риоде внешние предметные формы должны быть
представлены в развернутом виде для действия с
ними, чтобы затем, по мере их освоения, свер-
нуться и перейти  а «план идеальный» (результат
так называемой интериоризации – внутреннего
плана действия, что характеризует сознание и
методы, свойственные творческой деятельности
профессионала). (2. 153с.). Следовательно, на-
чальный, «допрофессиональный» этап является
необходимым, имеющим свои психолого-педаго-
гические основания, и поэтапно четко очерчен-
ные методологические цели и задачи. Их игно-
рирование делает процесс овладения основами
профессионального мастерства неуправляемым.
Значит, главное внимание должно быть направ-
лено на совершенствование основ дизайна,  зак-
лючающееся в изыскании конкретных приемов
и способов осуществления композиционного

практикума – постановке, формулировании ус-
ловий заданий, обеспечении необходимой твор-
ческой обстановки, форм взаимодействия препо-
давателя и студента.

Итак, можно отметить, что рассмотрение пси-
хологических и педагогических оснований фор-
мирования профессиональной дизайнерской  де-
ятельности  ставит вопрос о целенаправленной
поэтапной формы  обучения основам дизайна,
поскольку выделение обобщающих форм  (кате-
горизация восприятия, а затем и категоризация
представления) является необходимым условием
для эффективного решения главной педагогичес-
кой цели. В этом заключается успех перевода
сознания студента от непрофессионального к
профессиональному.
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Summary
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Г.Г. ШАПРОВА

АНАЛИЗ СОДЕРЖАНИЯ ГРАФИЧЕСКОЙ
ПОДГОТОВКИ  В ТЕХНИЧЕСКИХ ВУЗАХ

В настоящее время наблюдается стремитель-
ный рост использования графических методов в
новых информационных технологиях: операци-
онных средах, средствах мультимедиа, гиперме-
диа, Интернет. Современная инженерная и ком-
пьютерная графика как инструмент реализации
творческих идей конструктора, проектировщи-
ка, дизайнера использует эти технологии в пол-
ном объеме и требует значительной подготовки
в области компьютерной техники, компьютер-

ного и геометрического моделирования, знаний
основ эстетики, искусствоведения и психологии,
а также многих других дисциплин.

Компьютерная графика (КГ) позволяет визу-
ализировать разнообразную информацию, поэто-
му незаменима в обучении. Моделирующие про-
граммы помогают студентам наблюдать и пони-
мать процессы и явления, которые не доступны
человеческому глазу, например, структура элек-
трического или магнитного полей. Поэтому с
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компьютерной графикой связаны самые совре-
менные методы обучения, такие как технологии
развития интеллекта и творческих способностей.

Перечисленные направления современного
использования КГ нашли свое отражение в учеб-
ных планах  многих специальностей различного
профиля. Нами были рассмотрены РУПы (рабо-
чие учебные планы) 5 направлений технических
вузов.

Проанализировав полученные данные, мы при-
шли к следующим выводам:

1. Рассматриваемые специальности по ис-
пользованию компьютерной графики (КГ) мож-
но условно разделить на 3 группы:

- специальности, использующие КГ на алго-
ритмическом уровне. Студенты изучают алгорит-
мы, которые используются для создания про-
граммного обеспечения компьютерной графики
(050719 Радиотехника, электроника и телекомму-
никация);

- специальности, использующие КГ на
пользовательском уровне (050420 Архитектура,
050421 Дизайн, 050725 ТДО, 050730 ПСМиК,
050732 СМиС, 050721 ХТОВ, 050718 Электро-
энергетика);

- специальности, использующие КГ на алго-
ритмическом и пользовательском уровнях
(050729 Строительство, 050711 ГиК, 050729
ЭиМС, 050712 Машиностроение, 050713 ТТТиТ,
050702 АиСУ, 050716 Приборостроение).

2. Список предметов, формирующих графи-
ческую грамотность на всех специальностях оди-
наков и включает следующие дисциплины: Ин-
форматика (обязательная дисциплина), Компь-
ютерная графика (компонент по выбору), Начер-
тательная геометрия и инженерная графика (обя-
зательная дисциплина).

3. В РУПы всех рассматриваемых специаль-
ностей включено изучение дисциплин, обеспе-
чивающих всесторонне развитие и интеграцию
молодого специалиста в современное общество.
Среди них:

-  английский язык как средство международ-
ного общения, особенно в области компьютер-
ных технологий;

- цикл социально-экономических дисциплин,
позволяющий выпускникам ориентироваться в
системе рыночных отношений.

4. Область применения графических зна-
ний, умений и навыков весьма значительна. Сре-
ди них условно можно выделить три основные
группы:

- конструирование и автоматизированное про-
ектирование;

- компьютерные технологии в профессиональ-
ной деятельности и обучении;

- компьютерная графика и моделирование.
5. Среди представленных предметов можно

выделить циклы дисциплин, поэтапно формиру-
ющих область знаний для выполнения диплом-
ного проектирования в разрезе той или иной спе-
циальности:

- творческий (инженерная и компьютерная
графика, рисунок, живопись, трехмерное моде-
лирование, творческие проекты);

- конструкторский (начертательная геометрия,
инженерная и компьютерная графика, система
сквозного проектирования);

- моделирование (математические методы ком-
пьютерной графики, трехмерное моделирование
и анимация, основы моделирования систем);

- компьютерный (информатика, технологии
программирования, управление данными, проек-
тирование графических обучающих программ).

Таким образом, становится очевидным тот
факт, что графическая грамотность играет важ-
ную роль в подготовке квалифицированного ра-
ботника соответствующего уровня и профиля,
конкурентоспособного на рынке труда, компетен-
тного, ответственного, свободно владеющего сво-
ей профессией и ориентированного в смежных
областях деятельности, способного к эффектив-
ной работе по специальности на уровне мировых
стандартов, готового к постоянному профессио-
нальному росту, социальной и профессиональ-
ной мобильности.
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лений технических вузов. Выявлены некоторые законо-
мерности в формировании компьютерной грамотности
в разрезе специальности.

Summary

The article provides analysis of working curriculum 15
specialties of different directions. Revealed certain regularities
in the formation of computer literacy in the context of the
specialty.
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Х.Х. ТРУСПЕКОВА

ФОВИЗМ И ПРИМИТИВ В ТВОРЧЕСТВЕ
ХУДОЖНИКОВ  КАЗАХСТАНА КОНЦА ШЕСТИДЕСЯТЫХ,

СЕМИДЕСЯТЫХ ГОДОВ ХХ ВЕКА

В формировании казахской школы изобрази-
тельного искусства сложно не признать роль
примитивизма как очередного этапа в освоении
иного, вестернизация продолжала свое развитие
и на очереди - течения модернизма начала двад-
цатого века. Движение от импрессионизма, по-
стимпрессионизма к примитиву, а точнее к при-
митивизму был, конечно, вполне предсказуем.

Примитив как явление в культурном разви-
тии человека – закономерный этап. Он факти-
чески «родной» для всех людей на земле, но но-
вый виток его развития, конечно, надо было оп-
равдать в глазах «цивилизованной» Европы в свое
время, где, казалось, давно ушли «вперед» к вы-
сотам элитарного искусства, начало которому
было положено в эпоху Возрождения. Именно
тогда народное и светское аристократическое
искусство начинают разделяться, как непреодо-
лимые параллели.

В казахской кочевой среде подобное деление
выражалось только в качестве и количестве иму-
щества. Кардинального противоречия, что имело
место в западных культурах, здесь не было.

Отсюда народное творчество в Казахстане (но
не примитив в полном смысле), как один из тра-
диционных способов «естественного» художе-
ственного освоения мира, все еще доминировал, а
точнее - еще не утратил своего значения. Поэтому
на тот момент истории не было необходимости
восстанавливать то, что и без того присутствует в
окружении - можно лишь синтезировать его с ев-
ропейскими принципами осмысления.

Примитив в форме наивного искусства и при-
митив в форме канонической системы знаково-
го выражения в народном творчестве, конечно,
серьезно отличаются.

К примеру, традиционный казахский орнамент
или изображения каменных изваяний (балбалы),
сакский звериный стиль невозможно соотнести
с наивным искусством начала ХХ века. К при-
митиву они не имеют никакого отношения: это
особый образ выражения мысли человека, в ко-
торой нет места наивному мировосприятию. Глу-
бокая философия, заложенная в казахском на-
родном искусстве, равно как и в искусстве ран-
них кочевников, никак не позволяет подразуме-
вать неопытность, а тем более незрелость худо-
жественных возможностей авторов.

В данной связи, утверждая о примитиве, как о
ступени освоения иной культуры, следует обратить
внимание на ее  «европейское истолкование» и
европейские «корни» в искусстве конца ХIХ-на-
чала ХХ века. При этом примитив продолжал при-
сутствовать в искусстве СССР в первые годы
Советской власти. В отдельные периоды в твор-
честве А. Кастеева его наличие было продиктова-
но спецификой становления и мастерства и наи-
вным мироощущением художника, свято верив-
шего в идеалы соцреализма. Совершенно иное
выражение примитив принимается и использует-
ся мастерами последней четверти двадцатого века.

В искусстве мирового авангарда он строился
и на опыте примитивных культур, и на наивном
народном, а также  детском творчестве. И если
кубисты увлекались африканской традицией, а
П. Гоген обращался к примитивному обществу,
то фовисты развивают тему «свободы» мысли в
наивном искусстве и примитивной культуре.

Казахские мастера конца шестидесятых и осо-
бенно в семидесятые годы двадцатого века ак-
тивно изучают именно этот опыт. И лишь в кон-
це семидесятых и начале восьмидесятых годов
прошлого века собственное историческое насле-
дие получит новое осмысление, но она рассмат-
ривается уже с позиций утраты традиционной
культуры и особенно истории нации.

Параллельно с символизмом (явление в худо-
жественном пространстве Казахстана, имевший
место в искусстве в форме канонов соцреализ-
ма, в дальнейшем вновь пробивает себе дорогу в
семидесятые годы ХХ века), фовизм – еще одна
из ступеней, оставившая наиболее яркий след в
истории отечественного искусства, строится на
наивной вере.

Напомним, что фовизм – одно из художествен-
ных течений модернизма, выделяющийся тем, что
именно он опирается на искусство примитива, на
детское творчество. И из представителей фовизма
творчество А. Матисса оказало наибольшее влия-
ние на художников того времени.

Особенностью творческой кухни казахских
мастеров можно считать синтез, что наблюдает-
ся в переплетении фовизма и символизма. В чи-
стом виде фовистические черты существуют (Т.
Тогусбаев, А. Сыдыханов), но очень часто наблю-
дается «пересечения» двух очень серьезных ху-
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дожественных направлений искусства мирового
авангарда.

В творчестве молодых советских мастеров се-
мидесятых годов ХХ века впервые ироничное от-
ношение к жизни выражается и в форме прими-
тива. Сам примитив в данном случае не истори-
ческий, то есть имеющий отношение к сакраль-
ному искусству первобытного периода, а непос-
редственно опирается на так называемое наивное
искусство. Источником наивного искусства вы-
ступает народное творчество, вновь надо огово-
рить, что наивное творчество уже однажды было
на вооружении в искусстве русского модерна.
Творчество К. Малевича, М. Ф. Ларионова, Н.
С. Гончаровой (объединения «Бубновый валет»)
и других мастеров русского авангарда начала ХХ
века обращалось к народному лубку как источ-
нику «простонародного» взгляда на мир.

В начале семидесятых годов «наивным» искус-
ством отмечено творчество молодых советских ху-
дожников: «Увлечение так называемым «наивным»
искусством, получило широкое распространение
среди художников-«семидесятников», - говорится
в статье В. Лебедевой «Некоторые тенденции в
живописи 70-х годов (московские художники)».*

В той или иной форме ему отдали дань почти
все молодые мастера этого десятилетия: «К чис-
лу наиболее интересных (помимо названной уже)
относятся Т. Назаренко, Н. Нестерова, Е. Стру-
лев, А. Ишин, А. Петров, Т. Насипова, М. Тала-
шенко, Л. Решетникова, К. Нечитайло и другие.
Художников привлекают в примитивизме мно-
гие черты – соединение фантазии и иронии, ме-
тафорическая недосказанность пластического
языка, близость к народному искусству, возмож-
ность изучать и понять отношение самого наро-
да к жизни, к природе, к вещам».**

«Среди образцов, к которым художники обра-
щаются наиболее охотно, важное место принадле-
жит древнерусскому и народному искусству».***

Если интерес к иконе, в какой-то степени был
спровоцирован «центром» развития советского
искусства, в некоторой степени «культивирован»
всем процессом художественного образования в
стране Советов, то интерес к народному наивно-
му искусству возник в искусстве молодых «се-
мидесятников» спонтанно.

Об этом красноречиво свидетельствует само
творчество молодых тогда мастеров. Ведь все мо-
лодое советское поколение этого периода нахо-
дилось в состоянии статичности, они были «сво-
бодны» от тягот памяти военных лет и жизнь вос-
принимали такой, какой она им представлялась,
но не являлась на самом деле. Критический

взгляд на действительность начинает прорывать-
ся в их сознании, находя отклик в творчестве.
Ирония, что будет присутствовать в их полотнах
– это уже преддверие будущего постмодернист-
ского взгляда на мир, когда серьезное отноше-
ние к реальности уже не помогает в оценке про-
исходящих в жизни событий.

Особенно интересно в этом отношении твор-
чество московской художницы Татьяны Наза-
ренко, о которой стали говорить с самых первых
ее выставок. В полотне «Новогоднее гулянье»
1972 года персонажи больше похожи на средне-
вековых ряженых, хотя для карнавального наря-
да использованы в основном маски, что действи-
тельно соответствует реалиям того времени. В Со-
ветском Союзе «карнавальная ночь» могла быть
только в кино, в реальности – костюмирован-
ных праздников не было. В полотне художницы
народные гулянья, напоминающие традиции из
глубин языческого прошлого, их к тому моменту
«вытравил» советский быт и в особенности со-
ветская идеология.

Персонажи на полотне лубочны и трогатель-
ны. Т. Назаренко, словно народный мастер, или
ребенок «рассказывает» о важном событии прав-
диво и точно, но предельно просто и наивно. Не
только народный лубок «проглядывает» в таком
полотне, есть и нечто от искусства мастеров Се-
верного Возрождения, за одним исключением: не
видно моралите.

В дальнейшем ирония в творчестве Т. Наза-
ренко будет представлять с почти жесткой кри-
тикой, в восьмидесятые-девяностые годы двад-
цатого века она, естественно, впишется в поле
постмодернизма.

Но произведения молодых мастеров семидеся-
тых годов ХХ века будут влиять на общее настро-
ение всей советской молодежи. Однако с общно-
стью интересов в среде художников разных реги-
онов страны Советов будут и серьезные различия.

К примеру, на Востоке страны молодые масте-
ра, воспитанные комсомольцами, все меньше ве-
рят ее идеалам. Фактически всем понятно, что
лидерами комсомола зачастую являются карьери-
сты, а советская пропаганда стремится воспитать
молодежь духовно «чистую» от подобных «мер-
кантильных» интересов. Образ интеллектуала, воз-
никший в шестидесятые годы, окрасился в роман-
тические черты к началу семидесятых, поэтому
молодые в большинстве своем  идентифицируют
себя с образами «высоких», целеустремленных
личностей, способных справляться с любыми
трудностями. Главное видеть мир таким, каким
он «рисуется» в будущем, а не тем, что есть на деле.
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Известно, что эти стандарты не могли не трево-
жить мысль молодых художников. Разница в вос-
приятии мира художниками из регионов и куль-
турных центров, каковым являлись Москва и Ле-
нинград (ныне Санкт-Петербург) в те времена, была
столь же глубокой, как и в современном мире. Бо-
лее простодушный и более наивный человек из ре-
гионов, можно сказать, неискушенный, оказыва-
ясь перед вопросом о собственной жизни, мог либо
продолжат верить и быть послушной марионеткой
в руках идеологии государства, или начинал бун-
товать, с присущей провинциалу наивной (архети-
пической) верой в справедливость.

В вопросах о развитии искусства Казахстана,
именно эта наивная вера, а не наивное искусст-
во доминируют в творчестве мастеров семидеся-
тых годов ХХ века.

Как мы помним, примитив имеет разные гра-
ни своего проявления, вот такой гранью являет-
ся и фовизм. Привлекательность этого стилево-
го направления сложно переоценить, когда речь
заходит о художественной культуре регионов
Средней Азии.

Причиной тому - ясность выражения в фови-
стичном полотне с одной стороны, с другой - в
«потоке» детского сознания нет места откровен-
ной лжи, есть место фантазии, есть место эмоци-
ям, нерасчлененности логики и чувств. Детская
непосредственность, открытость миру и простран-
ству – не могли не оказать влияние на мастеров,
все еще осваивавших европейскую школу.

Бесхитростность матиссовского нарратива,
кажется доступна всем, ведь детское творчество
- часто повесть, рассказ о чем-либо. Восприни-
мать его гораздо проще, чем головоломки абст-
рактного письма, технически исполняемые быс-
тро, но непонятные для осмысления даже про-
свещенному художнику. Логика мастиссовско-
го стиля для казахских художников оказалась
доступней и ближе именно из-за ясной непритя-
зательности сюжета на первый взгляд.

К тому же матиссовский лаконизм, плоско-
стность цветового пятна очень созвучны приро-
де национальной культуры, орнаментальному
искусству, не зря же в свое время А. Матисс
увлекался орнаментальным искусством в своем
творчестве.

То есть декоративность цвета, характерная
творчеству диких (фовистов),  конечно, извест-
на национальной культуре казахов. Локальный
цвет, выразительность которого строится на кон-
трастном чередовании, гармонизируемых линей,
также знакомый прием в национальной художе-
ственной культуре.

Цвет и линия – способы построения компо-
зиции в фовизме и кубизме. Декоративность
этих течений модернизма, как известно, получи-
ли дальнейшее развитие в дизайне, тем самым
доказывая родство с традиционным декоратив-
ным искусством, несмотря на всю глубину фи-
лософии этих явлений в художественной куль-
туре ХХ века.

Разница между кубистическими и фовистс-
кими методами противоположны: кубизм идет,
визуально разрушая предметную форму, разру-
шение связано с пересечением разных точек зре-
ния на предмет, а фовизм больше опирается на
подсознательный импульс, сродни детскому ми-
ровоззрению. В этой связи именно фовизм в лице
искусства А. Матисса становится примером для
творческого подражания и повторения.

Творчество А. Матисса покоряет по-детски
непосредственным и точным выражением мыс-
ли, притом, что в ней вроде бы отсутствует шко-
ла изобразительного искусства, - как представи-
тель модерна, художник не признает в ней эта-
лона высокого искусства. Драма, трагедия в по-
лотнах художника трактуются по-детски откры-
то и беззащитно, глубоко переживаются,  от того
гораздо глубже и сильнее его воздействие на зри-
теля, это состояние, которое чувствуется, а не
осознается на уровне разума.

Конечно, казахской творческой интеллиген-
ции данного периода невозможно было не ощу-
щать близость духа творческого метода фовиста
А. Матисса и своего классического народного
художественного опыта.

А. Матисс был признан не только казахски-
ми мастерами живописи. В искусстве Среднеази-
атского региона он имел немало последователей,
его творчество было известно в стране Советов.
Благодаря Эрмитажу, где были выставлены про-
изведения мастера, приобретенные некогда С.
Морозовым, творчество мастера получило не про-
сто известность, но все больше начинает интере-
совать всех художников бывшего СССР, в осо-
бенности в отдаленных регионах.

К примеру, туркменский живописец Ш. Ора-
дов также из числа поклонников творчества А.
Матисса, хотя и В. Кандинский со своей фило-
софией о цвете и линии - не исключение в дан-
ном случае. Столь же активно он будет изучать
творчество В. Кандинского, когда представится
возможность (в восьмидесятые годы). Ш. Ора-
дов также из поколения мастеров, чье творчество
приходится на период шестидесятых - семидеся-
тых годов прошлого века, поздние его произве-
дения говорят о той ностальгии по Родине, что
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свойственно человеку, живущему вдали от сво-
ей земли. След, оставленный А. Матиссом в со-
знании художников Среднеазиатского региона,
можно исследовать отдельно, так же как и рус-
ский символизм начала ХХ века.

В казахском искусстве второй половины ХХ
века фовистический взгляд на мир проявился в
творчестве Т. Тогусбаева, О. Нуржумаев иногда
обращается к его стилевому принципу, А. Сы-
дыханов, и многие другие. Наиболее показатель-
но в данном случае творчество мастера почти
полностью копировавшего матисссовские при-
емы композиции.

Это Токболат Толепбаевич Тогысбаев - один
из представителей поколения шестидесятых-се-
мидесятых годов ХХ века, окончивший Алма-
атинское художественное училище имени Н.В.
Гоголя в середине шестидесятых годов прошло-
го века, но в качестве зрелого мастера в полной
мере состоявшегося в семидесятые годы.

Обладая даром живописца, прошедшего путь
профессиональной подготовки под руководством
представителя русской школы реалистического
и импрессионистического направления М. С.
Кенбаева, художник в своей творческой карьере
избирает иное направление. Постимпрессионизм
и фовизм интересуют мастера больше.

Ему явно импонирует колористическая сис-
тема Ван Гога и  А. Матисса. Композиционные
приемы искусства известных европейских мас-
теров используются мастером для трактовки ми-
фологического мира прошлого казахской коче-
вой степи, кочевого быта.

Он фактически повторяет матиссовскую ком-
позицию «Красная комната», серию его натюр-
мортов в красно-синих тонах в своем полотне
«Кухня» (1968), «Натюрморте с арбузами» (1974),
в «Потрете Хаджи Мукана» (1971): насыщенный
цвет, обратная перспектива, детали орнаменталь-
ного декора как самостоятельные элементы в
интерьере жилища.

Форма изображения, использованная худож-
ником, не столь уж и нова для казахов в данном
случае. В прошлом в казахской юрте, в жилище
казаха на стенах, как правило, развешивались
предметы обихода из мягких и твердых материа-
лов и серебра. Эти атрибуты быта носили двой-
ственную функцию: как чисто утилитарную пред-
метную, так и художественно-эстетическую, в чем
собственно и проявляется символическое воспри-
ятие всего предметного окружения кочевниками.

Плоскостность декора предметного мира ка-
захов совпадала с системой изображения фовис-
тов, в какой-то степени кубофутуристов – лос-

кутные одеяла, к примеру, -  за исключением эк-
спрессии. Цветовая и в целом колористическая
экспрессия была также свойственна интерьеру
казахской юрты, но экспрессия не драматичес-
кого характера, а уравновешивающая и оживля-
ющая пространство своей насыщенностью, яр-
кой пестротой. Поэтому для художника, изобра-
жающего среду, жизненное пространство коче-
вого интерьера, нет более подходящего варианта
решения композиционных задач, как не через
систему видения мира фовистами и постимпрес-
сионистами.

Как и все художники этого времени, Т. То-
гусбаев пробует себя в разных жанрах, и, конеч-
но же, в жанре натюрморта в том числе. В его
натюрмортах, наряду с фовизмом, отмечается
влияние кубизма и абстракционизма ХХ века.
Характер композиции и особенно цветовая гам-
ма во многом совпадают со всеми прежними про-
изведениями автора поры становления, а основ-
ное наполнение соответствуют  «генеральному»
направлению советского искусства.

Излюбленная глубина и всполохи мерцающе-
го цвета, таинственность происходящего в про-
странстве – весьма частые приемы композици-
онных построений в живописи художника.

В поздних работах будет иное состояние и иное
ощущение времени. Так же как и творчество всех
советских художников, творчество Т. Тогусбае-
ва будет эволюционировать в соответствии с
теми переменами, что привели в последствие к
крушению империи. Но он, как и многие, не мог
на тот момент полностью осознать степень гря-
дущего поворота событий. А фозистичные полот-
на мастера столь притягательны чистотой и яс-
ностью образного выражения, что не оставляют
и тени сомнений в том, что автор пользуется чу-
жим опытом, но не чуждым языком.

Фовизм в творчестве многих казахских мас-
теров не будет так явно демонстративен и нагля-
ден, как у Т. Тогусбаева и А.Сыдыханова. При-
мером может служить творчество Ш. Сариева, А.
Жусупова, К. Тыныбеков. Творчество же А. Сы-
дыханова – это примета времени в целом.

Таким образом, в советском искусстве семи-
десятых годов двадцатого века получает разви-
тие новая форма выражения примитива.

В отличие от искусства выше перечисленных
молодых в семидесятые годы художников из
Москвы, как Т. Назаренко, казахские художни-
ки проявляют другое отношение. В их творчестве
нет места той иронии, тому игривому сарказму,
что можно было встретить в искусстве некото-
рых московских художников.
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Они даже в образах собственных мадонн («Де-
вятый микрорайон» А. Сыдыханова), ищут при-
меты более возвышенные, чем только насмешли-
вое, ироничное отношение. Самоирония, крити-
ческий взгляд на действительность при всем ска-
занном, уже проявляются и в искусстве казахс-
ких мастеров. К примеру, тот же «Девятый мик-
рорайон» А. Сыдыханова, в которой есть нечто от
легкой иронии в том, как возлежит его мадонна.

В творчестве А. Жусупова наряду с символи-
ческим текстом можно отметить и интерес к фо-
визму в ряде случаев, хотя в большей степени
полотна строятся скорее на основе постимпрес-
сионистического опыта.

Он так же, как и его поколение, использует ху-
дожественный язык русско-советской школы жи-
вописи, обращается к искусству двадцатых годов
ХХ века, особенно в жанровых полотнах («Братья»,
«Обручальное кольцо»), пишет на темы городской
жизни, естественно, традиционный казахский аул.

В полотнах мастера находят отражение реалий
советских времен: на первый взгляд все очень
спокойно и ритмично, время течет сегодня и сей-
час, даже если полотно посвящено традиционно-
му быту. Мы не видим здесь людей, на челе ко-
торых печать только прошлого или состояние
маргинала, это люди, полностью вписавшиеся в
современный им миропорядок. Но ментальные
характеристики очень остро переданы, особенно
в серии портретных работ.

Теплота человеческих отношений сквозит во
многих живописных работах мастера, он всячес-
ки стремится к утверждению ценностей так на-
зываемого социалистического бытия, когда «че-
ловек человеку друг и брат».

Жанровые полотна, такие как «Братья» или
«Обручальное кольцо» – это рефлексии в сторо-
ну модернистских направлений искусства в Рос-
сии начала двадцатого века. В них много заим-
ствованного как в приемах композиционного
построения, так и в пластике цветовых отноше-
ний, декоративность.

Так и картина под названием «Братья» (1960),
апеллирующая к искусству начала ХХ века по
многим параметрам, строится на гармонии цве-
товых пятен. Однако странное композиционное
сочетание фигур отдыхающих молодых людей в
военных формах: цвет, несмотря на плоско-
стность, вибрирующий от тени к свету, должен
создавать иллюзию пространства; пространство
есть, но фигуры в ней не оставляют сомнений в
марионеточности их конструкций.

Да и деления цвета по насыщенности, по глу-
бине темных и светлых пятен, фон, на котором

расположились фигуры, – все несет чем-то ис-
кусственным, в лицах же состояние относитель-
ного покоя. Ощущение, что гармония отношений
между «старшим» и «младшим» братьями, хотя
бы в армейских рядах к этому времени, уже не-
сет чем-то искусственным.

И нет ничего искусственного в полотнах, где
художник использует те же свето-теневые эффек-
ты отношения цветовых пятен в произведениях на
этнические мотивы. Поэт-мыслитель изображен
возлежащим на мягкой подушке, с закрытыми
глазами, но не спящий, а ушедший глубоко в свои
мысли, в чем-то напоминая мыслителя Родена.
Сама поза человека очень характерна для казахс-
кого быта, именно так чаще всего располагалась
фигура хозяина дома между периодами дневной
активности. Горизонталь полотна занимает фигу-
ра человека, находящегося в глубокой тени юрты,
на фоне которого треугольник светлой полосы
выхватывает фрагмент жизни за пределами инте-
рьера юрты. Поза отдыхающего, а точнее погру-
женного в себя человека, строится на контрастах
света и тени объемной трактовки фигуры.

Почти тот же прием, что и в произведении
«Братья», но смысл совершенно иной, здесь глу-
бина философского осмысления жизни, ее свя-
зи с прошлым.

В обоих случаях художник воспользовался си-
стемой постимпрессионистического и фовистичес-
кого стилевого решения композиций. Чистые цве-
та, или плоскостность покрытия поверхности форм
и предметов, контраст, ясность силуэта, особенно
в выведении фигур людей – за всем использован
опыт примитива искусства начала ХХ века.

Наивное искусство конца шестидесятых - на-
чала семидесятых годов двадцатого века в твор-
честве молодых в те времена казахских советс-
ких мастеров явилось в большей степени серьез-
ным увлечением, с помощью которого стреми-
лись навести мосты между прошлым, настоящим
и будущим культурным пространством.

Иронии в казахском искусстве семидесятых
годов еще не наблюдалось, напротив, глубокое
серьезное отношение к реальности, что хорошо
видно из творчества отмеченных Ш Сариева, Т.
Тогысбаева, А. Сыдыханова, К. Тыныбекова и
других. Вся глубина творческих перипетий в ис-
кусстве казахских мастеров данного поколения
в наибольшей полноте и остроте выразилась в
произведениях А. Сыдыханова. Его резкие пере-
ходы из одного стилевого направления в другое
– это ни что иное, как желание найти в самом
воздухе действительности то новое, что уже ме-
рещится, но никак не осознается.
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Примечания
*  В. Лебедева «Некоторые тенденции в живописи 70-

х годов (московские художники)»  в книге: «Советское
изобразительное искусство и архитектура. Живопись,
скульптура, архитектура 60-70 годов». М., 1979 г., стр.
70-71.

** Там же
*** Там же
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Резюме

Посвящена проблеме примитива в казахском изоб-
разительном искусстве как факторе очередного этапа
изучения достижений мирового авангарда. В частности,
матиссовский фовизм, наивное искусство московских
советских художников рассматриваются в качестве кон-
текста времени в  период очередного освоения иной (ев-
ропейской) языковой системы казахстанскими масте-
рами семидесятых годов ХХ века.

Резюме

Ћазаћ бейнелеу wнерiндегi ќлемдiк авангард
жетiстiктерiн игерудiѓ кезектi кезеѓ факторларыныѓ
ћарадљрсiн мќселелерiне арналѕан. Соныѓ iшiнде,
матистiк фовизм, мќскеулiк кеѓес суретшiлерiнiѓ аѓѕырт
wнерi ХХ ѕасырдыѓ жетпiсiншi жылдарындаѕы ћазаћстан-
дыћ шеберлердiѓ кезектi wзге тiлдiк жљйенi игеру кезеѓiндегi
уаћыт мќнмќтiнi тџрѕысынан ћарастырылады.
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Г.Д. БЕКИБАЕВА

ДИЗАЙН КОСТЮМА В  ИСКУССТВЕ
И ПРОМЫШЛЕННОСТИ КАЗАХСТАНА

Дизайн как архитектонический вид  является
молодым видом искусства и в системе культур-
ных ценностей современного общества Казахста-
на занимает особое место.

В настоящее время в сфере дизайна происхо-
дит образование гуманистических функций, фор-
мирование культурологического подхода, где
дизайн рассматривается как деятельность, зако-
номерный продукт развития человеческой куль-
туры. В  направлении дизайна материальная и ху-
дожественная среда интегрируется. Происходит
гуманизация проектной культуры. Дизайн ста-
новится одним из важнейших факторов между-
народного взаимодействия, влияет на многие
сферы мировой культуры, на основополагающие
ее носители, в том числе  и на костюм. Костюм,
отражая характерные черты времени: культуру,
идеи, ценности, несет в себе образ современного
человека, его индивидуальность, настроение.
Таким образом, дизайн костюма в формирова-
нии современного искусства играет важную роль.

К сожалению, костюмный дизайн в Казахста-
не мало изучен и недостаточно освещен в источ-
никах информации. В отличие от остальных ви-
дов искусств дизайн костюма тесно связан с раз-
витием промышленной индустрии, которая в Ка-
захстане была слабо развита. Для наиболее полно-
го представления о развитии дизайна костюма в
Казахстане необходимо проследить историю его
взаимодействия с развитием промышленности.

Промышленное проектирование одежды и
индустрия моды появились в Казахстане срав-
нительно недавно. Для его возникновения необ-
ходимо было наличие промышленной базы, тех-
нически развитое производство и внедрение в
него художественно-творческой деятельности.

До 30-х годов  XX века отечественное про-
мышленное производство и материально-техни-
ческая база характеризовалась низким уровнем,
производство одежды велось кустарным спосо-
бом в мелких мастерских. Уникальные образцы
народного костюма, создававшиеся вручную уме-
лыми мастерицами, представлены в музеях Эр-
митажа, Казахстана и др. стран. Промышленная
база стала развиваться в 30 – х годах прошлого
столетия. В тот период происходило завершение
процесса укрупнения технического оснащения
швейного производства, что создавало возмож-
ность для производства массовой индустриаль-

ной одежды.  В 1932 году по решению правитель-
ства на основе мелких артелей, мастерских были
созданы промышленные предприятия, в том чис-
ле  Государственная швейная фабрика №1, скор-
няжно-пошивочная мастерская Казахского рес-
публиканского отделения Всесоюзной государ-
ственной конторы «Союзмехторга» в Алма-Ате
и ряд других [1].

С началом Великой Отечественной войны в
1941-1942 г. проводилась большая работа по пере-
базированию многих швейных предприятий СССР
в восточные районы, в том числе и в Казахстан.
На местах создавались предприятия. Таким обра-
зом, в декабре 1943 года эвакуированная из Под-
московья Ивантеевская трикотажная фабрика
была объединена со швейно-трикотажной фабри-
кой №1, эвакуированной из Харькова и стала
именоваться Алма-Атинской трикотажной фаб-
рикой им. Дзержинского[2].  Алма-Атинская
хлопкопрядильная фабрика была основана на базе
эвакуированного технологического оборудования
с Реутовской и Краснопольской хлопчатопрядиль-
ных фабрик Подмосковья и т.д.[3]. Наращивались
мощности на действующих отечественных швей-
ных фабриках. В июле 1941 года на базе скорняж-
ной мастерской организована меховая фабрика,
производившую меховую одежду из привозного
мехполуфабриката в основном мелких и средних
видов мехового сырья. Государственная швейная
фабрика в Алма-Ате в 1941 году увеличила свои
мощности, вследствие чего произошло разделение
на две фабрики:  №1 (фабрика им. 1 Мая)  и №2
(фабрика им. Ю.Гагарина) [4].

В послевоенные годы в Казахстане уже име-
лась промышленная база швейной, обувной, ме-
ховой, текстильной промышленностей. Были
направлены усилия  на восстановление матери-
ально-технической базы и количественному обес-
печению людей  товарами легкой промышленно-
сти. Возросла потребность в готовой одежде.

Таким образом, сложились условия для вне-
дрения в производство художественно-творчес-
кой деятельности, и необходимо было решать за-
дачи промышленного моделирования. Решение
задач было возложено на творческие организа-
ции Домов моделей, коллективы художников,
конструкторов, технологов и специалистов-швей-
ников. Моделирование одежды в то время было
сосредоточено в Домах моделей СССР. Некото-
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рые крупные предприятия имели свои модели-
рующие лаборатории. Домов моделей одежды в
Советском Союзе было тридцать восемь. Девят-
надцать – в РСФСР, пять – на Украине, по од-
ному в остальных республиках (кроме Таджики-
стана). Имелись еще специализированные Дома
моделей рабочей одежды и спортивной одежды.
Ими ежегодно разрабатывалось около пятидеся-
ти тысяч новых моделей, большинство которых
внедрялось в производство. Дома моделей стали
издавать журналы мод. Первый – Московский
Дом моделей, созданный еще в 1934 году, изда-
вал «Журнал мод». Рижский  Дом моделей изда-
вал журнал «Rigas modas», Таллиннский Дом
моделей – журнал «Siluett».

В Казахской ССР была  создана  первая швей-
ная лаборатория в 1947 году, которая в 1954 году
реорганизована в Республиканский Дом моделей.
Первый Дом моделей в Алма-Ате занимался сна-
чала швейным ассортиментом, впоследствии
были образованы лаборатории моделирования
обуви и трикотажных изделий. С 1958 года Дом
моделей стал издавать первый казахстанский
журнал мод. Этот период можно считать, перио-
дом зарождения казахстанской моды.

Шестидесятые годы были временем становле-
ния школы отечественного моделирования, поло-
жившей начало развитию костюмного дизайна в
Казахстане. Казахстанский Дом моделей разраба-
тывал принципы организации и структуры про-
мышленного моделирования совместно со специ-
алистами Общесоюзного Дома моделей (ОДМО),
которые обучали формирующиеся коллективы
азам профессии, проводили семинары, стимули-
ровали к творческой конкуренции [5,с.105]. В
основу дизайн-деятельности костюма был поло-
жен главный тезис Н.П. Ламановой, основопо-
ложницы теоретической программы советского
моделирования: «Для чего, для кого, из чего».

С этого времени началось централизованное
создание образцов современной одежды для про-
мышленных предприятий республики. Дом мо-
делей искал творческие пути развития, создавая
образцы  моделей, изготавливавшихся на швей-
ных предприятиях. Художники переосмыслива-
ли формообразующие импульсы западной моды
и проектировали «социалистическую» одежду,
отличную от «буржуазной». В деятельности Дома
моделей было несколько направлений, но основ-
ными были – использование народных традиций
и функциональное направление, подчиненное
характеру трудовой деятельности человека.

Впервые к традициям народного творчества
художники Республиканского дома моделей об-

ратились в 1967 г. для Международного фести-
валя мод в Москве. Подготовка коллекций ве-
лась на базе ведущих предприятий легкой про-
мышленности Казахстана: Алма-Атинского ме-
хового комбината, трикотажной фирмы им. Дзер-
жинского, швейного объединения 1 Мая, семи-
палатинского швейного производственного объе-
динения «Большевичка». Руководство над созда-
нием коллекций для фестиваля было возложено
на художественного руководителя Дома моделей
Ирину Доброхотову. Отказавшись от этнографи-
ческого воспроизведения, художники создали
оригинальные модели одежды, где использовали
крупные аппликативные орнаменты, яркие цве-
товые сочетания, конструктивные элементы в
дополнении традиционных казахских головных
уборов и обуви – малахай, кимешек, ичиги. На
Международном московском фестивале мод де-
монстрировались показы коллекций зарубежных
стран. Коллекции казахстанского Дома моделей
прошли с успехом. Особо было отмечено, что
коллекции вполне реально выполнимы в усло-
виях промышленности.

Признание на международной арене явилось
стимулом для творчества казахстанских модель-
еров. Работа над моделями по национальным мо-
тивам стала плановой с учетом условий для вне-
дрения их на производстве. Открытие специали-
зированного магазина «Казахстан» дало возмож-
ность для постоянных оптовых заказов. Больше
стали проявлять интерес к национальной одежде
и одежде по национальным мотивам швейные
предприятия республики. Техническая оснащен-
ность позволяла им тиражировать на потоке мо-
дели с орнаментом, выполненным в технике ап-
пликации, а также внедрять традиционную там-
бурную вышивку [6, с.38].

К тому времени относятся первые попытки
упорядочить и организовать работу моделирую-
щих организаций в СССР. Штабом моды стран
– членов СЭВ (Совет Экономической Взаимо-
помощи) являлась рабочая группа. Создавалась
единая промышленная коллекция, являвшейся
эталоном элегантности и современного вкуса.
Проводились совещания, в которых принимали
участие делегации НРБ, ВНР, ГДР, Республики
Куба, ПНР, СРР, СССР, ЧССР. Постановлени-
ем правительства был создан  Всесоюзный ин-
ститут ассортимента легкой промышленности –
ВИАлегпром. Основными задачами деятельнос-
ти были развитие ассортимента материалов, из-
делий легкой промышленности; координация
работы предприятий, научно-исследовательских
и моделирующих организаций всех союзных рес-
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публик и представление их в Главное техничес-
кое управление, и Эстетическую комиссию по
вопросам моды и культуры одежды Научно-тех-
нического Совета Министерства легкой промыш-
ленности СССР.

Всесоюзная эстетическая комиссия Министер-
ства легкой промышленности СССР была высшим
законодательным органом моды, проводившей
отбор лучших образцов для  производства. В фун-
кции комиссии входили организация выставок
моделей, ярмарок в стране и за рубежом; проведе-
ние семинаров специалистов промышленности по
вопросам расширения и улучшения ассортимен-
та. Эстетическая комиссия помимо этого занима-
лась изданием журналов «Журнал мод», «Модели
сезона», «Мода стран социализма», информацион-
ных сборников, брошюр, каталогов моделей. Ре-
комендации по направлению моды разрабатыва-
лись Эстетической комиссией в ассортименте
тканей, трикотажных полотен и других материа-
лов; также гаммы модных цветов, рисунков, карт
цветов с рецептурой крашения. В декларациях
информировались  ведущие стили,  модные силу-
этные формы, цветовая гамма сезона; рекоменда-
ции по конструированию и технологии поузловых
обработок моделей одежды.

Творческий коллектив Республиканского
Дома моделей КазССР на совещаниях в Москве
вместе с коллективами домов моделей других со-
юзных республик показывали свои коллекции.
Каждая модель на совещаниях внимательно раз-
биралась, оценивались достоинства, недостатки;
давались рекомендации по их устранению, если
модель запускалась в производство. Самостоятель-
но моделировать без утверждения в Москве в то
время не разрешалось. В тот период была сформу-
лирована официальная система разработки направ-
ления развития модной продукции под эгидой
Министерства легкой промышленности СССР,
осуществляемая силами ведущих Домов моделей.

Создание моделей одежды проходило слож-
ный и долгий путь. Начиная от утверждения мо-
дели на совещаниях Всесоюзного Дома моделей,
затем составление необходимой технической до-
кументации в Республиканском Доме моделей.
После этого в Москве проводились всесоюзные
ярмарки лучших образцов изделий легкой про-
мышленности на ВДНХ, где утвержденные мо-
дели покупали различные фабрики. На производ-
стве осуществлялась проработка модели под ав-
торским надзором художника-модельера. Создан-
ный эталон-образец модели должен был пройти
утверждение на совещании Республиканского
Дома моделей и Казторгодежде. И только после
этого модель запускалась в производственный

поток. Долгие согласования по инстанциям при-
водили к выпуску морально устаревших образ-
цов моделей, унылого ширпотреба, предлагаемо-
му рядовому советскому покупателю.  Необхо-
димый уровень производства  модной продукции
моделей одежды не мог быть достигнут при ад-
министративно-командных методах руководства.

70-80 гг. характеризуются широкомасштабным
техническим перевооружением предприятий, от-
носящихся к производству моделей одежды, обу-
ви, головных уборов и других составляющих по-
нятия «костюм». В соответствии с новой генераль-
ной схемой  в 1975 году фирмы министерства лег-
кой промышленности КазССР преобразовывались
в производственные объединения: АПШО им.1
Мая, Алма-Атинское производственное объеди-
нение им. Ю.А. Гагарина и др. Производствен-
ные объединения на основе полной специализа-
ции, комплексной механизации и автоматизации,
совершенствования техники, технологии и орга-
низации производства обеспечивали более эффек-
тивное использование средств, повышение про-
изводительности труда, увеличение  мощностей и
выпуска продукции, повышения качества. Техни-
ческое перевооружение промышленности было
немаловажным стимулом в дальнейшем развитии
дизайн костюма. Например, на всесоюзной выс-
тавке – смотре лучших образцов изделий легкой
промышленности КазССР на ВДНХ СССР в 1972
году индустрия уже представляла большой ассор-
тимент различных видов отечественного дизайна.
На ВДНХ отечественную текстильную промыш-
ленность представляли Алма-Атинский хлопчато-
бумажный комбинат (ткани с прогрессивными
способами крашения и заключительными отдел-
ками) и Алма-Атинская суконная фирма «Ала-
тау» (шерстяные ткани, драпы, гладкие и рисун-
чатые с применением фасонной пряжи и различ-
ных структур). Швейная промышленность была
представлена Чимкентской фабрикой «Восход»
(мужские костюмы), фабрикой им. Ю. Гагарина
(женские и детские пальто), «Карагандаодежда»,
Талгарской швейной фабрикой, Усть-Каменогор-
ским швейным объединением «Рассвет», Целиног-
радской швейной фабрикой (детские сарафаны,
юбки, жилеты, платья), Абайской швейной фаб-
рикой (плащи, пальто), швейной фабрикой им. 1
Мая, Семипалатинской швейной фабрикой «Боль-
шевичка». Кожевенно-обувная промышленность
была представлена зимней обувью, повседневной
и нарядной обувью, изготовленными предприяти-
ями: Алма-Атинская фирма «Джетысу», Караган-
динская обувная фабрика, Семипалатинская обув-
ная фабрика, Джамбульское производственное
объединение «Джамбулкожобувь», Георгиевский
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кожкомбинат, Петропавловский хромовый завод,
Кустанайская обувная фабрика, Уральский хор-
мзавод им. Землячки, Кзыл-Ординская обувная
фабрика. Кожгалантерейную промышленность
представляли изделия Алма-Атинской кожгалан-
терейной фабрики. Меховую и овчинно-шубную
промышленность составляли предприятия: Алма-
Атинский мехкомбинат, Семипалатинское кож-
мехобъединение, Уральский мехкомбинат, выпус-
кающие женские пальто из различных видов ме-
хового полуфабриката (каракуля, ондатры), наряд-
ные изделия (пелерины, палантины) из норки и
каракуля, детские пальто из различных видов ме-
хового полуфабриката, фасонные изделия из шуб-
ной овчины цветного крашения с облагорожен-
ным волосом, головные уборы. Трикотажную от-
расль представляли Алма-Атинская трикотажная
фирма им. Дзержинского (нарядные изделия, пла-
тья, костюмы, блузы из искусственного шелка,
джемперы из объемных синтетических нитей, из-
делия для детей ясельного возраста, комплекты,
костюмы спортивного назначения); Джезказган-
ская трикотажная фабрика (мужские сорочки,
детское белье из хлопчатобумажной пряжи и ис-
кусственного шелка); Семипалатинская фабрика
верхнего трикотажа; Актюбинская трикотажная
фабрика им. 50-летия Октября (белье из хлопча-
тобумажной пряжи); Чимкентское носочно-про-
изводственное объединение «Эластик» (мужские
чулочно-носочные изделия); Карагандинская чу-
лочно-носочная фабрика (женские и детские но-
сочно-чулочные изделия) [7].

Техническое перевооружение промышленно-
сти дало мощный толчок в развитии казахстанс-
кого дизайна костюма. В 1972 году казахстанс-
кие модельеры выступили на 27-ой Международ-
ной ярмарке в Пловдиве и на Международном
фестивале мод в Софии, где завоевали 5 призов,
в том числе и первый приз – «Злата накид». В
коллекциях использовались принципы компози-
ции народного костюма – многослойность, мно-
гопредметность, отделка тесьмой, бейкой, деко-
ративными стежками, применение традиционных
материалов, использование набивного орнамен-
та на основе старинной тамбурной вышивки.

Моделирование одежды окрепло как вид ис-
кусства, появились новые дома мод – «Макпал»,
«Акку», фирма «Казахстан». Созданием моделей
занимались художники на базе текстильного,
мехового, трикотажного и швейного производств.
Ориентация на народное творчество проявилась в
фактуре тканей и трикотажа, имитирующего руч-
ное ткачество, в кроках, мотивы которого черпа-
лись в ковроделии, резьбе по дереву (сатины ху-
дожников АХБК). В 1973 году показ коллекции

моделей в Дни советской культуры в Италии по-
лучил высокую оценку специалистов и зрителей
(И. Доброхотова, Т. Бережная, Л. Федорова и др.).

В 1987 году на основе трех домов моды был
образован центр развития ассортимента легкой
промышленности и культуры “Сымбат, издавав-
ший одноименный журнал мод. Открытие театра
моды “Сымбат” дало возможность устраивать
показы коллекций. На фестивале моды в Чехос-
ловакии (Брно) в 1988г. коллекции казахстанс-
ких дизайнеров завоевали главный приз «Золо-
тая лента». Идеи народного костюма нашли воп-
лощение в коллекциях «Коктем», «Цветы Казах-
стана», «Краски небесного холма», «Отрар». Твор-
чество И. Доброхотовой, Л.Федоровой, Е.Ереми-
ной, Т.Кунбосыновой, Г. Ибрайшиной, Л. Сала-
ватовой, А. Птициной, Т.Антоненко,З. Елистра-
товой, М. Дик, Т. Дениско, М.Осьмининой и др.
послужило мощным посылом для развития твор-
ческой мысли в дизайне костюма.

В 1987 году по инициативе Сулейменова Т.Б.
был образован Казахстанский Союз Дизайнеров,
который объединил отечественных дизайнеров
различных направлений, в том числе промышлен-
ный дизайн и дизайн костюма.

В 90-х годах ВУЗы стали готовить кадры – бу-
дущих специалистов  дизайн костюма (Алма-Атин-
ский театрально-художественный институт им.
Т.Жургенова, технологический институт техноло-
гии и бизнеса, Академия моды «Сымбат» и т.д.).

Глубокий экономический, политический и
социальный кризис положил начало формирова-
нию рыночных отношений. В соответствии с За-
коном «О разгосударственности и приватизации»
в 1991 г.  производственные объединения были
переименованы в фирмы («Кыз Жибек», АО «На-
дежда», АО «АХБК» и т.д.)[8]. Разработка кол-
лекций моделей одежды на предприятиях велась
самостоятельно, специалистами художественных
мастерских. На худсоветах предприятий утверж-
дались модели одежды как повышенного спро-
са, устойчивого спроса, по социально низким
ценам. Продукция реализовывалась в фирменных
и специализированных магазинах [9]. С 1995 года
отечественные предприятия стали испытывать
финансовые трудности из-за отсутствия оборот-
ных средств. Произошел спад производства про-
дукции, т.к.  появились конкурентоспособные в
ценовом отношении ввозимые в РК зарубежные
товары легкой промышленности. Общий эконо-
мический спад 1994-95 гг., незащищенность рын-
ка, низкая покупательская способность в целом
на рынке отрицательно сказались на работе фирм,
практически не работали основные швейные цеха.
Для улучшения использования мощностей прово-



169

ÈÑÊÓÑÑÒÂÎÂÅÄÅÍÈÅ

дились изменение производственного процесса,
сертификация продукции; расширение розничной
торговли; изменение организационной структуры
фирм; внедрение нового швейного оборудования.
Дизайнеры изучали рынок, создавали модели
одежды повышенного спроса, но сложности в
общественной жизни страны не давали возмож-
ности развития дизайна в республике.

Провозглашение независимости республики
обусловили вступление Казахстана в новый исто-
рический этап развития. Изменившаяся вследствие
этого социально-экономическая обстановка опре-
делила характер направления поисков в промыш-
ленно-производственных областях. В искусстве
произошел взрыв творческого индивидуализма.
Освобожденные от советского идеологического
давления дизайнеры впервые получили возмож-
ность заявить о себе через рынок [10, с.166]. Этот
период времени характерен созданием новых До-
мов моделей: «Андрес» (А. Ткаченко), Дом моды
И.Доброхотовой, «Куралай» (К. Нуркадилова),
«ОКСИ» (О.Корби), «Ерке-Нур», салон-студия
«ALТA MODA Studio Stilistico» (Е. Еремина),
дизайн-студия «Мижанака», «Orient Look». Откры-
вались предприятия нового типа – фирмы: «Тек-
сти Лайн», «Семирамида», «Зурначиди», «Зимняя
фантазия», «Алтекс», «Сункар» и т.д.

В Алматы стали  проводиться международные
фестивали высокой моды «Сезон Востока»; фести-
вали «Зимний город», «Смирнофф», «Жас-Оркен»
и др. Искусство молодых талантливых дизайнеров
костюма отличалось стремлением независимого ху-
дожественного мышления и основывалось на духов-
ных ценностях прошлого Казахстана: С.Сохарева,
Ж. Мирзажанова, Н. Абдрахманова, М. Жумагали-
ев,  Карибжанова и Куандыкова, Д. Садуова , А.
Кауменова, А. Касымова  и многие другие.

Творчество казахстанских дизайнеров нео-
днократно отмечалось и за рубежом. Коллекции
самобытных моделей костюма ведущих Домов
Мод «Сымбат», «Макпал», «Андрес», «Куралай»,
«ОКСИ», «Ерке-Нур» демонстрировались с ус-
пехом на подиумах различных стран мира. Ди-
зайнер Мирзажанова Жанара на международном
конкурсе дизайна в Париже, проходившем под
девизом: «Объединенный мир для будущих по-
колений», вошла в десятку лучших и получила
Серебряную медаль. Один из костюмов коллек-
ции был куплен для постоянной Экспозиции
Японским Музеем Моды.

Наступил XXI век - время глобализации. Про-
цесс развития современного дизайна костюма
Казахстана ознаменовался рядом событий:

- объединение текстильных, трикотажных,
кожгалантерейных, меховых и обувных предпри-

ятий в Ассоциацию Предприятий Легкой про-
мышленности РК;

- открытие Казахстанской Национальной па-
латы Моды;

- становление и развитие авторских дизайн-
студий, салонов и домов мод;

- творческая деятельность самостоятельных
дизайнеров костюма;

- проведение региональных и международных
конкурсов, фестивалей, выставок, недель мод
(«CREATIVE WORLD», Kazakhstan Fashion
Week и т.д.);

- существование PR и модельных агенств
(ProMODE Press, Дизайн – Мода, Фотоарт, Grand
models и т.д.);

-  вступление Kazakhstan Fashion Week в Меж-
дународную Ассоциацию Недель Моды (штаб –
квартира в Нью – Йорке);

- выпуск международных изданий, журналов
Harper’s Bazaar и Esquire, официального казахстан-
ского приложения Elite women к VOGUE и др.

- создание отечественных журналов мод («Пор-
тниха», «Ерке-Нур», «Куралай», «Толстушка» и т.д.)

В искусстве отечественный дизайн костюма
развивается в многовекторном направлении ми-
ровых тенденций. В условиях современных реа-
лий особое внимание казахстанские дизайнеры
уделяют художественным традициям националь-
ной культуры,  проблемам национального свое-
образия, созданию казахстанского бренда.

Наиболее яркие примеры использования наци-
ональных традиций можно проследить в коллек-
циях известных казахстанских дизайнеров Бал-
нур Асановой, Саиды Азихан, домов моды «Мак-
пал», «Ерке Нур» и т.д. В их творчестве просле-
живаются обилие вышивки, использование круп-
ных аппликативных орнаментов, ярких цветовых
сочетаний, подчеркивание конструктивных эле-
ментов, применение традиционных головных убо-
ров и обуви, украшений. Их индивидуальный по-
черк ни с кем несравним. Изумительная вышив-
ка, авторская стилизация орнаментальных элемен-
тов и продуманное композиционное решение.

Необходимо отметить авторов по воссозданию
образцов древней народной одежды казахов Камил-
лу Нурмаганбетову, Айгуль Дюсембаеву, Мусли-
ма Жумагалиева. Бережно и тактично сохраняя тра-
диционные формы казахского костюма, одежды
саков художники проявили дизайнерское видение
через подбор своеобразных тканей и материалов
(натурального меха, кожи, металлических пластин
и т.п.), декора, украшений, головных уборов [11].

Применение традиционных материалов опре-
деляет экологическую направленность в дизай-
не костюма некоторых отечественных дизайне-
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ров. Яркий пример - творчество династии худож-
ников Сауле и Айи Бапановых. Модели одежды
из натурального войлока, выполненные бесшов-
ным методом на основе традиционных форм ка-
захской одежды (шапан, камзол, койлек). Со-
зданные костюмы представляют собой живопис-
ные полотна, несут яркий эмоциональный заряд.

Казахстанские дизайнеры костюма пробуют
и ищут новые структуры в создании инноваци-
онных материалов. Художница Галина Суворова
имеет патенты международного уровня на изго-
товление материалов. Ею были  изобретены но-
вые технологии для производства ткани. Дизай-
нер Кристина Рейн превратила выделанные по
технологии «велюр» шкурки телят практически
в шелк и кружево для создания модных шапок-
ушанок в этническом стиле.

Инновационный подход в развитии художествен-
ных традиций казахского костюма применяют ди-
зайнеры Кенже Девятко, Салтанат Баймухамедова,
Сергей Шабунин. Коллекции отличаются зрелищ-
ностью, игрой активными формами и контрастны-
ми цветовыми сочетаниями, разнофактурностью
материалов. Первоисточник трансформируется  в
неожиданный образ. Детали костюма утрируются до
гротеска, подчеркивая мощный национальный кон-
цепт традиционной символики (парики из начесан-
ных волос в форме жаулыка, большие косы, спле-
тенные из трикотажа и цветастых платков).

Коллекции промышленных дизайнеров  ком-
паний «Текстилайн», «Семирамида», «КазЭКС-
ПО», «Алтекс» «Гекко» и др. отличаются функ-
циональностью, применением материалов с но-
выми разработками в линии прет - а – порте, со-
зданием торговых марок («Карамелька», «Мими-
орика», «Зиброо», «Маленькая леди»).  Большой
вклад в разработку коллекций дизайнерских мо-
делей промышленности Казахстана внесли Вят-
кина И., Бекибаева Г., Сулейменов А., Утегено-
ва Г., Мосинцева В., Жуманбекова М., Сагиев
Б., Уали Ж., Кайрулаева Р., Нусупова К., Шиш-
ко А., Киргабакова Б. и многие другие.

Ассоциацией предприятий легкой промыш-
ленности Казахстана был создан консорциум,
главная цель которого – содействие по продви-
жению отечественной продукции на внешние
рынки. В частности, поиск партнеров, готовых
выполнять представительские функции за рубе-
жом. В консорциум вошли 12 крупных предпри-
ятий Казахстана. В настоящее время проведены
проверки компаний, осуществлено техническое
перевооружение, а также разработаны маркетин-
говые стратегии по продвижению товаров на внут-
ренний и внешний рынки.

За последние годы многое сделано для про-

движения отечественной моды  в стране и за ее
пределами. Прежде всего, это глобализация про-
екта Kazakhstan Fashion Week. Проект является
полноправным участником международных
fashion-событий наряду с London Fashion Week,
Milan Fashion Week, Russian Fashion Week. Вы-
ход марки made in Kazakhstan на мировой уро-
вень  Марки Kuandykova & Turekhanov, Yernar
Bali, Salta, Texiline и др.

Таким образом, дизайн костюма в  Казахста-
не соединяет и объединяет в себе опыт предмет-
но-художественного творчества в условиях вза-
имодействия с современной промышленностью.
Исследование тенденций развития казахстанско-
го дизайна костюма за весь период существова-
ния дает возможность выяснить следующее. Се-
годня в костюмном дизайне создание моделей
ведется в трех направлениях: дизайнерские кол-
лекции высокой моды, промышленные коллек-
ции и сценические. Развитие дизайн костюма
тесно связано с историей общества и основыва-
ется на социальных, экономических факторах.
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Резюме

Костюмнiѓ дизайны мен Ћазаћстан wнеркќсiбiн да-
мыту байланысы осы маћалада ћарастырылды.
;неркќсiптi ћалыптастыру тарихы жќне костюмды ту-
дыру wнерi туралы ќѓгiмеленедi. Ћазаћстандыћ костюм
дизайнерлерiнiѓ шыѕармашылыѕына талдау берiлген.

Summary

The article is devoted to connection between costume design
and  industry development of Kazakhstan. History of industry
formation and costume creation art is traced. Analyzing creative
works of Kazakhstan costume designers is given.
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ÄÆ. ÒÎÉÁÀÅÂÀ

ÀÑÀÍÁÅÊ (ÀÐÑÅÍ) ÓÌÓÐÀËÈÅÂ È ÅÃÎ ÒÂÎÐ×ÅÑÒÂÎ

Íàðîäíûé àðòèñò Êûðãûçñêîé Ðåñïóáëèêè
ÀðñåíÓìóðàëèåâ ðîäèëñÿ â ã. Ðûáà÷üå Èññûê-
Êóëüñêîé îáëàñòè â 1934 ãîäó.  Ñ äåòñòâà åãî
îòëè÷àëà æàæäà ïîçíàíèÿ íåèçâåäàííîãî, öåëåó-
ñòðåìëåííîñòü. Ïåðâîé ñòóïåíüþ â ïîñòèæåíèè
ìèðà èñêóññòâà áûëî ïîñòóïëåíèå â Ìóçûêàëü-
íîå ó÷èëèùå èì. Ì.Êóðåíêååâà íà îòäåëåíèå õî-
ðîâîãî äèðèæèðîâàíèÿ è ïîåçäêà íà Ñïàðòàêèà-
äó â Ìîñêâó â êà÷åñòâå çíàìåíîñöà.

Åãî ëþáîâü ê òåàòðó ðîäèëàñü âìåñòå ñ ôîëüê-
ëîðîì, ñêàçêàìè, êîòîðûå ðàññêàçûâàëà åìó ìàòü.
Ïîñëå çàíÿòèé â ó÷èëèùå îí ñî ñâîèìè äðóçüÿìè
áåæàë ê äðàìàòè÷åñêîìó òåàòðó, ïûòàÿñü ïîïàñòü
íà ëþáîé ñïåêòàêëü. Ïåðåä íèìè îòêðûâàëèñü íå-
èçâåäàííûå ñóäüáû è ñîáûòèÿ. Îíè îòîæäåñòâëÿ-
ëè ñåáÿ ñ ãåðîÿìè ýïîñà è ïðîèçâåäåíèé ìèðîâîé
êëàññè÷åñêîé ëèòåðàòóðû.  Êàê îí âñïîìèíàë, òîã-
äà, íàâåðíîå, è ïîñåòèëî åãî ñòðàñòíîå íåóåìíîå
æåëàíèå ìíîãî ÷èòàòü è ìíîãîå óçíàòü.   Ïîçäíåå
â 1954 ãîäó åãî ïðèíÿëè ñðàçó íà òðåòèé êóðñ  â
Ãîñóäàðñòâåííûé èíñòèòóò òåàòðàëüíîãî èñêóññò-
âà èì. À.Â.Ëóíà÷àðñêîãî â Ìîñêâå (ÃÈÒÈÑ), ãäå
îáó÷àëàñü âòîðàÿ êûðãûçñêàÿ ñòóäèÿ.

Óìóðàëèåâ ñ òðóäîì îâëàäåâàåò ðóññêèì ÿçû-
êîì è ñïåöèàëüíûìè äèñöèïëèíàìè. Ëó÷øèå ïå-
äàãîãè ÃÈÒÈÑà � õóäîæåñòâåííûé ðóêîâîäèòåëü
ñòóäèè, çàñëóæåííûé äåÿòåëü èñêóññòâ ÐÑÔÑÐ,
ïðîôåññîð Ì.Ï.×èñòÿêîâ, ðåæèññåð-ïåäàãîã Å.Â-
.×åôðàíîâà ïåðåäàëè ñâîèì ïèòîìöàì âñå ëó÷-
øåå, ÷òî áûëî íàêîïëåíî â òå÷åíèå ìíîãèõ ëåò è
ñóìåëè âîñïèòàòü èç ìîëîäûõ åùå íå ñôîðìèðî-
âàâøèõñÿ ëþäåé âäóì÷èâûõ àðòèñòîâ.

Äèïëîìíîé ðàáîòîé À. Óìóðàëèåâà ñòàëà
ðîëü Áåðñåíåâà â ñïåêòàêëå âûïóñêíèêîâ ñòóäèè
ïî ïüåñå Á.Ëàâðåíåâà «Ðàçëîì», ïîñòàâëåííîì â
1956 ãîäó Í.Â.×åôðàíîâîé. Îí ìíîãî ðàáîòàë íàä
ýòîé ðîëüþ, áåñåäîâàë ñ àâòîðîì, âíèìàòåëüíî
ïðèñëóøèâàëñÿ êî âñåì åãî ñîâåòàì.

Â 1957 ãîäó ïîñëå îêîí÷àíèÿ ÃÈÒÈÑà Óìó-
ðàëèåâ íà÷àë ñâîþ òðóäîâóþ äåÿòåëüíîñòü â
Êûðãûçñêîì ãîñóäàðñòâåííîì àêàäåìè÷åñêîì
äðàìàòè÷åñêîì òåàòðå âî Ôðóíçå.

Ðîëü Èñìàèëà ïî ïîâåñòè ×.Àéòìàòîâà â
ñïåêòàêëå «Ëèöîì ê ëèöó» (1961) â òâîð÷åñêîé
áèîãðàôèè Óìóðàëèåâà ÿâèëàñü ýòàïíîé. Çàòðàâ-
ëåííûì, çàãíàííûì çâåðåì ïðåäñòàë Èñìàèë â
èñïîëíåíèè Óìóðàëèåâà. Åãî íåðâîçíîñòü, ñêâî-
çèâøàÿ â êàæäîì åãî æåñòå, ïîä÷åðêèâàëà âî ÷òî
ïðåâðàùàåòñÿ ÷åëîâåê, ñòàâøèé íà ïóòü ïðåäà-
òåëüñòâà. È ÷åì ïðîíèêíîâåííåå, ãëóáæå àêòåð

èãðàë Èñìàèëà, òåì ÿð÷å, âûïóêëåå îòòåíÿëñÿ
íà ñöåíå îáðàç Ñåéäå â èñïîëíåíèè Êûäûêååâîé.

Óìóðàëèåâ â Èñìàèëå ñóìåë ïîêàçàòü ïîëíóþ
äåãðàäàöèþ äóõîâíûõ è íðàâñòâåííûõ óñòîåâ, ïðî-
èñøåäøèõ â íåì. Èñìàèë ïîñòåïåííî òåðÿåò ÷åëî-
âå÷åñêèé îáëèê, ñòàíîâÿñü ñòðàøíûì õèùíèêîì,
òåðÿÿ ñâîå ÷åëîâå÷åñêîå äîñòîèíñòâî.  Çàãíàííûé â
óãîë ñîáñòâåííîé òðóñîñòüþ, îí ïðåâðàùàåòñÿ â
ïîäëåöà. Â ñöåíå â ïåùåðå è â ôèíàëå � â íåì óæå
ìàëî îñòàëîñü îò ÷åëîâåêà: âçãëÿä, äâèæåíèÿ, êàê ó
ïîïàâøåãî â êàïêàí çâåðÿ.  «Áóäü ÷òî áóäåò, íî ïîä
ïóëþ íå ïîéäó. Êîìó êàê, à ìíå íèêàêîé íóæäû â
ýòîì íåò. Îäèí ÿ âðàãà íå îäîëåþ, è áåç ìåíÿ îáîé-
äóòñÿ», - ãîâîðèò îí. Äåíü îòî äíÿ, ïîñòåïåííî, îí
óáèâàåò ëþáîâü Ñåéäå è âñå õîðîøåå, ÷òî îíà âèäå-
ëà â íåì ðàíüøå.  Òàëàíòëèâûé àêòåð ñóìåë äîáèòü-
ñÿ ãëóáîêîãî ïðîíèêíîâåíèÿ âî âíóòðåííþþ æèçíü
ïåðñîíàæà, ïðàâäèâî ðàñêðûâàÿ åãî ïñèõîëîãèþ.

Ìíîãî ëåò Óìóðàëèåâ ðàáîòàë â äðàìòåàòðå
ñ âåëèêèì Ìóðàòáåêîì Ðûñêóëîâûì, à òàêæå ñ
öåëîé ïëåÿäîé âûäàþùèõñÿ àêòåðîâ, êàê Êûäû-
êååâà, Êóþêîâà, Êóìóøàëèåâà, Æóìàäûëîâ è
äðóãèìè. Èõ îïûò ïîìîãàë ìîëîäûì àðòèñòàì,
êàê Óìóðàëèåâ îñâàèâàòü ëó÷øèå òðàäèöèè êûð-
ãûçñêîãî íàöèîíàëüíîãî ñöåíè÷åñêîãî èñêóññòâà.

Çà 40 ëåò òâîð÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè Óìóðàëèåâ
ñûãðàë íà ñöåíå òåàòðà áîëåå 100 ðîëåé, ñîçäàâ ìíî-
æåñòâî ÿðêèõ, çàïîìèíàþùèõñÿ îáðàçîâ â ñïåêòàê-
ëÿõ ìèðîâîé êëàññè÷åñêîé è íàöèîíàëüíîé äðàìàòóð-
ãèè, êàê Êóðìàíáåê â îäíîèìåííîé äðàìå Ê.Æàíòî-
øåâà, ×àöêèé � «Ãîðå îò óìà» À.Ãðèáîåäîâà, Ýäìóíä
è Ëèð � «Êîðîëü Ëèð» Ó.Øåêñïèðà, Ñàëüåðè � «Ìî-
öàðò è Ñàëüåðè» À.Ïóøêèíà, Ãàåâ � «Âèøíåâûé ñàä»
À.×åõîâà, Àëåêñåé - «Îïòèìèñòè÷åñêàÿ òðàãåäèÿ»
Âñ. Âèøíåâñêîãî. È öåëàÿ ãàëåðåÿ ãåðîåâ ×.Àéòìà-
òîâà êàê Äàíèÿð � «Äæàìèëÿ», Èñàáåê � «Âîñõîæäå-
íèå íà Ôóäçèÿìó», Òàíàáàé � «Ïðîùàé Ãóëüñàðû»,
Òàíñûêáàåâ � «È äîëüøå âåêà äëèòñÿ äåíü», Êàñûì
� «Ìàòåðèíñêîå ïîëå», Áîñòîí � «Ïëàõà» è äð.

Ïåðâûì ñûãðàë ðîëü ×àöêîãî íà òåàòðàëüíîé
ñöåíå Ñðåäíåé Àçèè. Ïîñòîÿííîå ñîâåðøåíñòâî-
âàíèå ñâîåãî ìàñòåðñòâà, îòâåòñòâåííîå îòíîøå-
íèå ê ïðèçâàíèþ àðòèñòà, îáåñïå÷èëè åìó óñïåõ
ó ìíîãî÷èñëåííûõ ïî÷èòàòåëåé åãî òàëàíòà.

Íî åìó âñåãäà õîòåëîñü èìåòü ñâîé òåàòð,
ïîêàçàòü ìèðó íàøè ñïåêòàêëè, à ÷åðåç íèõ âè-
äåíèå æèçíè, îòíîøåíèå ê èçâåñòíûì ïîíÿòèÿì
î äîáðå è çëå. È îí äîáèëñÿ ñâîåé öåëè.

Áóäó÷è óæå ïðèçíàííûì ìàñòåðîì ñöåíû, â
1993 ãîäó Àðñåí Óìóðàëèåâ âìåñòå ñî ñâîåé ñóï-
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ðóãîé òåàòðàëüíûì êðèòèêîì Àéãóëü Óìóðàëèå-
âîé ñîçäàëè ñâîé ýêñïåðèìåíòàëüíûé ìîëîäåæ-
íûé êàìåðíûé òåàòð, î êîòîðîì îíè ìå÷òàëè, ñî
ñâîåîáðàçíûì ðåïåðòóàðîì. Áèøêåêñêèé Ãîðîä-
ñêîé äðàìàòè÷åñêèé òåàòð (âïîñëåäñòâèè èìåíè
Àðñåíà Óìóðàëèåâà), îðèåíòèðîâàí íà âîçðîæ-
äåíèå ôîëüêëîðíîãî íàñëåäèÿ êûðãûçñêîãî íàðî-
äà, ïîèñêà íîâûõ èäåé è ôîðì.   Ãëàâíîé ñâîåé
çàäà÷åé òåàòð ñòàâèò âîñïèòàíèå ýñòåòè÷åñêèõ
êðèòåðèåâ çðèòåëåé ÷åðåç ïðåäñòàâëåíèå øèðî-
êîé ïóáëèêå äîñòèæåíèé ìèðîâîé êóëüòóðû, âîç-
âðàùåíèå íà ñöåíó èñòèííîé çðåëèùíîñòè, ñîçäà-
íèå ìèðà êðàñîòû è ãàðìîíèè. Êîëëåêòèâ òåàòðà
ñ êàæäîé íîâîé ïîñòàíîâêîé ñòàðàåòñÿ âîçðîäèòü
â ñåðäöàõ çðèòåëåé âå÷íûå ÷åëîâå÷åñêèå öåííî-
ñòè êàê äóõîâíîñòü, ãóìàííîñòü è äîáðîòà.

Ñâîé ïåðâûé òåàòðàëüíûé ñåçîí îíè îòêðûëè
ïîñòàíîâêîé ñïåêòàêëÿ ïî äðåâíåé ÿïîíñêîé ëå-
ãåíäå «Æóðàëèíûå ïåðüÿ» Ä.Êèíîñèòû.

Êîãäà-òî ïåðâûé ñïåêòàêëü òåàòðà èì.Å.Âàõ-
òàíãîâà - «Òóðàíäîò», ñðàçó æå ñäåëàë çíàìåíè-
òûì ýòîò òåàòð, èçâåñòèâ âñåõ î ðîæäåíèè íîâî-
ãî íåîáû÷íîãî òåàòðà, òàê è ïåðâûé ñïåêòàêëü
Áèøêåêñêîãî ãîðîäñêîãî äðàìàòè÷åñêîãî òåàò-
ðà (ÁÃÄÒ) � «Êàðêûðàíûí êàíàòû» («Æóðàâëè-
íûå ïåðüÿ») ïðîñëàâèë òåàòð Àðñåíà Óìóðàëèå-
âà, ñòàâ åãî ñâîåîáðàçíîé âèçèòíîé êàðòî÷êîé.

Ðåæèññåð-ïîñòàíîâùèê Â.Ïàçè ñìîã ñîåäèíèòü
è âîåäèíî ñïëàâèòü â òåàòðàëüíîì  ìàòåðèàëå Âî-
ñòîê è Çàïàä. Ñïåêòàêëü ïðåäñòàâëÿë òåàòðàëüíîå
èñêóññòâî Êûðãûçñòàíà íà 1 Ìåæäóíàðîäíîì ôå-
ñòèâàëå «Òåàòð: Âîñòîê-Çàïàä», ñîñòîÿâøåìñÿ â
Òàøêåíòå â 1993 ãîäó. Â ýòîì ôîðóìå ïðèíÿëè ó÷à-
ñòèå òåàòðû áîëåå ÷åì 30 ñòðàí. Ñïåêòàêëü «Æó-
ðàâëèíûå ïåðüÿ», ïîëó÷èâ âûñîêóþ îöåíêó ýêñïåð-
òîâ, çàâîåâàë ïåðâóþ ïðåìèþ è âîøåë â äåñÿòêó
ëó÷øèõ, îáðàòèâ íà ñåáÿ âíèìàíèå ñïåöèàëèñòîâ
ðàçíûõ ñòðàí âî âðåìÿ ìåæäóíàðîäíîãî ôåñòèâà-
ëÿ - ñìîòðà â Ðóìûíèè, êîòîðûé ïðîâîäèëñÿ ïîä
ýãèäîé Âñåìèðíîãî ôîíäà «Ìèð ÷åðåç êóëüòóðó»
(1997) Ñëåäóþùèå ðàáîòû òåàòðà îòðàæàëè ïîèñê
ñâîåãî ëèöà, ñâîåãî ñëîâà, ñâîåé òåìû.

Â 1994 ãîäó êîëëåêòèâ ñòàâèò íà ñâîåé ñöåíå
ñïåêòàêëü «Êåðååç» - ñöåíè÷åñêóþ âåðñèþ äðåâ-
íåãî êûðãûçñêîãî ýïîñà «Êîæîæàø» ïî ïüåñå
Ò.Îñìîíîâà, íàïèñàííîé ïî çàêàçó òåàòðà. Êàê è
ñïåêòàêëü «Æóðàâëèíûå ïåðüÿ», îí çàòðàãèâàåò
òåìó âçàèìîîòíîøåíèÿ ÷åëîâåêà è ïðèðîäû.

Çàòåì òåàòð îáðàùàåòñÿ ê òâîð÷åñòâó ×.Àé-
òìàòîâà. Ïîñòàíîâêó âåðñèè ðàññêàçà «Êðàñíîå
ÿáëîêî» îñóùåñòâèë Í.Àñàíáåêîâ (1995). ×óâ-
ñòâà àðòèñòîâ ïåðåäàþòñÿ ïîñðåäñòâîì ïëàñòè-
êè, òàíöà è ïàíòîìèìû. Ýòî áûë ïåðâûé ñïåê-
òàêëü òåàòðà íà òåìó ñîâðåìåííîñòè.

 Â 1996 ãîäó òåàòð îñóùåñòâëÿåò ïîñòàíîâêó
ïüåñû «Ñàìîóáèéñòâî âëþáëåííûõ íà Îñòðîâå
Íåáåñíûõ ñåòåé» («Àìèäçèìà») ÿïîíñêîãî äðà-
ìàòóðãà 18â. Ì.Òèêàìàöó (ðåæ. Îâëÿêóëè Õîä-
æàêóëèåâ). Â ñïåêòàêëå áûëè çàíÿòû àêòåðû è
ìóçûêàíòû ôîëüêëîðíîé ãðóïïû «Ñààìàë» èç
ñîñòàâà ÁÃÄÒ. Ïîñòàíîâêà áûëà ïîêàçàíà íà
Ìåæäóíàðîäíîì òåàòðàëüíîì ôåñòèâàëå «Çîëî-
òîé Ëåâ» â ã. Ëüâîâ (Óêðàèíà, 1996) è áûëà îòìå-
÷åíà â ÷èñëå ëó÷øèõ ñïåêòàêëåé ôåñòèâàëÿ. Èñ-
ïîëíèòåëüíèöà ðîëè Î-Ñàí � Óðìàòêàí Àëèìîâà
ïîëó÷èëà ãëàâíûé ïðèç çà ëó÷øóþ æåíñêóþ ðîëü.
Â 1996 ãîäó ñïåêòàêëü «Àìèäçèìà» è êîíöåðò-
íàÿ ïðîãðàììà ôîëüêëîðíîé ãðóïïû «Ñààìàë»
ïðåäñòàâëÿëè òåàòðàëüíîå èñêóññòâî Êûðãûç-
ñòàíà íà ñöåíå ÌÕÀÒ â Ìîñêâå íà Äíÿõ êóëüòó-
ðû ðåñïóáëèêè â Ðîññèè.

Ïîñòîÿííîå îáðàùåíèå ê ìèðîâîé êëàññèêå
îáúÿñíÿåòñÿ æåëàíèåì âîñïèòàòü ñîâðåìåííîãî
àêòåðà, âëàäåþùåãî ðàçíûìè ñòèëåâûìè ñèñòå-
ìàìè. Â 1997 ãîäó òåàòð ñòàâèò ñïåêòàêëü ïî îä-
íîàêòíûì ïüåñàì èçâåñòíîãî ôðàíöóçñêîãî ïèñà-
òåëÿ Ïðîñïåðà Ìåðèìå � «Èñêóøåíèå Ñâÿòîãî
Àíòîíèÿ» è «Àôðèêàíñêàÿ ëþáîâü», (òóðêìåíñêèé
ðåæèññåð-ïîñòàíîâùèê Î.Õîäæàêóëèåâ). Ýêñïåðè-
ìåíò ñ ðàçíûìè æàíðàìè òåàòðàëüíîãî òâîð÷å-
ñòâà ïîëó÷èë îòðàæåíèå â ñëåäóþùåé ðàáîòå òå-
àòðà, ïîñâÿùåííîé 100-ëåòèþ âåëèêîãî èñïàíñêî-
ãî ïîýòà è äðàìàòóðãà Ôåäåðèêî Ãàðñèÿ Ëîðêè.
Ñïåêòàêëü «Ýñòàìï íåáà» ïîñòðîåí íà ñòèõàõ ïî-
ýòà ðàçíûõ ïåðèîäîâ (ïîñòàâëåí êàçàõñêèì ðåæèñ-
ñåðîì Á.Ïàðìàíîâûì) ñíà÷àëà íà êûðãûçñêîì, à
çàòåì íà ðóññêîì ÿçûêàõ è ñòàë çàïîìèíàþùèì-
ñÿ ñîáûòèåì � ñèíòåòè÷åñêèì ñïåêòàêëåì ïðè
ñâå÷àõ, â êîòîðîì ñòàðîãî Ëîðêó èãðàë ñàì
À.Óìóðàëèåâ, ðîëü ìîëîäîãî èñïîëíèë Áàêûò
Æàíèáåêîâ. Èäåÿ ïîñòàíîâêè ïðèíàäëåæèò Öû-
öûãìå Óìóðàëèåâîé, îäåðæèìîé òåàòðàëüíûì
ïðîñâåòèòåëüñòâîì è âûñòóïèâøåé â ðîëè ïðåêðàñ-
íîé òàíöîâùèöû.  Ãëàâíîé èäååé ïîñòàíîâêè áûë
ïîèñê ãàðìîíèè äâèæåíèÿ è çâóêà.

Â 1998 ãîäó íàêàíóíå ñâîåãî ïÿòèëåòèÿ òåàòð
ñòàâèò ÿðêèé è çðåëèùíûé ñïåêòàêëü - êûðãûçñ-
êèé âàðèàíò «Êîðîëÿ Ëèðà» Ó.Øåêñïèðà � «Êóò
êàãàí», (òàäæèêñêèé ðåæèññåð Ôàðóõ Êàñûìîâ).
Ñöåíè÷åñêàÿ âåðñèÿ çäåñü � åùå îäèí ýêñïåðè-
ìåíò, ãäå òðàãåäèÿ Ëèðà áûëà ïåðåâåäåíà â ïðî-
ñòðàíñòâî òþðêñêèõ êî÷åâíèêîâ. Ðîëü Êàãàíà
áëåñòÿùå ñûãðàë ñàì Óìóðàëèåâ. Äëÿ ó÷àñòèÿ
â ñïåêòàêëå áûëè ïðèãëàøåíû ìîëîäûå àðòèñòû
êûðãûçñêîé äðàìû, êîòîðûå óñïåøíî ñïðàâèëèñü ñî
ñâîåé çàäà÷åé ñîçäàíèÿ ïñèõîëîãè÷åñêèõ îáðàçîâ.

Â 2000 ãîäó ñîñòîÿëàñü ïðåìüåðà ñîâìåñòíî-
ãî êûðãûçñêî-ôðàíöóçñêîãî ñïåêòàêëÿ «Çîëîòîå
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ðóíî». Ýòî áûëà ïåðâàÿ ìåæäóíàðîäíàÿ ñîâìåñ-
òíàÿ ïîñòàíîâêà ñ ó÷àñòèåì êûðãûçñêèõ àêòåðîâ.

 Â ýòîì æå ãîäó áûëà âîçîáíîâëåíà ïîñòàíîâ-
êà ñïåêòàêëÿ «Êåðååç» ïî ìàëîìó êûðãûçñêîìó
ýïîñó � äðåâíåéøåìó äàñòàíó «Êîæîæàø» â âåð-
ñèè Çàìèðáåêà Óñåíáàåâà è ôðàãìåíòàì ïüåñû
Ò.Îñìîíîâà. Ñïåêòàêëü áûë ïîêàçàí íà Òðåòüåé
Ìåæäóíàðîäíîé òåàòðàëüíîé Îëèìïèàäå â ã.
Ìîñêâå â ïðîãðàììå «Óçêèé âçãëÿä ñêèôà».

Â 2001 ãîäó îñóùåñòâëåíà ïîñòàíîâêà ñïåê-
òàêëÿ «Ìîöàðò è Ñàëüåðè» À.Ïóøêèíà, à â 2002
ãîäó �  «Öàðü Ýäèï» Ñîôîêëà. Ñïåêòàêëü «Òðèæ-
äû òðè æåëàíèÿ èëè óìåíèå çàãàäûâàòü» Æàêà
Æóý ïîñòàâëåí â ñòèëå «òåàòðà àáñóðäà» êàê è
ñêàçêà «Èãðàåì Àíäåðñåíà».

Áèøêåêñêèé ãîðîäñêîé äðàìàòè÷åñêèé òåàòð èì.
À.Óìóðàëèåâà ñòàðàåòñÿ îâëàäåòü ðàçíûìè ñèñ-
òåìàìè, æàíðàìè, èùåò è ýêñïåðèìåíòèðóåò. Åãî
òðóïïà ïîáûâàëà âî ìíîãèõ ñòðàíàõ. Â 2005 ãîäó
òåàòð ïðèíÿë ó÷àñòèå â Ìåæäóíàðîäíîì Ôåñòèâà-
ëå ñîâðåìåííûõ òåàòðîâ «Àçèÿ âñòðå÷àåò Àçèþ»
â ßïîíèè (Òîêèî) ñî ñïåêòàêëåì «Ìèð-ìãíîâåíüå».
Â 2006 ãîäó ïîñòàâëåí êîìåäèéíûé ñïåêòàêëü «×ó-
äàêè» («Àïåíäèëåð») � ïîó÷èòåëüíûå èñòîðèè èç
æèçíè çíàìåíèòîãî Õîäæè Íàñðåääèíà.

Â 2008 ãîäó ñîñòîÿëàñü ïðåìüåðà ñïåêòàêëÿ
«Ýñèìäå» («ß ïîìíþ»), ïîñòàâëåííîãî â æàíðå
ïîýòè÷åñêîé äðàìû - äàíü ïàìÿòè âåëèêîãî ïèñà-
òåëÿ îòå÷åñòâåííîé è ìèðîâîé ëèòåðàòóðû ×.Àéò-
ìàòîâà. Ñïåêòàêëü «Ýñèìäå» çàâîåâàë Ãðàí-Ïðè
Òðåòüåãî Áèøêåêñêîãî ìåæäóíàðîäíîãî òåàòðàëü-
íîãî ôåñòèâàëÿ «Àðò-Îðäî», ïîñâÿùåííîãî 80-ëåò-
íåìó þáèëåþ ×.Àéòìàòîâà. Òåàòð îñòàåòñÿ âåðåí
ñâîèì ïðèíöèïàì ñîçäàâàòü íà ñöåíå ìèð êðàñîòû
è ãàðìîíèè. Àðñåí Óìóðàëèåâ îòäàë âñþ ñâîþ
ýíåðãèþ, ìíîãîëåòíèé òâîð÷åñêèé îïûò è çíàíèå
àêòåðñêîãî ìàñòåðñòâà, äóõîâíîå áîãàòñòâî è ÷å-
ëîâå÷åñêîå òåïëî äëÿ ðîñòà òâîð÷åñêîãî ìàñòåð-
ñòâà àêòåðîâ è ïîäðàñòàþùåãî ïîêîëåíèÿ. Èì áûë
íàáðàí êóðñ ñòóäåíòîâ â àêòåðñêóþ ñòóäèþ-ìàñ-
òåðñêóþ À.Óìóðàëèåâà ïðè Èíñòèòóòå èñêóññòâ
èì. Á.Áåéøåíàëèåâîé. Óìóðàëèåâ åæåãîäíî ïðèãëà-
øàë òàëàíòëèâûõ ðåæèññåðîâ, ñàì ñîçäàâàë ðåïåð-
òóàð ÁÃÄÒ, îáîãàùàÿ ñâîé òåàòð íîâûìè òâîð÷åñ-
êèìè ïîèñêàìè ìèðîâîãî òåàòðàëüíîãî ïðîöåññà.

Áèøêåêñêîìó ãîðîäñêîìó äðàìàòè÷åñêîìó
òåàòðó ïðèñâîåíî èìÿ åãî îñíîâàòåëÿ - íàðîäíî-
ãî àðòèñòà Êûðãûçñêîé Ðåñïóáëèêè Àñàíáåêà
(Àðñåíà) Óìóðàëèåâà.

Êîëëåêòèâó òåàòðà óäàëîñü âîçðîäèòü â ñåðä-
öàõ çðèòåëåé âå÷íûå  ÷åëîâå÷åñêèå öåííîñòè, êàê
äóõîâíîñòü, ãóìàííîñòü, äîáðîòà.  Òåàòð Óìóðà-
ëèåâà ñòðåìèòñÿ ñîõðàíèòü êóëüòóðíîå íàñëåäèå
êûðãûçñêîãî íàðîäà, ðàçíîîáðàçèòü è îáîãàòèòü
åãî, ïðèâèòü ëþäÿì ëþáîâü ê èñêóññòâó, ÷óâñòâî
ïðåêðàñíîãî, âîñïèòàòü â ïîäðàñòàþùåì ïîêî-

ëåíèè ïîíèìàíèå ÷óæîé áîëè è îòíîñèòüñÿ äðóã
ê äðóãó ñ óâàæåíèåì, ÷óâñòâîì äîñòîèíñòâà.

Àðñåí Óìóðàëèåâ áûë íå òîëüêî òàëàíòëèâûì
äðàìàòè÷åñêèì àêòåðîì, íî è òàëàíòëèâûì êè-
íîàêòåðîì. Îí ñíÿëñÿ ó òàêèõ âèäíûõ êèíîðå-
æèññåðîâ, êàê Ã.×óõðàé, Ý.Øåíãåëàÿ, À.Êîí÷à-
ëîâñêèé, À.Òàðêîâñêèé, Ò.Îêååâ, À.Ìàñëþêîâ,
Ì.Ìàåâñêèé, À.Ñàõàðîâ è äð.

 Èì ñîçäàíû ÿðêèå, çàïîìèíàþùèåñÿ îáðàçû â
ôèëüìàõ: «Ëåãåíäà î ëåäÿíîì ñåðäöå» (ðåæ. Ý.Øåí-
ãåëàÿ, À.Ñàõàðîâ, 1960) «Äàëåêî â ãîðàõ» (ðåæ.
À.Êàðïîâ, 1958), «Äåâóøêà ñ Òÿí-Øàíÿ» (1961), «Ïå-
ðåâàë» (ðåæ. À.Ñàõàðîâ, 1961), «Ñîðîê ïåðâûé»
(Ã.×óõðàé, 1957), «Çà íàìè Ìîñêâà» (Ø.Àéìàíîâ,
1967) «Óëàí» (ðåæ. Ò.Îêååâ, 1977), «Ïîñëåäíèé óãîí»
(Ñâåðäëîâñêàÿ êèíîñòóäèÿ, ðåæ. Á.Õàëçàíîâ, 1968),
«Êî÷óþùèé ôðîíò» (Ñâåðäëîâñêàÿ êèíîñòóäèÿ, ðåæ.
Á. Õàëçàíîâ, 1972), «Âåñåííÿÿ ðàäóãà» (ðåæ. Ê.Àê-
ìàòàëèåâ, 1971), «Ïðîöåññ» (ðåæ. Äæ. Ñîäàíáåê,
1979), «Äîðîãà â Êàðà-Êèéèê» (ðåæ. Ó.Èáðàãèìîâ,
1974), «Î÷àðîâàííûé ñòðàííèê» (òåëåôèëüì ïî ïðî-
èçâåäåíèþ Ëåñêîâà, Ìîñêâà, 1982) è äð.

Ðîëè, ñûãðàííûå ìàñòåðîì ñöåíû è ýêðàíà
À.Óìóðàëèåâûì, îòìå÷åíû ïðèçàìè è äèïëîìà-
ìè Âñåñîþçíûõ è Ìåæäóíàðîäíûõ êèíî è òåàò-
ðàëüíûõ ôåñòèâàëåé è ñìîòðîâ: «Çà ëó÷øóþ ìóæ-
ñêóþ ðîëü â ôèëüìå «Çà íàìè Ìîñêâà» (Ìîñêâà,
ðåæ. Øàêåí Àéìàíîâ, 1967), çà ðîëü Ìàêñàðæà-
ôà â ôèëüìå «Êî÷óþùèé ôðîíò» (Ìîíãîëèÿ, ðåæ.
Á. Õàëçàíîâ, 1972), â íîìèíàöèè «Çà ëó÷øóþ
ìóæñêóþ ðîëü» - Àéäàðîâ â ñïåêòàêëå «Îíè»
Ê.Àêìàòîâà («Íîîðóç» - Àëìà-Àòà, 1989).

Ñ Äîíàòàñîì Áàíèîíèñîì, Ìèõàåì Âîëîíòè-
ðîì, Ðàìàçîì ×õèêâàäçå è  Àííè Æèðàðäî Àð-
ñåí Óìóðàëèåâ áûë â ïî÷åòíîì  «ýøåëîíå» ãîñ-
òåé ìåæäóíàðîäíîé òåàòðàëüíîé âñòðå÷è «Ñ
ëþáèìûìè íå ðàññòàâàéòåñü» (Ìîñêâà, 2001).

Çà âûäàþùèåñÿ äîñòèæåíèÿ â òåàòðå è êèíî
íàðîäíûé àðòèñò Êûðãûçñêîé Ðåñïóáëèêè Àñàí-
áåê Óìóðàëèåâ áûë íàãðàæäåí Îðäåíîì «Ìàíà-
ñà» Òðåòüåé ñòåïåíè (2003), Ìåæäóíàðîäíîé ïðå-
ìèåé ×èíãèçà Àéòìàòîâà (2002) è ïðåìèåé Ìåæ-
äóíàðîäíîãî ôîíäà «Èñêóññòâî Øåëêîâîãî ïóòè»
â íîìèíàöèè  «Ïðèæèçíåííîå ïðèçíàíèå» (2002).

Summary
The creative work of the outstanding masters of the Kyrgyz

Theater composes one of the interesting pages in a dramatic art
history.

Arsen Umuraliev � prominent performer of the roles in
performances by the plays of the Kyrgyz dramatists, Russian
soviet authors, creator of the different characters that enriched
the stage treasure house of the best interpreters of Kyrgyz and
world classics. All this makes him one of the considerable
personalities in Kyrgyz acting art.

Undoubtedly, that the contemporary practice of the Kyrgyz
drama theater and cinema is based on the tradition of performance
creative work of outstanding actors such as Arsen Umuraliev.
Moreover, his practices develop and enrich the national distinctive
features of performance art in the spirit of succession, and are the
school for bringing up new generations of actors and stage directors.
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З.П. ЗАГОСКИНА

ЗАРУБЕЖНЫЙ ОПЫТ СОЗДАНИЯ И ЭФФЕКТИВНОЙ
ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ОРГАНОВ ГОСУДАРСТВЕННОГО

ФИНАНСОВОГО КОНТРОЛЯ

В настоящее время в связи с происходящими
преобразованиями в системе государственного уп-
равления большую актуальность приобретает ис-
следование моделей и механизмов государствен-
ного финансового контроля. Для этого необхо-
димо, прежде всего, установить, что представля-
ет собой контроль, какую смысловую нагрузку
это понятие несет в экономике и в государстве в
целом. Среди важных и наиболее трудных про-
блем современного изучения является вопрос о
соотношении таких категорий, как «государство»,
«экономика» и «контроль».

Безусловно, в условиях глобальных вызовов
современности возрастает роль государства в
управлении социально-экономическими процес-
сами. При этом государство становится актив-
ным игроком, от которого зависит политическая
и макроэкономическая стабильность, которая в
свою очередь будет способствовать обществен-
ному благополучию.  Для этого требуется поиск
новых форм и методов государственного и обще-
ственного управления. Одной из этих форм яв-
ляется государственный контроль, который не-
обходим для любой общественной системы.

Опыт развитых стран показывает, что на раз-
личных уровнях власти достаточно эффективно
функционирует система органов государственно-
го финансового контроля, включающая в себя
внешний контроль и службы внутреннего конт-
роля (аудита) государственных органов и ведомств.

Поскольку деятельность государства распрос-
траняется не только на  бюджетную и финансо-
вую, но и на социальную сферы  и тем самым
государство переступает традиционные рамки го-
сударственных финансовых действий, здесь не-
обходимо наличие сильного независимого высшего
органа государственного финансового контроля.

Высшие органы государственного финансово-
го контроля существуют в подавляющем боль-
шинстве государств мира, независимость кото-
рых обеспечивается особым порядком создания,
финансирования, и их подотчетности. При этом
указанный орган выступают в качестве одного
из ключевых элементов согласования интересов
общества, целей общественного развития  с дея-
тельностью органов власти.

Несомненно, изучение зарубежного опыта
осуществления государственного финансового

контроля для нашей страны представляет огром-
ный интерес.

В  связи с чем, был изучен опыт функциони-
рования высших органов государственного кон-
троля в Турции, Германии, Австрии, Англии,
США, Польши, России, и Латвии и других стран.

На  основании изученного материала следует,
что в разных странах в зависимости от специфи-
ки их устройства сложились свои системы фи-
нансового контроля. Тем не менее,  организация
и деятельность этих систем в зарубежных стра-
нах, так или иначе, базируются на общих прин-
ципах, созданных на основе многолетнего меж-
дународного опыта. В целом модели государствен-
ного финансового контроля мирового сообщества
в зависимости от подчиненности, подотчетнос-
ти,  полномочий и выполняемых функций мож-
но рассортировать по определенным группам.

Большинство стран мира применяют одну из
четырех систем аудита: наполеоновскую, вест-
минскую, систему аудита, осуществляемую по-
средством правления, или смешенную, что на-
глядно видно  из рисунка 1.

При наполеоновской системе высший орган
аудита, который также называют cour des comptes
(счетный суд), имеет как судебные, так и админи-
стративные полномочия и является независимым
от законодательной и исполнительной власти. Этот
институт является составной частью судебной
ветви власти, принимая решения относительно
соблюдения законов и нормативных правовых
актов государственными учреждениями, а также
обеспечивая правильное расходование средств
(аудит эффективности). В его обязанности также
входит наложение санкций и взыскание штрафов.

При вестминской системе офис генерального
аудитора является независимым органом, подот-
четным парламенту. Состоящий из профессио-
нальных аудиторов и технических экспертов,
офис представляет периодические отчеты по фи-
нансовой отчетности и деятельности государ-
ственных учреждений, но при этом делается
меньший упор на соответствие законодательству,
чем при наполеоновской системе. Офис не име-
ет судебных функций, но в случае необходимос-
ти, выявленные им факты могут быть переданы
в правовые органы для принятия мер, таких как
наложение санкций.
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Система аудита, осуществляемая посредством
правления, похожа на вестминскую систему в
том, что она является независимой от исполни-
тельной власти и помогает парламенту в осуще-
ствлении надзора. Например, в Японии и Респуб-
лике Корея (Южная Корея) есть правление ауди-
та, состоящее из аудиторской комиссии (орган,
принимающий решения) и генеральное исполни-
тельное бюро (исполнительный орган). Факти-
чески президент правления является генеральным
аудитором. Основные полномочия правления со-
стоят в анализе расходования государственных
средств и предоставлении отчетов парламенту. Он
может иметь или не иметь полномочий по нало-
жению санкций.

Смешанная модель может объединять или со-
держать элементы вышеуказанных моделей. К
примеру, большинство стран Латинской Амери-
ки имеют «контрольную» систему аудита, про-
диктованную комиссией Кэммерера в США при-
мерно в 1922 году. Эта модель объединяет эле-
менты вестминской модели и наполеоновской
системы. При этом зачастую она позволяет  оп-
ределять ответственность и налагать санкции [1].

Международный опыт свидетельствует, что
высшие органы финансового контроля практичес-
ки во всех странах имеют широкие полномочия,
закрепленные конституциями этих государств и
специальным законодательством, кроме того, эти
органы располагают и достаточной ресурсной ба-
зой, в том числе и кадровым потенциалом.

Так, в штате высшего органа государственно-
го финансового контроля Японии работает 1253

человека, Австрии – 345 человек, России – 872,
Польши – 1750, Кореи – 892, Малайзии 1700,
Венгрии – 524, Кыргызстана – более 160 чело-
век и т. д.

В нашей стране высший орган государствен-
ного финансового контроля – Счетный комите-
те функционирует со штатной численности в 110
единиц, который  способен охватить контролем
порядка 20 - 25 процентов средств республикан-
ского бюджета, тогда как по международной
практике для обеспечения экономической безо-
пасности этот показатель должен быть не менее
50 процентов.

Поэтому высший орган государственного фи-
нансового контроля Казахстана постоянно ведет
работу по совершенствованию своей деятельнос-
ти применяя самый передовой опыт развития дан-
ных органов. Но, - это работа конечно, ни одного
дня, поскольку требует консолидированных уси-
лий со стороны, как самого высшего органа госу-
дарственного контроля, так и исполнительной
власти, парламентариев и общественности.

Тем более, что сейчас в условиях функциони-
рования экономики  Казахстана в рыночных от-
ношениях не всем ясно на какие сферы и объек-
ты контроля распространяются действия государ-
ственного финансового контроля.

В экономической науке и практике достаточ-
но широко распространена точка зрения о том,
что рыночные отношения способны к самоорга-
низации, не нуждаются в централизованных ме-
ханизмах и могут самопроизвольно обеспечить
необходимый контроль и эффективное функци-
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онирование экономики. Эта точка зрения осно-
вана на западной экономической теории либе-
ральной модели экономического развития [2].

Некоторые экономисты доказывали, что ры-
нок автоматически отрегулирует экономические
отношения, при этом не потребуется государ-
ственного финансового контроля.

Конечно переход от административно-коман-
дных механизмов управления к рыночным и свя-
занная с этим крупномасштабная децентрализация
экономики и общественного устройства, как бы
сужают сферу непосредственного государствен-
ного управления экономикой, а также обуслов-
ливают переход к опосредованному государствен-
ному регулированию экономических процессов.

 Однако опыт зарубежных стран, а также бо-
лее чем десятилетнее реформирование казахстан-
ской экономики свидетельствуют, что подобная
точка зрения оказалась ошибочной.

Действительно во избежание хаоса и диспро-
порций в экономике рыночные отношения долж-
ны быть высокоорганизованными, контролируе-
мыми, в том числе – и со стороны государства.

Что подтверждается практикой зарубежных
стран, где  рынок, особенно в период своего раз-
вития, эффективен лишь при условии действия
«сознательно функционирующих» контрольных
механизмов и «учреждения централизованного
контроля».

Проведенные исследования показывают, что в
демократических странах государственному финан-
совому контролю, в особенности внешнему конт-
ролю, принадлежит достойное место как самосто-
ятельному, независимому направлению финансо-
вой деятельности государства, призванному обес-
печить целевое и эффективное использование го-
сударственных финансовых ресурсов.  Немаловаж-

ную роль в укреплении финансовой дисциплины
играет и внутренний государственный финансовый
контроль, который является внутриведомственным
самоконтролем и призван не допускать, предупреж-
дать финансовые и иные нарушения.

В ряде стран мира, особенно в странах СНГ,
наблюдается смешанная форма государственного
финансового контроля, организованного предста-
вительной и исполнительной властью, а также
государственным органом или ведомством. Что
приводит к дублированию, смешиванию функций
и компетенций. К сожалению, в этих странах, о
роли внутреннего государственного финансового
контроля, его месте в системе управления власт-
ные структуры, вспоминают лишь в случае необ-
ходимости усиления механизма принуждения.

Для восприятия практического опыта в раз-
личных вопросах финансового контроля органи-
зационного, методического и прикладного харак-
тера мы  рассмотрели организацию и совершен-
ствование государственного внешнего финансо-
вого контроля и повседневную практику его осу-
ществления в  ряде зарубежных странах, где есть
много рационального, что можно было бы с ус-
пехом использовать в Казахстане.

 Одним из сильных органов государственно-
го финансового контроля является Суд счетов
Республики Турции, который существует более
140 лет и имеет статус высшего органа государ-
ственного финансового контроля.

Организационная модель государственного
контроля Республики представлена рисунком 2.

Статус Суда счета Турции утвержден основ-
ным законом страны - Конституцией Турции, а
также законом «О Суде счета». Суд счетов не от-
носится ни к одной из трех ветвей государствен-
ной власти и занимает уникальное положение в
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организационной структуре Республики Турции.
Данный орган  институционально независим, как
от законодательной, так и от исполнительной
ветвей власти. Также он обладает финансовой
независимостью, то есть располагает своим соб-
ственным бюджетом, который представляется им
законодательному органу без участия Министер-
ства финансов Турции.

В организационном плане данный орган име-
ет двойную конфигурацию являясь одновремен-
но «контрольным органом» и «судебным орга-
ном». Его структура включает Генеральную ас-
самблею, Общую коллегию, Прокуратуру, два
высших совета (Апелляционный совет и Совет
коллегий) восемь судейских коллегий.

Основная деятельность высшего органа госу-
дарственного финансового контроля - контрольно-
ревизионная, которая  осуществляется аудитора-
ми и заключается в проведение аудита на соответ-
ствие бухгалтерских отчетов всех государственных
органов (проверка всех счетов, бухгалтерских до-
кументов и отчетности), финансового аудита (от-
четов о финансовой системе и исполнении госу-
дарственного бюджета), аудита эффективности и
другие. С 1996 года Суд счетов имеет право осу-
ществлять два направления аудита эффективнос-
ти, в том числе аудит эффективности государ-
ственных ресурсов, объектом которого является
вся сфера государственных ресурсов от имуще-
ства и природных ресурсов до государственного
бюджета Турции, а также аудит эффективности
расходования бюджетных средств государствен-
ного бюджета, муниципальных бюджетов и кон-
солидированного бюджета Турции.

Выполнение судебных функций возложено на
Судейскую и Апелляционную коллегии Суда
счетов.

Отчеты аудиторов подвергаются суду одной из
восьми судейских отделов. После рассмотрения
дела Судейская коллегия принимает решение,
согласно которому чиновников, ответственных
за нарушения, либо оправдывают, либо призна-
ют виновными. Чиновники могут обжаловать
решение, обращаясь в Апелляционную коллегию.
Решение Апелляционной коллегии считается
окончательным и не подлежит пересмотру дру-
гими государственными органами Турции. При
этом следует учесть, что судебные функции Суда
счетов распространяются только на финансовые
нарушения. При выявлении отягощающих нару-
шений, не входящих в компетенцию Суда счета,
материалы аудита направляются в Прокуратуру.

Следующая функция Суда счета – это отчет-
ность, включающая отчет Общего соответствия
исполнения государственного бюджета, который,

подготавливается на основе финансовых отчетов
всех государственных органов, рассматривается
и утверждается Коллегией Суда счета и представ-
ляется одновременно с аналогичным отчетом
Министерства финансов  соответствующего бюд-
жета Высшему Национальному Собранию для
рассмотрения и принятия решения. Кроме того,
данный законодательный орган рассматривает
отчеты Суда счета  по аудиту эффективности,
финансовому аудиту и других  видов отчетов
аудита Казначейства.

Четвертая функция включает в себя оказание
консультационной помощи учреждениям, нахо-
дящихся под их юрисдикцией, по разработке
финансовых норм и правил.

Деятельность высшего контрольного органа –
Суда счетов постоянно освещается в средствах
массовой информации.

Несмотря на широкие полномочия вышеука-
занного контрольного органа, он постоянно ра-
ботает над совершенствованием своей деятельно-
сти. Например, в недалеком прошлом он внес
законопроект Высшему Национальному Собра-
нию по увеличению своих полномочий в облас-
ти внешнего аудита.

Таким образом, ознакомление с Турецкой
практикой государственного финансового конт-
роля дает убедительное подтверждение тому, что
государство и рынок не антиподы, а ключевым
фактором успеха в экономической и финансо-
вой политике страны является транспорентная,
достоверная и результативная деятельность внеш-
него государственного финансового контроля в
сочетании с ответственностью  объектов и
субъектов контроля.

Большой интерес в условиях глобализации
является опыт организации и совершенствования
государственного финансового контроля в Вели-
кобритании как одной из самых рыночных стран
мира и характеризующейся самыми устойчивы-
ми вековыми традициями государственного уст-
ройства этой страны.

Правительство этой страны в отличие от при-
верженцев рыночного либерализма осуществля-
ют управление государственными финансами, а
Парламент путем проведения государственного
финансового контроля решает вопросы повыше-
ния качества управления в государственных
структурах, путем проведения оценки достигну-
тых результатов.

Мы согласны с мнением английского эконо-
миста М. Райла, который подчеркивает, что роль
правительства состоит в управлении, а роль пар-
ламента - лишь в том, чтобы критиковать поли-
тику и акции правительства. Эта базовая концеп-
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ция соотносительных функций парламента и ис-
полнительной власти относится в той же мере к
финансовой политике правительства, как и к
любым аспектам, затрагивающим финансы.

В Великобритании со стороны исполнительной
власти осуществляется внутриведомственный ад-
министративный финансовый контроль, который
осуществляется Казначейством Министерства
финансов и службами министерств  и ведомств.

В рассматриваемой стране существуют две
системы парламентского контроля - нацио-
нальная и региональная, что связано с отсутстви-
ем единой системы финансового управления и
контроля за исполнением государственного бюд-
жета, а также с тем, что каждое звено бюджет-
ной системы самостоятельно составляет, рассмат-
ривает, утверждает и исполняет свой бюджет, что
наглядно видно из рисунка 3.

Национальный парламентский контроль в
области государственных финансов этой страны
подразделяется на два вида.

К первому виду относится контроль, который
включает в себя предварительный (на стадии рас-
смотрения проектов законодательных актов, раз-
работанных органами исполнительной власти и
их утверждения), текущий контроль (на стадии
исполнения законодательных актов) и последу-
ющий контроль (после исполнения законодатель-
ных актов).

Второй вид национального парламентского
контроля - это контроль за целесообразностью и
эффективностью использования государствен-
ных средств в ходе взаимодействия Парламента
с Национальным контрольным ведомством в
лице Генерального контролёра и аудитора, что
нашло  отражение в Законе  «О государственном
контроле (аудите)».

Вышеуказанный вид контроля основывается
на докладе и отчётах о контроле за использова-
нием государственных средств Генерального кон-
тролёра и аудитора, осуществляющего аудит дан-
ных расходов и контроль за переводом всех до-
ходов со счетов Банка Англии на специальный

счёт Министерства финансов - Консолидирован-
ный фонд. Выдача государственных средств из
Консолидированного фонда осуществляется толь-
ко при соответствующем разрешении Парламен-
та и Генерального контролера и аудитора.

В этих документах указываются все случаи на-
рушений в расходовании средств, неэффективно-
го, необоснованного и нецелевого  их использова-
ния. Парламент при рассмотрении представленно-
го отчёта об исполнении национального  бюджета
и результаты проверки обсуждает с участием пред-
ставителей Правительства и проверяемых органи-
заций и Национального контрольного ведомства.
Итоги совместной работы выносятся на ежегодное
обсуждение палаты общин, в случае необходимос-
ти инициируется рассмотрение доклада на очеред-
ной сессии палаты общин Парламента.

Парламентские процедуры и система финан-
сового контроля Великобритании обеспечивают
законность,  транспарентность и публичность
расходования государственных бюджетных
средств, и экономичность использования полу-
чателями средств.

Таким образом, одним из коренных условий
эффективности рыночного хозяйствования в
Великобритании является наличие жесткого кон-
троля определяющего  ответственность государ-
ства перед населением.

По мнению экс. главы Национального финан-
сово-ревизионного управления Великобритании
Дж. Борна, при создании главного в стране ин-
ститута финансового контроля – Счетного ко-
митета – Казахстан может использовать опыт
Великобритании. Британский экономист счита-
ет, что главным условием работы этого конт-
рольного органа, во-первых, должна стать его
независимость, во-вторых, у него должен быть
полный доступ к информации и достаточные
финансовые средства,   которые   позволили  бы
привлекать независимых   и   профессиональ-
ных сотрудников. Кроме того, эти специалисты
должны иметь право опубликовывать данные
проверки без каких-либо дополнительных разре-

О государственном финансовом контроле Великобритании
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шений. Основными направлениями работы орга-
нов государственного финансового контроля
Дж. Борн считает экономию, эффективность и
результативность [3].

Большой интерес в условиях глобализации
может представлять организация финансового
контроля в США, который  является главным
инструментом воздействия на экономику. В
США суммарный экономический эффект от де-
ятельности федеральных контрольных органов:
Главного контрольного управления Конгресса во
главе с генеральным контролером, Администра-
тивно-бюджетного управления при Президенте,
системы инспекторских служб в федеральных
министерствах, Президентского совета по борь-
бе с финансовыми злоупотреблениями в прави-
тельственных учреждениях («Совет честности и
эффективности»), по данным исследовательской
группы Конгресса США, за последние 50 лет
исчисляется примерно в 500 млрд. долл. США.

Особый вклад в выявлении данных наруше-
ний внес Высший орган государственного фи-
нансового контроля этой страны - Главное конт-
рольное управление, созданное в 1921 году, сфор-
мированное на внепартийной основе и подотчет-
ное непосредственно Конгрессу США[4]. Дея-
тельность указанного органа характеризуется
институциональной, функциональной и финан-
совой независимостью. При этом следует отме-
тить, что организационная модель государствен-
ного независимого внешнего контроля США от-
личается своей простотой, как видно из ниже-
приведенного рисунка 4.

По нашему мнению Высший орган государ-
ственного финансового контроля США играет
ключевую роль в повышение демократии и по-
дотчетности обществу, способствуя созданию
такой системы государственного контроля (ауди-
та), которая позволяет бороться с незаконными
финансовыми операциями, отмыванием денег,

мошенничеством и коррупцией и  предотвраще-
нию экономического спада.

Мы  привели несколько наиболее эффектив-
ных практик организации деятельности высших
органов государственного финансового конт-
роля соответствующих требованиям междуна-
родных стандартов и функционирующих в раз-
витых рыночных отношениях, в целях опреде-
ления и применения их к Казахстану. При этом
в отдельных случаях ряд стран имеют полно-
мочия осуществлять предварительный и пос-
ледующий контроль использования государ-
ственных ресурсов, в других случаях только
последующий контроль.

Касательно стран СНГ, то система органов
государственного финансового контроля многих
из них, отличается от развитых зарубежных
стран, наслоением функций и полномочий, что,
как известно, неизбежно приводит к усилению
административного давления на экономику, рас-
ширению «коррупционных ниш», бесконечным
проверкам, в отдельных случаях до полугода, от-
влечению человеческих ресурсов и созданию ус-
ловий для снижения эффективности объектами
и субъектами контроля работы.

Как отмечает видный российский ученый
Воронин Ю. М. «В своем современном состоя-
нии органы государственного финансового кон-
троля хотя и имеют одну цель - отстаивать инте-
ресы государства, однако не объединены функ-
ционально, не согласованы в части планирова-
ния контрольных мероприятий. Тем самым они
создают в экономико-финансовом поле дисба-
ланс, как бы непрерывность, бесконечность (по-
рой необоснованную) государственного финан-
сового контроля» [5].

Данное относится и к Казахстану, поскольку
действующее бюджетное законодательство Казах-
стана пока закрепляет бессистемность, раздроб-
ленность государственного финансового контроля,
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множественность его органов, отсутствие четкой
координации и полномочий и сфер деятельности.

Структура органов государственного финан-
сового контроля Казахстана характеризуется дис-
пропорцией с преобладанием численности орга-
нов внутреннего контроля, что не позволяет пол-
ноценно функционировать органам внешнего
контроля, что наглядно видно из рисунка 5.

С учетом международных тенденций развития
государственного финансового контроля и изме-
нений в национальной политике Казахстана как
нам представляется необходимо в правовом поле
модернизировать действующую казахстанскую
систему функционирования органов государ-
ственного финансового контроля путем инсти-
туционального укрепления Высшего органа го-
сударственного финансового контроля – Счет-
ного комитета, который находится вне исполни-
тельной власти и в рамках своих компетенций
представляет Президенту, Парламенту и всей
общественности Казахстана самую независимую
и объективную информацию о деятельности го-
сударственных органов и субъектов квазигосу-
дарственного сектора и их влияние на развитие
экономики нашей страны. Также следует создать
независимый, коллегиальный государственный
орган финансового внешнего контроля на мест-
ном уровне с исключением их прямой зависимо-
сти от местных органов представительной и ис-
полнительной государственной власти.

Касательно ведомственного контроля, то по-
лагаем необходимым организовать полноценные
службы внутреннего контроля при каждом цен-
тральном и местном государственном органе и
ведомстве. При этом в целях координации рабо-
ты и методического руководства служб внутрен-
него контроля целесообразно создать Департа-
мент при Министерстве финансов или  Прави-
тельстве Республике Казахстан.

Для решения данных начинаний следует в це-
лях исключения дублирования расформировать
Уполномоченный орган государственного финан-
сового контроля - Комитет финансового контроля
Министерства финансов с передачей его числен-
ности и материально-технической базы внешнему
контролю на республиканском и местном уровне.
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Резюме

Экономикалыћ даѕдарыстан шыѕуына байланысы
жќне экономикалыћ дамуда мемлекеттiк алдында бас
нысана - нќтижелi жќне халыћаралыћ стандарт талабы-
на сай мемлекеттiк ћаржы баћылау жљйесiн ћџруѕа ћам-
тамасыз ету.

Сондыћтан, мемлекеттiк ћаржы баћылаудыѓ дамуы-
на жќне бухгалтерлiк есептiѓ ќлемдiк стандартћа wтуiне
байланысты институционалды жќне ћаржылыћ-тќуелсiз
џйымдардыѓ ћџруын ћамтамасыз етiп, сыртћы
мемлекеттiк ћаржы баћылаулар мекемелерiн орталыћ
жќне жергiлiктi деѓгейде, сонымен ћатар iшкi ведомства-
лыћ баћылау ћызметтерiн Љкiмет баћылау мекемелерiн
бiртiндеп ћысћарту ћажет. Елiмiзiдiѓ ћаржы жљйесiнiѓ
ћызметiн табысты жќне ћазiргi жаѕдайѕа wзгертiп толыћ
жетiлдiру шараларды жљзеге асыру мемлекеттiѓ ћаржы-
сы мен активiн транспанеттi, маћсатты ќрекетке, џтым-
ды жќне тиiмдi ћолдануѕа ыћпалын тигiзедi.

Summary

In connection with an exit from an economic crisis and
at a stage of development of economy there is the main goal
of our state which is to provide an overall objective creation
of effective and meeting the requirements international
standards of system of the state financial control.

Therefore taking into account world tendencies of
development of the state financial control and transition to the
international standards of book keeping it is necessary to create
the institutionally and financially-independent bodies of the
external state financial control at the central and local level,
and also services of the interdepartmental control with gradual
abolition of the control body authorized by the Government.
Successful and stage-by-stage realization of measures on
perfection and modernization of this system will promote not
only transparency, but also purposefulness, rationality and
efficiency of use of public funds and assets of the state, stability
of functioning of the financial system of our country.
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Л.О. ЖУМАНКУЛОВА

РОЛЬ ГОСУДАРСТВА В РАЗВИТИИ ПОТРЕБИТЕЛЬСКОГО РЫНКА

В настоящее время в связи с происходящими
в республике преобразованиями большую акту-
альность приобретает исследование государствен-
ного регулирования экономики.

 Экономические исследования по данному
направлению вызывают повышенный интерес.
Пока еще четко не определено место рынка и го-
сударства в рассматриваемой системе отношений.
В известной мере между ними существует опре-
деленная связь. Однако при этом следует учесть,
что рынок обладает собственной динамикой и
предполагает свои специфические объекты.

Рынок как предмет исследования представля-
ет собой весьма сложный и многозначный фено-
мен. Сложность его изучения обусловлена тем,
что, будучи целостным, он тем не менее не пред-
ставляет собой некую устойчивую константу и
постоянно подвергается изменениям.

Отметим, что в экономике используется не-
сколько определений сущности рынка. Одни эко-
номисты считают, что рынок - одна из сфер рас-
ширенного воспроизводства (часто обмена или
распределения) [1]. Другие утверждают: рынок -
это элемент хозяйственного механизма, тип хо-
зяйственных связей[2]. Третьи констатируют:
рынок - это система отношений расширенного
воспроизводства, существующая при товарном
производстве[3]. Имеются и другие мнения: «Ры-
нок - это обмен, с помощью которого регулиру-
ются хозяйственные связи и весь процесс про-
изводства» [4], Ф. Котлер определяет рынок как
«совокупность существующих и потенциальных
покупателей товара» [5], а А.Жирицкий - как
«экономический механизм, совокупность авто-
матических регуляторов, непосредственного вза-
имодействия производителей и покупателей» [6],
Г.Киперман полагает, что «рынок - система эко-
номических отношений, обеспечивающая эффек-
тивное функционирование экономики на осно-
ве заинтересованности товаропроизводителей,
предпринимателей в получении прибыли». И.Бе-
лявский определяет рынок - как «многогранное
и многоструктурное явление, подчиняющееся в
своем развитии законам спроса и предложения».
По мнению П.Самуэльсона, рынок дает ответы
на вопросы: «Что производить? Для кого произ-
водить? Как производить?» [7]. Соотношение
спроса и предложения - важный рыночный ре-
гулятор, с ростом цен дающий сигнал к расши-
рению производства и со снижением - наоборот.
Адам Смит определяет это явление «действием

невидимой руки» [8]. Рынок потребительских
товаров является составной частью экономики
и служит индикатором роста/спада благосостоя-
ния народа той или иной страны. Экономичес-
кие преобразования  и мероприятия, проводимые
в нашей стране направлены на формирование
эффективной рыночной экономики, в том числе
рынка потребительских товаров. Со всей серьез-
ностью и актуальностью сегодня стоят вопросы
определения направлений и методов регулирова-
ния рыночного хозяйства, в частности, создание
условий, обеспечивающих эффективное удовлет-
ворение потребностей населения в потребительс-
ких товарах с высокими функциональными и эр-
гономическими свойствами и низкой стоимостью.

Такая постановка вопроса предполагает необ-
ходимость разработки теоретических и практи-
ческих рекомендаций развития рынка потреби-
тельских товаров, функционирующего на опре-
деленных принципах, присущих рыночной эко-
номике. Особое значение на современном исто-
рическом этапе приобретает роль государства, как
регулятора экономических процессов.

С методологической точки зрения важно
иметь в виду, что казахстанская экономика на-
ходится в стадии развития. В основном уже сло-
жились системы различных рынков (капиталов,
ресурсов, труда, ценных бумаг, валюты, потре-
бительский и т.п.). Однако о зрелости нашей
экономики и ее противостоянии отрицательным
внешним факторам пока не приходится.

Зрелая социально-экономическая система ха-
рактеризуется, с одной стороны, более стабиль-
ными отношениями и процессами, что упрощает
их регулирование. Но, одновременно, зрелая си-
стема предъявляет и более высокие требования к
конечным результатам различных видов челове-
ческой деятельности. Поэтому, что проститель-
но для переходной экономики, недопустимо и
нетерпимо для зрелой экономической системы.

Необходимость государственного регулирова-
ния рынков потребительских товаров вызвано се-
рьезными перекосами основных элементов рын-
ка, как спрос и предложение, что усугубилось
мировым финансово-экономическим кризисом.

Кризисная ситуация, сложившаяся в боль-
шинстве отраслей экономики в начале 2009 года
и связанная с резким падением уровня производ-
ства, убыточностью предприятий, кризисом вза-
имных неплатежей, в полной мере и в первую
очередь относится к экономике потребительско-
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го сектора товаров и услуг.  В условиях эконо-
мического и финансового кризиса  в соответ-
ствии с поручениями Президента Республики
Казахстан Правительством принимаются меры
направленные на стабилизацию финансовой си-
стемы и экономики, устойчивость функциони-
рования систем управления и потребления, не-
допущение социальной напряженности. Прежде
всего, это касается государственного регулиро-
вания рынка потребительских товаров, включая
регулирование рынка продовольственных това-
ров, товаров первой необходимости, лекарствен-
ных средств, создания государственных резерв-
ных и страховых запасов, установления жесткой
ценовой политики, особенно в отношении потре-
бительских товаров.

Формирование системы государственного регу-
лирования рынков потребительских товаров и ус-
луг является чрезвычайно актуальной проблемой,
что обусловлено необходимостью снижения отри-
цательных факторов на экономику страны путем
регулирования рынков потребительских товаров.

По моему мнению для стабилизации потре-
бительского рынка необходимо на законодатель-
ном уровне определить сущность, формы и ме-
тоды государственного регулирования потреби-
тельского рынка в современных условиях, ис-
следовать и обобщить теоретические положения
формирования потребительской политики Ка-
захстана и зарубежных государств, провести
исследование количественных параметров со-
стояния потребительского рынка, определить
факторы, влияющие на параметры инфляцион-
ного давления, выработать действенные меха-
низмы государственного регулирования рынков
потребительских товаров, определить основные
перспективные и приоритетные направления по
совершенствованию государственного регулиро-
вания рынков товаров и услуг.

Государственное регулирование национальной
экономики представляет собой систему мер зако-
нодательного, исполнительного и контролирую-
щего характера, осуществляемых правомочными
государственными учреждениями и общественны-
ми организациями в целях стабилизации и при-
способления существующей социально-экономи-
ческой системы к изменяющимся условиям.

В частности методами государственного уп-
равления являются прогнозирование, планирова-
ние, регулирование, организация определенных
мероприятий, контроль и управления государ-
ственным и частным секторами экономики, уп-
равление внешнеэкономическими связями, обра-
зованием, здравоохранением, сельским хозяй-
ством, инвестициями финансами и т.д

 С определенной условностью все вышеука-
занные методы можно объединить в 5 групп:

1. прямое государственное финансовое регу-
лирование (распределение бюджетных инвести-
ций, субвенций, субсидий, дотаций и т.п.);

2. косвенные методы финансового и денеж-
но-кредитного регулирования (установление на-
логовых ставок и предоставление налоговых
льгот, нормирование  амортизации товарных и
материальных ценностей, регулирование учетной
ставки процента, норм обязательного резервиро-
вания, гарантии государства под выдаваемые или
получаемые кредиты, введение экспортно-импор-
тных пошлин и т.д.);

3. методы регулирования материальных пото-
ков и производственной деятельности (бюджет-
ное кредитование, заказы на поставки продук-
ции и выполнение работ для государственных
нужд, квотирование и лицензирование);

4. государственное предпринимательство (пу-
тем создания холдингов, акционерных обществ,
товариществ и реализацией проектов софинан-
сирования);

5. программно-целевой метод планирования и
управления рынком путем реализации государ-
ственных  и отраслевых программ. (К примеру,
антикризисные программы, дорожные карты,
социальные программы, проекты направленные
на развитие человеческого капитала).

На основании целевого назначения и принад-
лежности методов государственного регулирова-
ния их можно классифицировать по признакам
как масштаб применения, смысловой нагрузке,
типу воздействия, субъектам осуществления,
функциям, указанных в таблице.

Рассмотрим методы государственного регули-
рования, классифицированные по функциям
управления одним из которых является метод
целеполагания, который предполагает использо-
вание исследовательских и эвристических мето-
дов. В свою очередь, исследовательские методы
включают в себя экстраполяционный, оптими-
зационный, адаптационный подходы, а эвристи-
ческие — метод «Дельфи», операционную игру,
кибернетические сессии, метод «дерева целей»,
метод «мозговой атаки» и т.д.

В настоящее время насчитывается более 150
различных подметодов, которые используются
при осуществлении функции прогнозирования.
Среди них есть как частные, которым присущи
только функции прогнозирования, так и общие,
которые применяются при реализации других
функций государственного управления. Сово-
купность методов прогнозирования можно так-
же классифицировать по различным признакам:
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степень формализации, общий принцип дей-
ствия, способ получения и обработки информа-
ции, направление и назначение и т.д. В зависи-
мости от степени формализации различают ин-
туитивные (эвристические) и формализованные
методы прогнозирования. К числу интуитивных
методов относятся методы индивидуальных и
коллективных экспертных оценок. К формали-
зованным методам прогнозирования относятся
две группы методов: методы экстраполяции и
методы математического моделирования (эконо-
мико-математические методы).

Выделяются специальные методы разработки
организационных структур: экспертный метод,
метод аналогий, метод структуризации целей,
метод организационного моделирования.

С точки зрения содержания метода организа-
ции различают административные, социально-
психологические, экономические методы госу-
дарственного регулирования. Среди экономичес-
ких методов в мировой и отечественной практи-
ке государственного регулирования широкое рас-
пространение получили балансовый, норматив-
ный и программно-целевой. Они используются
при реализации различных функций государства.

С помощью балансового метода осуществля-
ется увязка потребностей и ресурсов, обеспече-
ние необходимой пропорциональности и коорди-
нации в производстве и потреблении различных
продуктов, развитии отраслей, регионов и всей
социально-экономической системы в целом.
Нормативный метод позволяет на основе про-
грессивной системы норм и нормативов разраба-
тывать и обосновывать прогнозные, плановые и
оценочные показатели развития социально-эко-

номической системы и элементов ее составляю-
щих. Программно-целевой метод предполагает
отбор основных целей социально-экономическо-
го развития и разработку программ взаимоувя-
занных мероприятий по их достижению.

Особое место в классификации занимает ме-
тод контроля, который включает в себя все эле-
менты вышеуказанных методов с ориентацией их
на контроль. В частности, контроль полноты, ка-
чества, оборачиваемости, насыщения, сбалансиро-
ванности, капитала, финансовых потоков и т.д.

В заключение необходимо подчеркнуть, что
приведенные варианты организации системы го-
сударственного управления, как правило, не
встречаются на практике в чистом виде. На объем
и результат (эффективность) государственных
мероприятий влияет ряд факторов. Среди них
можно выделить эндогенные в краткосрочном
периоде факторы, такие как: экономическая и
политическая ситуация в стране и за ее предела-
ми, здоровье, возраст, уровень образования на-
селения, определенные события и факторы.

Рынок потребительских товаров и услуг раз-
вивается стремительно последние годы, поэтому
требует адекватного регулирования.

Для успешного развития потребительского
рынка необходимо эффективное взаимодействие
органов власти, регулирующих потребительский
рынок, объединений предпринимателей и потре-
бителей, основанное:
! на публичности позиций;
! совместной организации мониторинга со-

стояния потребительского рынка, качества потре-
бительских товаров и услуг, нарушений прав по-
требителей, договорной, судебной и исполнитель-
ной практики на потребительском рынке;

Таблица 1. Классификация методов государственного регулирования [9]

Классификационный

признак

Виды методов

Масштаб применения Общие

Конкретные (частные)

Содержание Экономические

Социально-психологические

Административные

Тип воздействия Прямые

Косвенные

Опосредованные

Субъект осуществления Единоличные

Коллегиальные

Коллективные

Функция управления Методы целеполагания

Методы прогнозирования

Методы планирования

Методы организации

Методы контроля
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! совместной разработке проектов законода-
тельных и иных нормативно-правовых актов по
вопросам регулирования потребительского рынка;
! совместной экспертизе готовящихся за-

конодательных актов.
Таким образом, защита прав потребителей -

основа развития цивилизованного и конкурент-
ного современного рынка товаров и услуг. Госу-
дарственная политика в области регулирования
потребительского рынка товаров и услуг должна
быть ориентированной на сбалансирование инте-
ресов субъектов рынка, а система мер государ-
ственного регулирования  включать все этапы де-
ятельности хозяйствующих субъектов от учреж-
дения до ликвидации, развитие товарных рынков
и конкуренции, поддержки предпринимательства,
пресечение монополистической деятельности и
недобросовестной конкуренции, а также защиты
от внешних негативных факторов и событий.
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Резюме

Ќйгiлi жалпыџлттыћ џстанмыѕа сљйене отырып,
ћоѕамныѓ дамуындаѕы wзгерiстерде кљрделi ќлеуметтiк
жќне экономикалыћ мќселелердiѓ асћынуы жќне кќзiргi
ћазаћстанда тџтынушылар тауар айналымында wте кwп
шешiлмеген мќселелер баћыланады. Соныныѓ iшiнде,
кwбiнесе экономикалыћ сектордаѕы тџтынушылардыѓ
кwлеѓкелi ћатынастармен байланыстары, тџтынушылар
ћџћыѕын ћорѕау институтардыѓ ќлсiздiгiне,  тџтынуш-
лар тауар айналымыныѓ даму мќселелерiндегi
мемлекеттiк џйымдарыдыѓ мен тџтынушылар тауар ай-
налымындаѕы субъектiлердiѓ тиiстi ћарым-ћатынастар-
дыѓ жетiлмеуiнде.

Мемлекеттiк тџтынушылар тауар айналымыныѓ рет-
теп тќртiбке келтiрудегi  мемлекет жаѕынан дќйектi,
комплекстi, асыѕыстыћсыз, џзаћ мерзiмге жоспарланѕ-
ан, негiзделген жќне дќлелдi, нарыћтыћ механизмдердiѓ
дамуына жќне жетiлдiру баѕытында жаѕдай жасау.

Summary

Following the known common social law according to
which all difficult social and economic problems in a society
become aggravated at critical stages of its development, today
in Kazakhstan the large quantity of unresolved problems in
the consumer market is observed. The majority of them,
anyhow, are connected with presence of shadow relations in
an economy consumer sector, backwardness of institute of
protection of the rights of the consumers, insufficient
interaction of state structures and subjects of the consumer
markets in questions of development of the market of
consumer goods.

State regulation of the market of consumer goods by the
state should be consecutive, complex, excluding any haste,
long-term planned, based and proved, focused on stimulation
of development and perfection of market mechanisms that
finally will probably lead to cluster orientation of the
consumer market.
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Í.Á. Ìóõèòäèíîâ (1940-2005 ã.ã.) � èçâåñòíûé
ó÷åíûé, äîêòîð þðèäè÷åñêèõ íàóê, ïðîôåññîð, àêà-
äåìèê Àêàäåìèè ñîöèàëüíûõ íàóê ÐÊ, ëàóðåàò ïðå-
ìèè â îáëàñòè îáùåñòâåííûõ íàóê HAH PK èì. Ø.Ø.
Óàëèõàíîâà ïåðâîé ñòåïåíè, â ðåçóëüòàòå îòêðûòî-
ãî ãîëîñîâàíèÿ ÷ëåíîâ Îòäåëåíèÿ îáùåñòâåííûõ è
ãóìàíèòàðíûõ íàóê Ìèíèñòåðñòâà íàóêè-Àêàäåìèè
íàóê Ðåñïóáëèêè Êàçàõñòàí áûë èçáðàí ÷ëåíîì
Îòäåëåíèÿ îáùåñòâåííûõ è ãóìàíèòàðíûõ íàóê. Í.Á.
Ìóõèòäèíîâ, êàê ó÷åíûé è ïåäàãîã, õîðîøî èçâåñ-
òåí â ñòðàíàõ áëèæíåãî è äàëüíåãî çàðóáåæüÿ, íå
ñëó÷àéíî îò ñòðàí ÑÍÃ èìåííî îí áûë âêëþ÷åí (ïî
ðåêîìåíäàöèè ïðîôåññîðà Êîëáàñîâà Î.Ñ.) â ñî-
ñòàâ ýêîëîãè÷åñêîé êîìèññèè ïðè ÎÎÍ.

Åìó ïðèíàäëåæàò ôóíäàìåíòàëüíûå èññëåäî-
âàíèÿ â îáëàñòè òåîðèè ïðàâà, ïðèðîäîðåñóðñî-
âî-, àãðàðíî-, ýêîëîãè÷åñêî- è ãðàæäàíñêî-ïðà-
âîâûõ íàóê. Íåñìîòðÿ íà òî, ÷òî çíà÷èòåëüíàÿ
÷àñòü òâîð÷åñòâà Í.Á. Ìóõèòäèíîâà ïðèõîäèòñÿ
íà ïðîøëîå ñòîëåòèå, áëàãîäàðÿ òåîðåòè÷åñêîé íà-
ïðàâëåííîñòè åãî èññëåäîâàíèé, ãëóáèíå àíàëè-
çà ðàññìàòðèâàåìûõ ïðîáëåì îíè íå ïîòåðÿëè
ñâîåé àêòóàëüíîñòè è â íàñòîÿùåå âðåìÿ. Áîëåå
òîãî, íåêîòîðûå åãî âûâîäû è ïðåäëîæåíèÿ ïðî-
ñÿòñÿ â çàêîíîäàòåëüíûå àêòû. Ó Íàæìèòäèíà
Áàóêååâè÷à îñîáàÿ ìåòîäîëîãèÿ è ñâîåîáðàçíàÿ
ìåòîäèêà âåäåíèÿ èññëåäîâàòåëüñêîé ðàáîòû. Åãî
ñòèëü è ÿçûê íåïîâòîðèìû. Íîâàòîðñêèå, ÷àñòî
èäóùèå â ðàçðåç ñ îáùåïðèíÿòûìè ïîëîæåíèÿìè
íàóêè è ïðàêòèêè, ïîçèöèè âûçûâàëè óäèâëåíèå,
íåïîíèìàíèå ñîâðåìåííèêîâ. Îäíàêî ïî èñòå÷å-
íèè íåêîòîðîãî âðåìåíè åãî íîâàöèè íàõîäèëè
ïðèçíàíèå íàó÷íîé îáùåñòâåííîñòè.

Èíòåðåñ ê íàóêå è ïåðâûå íàó÷íûå èññëåäîâà-
íèÿ Í.Á. Ìóõèòäèíîâà ïîÿâèëèñü åùå â ïåðèîä ñòó-
äåí÷åñòâà íà þðèäè÷åñêîì ôàêóëüòåòå ÊàçÃÓ èì.
Ñ.Ì.Êèðîâà, ãäå îí àêòèâíî ó÷àñòâîâàë â ðàáîòå
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ÍÑÎ, âûñòóïàë íà âñåñîþçíûõ è ðåñïóáëèêàíñêèõ
êîíôåðåíöèÿõ, ïîëó÷àÿ çàñëóæåííûå íàãðàäû. Ïëî-
äîòâîðíûìè áûëè ãîäû îáó÷åíèÿ â àñïèðàíòóðå
Èíñòèòóòà ãîñóäàðñòâà è ïðàâà ÀÍ ÑÑÑÐ â îêðó-
æåíèè è ïðè ïîääåðæêå òàêèõ èçâåñòíûõ ó÷åíûõ,
êàê ÷ëåí-êîððåñïîíäåíò ÀÍ ÑÑÑÐ Ã.À.Àêñåíåíîê,
Î.Ñ.Êîëáàñîâ, Í.È Êðàñíîâ, Ì.È.Êîçûðü, È.Ô.Ïàí-
êðàòîâ, È.Ï.Ëàïòåâ, ß.Ô.Ìèêîëåíêî, Ï.Ä.Ñàõàðîâ,
Ð.Î.Õàëôèíà.

Â ïåðèîä ðàáîòû â Èíñòèòóòå ôèëîñîôèè è ïðà-
âà ÀÍ ÊàçÑÑÐ, ãäå ïîä ðóêîâîäñòâîì êîðèôåÿ êà-
çàõñòàíñêîé ïðàâîâîé íàóêè, àêàäåìèêà ÀÍ ÊàçÑÑÐ
Ñ.Ç.Çèìàíîâà áûëè ñîáðàíû ëó÷øèå ïðåäñòàâèòå-
ëè þðèäè÷åñêîé íàóêè Êàçàõñòàíà, Í.Á. Ìóõèòäè-
íîâ ôîðìèðîâàëñÿ êàê ó÷åíûé, óìåþùèé ñàìîñòî-
ÿòåëüíî ñòàâèòü è óñïåøíî ðåøàòü íàèáîëåå ñëîæ-
íûå è àêòóàëüíûå ïðîáëåìû þðèñïðóäåíöèè, ïðè-
íèìàÿ ïðè ýòîì àêòèâíîå ó÷àñòèå â çàêîíîòâîð÷å-
ñòâå ñòðàíû: îí íåîäíîêðàòíî íàïðàâëÿë â ãàçåòó
«Èçâåñòèÿ» ñâîè ïðåäëîæåíèÿ ïî ïðîåêòó çàêîíî-
äàòåëüñòâà î íåäðàõ. Íà÷àâ ðàáîòàòü â ýòîé íîâîé,
ñëàáîðàçâèòîé â òî âðåìÿ îòðàñëè þðèñïðóäåíöèè
� ãîðíîãî ïðàâà, îí îïóáëèêîâàë äâå ôóíäàìåíòàëü-
íûå ìîíîãðàôèè: «Ïðàâîâûå ïðîáëåìû ïîëüçîâà-
íèÿ íåäðàìè» (1972 ã.) è «Îñíîâû ãîðíîãî ïðàâà:
íåêîòîðûå âàæíûå ïîëîæåíèÿ òåîðèè è ïðàêòèêè»
(1983 ã.). Ýòè äâå è îñòàëüíûå 28 ìîíîãðàôèé è
áîëåå 130 äîêëàäîâ è ñòàòåé â ðàçëè÷íûõ îòðàñëÿõ
þðèñïðóäåíöèè ïî ïðàâó ñîñòàâëÿþò çîëîòîé ôîíä
ïðàâîâîé íàóêè ñòðàíû. Îíè ÷àñòî öèòèðóþòñÿ èç-
âåñòíåéøèìè ó÷åíûìè Ðîññèè è äðóãèõ ñòðàí ÑÍÃ
è áûëè ïîëîæåíû â îñíîâû çàêîíîäàòåëüíûõ àêòîâ
êàê ÐÊ, òàê è íåêîòîðûõ äðóãèõ ñòðàí ÑÍÃ.

Í.Á. Ìóõèòäèíîâà ïî ïðàâó ìîæíî íàçâàòü îñ-
íîâàòåëåì íàóêè ãîðíîãî ïðàâà, ïðàâèëüíî îïðåäå-
ëèâøèì åå ìåòîäîëîãè÷åñêèå îñíîâû. Îí � ïåð-
âûé è åäèíñòâåííûé â òî âðåìÿ äîêòîð þðèäè÷åñ-
êèõ íàóê ïî òåîðåòè÷åñêèì ïðàâîâûì ïðîáëåìàì
îñâîåíèÿ áîãàòñòâ íåäð âî âñåõ ñòðàíàõ ÑÍÃ (â ñâîå
âðåìÿ ñàìûé ìîëîäîé â ÑÑÑÐ). Êðóïíåéøèå ó÷å-
íûå ÐÔ ïî ïðîáëåìàì ãîðíîãî ïðàâà Á.Ä. Êëþêèí,
Ì.Å. Ïåâçíåð, ÿâëÿþùèåñÿ àâòîðàìè íåñêîëüêèõ
ìîíîãðàôè÷åñêèõ ðàáîò è ó÷åáíèêîâ â ýòîé îòðàñ-
ëè, îòäàþò äîëæíîå âêëàäó Í.Á.Ìóõèòäèíîâà êàê
îñíîâîïîëîæíèêà íàóêè ãîðíîãî ïðàâà. Ê ïðèìå-
ðó, ñêàçàííîå íàõîäèò ñâîå ïîäòâåðæäåíèå â âûñ-
êàçûâàíèè Ì.Å.Ïåâçíåð â ó÷åáíèêå «Ãîðíîå ïðà-
âî» (Ì., Èçä-âî Ìîñêîâñêîãî ãîðíîãî óíèâåðñè-
òåòà. 2009. Ñ. 17-18), ïðåòåðïåâøåì ñ 1997 ã. óæå
4-å èçäàíèå: «Íàèáîëåå äåòàëüíî ãîðíûå ïðàâîîò-
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íîøåíèÿ â ÑÑÑÐ áûëè èññëåäîâàíû Í.Á.Ìóõèòäè-
íîâûì â åãî äîêòîðñêîé äèññåðòàöèè, çàùèùåííîé
â Àëìà-Àòå â 1973 ã., è â åãî ïîñëåäóþùèõ ïóáëè-
êàöèÿõ. Í.Á.Ìóõèòäèíîâ âïåðâûå ïîïûòàëñÿ ñôîð-
ìóëèðîâàòü ñóùíîñòü ãîðíûõ îòíîøåíèé». Èì «îï-
ðåäåëåíà ñóùíîñòü ìåòîäà ãîðíîãî ïðàâà» è «ñôîð-
ìóëèðîâàíû îñíîâíûå ïðèíöèïû ñîâåòñêîãî ãîð-
íîãî ïðàâà».

«Äëÿ ñâîåãî âðåìåíè � ïèøåò äàëåå Ì.Å.Ïåâç-
íåð � ðàáîòû Í.Á.Ìóõèòäèíîâà ÿâèëèñü âåñüìà ïðî-
ãðåññèâíûìè, òàê êàê â íèõ âïåðâûå ñäåëàíà ïî-
ïûòêà íàó÷íî îáîñíîâàòü ñóùåñòâîâàíèå ãîðíîãî
ïðàâà êàê ñàìîñòîÿòåëüíîé îòðàñëè». Âûñêàçàííàÿ
èì â ìîíîãðàôèè «Ïðàâîâûå ïðîáëåìû ïîëüçîâà-
íèÿ íåäðàìè» (1972 ã.) èäåÿ î òîì, ÷òî ãîðíîå ïðà-
âî ÿâëÿåòñÿ ñàìîñòîÿòåëüíîé îòðàñëüþ â ñèñòåìå
ïðàâà, áûëà âïîñëåäñòâèè âîñïðèíÿòà âñåìè ó÷å-
íûìè ñòðàí ÑÍÃ.

Í.Á. Ìóõèòäèíîâ âïåðâûå îáðàòèë âíèìàíèå íà
òî, ÷òî äëÿ îáåñïå÷åíèÿ ðàçâèòèÿ íàóêè ãîðíîãî ïðà-
âà, íåîáõîäèìî ÷åòêî îïðåäåëèòü ïîíÿòèå «íåäðà».
Îí ñôîðìóëèðîâàë îðèãèíàëüíîå îïðåäåëåíèå
«íåäð», êîòîðîå ïîëó÷èëî îòðàæåíèå â Êîäåêñå î
íåäðàõ 1992 ã. Ê ñîæàëåíèþ, â ñåðåäèíå 90-õ ìû
íàáëþäàåì íàñòóïëåíèå ãðàæäàíñêî-ïðàâîâîãî ïîä-
õîäà ê îñâîåíèþ íåäð. Ýòî ïðèâåëî ê òîìó, ÷òî óêà-
çàííîå îïðåäåëåíèå íåäð âûïàëî èç çàêîíîäàòåëüñòâà.

Äðóãàÿ èäåÿ, âûñêàçàííàÿ èì â ýòîé ìîíîãðà-
ôèè: îá îòêàçå îò êîìàíäíî-àäìèíèñòðàòèâíûõ íà-
÷àë â ïðåäîñòàâëåíèè íåäð è èñïîëüçîâàíèè äîãî-
âîðíîãî ìåòîäà â îñâîåíèè ïðèðîäíûõ ðåñóðñîâ,
áûëà âîïëîùåíà â æèçíü ëèøü â ñåðåäèíå 90-õ ãî-
äîâ â ñâÿçè ñ ïåðåõîäîì ê ðûíî÷íûì îòíîøåíèÿì.

Ïðîïàãàíäèðóÿ èäåþ î ñàìîñòîÿòåëüíîñòè ïðèðî-
äîîõðàíèòåëüíîé ôóíêöèè ãîñóäàðñòâà, ðàññìàòðèâàÿ
ïðîáëåìó î ïðåäåëàõ þðèäè÷åñêèõ âîçìîæíîñòåé ãî-
ñóäàðñòâà â ðåàëèçàöèè ôóíêöèé ïî îõðàíå ïðèðîäû,
îí, ïî ïðèçíàíèþ ìíîãèõ ó÷åíûõ, âíåñ ñóùåñòâåí-
íûé âêëàä â ó÷åíèå î ôóíêöèÿõ ãîñóäàðñòâà.

Ê íåñîìíåííûì çàñëóãàì ó÷åíîãî ñëåäóåò îòíå-
ñòè èñïîëüçîâàíèå â ñâîåé èññëåäîâàòåëüñêîé äåÿ-
òåëüíîñòè ñèñòåìíîãî ïîäõîäà ê àíàëèçó ïðàâîâûõ
ÿâëåíèé. Îí ñ÷èòàë, ÷òî «ïðàâèëüíî ïðîâåäåííàÿ
ñèñòåìàòèçàöèÿ ïðàâîâûõ íîðì ñïîñîáñòâóåò òî÷-
íîìó âûÿâëåíèþ ñîñòàâíûõ ÷àñòåé îòðàñëè ïðàâà
(èëè ñèñòåìû ïðàâà â öåëîì), ïîçâîëÿåò ïîêàçàòü
èõ îðãàíè÷åñêóþ âçàèìîñâÿçü è ãàðìîíè÷íîå âçà-
èìîäåéñòâèå äðóã ñ äðóãîì è äàåò âîçìîæíîñòü
îïðåäåëèòü ðîëü è ìåñòî êàæäîãî èç ýëåìåíòîâ ïðà-
âà â ñîñòàâå êîíêðåòíîé îòðàñëè». Ïîñëåäíåå è ïî-
çâîëèëî âïîñëåäñòâèè ïðàâèëüíî îïðåäåëèòü ìåñ-
òî èíâåñòèöèîííîãî, áàíêîâñêîãî, ñòðàõîâîãî è äðó-
ãèõ îòðàñëåé ïðàâà.

Âàæíûì ýòàïîì òâîð÷åñêîé è ïðàêòè÷åñêîé äå-
ÿòåëüíîñòè Ìóõèòäèíîâà ÿâëÿåòñÿ ðàáîòà íà þðè-
äè÷åñêîì ôàêóëüòåòå ÊàçÍÓ èì. àëü-Ôàðàáè è äðó-
ãèõ âóçàõ ñòðàíû, ãäå îí ïîñâÿòèë ñåáÿ ïðèîáùå-
íèþ ìîëîäåæè ê íàóêå, ïîäãîòîâêå âûñîêîêâàëè-
ôèöèðîâàííûõ íàó÷íûõ êàäðîâ. Ñâîþ äåÿòåëüíîñòü
â ñòåíàõ Êàçàõñêîãî íàöèîíàëüíîãî óíèâåðñèòåòà
Í.Á. Ìóõèòäèíîâ íà÷àë ñ äîëæíîñòè çàâåäóþùå-
ãî êàôåäðîé ñîâåòñêîãî ïðàâà â 1983 ã., ðåôîðìè-
ðîâàííîé çàòåì â ñâÿçè ñ ïåðåõîäîì ñòðàíû ê ðûí-
êó â êàôåäðó èíâåñòèöèîííîãî ïðàâà è ìåòîäèêè
ïðåïîäàâàíèÿ ïðàâîâûõ äèñöèïëèí, çàòåì - èíâå-
ñòèöèîííîãî è ôèíàíñîâîãî ïðàâà. Ïî èíèöèàòèâå
Íàæìèòäèíà Áàóêååâè÷à â ó÷åáíûé ïëàí þðèäè-
÷åñêîãî ôàêóëüòåòà ÊàçÃÓ âïåðâûå â èñòîðèè
þðèñïðóäåíöèè áûëè ââåäåíû òàêèå «ðûíî÷íûå»
ïðåäìåòû, êàê «Èíâåñòèöèîííîå ïðàâî», «Ãîðíîå
ïðàâî», «Ïðàâîâûå îñíîâû èíâåñòèöèé â ñôåðå íå-
äðîïîëüçîâàíèÿ», êîòîðûå òîãäà íå èçó÷àëèñü íè
â îäíîì èç âóçîâ ñòðàí ÑÍÃ. Çà ýòîò ïåðèîä èì
âûïóùåíî 3 äîêòîðà è îêîëî 30 êàíäèäàòîâ þðè-
äè÷åñêèõ íàóê, ðàáîòàþùèõ â ïðàâîîõðàíèòåëüíûõ
îðãàíàõ, çàíèìàþùèõñÿ íàó÷íîé äåÿòåëüíîñòüþ èëè
âîñïèòàíèåì è îáó÷åíèåì ñòóäåíòîâ â âóçàõ ñòðà-
íû è çà ðóáåæîì.

Òðóäû Í.Á. Ìóõèòäèíîâà îêàçàëè çàìåòíîå âëè-
ÿíèå íà ðàçâèòèå ïðàâîâîé íàóêè ïî îáùåé òåîðèè
ïðàâà â Êàçàõñòàíå. Åãî ñòàòüè è êíèãè ïî îñíîâàì
ïðàâà, ñîáñòâåííîñòè, ãîñóäàðñòâåííîìó óïðàâëå-
íèþ ãëóáîêî ðàñêðûâàþò ðîëü ïðàâà â ðàçâèòèè è
ñîâåðøåíñòâîâàíèè îáùåñòâåííûõ îòíîøåíèé, ïî-
ìîãàþò ñòóäåíòàì îâëàäåòü ìåòîäàìè ïðàâîâîé íà-
óêè. Îáùàÿ òåîðèÿ ïðàâà ðàçâèâàåòñÿ íà îñíîâå
ìàòåðèàëîâ êîíêðåòíûõ îòðàñëåâûõ íàóê. Åãî ìî-
íîãðàôèè � «Ïðåäìåò è ñèñòåìà çåìåëüíîãî ïðà-
âà», «Îñíîâû ãîðíîãî ïðàâà», «Ïðàâîâûå ïðîáëå-
ìû ïîëüçîâàíèÿ íåäðàìè». «Ïðàâî ñîáñòâåííîñòè
íà âîäû ÐÊ», «Ïðîáëåìû òåîðèè ïðàâà ñåëüñêîõî-
çÿéñòâåííîãî âîäîïîëüçîâàíèÿ», «Ïðîáëåìû òåîðèè
ïðàâîâîé îõðàíû àòìîñôåðíîãî âîçäóõà» è äð. -
ÿâèëèñü òîé áàçîé, íà îñíîâå êîòîðîé ïîëó÷èëè ãëó-
áîêóþ ðàçðàáîòêó ïðîáëåìû ïîñòðîåíèÿ ñèñòåìû
ïðàâà, ïðîáëåìû îõðàíû îêðóæàþùåé ñðåäû Ðåñ-
ïóáëèêè Êàçàõñòàí.

Í.Á. Ìóõèòäèíîâ ïîñëåäîâàòåëüíî âûñòóïàë çà
ïðèçíàíèå ïðèðîäíûõ ðåñóðñîâ, â òîì ÷èñëå çåì-
ëè, îáúåêòàìè ïðàâà ãîñóäàðñòâåííîé ñîáñòâåííî-
ñòè. Íåñîñòîÿòåëüíîñòü ðàñïðîñòðàíåíèÿ íà çåìëè,
íåäðà, ëåñà è âîäû ïðàâîâîãî ðåæèìà òîâàðíî-ìà-
òåðèàëüíûõ öåííîñòåé îí ïðîïàãàíäèðîâàë è âî
âðåìÿ äèñêóññèè, ïðîõîäèâøåé â ïðîöåññå ðàáîòû
íàä ïðîåêòîì çàêîíà î çåìëå. Îí ïîä÷åðêèâàë, ÷òî
îïûò ìíîãèõ çàðóáåæíûõ ñòðàí äàâíî äîêàçàë, ÷òî
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÷àñòíàÿ ñîáñòâåííîñòü áåç ñîîòâåòñòâóþùåãî ìå-
õàíèçìà ñàìà ïî ñåáå íå ñïîñîáíà îáåñïå÷èòü ýô-
ôåêòèâíîå èñïîëüçîâàíèå ïðèðîäíûõ ðåñóðñîâ.

Â ñâîåé ïîñëåäíåé òåîðåòè÷åñêîé ðàáîòå «Ñîñòîÿ-
íèå è òåíäåíöèè ðàçâèòèÿ òåîðèè ôèíàíñîâîãî çàêî-
íîäàòåëüñòâà è ôèíàíñîâîãî ïðàâà» (Âåñòíèê ÊàçÍÓ
èì. àëü-Ôàðàáè. Ñåð. þðèäè÷. 2004, ¹ 5 (33). Ñ.5-
19, ïåðåèçäàííîé â ñâÿçè ñ âîñòðåáîâàííîñòüþ â æóð-
íàëå «Çàêîíîäàòåëüñòâî è ýêîíîìèêà». 2009, ¹ 4. Ñ.9-
20), Í.Á. Ìóõèòäèíîâ, îòìå÷àÿ, ÷òî ôèíàíñû íå ÿâëÿ-
þòñÿ òîâàðîì è îòíîøåíèÿ ïî èõ ïîâîäó íå ÿâëÿþòñÿ
òîâàðíî-äåíåæíûìè, àññîöèèðóåò èõ ñ äðóãèìè ïðåä-
ìåòàìè ìàòåðèàëüíîãî ìèðà - íåäðàìè, ëåñàìè è âî-
äàìè, êîòîðûå ïðèçíàíû èìóùåñòâîì, íî íå îòíîñÿò-
ñÿ ê ÷èñëó òîâàðîâ. Çäåñü æå îí ñòàâèò ñåðüåçíûå ïðî-
áëåìû ïåðåä ó÷åíûìè â îáëàñòè òåîðèè ôèíàíñîâîãî
ïðàâà è äàåò ïåðñïåêòèâû ðàçâèòèÿ ýòîé îòðàñëè â óñ-
ëîâèÿõ íîâîé îáùåñòâåííî-ýêîíîìè÷åñêîé ôîðìàöèè
â ÐÊ, ïðåäëàãàÿ ïåðåñìîòðåòü ìíîãèå, ñòàâøèå àêñè-
îìîé, òåîðåòè÷åñêèå ïîëîæåíèÿ ôèíàíñîâîãî ïðàâà.

Í.Á. Ìóõèòäèíîâ àêòèâíî ó÷àñòâîâàë â ïðàâîòâîð-
÷åñêîé ðàáîòå. Ñ åãî íåïîñðåäñòâåííûì ó÷àñòèåì
ðàçðàáîòàíû òàêèå êðóïíûå çàêîíîäàòåëüíûå àêòû,

êàê Çàêîí «Îá îõðàíå îêðóæàþùåé ñðåäû», Çàêîí
«Îá îõðàíå è èñïîëüçîâàíèè æèâîòíîãî ìèðà», ìíî-
ãèå àêòû, ðåãóëèðóþùèå îòíîøåíèÿ ïî ðàçðàáîòêå
ìåñòîðîæäåíèé ïîëåçíûõ èñêîïàåìûõ. Îí ÿâëÿëñÿ
÷ëåíîì ðàáî÷åé ãðóïïû ïî ðàçðàáîòêå ïðîåêòà ïåð-
âîé Êîíñòèòóöèè ñóâåðåííîãî Êàçàõñòàíà.

Ó Í.Á.Ìóõèòäèíîâà íå áûëî ðàáîò íåçíà÷èòåëü-
íûõ. Êàæäàÿ èç åãî ñòàòåé, ìîíîãðàôèé îòëè÷àþòñÿ
ãëóáîêèì è âñåñòîðîííèì îñâåùåíèåì íàó÷íûõ ïðî-
áëåì, âíîñÿò íå÷òî íîâîå â âîñïðèÿòèå êàçàëîñü áû
èçâåñòíûõ èñòèí. Íåêîòîðàÿ äåòàëèçàöèÿ ðàññìàòðè-
âàåìûõ âîïðîñîâ çà÷àñòóþ îêàçûâàåòñÿ îòïðàâíîé
òî÷êîé äëÿ ïîñëåäóþùèõ òåîðåòè÷åñêèõ îáîáùåíèé,
÷òî îí óìåë äåëàòü áëåñòÿùå. Öèòèðóÿ íà ïàìÿòü âû-
äåðæêè èç òðóäîâ êëàññèêîâ ìàðêñèçìà-ëåíèíèçìà,
âåäóùèõ ïðàâîâåäîâ, îí äåìîíñòðèðîâàë ýíöèêëî-
ïåäè÷íîñòü çíàíèé, ãëóáèíó óìà. Ïðî÷òåíèå åãî ðà-
áîò ðàñïîëàãàåò ê äàëüíåéøèì ðàçìûøëåíèÿì è äèñ-
êóññèÿì, íå îñòàâëÿÿ ðàâíîäóøíûõ. Íåêîòîðûå åãî
òåîðåòè÷åñêèå ïîçèöèè, íàðóøàþùèå òðàäèöèîííûå
ïðåäñòàâëåíèÿ, íå âîñïðèíÿòû ñîâðåìåííèêàìè � ýòî
äåëî áóäóùèõ ïîêîëåíèé.

Îòäåëåíèå îáùåñòâåííûõ
è ãóìàíèòàðíûõ íàóê ÍÀÍ ÐÊ
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